Gierlach, Boguslaw

"Wczesnosredniowieczne cmentarzyska
z obudowa kamienng na Mazowszu 1
Podlasiu", Lechostaw Rauhut, [w:]
"Materialy Starozytne i
Wczesnosredniowieczne", t. I,
Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk
1971 : [recenzja]

Rocznik Mazowiecki 6, 480-482

1976

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych oraz w kolekcji
mazowieckich czasopism regionalnych mazowsze.hist.pl.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

e

MUZEUM HISTORII POLSKI



480 Recenzje i oméwienia

cym wybuch strajku majowego 1891 r.,
co bardzo wydatnie podnosi warto§é tej
publikacji. Wydawnictwo otwiera
pierwszomajowa odezwa Proletariatu
z 28 kwietnia 1890 r., ostatnig za§ po-
zycje stanowi aneks dotyczacy sprawy
o przynalezno$¢é do tajnej robotniczej
Kasy Oporu. Na zawarto$é publikacji
skladajg sie w przewazajacej czesci do-
kumenty oficjalne w oryginatach i ko-
piach. Obok dokumentéw urzedowych
wydano tez w niniejszym zbiorze ma-
terialy wlasne, robotnicze, dotyczace
przede wszystkim obchodéw pierwszo-
majowych.

Wypadki zyrardowskie mialy miej-
sce w pierwszych kilku dniach maja
1891 r., ramy chronologiczne publikacji
sa nieco szersze i obejmujg okres
1889—1894. Wszystkie jednak dokumen-
ty wiazg sie $SciSle w jedng calo§é —
odzwierciedlajg wypadki majowe
1891 r., gdyz dotycza przyczyn przebie-
gu i skutkéw wystapien robotnikow Zy-
rardowa.

Dla wydawnictwa wyczerpano pra-
wie caly dostepny w kraju material,
zar6wno wladz carskich, jak i organi-
zacji socjalistycznych. Wszystkie doku-
menty oficjalne zostaly tu opubliko-
wane po raz pierwszy. W omawianej
edycji zrédel nie powt6érzono nawet w
regestrach kilku pozycji ze zbioru pt.
»Zrédla do dziejéw klasy robotniczej” 2.
Warto§é publikowanych w niniejszym
wydawnictwie Zrodel dla dziejé6w pol-

skiego ruchu robotniczego jest bardzo
duza. Ukazujg one bowiem ciezkie po-
lozenie robotnik6w zyrardowskich, kt6-
rych walka z uciskiem spolecznym i na-
rodowym stanowi wazny etap rozwoju
calej polskiej klasy robotniczej. O war-
toSci publikowanych materiatéw §wiad-
czy fakt, iz przedstawiajg one sytuacje
zar6wno z punktu widzenia wtadz car-
skich i fabrykanta, jak réwniez i od
strony robotnik6w. Tego rodzaju ze-
stawienie utatwia charakterystyke dzia-
talno$ci zyrardowskiej klasy robotniczej
i jej organizacji oraz wiladz carskich
i witascicieli fabryki.

Wszystkie wlaczone do wydawni-
ctwa dokumenty publikuje sie¢ w ukla-
dzie chronologicznym ( dotyczy to réw-
niez anekséw), co odzwierciedla naj-
bardziej konsekwentny obraz rozwoju
wydarzen historycznych. Zbiér zaopa-
trzono w wykazy skrotow, indeksy
os6b, fabryk i miejscowo$ci, w wykazy
literatury wymienionej w tekstach i li-
teratury wykorzystanej do wstepu
i przypisbw oraz spis dokumentéw. W
indeksie pominieto nazwiska autoréw
wystepujacych w tekstach i przypisach,
gdyz figuruja we wspomnianych wy-
zej wykazach literatury.

Trzeba na zakonczenie stwierdzié, iz
omawiana publikacja jest pozycja cen-
ng i bardzo potrzebna, zwlaszcza jes$li
chodzi o dostarczenie przekazéw zZrédlo-
wych dla badaczy polskiego ruchu ro-
botniczego.

Alina Gryciuk
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W cyklu prac archeologicznych ma-
my do odnotowania kolejng pozycje
t Zrédla do dziejow Kklasy robotniczej

na ziemiach polskich, Warszawa 1962, t. I,
cz. 1, nry 160, 167, 170 i in.

o charakterze monograficznym. Nalezy
to uznaé¢ za objaw pozytywny, poniewaz
spotykamy zbyt wiele prac wybitnie
sprawozdawczych, natomiast szersze
ujecia spotykane sg raczej sporadycznie.
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Autor pracy, dlugoleini pracownik Pan-
stwowego Muzeum Archeologicznego,
praktycznie niemal calg swojg dziatal-
no§¢ poswiecit Mazowszu i Podlasiu.
To tez, jak nalezy sadzié¢, zadecydowa-
.o o wyborze tematu pracy doktor-
skiej, ktorej omawiana publikacja jest
adaptacja.

Przedstawiana praca sklada sie
z dwu podstawowych cze$ci. W pierw-
szej autor omawia kolejno, poza uwa-
gami wstepnymi, historie badan, meto-
de badan wykopaliskowych cmenta-
rzysk, charakterystyke cmentarzysk
,mazowieckich”, zasieg cmentarzysk
z obudowg kamienng, budowe cmenta-
rzysk i typy grobéw, obrzadek pogrze-
bowy, podstawy chronologii cmenta-
rzysk w obudowach, odbicie stosunkéw
spotecznych w cmentarzyskach ,,mazo-
wieckich”, zagadnienia etniczne w
cmentarzyskach z obudows, cmentarzy-
ska z obudowg na tle osadnictwa Mazo-
wsza i Podlasia, zagadnienie koloniza-
cji ,,mazowieckiej w XI—XII w., wresz-
cie podaje uwagi konicowe. Druga cze$é
pracy to Zrédla. Wydaje sie, ze wila-
$nie ta druga cze$§é, w ktérej autor w
niezwykle sumienny sposéb zebrat da-
ne z przeprowadzanych prac badaw-
czych, a nastepnie poddat je w wigkszo-
Sci wypadkéw wiasnej weryfikacji, sta-
nowi najbardziej wartoSciowa cze$é
omawianej pracy. Stala sie ona dzieki
temu niemal niezastgpionym encyklo-
pedycznym informatorem o tak waznej
grupie stanowisk archeologicznych, ja-
kim s3 cmentarzyska. Bezspornie ulaiwi
to prace p6zniejszym badaczom, pozwa-
lajac na znaczng oszczedno$¢é czasu zu-
zywang zwykle na zestawianie danych
z literatury badZ poszukiwania w mu-
zeach.

Nieco inaczej przedstawia sig pro-
blematyka pierwszej czeSci pracy.
W tym miejscu, naszym zdaniem, obok
ciekawych i nowatorskich wnioskéw
nasuwa sie wiele sformutowan wyma-
gajacych badz dalszych badan, badz bu-
dzacych sprzeciw. Juz w czeSci omawia-
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jacej metode badan obok stusznych cze-
sto uwag na temat prac przeprowadza-
nych w przeszloSci, zupelnie zbedny w
tego rodzaju publikacji wydaje sie pre-
zentowany przez autora wyklad, jego
zdaniem, prawidlowo prowadzonych
prae. Wyklad taki raczej winien sie
znalez¢é w podreczniku dla studentéw,
a nie w pracy tego rodzaju, jak oma-
wiana. Aby nie wchodzié w szczegbély,
warto zwrécié uwage, Zze proponowane
przez autota metody nie sg jednoznacz-
nie do przyjecia. Trudno np. zrozumieé,
dlaczego autor przedklada dokumenta-
cje czarno-bialg nad powszechnie przy-
jeta kolorowa, mimo ze ta ostatnia jest
bezwzglednie bardziej komunikatywna.
Réwnie zbedne wydaja sie rozwazania
nad formatem aparatu fotograficznego
(zdjeé), tym bardziej ze propozycje
autora sg sprzeczne z doS§wiadczeniami
wybitnych specjalistéw w tym zakresie.
W rozdziale o zasiegu cmentarzysk
z obudowg kamienng nalezy zalowaé, ze
autor nie odniést tego zasiegu do in-
nych $ladéw form osadnictwa, jak np.
grody, osady itp. Staloby sie wowczas
jasne, ze skupiska cmentarzysk pokry-
waja sie w ogble z zageszczeniem osad-
nictwa w tych obszarach, co zresztg wa-
runkowane bylo tez sytuacja geogra-
ficzng. W rozdziale ,,Obrzadek pogrze-
bowy” wyraZnym uproszczeniem wy-
daje sie lgczenie cialopalenia z checig
zabezpieczenia przed powrotem zmarte-
go. To juz zupelnie inny etap wierzen,
zwigzany raczej z zespalaniem sie zmar-
tego z zaSwiatami. Wiemy skadinad, ze
zabezpieczenie przed powrotem (upio-
ry) odbywalo sie w catkiem inny spo-
séb. Zupelnie nie do przyjecia jest na-
tomiast — naszym zdaniem — rezygna-
cja z dokladnego oméwienia hipotez na
temat obrzadku pogrzebowego. Wydaje
sie, ze w tego rodzaju pracy problema-
tyka ta winna zajmowaé czolowe
miejsce, nawet kosztem watpliwych
rozwazan z zakresu metodyki badan.
Na pozylywng natomiast ocene zastu-
guje lgczenie problemaiyki pézniejszej
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szlachty zagrodowej ze spoleczng sytua-
cja na Mazowszu we weczesnym Sred-
niowieczu. Wydaje sie, ze przedstawia-
na hipoteza moze by¢ w zasadzie uzna-
na za prawidlowa. Bledne natomiast
jest poréwnanie i utozsamianie Miec-
lawa z rolg naczelnika rodu. Wysoki
urzednik Mieszka II juz na podsta-
wie wlasnych doS§wiadczen musiat da-
zy¢é do zorganizowania nowoczesnego na
owe czasy panstwa i takie tez udalo mu
sie utworzyé, czego dowodem jest je-
go znaczna dlugotrwalo$é w odréznie-
niu od wspomnianych przez Galla
,poronionych ksigzat”, po ktérych
praktycznie nie pozostat §lad. Trzeba
bylo wreszcie sojuszu polsko-ruskiego,
aby panstwo Miectawa zlikwidowaé. Ni-
czego nie dowodza tu wymieniane przez
autora sojusze Mieclawa z Pomorzana-
mi itp. Takie sojusze zawieral np.
Henryk II z Wieletami, a trudno
przeciez uznaé go za ,naczelnika ro-
dowego”.

Wreszcie watpliwosei musi budzié¢
poparta mapka hipoteza o kolonizacji
wiejskiego osadnictwa mazowieckiego.
Zn6éw autorowi zabraklo tu poréwna-
nia z innymi obiektami archeologicz-
nymi. Zbyt latwo przenosi on zagad-
nienia przenikania okre§lonego obrzad-
ku, mimo wszystko jednak chyba zwig-

zanego z przyjmowaniem chrzescijan-
stwa, z migracjami. Wymienione ob-
szary kolonizacji z wyjatkiem Podla-
sia byly juz zamieszkane przez ludnosé
mazowiecky przynajmniej do VII—XIII
wieku. Natomiast przekroczenie linii
Liwiec—Nurzec to faktycznie dopiero
okres XII, a raczej nawet XIII wieku.
Wreszcie problematyka Lutomierska
i Konskich to jednak niewielkie odpry-
ski matlych grup, ktére znalazly sie tam
w blizej nieznanych okoliczno$ciach.
Wreszcie w przedstawianej pracy
sprzeciw muszg budzié zbyt czesto spo-
tykane agresywne, w polemice nauko-
wej raczej nie przyjete sformulowania.
Szczegblnie wsréd os6b znajgcych sy-
tuacje autora w PTA w ostatnim dzie-
sigcioleciu i- wcze$niej, muszg - budzié
sprzeciw wystapienia przeciwko doc. dr
Krystynie Musianowicz osobie,
ktéra jednak znacznie przewyzsza auto-
ra pracy doswiadczeniem i wiedzg,
a szczegblnie jest znang ze swej zycz-
liwos$ci w odniesieniu do mlodszych od
siebie pracownikéw nauki. Wydaje sig,
ze polemika naukowa powinna prze-
biega¢ w innym tonie. Podsumowujac,
nalezy stwierdzié, ze otrzymaliSmy pra-
ce doskonalg materialowo, mniej nato-
miast udang w analizie i syntezie. -
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Napoleon Rydzewski, Spadochrony na drzewach, przelozyt z jezyka
rosyjskiego Grzegorz Latuszynski, ,Ksigzka i Wiedza”, Warszawa

1973, ss. 267.

Ksigzka Napoleona Rydzew-
skiego ma charakter wspomnien wy-
wiadowcy grupy, oznaczonej kryptoni-
mem ,,Jack”, ktéra zostala zrzucona 27
lipca 1944 r., na dalekim zapleczu fron-
tu w rejonie wsi Elchtal.

Zadaniem grupy bylo rozpoznanie
sil nieprzyjaciela na kierunkach przy-
szlego natarcia 3 Frontu Bialoruskiego.
W poéiniejszym okresie wywiadowcey
grupy dziatali r6wniez w pasie dziala-
nia 1 Frontu Nadbaltyckiego.

W sktad grupy wechodzili: kpt. Pa-
wel Krytatych, jako dow6dca gru-
py, w cywilu student Instytutu Goérni-
czego, lejtnant Nikolaj Szpakow,
z-ca dowbdcy, w cywilu student Mo-
skiewskiego Instytutu Technicznego
Lotnictwa, Jo6zef Zwarika, w cy-
wilu cie$§la ze wsi Diagilno w rejonie
dzierzynskim, Napoleon Rydzewski,
student historii w Leningradzie, Iwan
Iwanowicz Mielnikow, w cywilu
traktorzysta z Homelszezyzny, Iwan



