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STANISLAW FRELEK

KOPIEC W KOZEOWIE.
RZECZYWISTOSC I LEGENDA

Na nizinie mazowiecko-podlaskiej niedaleko wsi Paryséw, w poblizu
zbiegu rzeczki Jaliny i Redli ze Swidrem, lezy Kozlow !, ktéry interesu-
je nas ze wzgledu na znajdujacy sie tam kopiec. Wies$ ciggnie sie wzdluz
drogi i moze by¢ zaliczona do ulicowek, idac w kierunku wschodnim,
droga skreca w lewo o ok. 40°, biegnagc na Gozd i Borowie. W zZalomie
drogi stoi kopiec tworzacy ksztaltem stozek sciety. Polozony tu2 przy
drodze, wyniesiony ponad otoczenie, opasany szerokim pierscieniem po-
rostej trawag fosy stanowi znaczniejsze miejsce we wsi i najblizszej oko-
licy. Dlugos¢ obwodu zewnetrznego fosy wynosi 366 m, obwoéd podsta-
wy kopca — 268 m, szerokosé¢ fosy mierzy ok. 22 m, obwoéd plaszezyzny
gornej ksztaltuje sie w granicach 122 m, jego za$ Srednica ma 38 m,
dtugosé boku nachylonego pod katem 45—70° liczy 28 m, a wysoko$é 2
kopca siega 15 m. ;

1B. Chlebowski, Koztéw. W: Stownik geograficzny Krélestwa Pol-
skiego i innych krajéow stowianskich, t. IV, Warszawa 1883, s. 560.

2 Od strony drogi szeroko$¢ fosy wynosi 10—12 m, ale fosa mogla by¢ nieco
szersza, biorgc pod uwage fakt, ze osypisko z kopca najliczniej wystepuje na $ciez-
ce idgcej od strony drogi, co jednak zmmiejsza wymiar. Wymiary kopca dokonane
przed naszymi zob. W. Szymanski, Koztéw pod Parysowem, pow. Garwolin,
woj. Warszawa. Kartoteka Pracowni Atlasu Archeologicznego, 02751; J. Mi-
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Literatura archeologiczna wskazuje na istnienie $ladéw osadnictwa
w okolicy Kozlowa w okresie wczesnodziejowym 3. Nie wchodzac w ar-
cheologiczne zagadnienia periodyzacji istnienia kopca kozlowskiego,
punktem wyjsScia rozwazan moze by¢ uznanie, iz w czasach pdéznosred-
niowiecznych istnial kopiec i osada o charakterze podgrodowym %. Bada-
nia archeologiczne powinny wykaza¢, czy byl on woéwczas zasiedlony,
tzn. czy istniala budowla na jego wierzchotku. Obecnie trudno odpowie-
dzie¢, czy siedziba na kopcu wplywala na wyksztalcenie sie wsi, czy tez
ta ostatnia prowadzila wlasne ZzZycie gospodarczo-produkecyjne. Zapewne
wie§ prowadzila dziatalno$¢ produkeyjng zwigzang z handlem lokalnym,
czego wyrazem jest wyodrebniony w osadzie plac targowy °.

kulski, Grodzisko koto wsi Kozlow pod Parysowem w pow. siedleckim. ,Prze-
glad Archeologiczny”, 1949, z. 2, s. 333—334; B. Chlebowski, Koztéw, s. 560.

Nazwa pomiaru

B. Chle-
bowski

J.

Mikulski

Ww. Szy-
manski

obwo6d zewnetrzny fosy

obwo6d podstawy kopca

szeroko$é fosy

obwéd plaszczyzny
goérnej

Srednica plaszczyzny
goérnej

diugosé boku kopca

wysoko$§é kopca

305,2
9,1

24,3
13

20—22
106,7

3 A. Gardawski, Plemiona kultury trzcinieckiej w Polsce. W: Materialy
starozyine, t. V, Warszawa 1959, s. 61; Mapa grodzisk w Polsce, pod red. W. An-
toniewicza, Z. Wartolowskiej, Wroctaw 1964, s. 35, mapa III-i nr 10, s. 59; M. G g -
dzikiewicz, Wybrane zagadnienia z badan mad kulturq grobow kloszowych.
»Wiadomosci Archeologiczne”, 1954, z. 2, s. 141; L. Dudrewicz, Wycieczka ar-
cheologiczna nmad rzeke Swider w roku 1878. W: Zbiér wiadomosci do antropologii
krajowej, t. IV, Krak6w 1880, s. 22. Zbiory .i Kartoteka Panstwowego Muzeum Ar-
cheologicznego w Warszawie, nr 1621, 1623; Kartoteka Wojewddzkiego Konserwa-
tora Zabytkéw w Warszawie, hasto: Kozidw, pow. Garwolin, gm. Parysow, szkic
terenowy. :

4 By¢ moze, iz kopiec kozlowski stanowil siedzibe pana feudalnego, ktéry usy-
pal go i pobudowal pomieszczenia w XIII—XIV w., jak to widzi Janina Kaminska
w szeregu grodkach Polski Srodkowej. Jednakze takie przypuszczenie wymaga ba-
dan archeologicznych dla rozpoznania i ustalenia chronologii zabytku. Sama ana-
logia nie moze stanowi¢ dowodu na istnienie siedziby rycerskiej w Kozlowie. Por.
J. Kaminska, Grodziska stoZkowate Sladem posiadioéci rycerskich XIII—XIV w.
W: Prace i materiaty Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Eodzi. Seria
archeologiczna, £.6dz 1966, nr 13, s. 43 i n.; tejze, Siedlqtkéw, obronna siedziba ry-
cerska z XIV wieku. Tamze, 1968, nr 15, s. 15 i n.; tejze, Grody Polski $rodkowej
w organizacji wezesnopanstwowej. Tamze, 1971, nr 18, s. 41 i n.

5B. Bieniewska-Lenard, K. Pawlowski, Charakterystyka uktadu
przestrzennego, Warszawa ‘1962; Os$rodek Dokumentacji Zabytkéw w Warszawie,
teczka: Ewidencja miast zabytkowych. Kozlaw.
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Pierwsze wzmianki pisane o Kozlowie pochodza z I polowy XV w.®
W 1440 r. Jan i Wit Duccy, jako wlasciciele dziedziczni wlosci, wpuscili
na wloke ziemi Wojciecha Skuze z synami Mikolajem i Janem, wlasci-
cieli czesci wsi w Lesnym Mlynie i Zakrzewie. Duccy otrzymali czesci
Skuzy i prawo uzywania miyna za widke gruntu oraz cene 200 grzy-
wien poélgroszkéw. Syn Wita, Jan, wystepuje w 1480 r. jako wlasciciel
czesei Koztowa, dokonujgc wymiany z Janem, synem Pawla Duckiego.
Transakcja nie zostala dokonczona i w 1486 r. tenze Jan oraz jego brat
Jakub wymienili m.in. cze$¢ w Kozlowie, oddajac ja Janowi, synowi
Pawla 7. ’ :

Widzimy wiec, ze wlasnos¢ szlachecka od polowy XV w. byla podziel-
na, a przynalezno$¢ prawna czeSci wsi lub calo$ci ulegala zmianie.
W XVI w. (1526 r.) w Kozlowie spotykamy Oborskich jako dziedzicz-
nych wlascicieli wsi8. Przejscie wsi w ich rece dokonalo sie albo przez
wykup, albo Jan Ducki, syn Pawla, mial cérke, ktéra wyszla za Obor-
skiego, ojca Marcina, Jana i Wiernosza, przez co nastgpila wymiana
wlasnosci w koncu XV w., a po dwudziestu latach utrwalila sie ma tyle,
ze mogla wystgpi¢ pod mianem dziedzicznej, utwierdzonej weziem ro-
dzinnym. W tym okresie wie$ stanowila juz do$¢ prezng jednostke pro-
dukcyjng, prowadzaca wymiane handlowa nie tylko w majblizszej okoli-
cy, ale i dalszej.

Mozna przypuszczaé, ze gospodarcza dzialalno$¢ che¢ nieduzego
os$rodka byla nieco krepowana przez dotychczasowe ramy prawa polskie-
go. W dokumencie lokacyjnym Kozlowa z 25 wrzes$nia 1526 r. ustano-
wione zostaly jarmarki w trzech gléwnych porach roku: na wiosne —
tydzien przed Wielkanocg, latem — po zniwach — 28 sierpnia, a jesie-
nig — 6 listopada 9. Lokator obliczyl okresy wymiany ze wzgledu na
nadchodzaca pore produkcyjno-kalendarzows. Nawet jesli przyjaé, ze
byly to tradycyjne terminy jarmarkéw, to i tak nalezy uzna¢ znaczny
rozwéj tego osrodka wiejskiego, majacego aspiracje ponadlokalne. Nada-
jac takie prawo odbywania jarmarkoéw, musiano liczy¢ sie z szansg po-

¢ Podawana przez J. Mikulskiego (Grodzisko.., s. 333—334) data 1250 r. za
J. Ostaszewskim (Dzieje pierwotne szczepu mazurskiego, Warszawa 1935, s. 134) jest
nieporozumieniem. Ostaszewski podaje rok 1230, a ponadto ,nwm” w akapicie
«Kozléw, czer., Kozlowo, nwm 1230 r. ,Coslovo”» oznacza ,nowomiejski” powiat,
nie za$ ,najdawniejsza (starsza) wzmianka”. Ostaszewski przytoczyl dla poréwna-
nia jezykowego brzmienie i zapis nazwy wsi z innego terytorium.

7 Metryka Mazowiecka. AGAD, III, k. 238; V, k. 198v; XVIII, k. 22.

8 Matricularum Regni Poloniae Summaria (dalej— MRPS), Pars IV, v. 1,
Varsoviae MCM X, nr 5135.

% Tamze, ,tria fora annualia pro dominica ante Ascensionis Domini et pro
festis Augustini (28 aug.) et Leonardi (6 nov.)”.
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wodzenia lokacji, a regularnos¢ jarmarkow jest jej dobitnym wyrazem.
Targi tygodniowe odbywaly si¢ w poniedzialki.

Jednak osrodek nie wykazywal wiekszej dynamiki, nie otrzymal dla
osadnikéw wolnosci od czynszow na okreslone lata, nie moéwiac juz
o braku samorzadu miejskiego w formie rady lub lawy miejskiej. Braklo
mu roéwniez waznego organu sprzyjajacego rozwojowi, jakim byla sie-
dziba parafii, ktora juz od 1439—1440 istniala w odleglej o 4 km wsi
Sieczezy 1°. Tworzenie nowej parafii w Kozlowie bylo utrudnione. W XV
i nastepnych wiekach mieszkancy Kozlowa z pewnos$cig nalezeli do para-
fii Sieczczy, cho¢ dla okresu wczesniejszego, to znaczy XV w., brak
0 tym danych zrédiowych.

W rozwoju instytucjonalnym Kozlowa i Sieczczy mozna widzie¢ ele-
menty wspoélzawodnictwa tych dwodch osrodkéw. Dluzej przetrwala lo-
kacja Sieczczy, dokonana dokumentem z 27 lutego 1538 r. przez Floriana
Parysa, kasztelana zakroczymskiego i staroste czerskiego. Mieszkancy,
incolae oppidi, otrzymali status zwalniajagcy ich od czynszu w ciggu
8 lat 11, czego nie bylo w Kozlowie. Upowszechnienie nazwy ,Parysow”
zamiast ,,Sieczcza” nastgpilo zapewnie po $mierci Floriana w 1545 r.,
a za jego zycia méwiono przewaznie o Sieczczy, malo o Parysowie. Sil-
niejsza pozycja polityczno-gospodarczo-spoleczna Floriana Parysa przy-
czynila sie do powodzenia lokacji. Poniedziatkowy targ kozlowski mogt
by¢ czasem niewygodny dla okolicznych mieszkancow, gdyz w niedziele
w pewnej mierze réwniez handlowano. Dlatego targ w Sieczczy ustalono
w $rody, co lagodzilo trudnosci z odbywaniem targu w poniedziatki
w Kozlowie. Obydwa targi uzupelnialy sie. Rowniez ustanowienie jar-
markow w Sieczczy bylo powigzane z jarmarkami w Kozlowie. Wiosen-
ny jarmark w Sieczczy op6zniono w stosunku do kozlowskiego, ustana-
wiajagc go na 4 maja. Jesienny jarmark ustalono na 18 pazdziernika,

'w polowie miedzy obydwoma jarmarkami kozlowskimi. Zwolnienie od
czynszu bylo mamiastka wolnosci miejskiej osady znajdujacej sie pod
patronatem wlasciciela.

Zajmujacy na Mazowszu mocng pozycje Parysowie prawdopodobnie
stanowili site utrudniajacg rozwoéj rodziny Oborskich. Ze zbieznosci dat
mozna by sadzi¢, ze lokacja Kozlowa w okresie przejscia Mazowsza do
Korony wigzala sie z liczeniem Oborskich na znalezienie sily poza swy-
mi konkurentami. Parysowie, szczegélnie Florian, wraz z umacnianiem

10 J. Nowacki, Archidiecezja poznanska w granicach historycznych i je;
ustréj, Poznan 1964, s. 542—543.

1 MRPS, nr 6274; M. Balinski, T. Lipinski, StaroZytna Polska pod
wzgledem historycznym, jeograficznym i statystycznym, wyd. II, t. I, Warszawa
1885, s. 431—449.
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sie pozycji politycznej wzrastali majatkowo. W 1525 r. posiadali Luko-
wiec i zalozyli wie§ Pszonke lokowang na 8 lanach. W tym albo nieco
pozniejszym czasie posiadali Starg Wole 12.

Istnienie lokowanej wczesniej na prawie niemieckim osady miejskie]j
w Kozlowie zagrazalo Parysom upadkiem miasta Sieczczy. Rywalizacja
z Oborskimi, poparta przewaga majatkowa, przyczyniala si¢ do stopnio-
wej likwidacji- miasta w Kozlowie. W tej sytuacji nastapila ,,poprawka”
do lokacji Sieczczy z 1538 r., a mianowicie w 1540 r. Florian Parys
otrzymat prawo odbywania 3 jarmarkéw zamiast dotychczasowych
dwoch. Ustanowienie ich na drugg niedziele przed Wielkanoca, 10 lipca
i 15 sierpnia 13, zapewne po wykorzystaniu obserwacji odnosnie jarmar-
kéw w Kozlowie, mialo na celu przechwycenie roli o$rodka wymiany
regionalnej przez Parysow. Domysl ten moze umocni¢ przeniesienie tar-
gu tygodniowego ze S$rody na poniedzialek, podobnie jak w Kozlowie.
Proces upadku Kozlowa potwierdza sie, bowiem w dokumencie z 1540 r.
wymieniony jest on wsréd wsi, natomiast Parysé6w nosi miano oppi-
dum . W 10 lat po lokacji Parysowa zmajoryzowany Kozléw, nalezgcy
do parafii parysowskiej, jako wie$ nie mial szans wydzwigniecia sig 1.

Mozna zatem sadzié¢, ze okres istnienia miasta w tym przypadku
trwal okolo 10—12 lat, a Kozléw niewiele przezyl powstanie miasta we
wsi Sieczczy 8. Potwierdza sie poglad, ze w kwestii sil twoérczych miast
prywatnych, nie majgcych silnych bodzcéw gospodarczego rozwoju, ini-
cjatywa moznego decydowala o ich istnieniu.

Aby zapobiec ewentualnemu podniesieniu sie Kozlowa do rangi mia-
sta, najlepsza drogg dla Paryséw bylo przejecie jego wiasnosci. Na péi-
noc od Kozlowa w krolewskiej wsi Starogréd Florian Parys uzyskal na-
danie 8 lan6w, ale 4,5 lana oraz 5 moérg zagarngl bezprawnie. Oborskich
zas spotykamy w Stodzewiu. O ich pobycie w Kozlowie brak danych.
W 1576 r. Kozléw posiadali Stanistaw i Hieronim Parysowie; majac
1,5 lana1”. Wdowa po Zygmuncie Oborskim w 1540 r. zamieszkiwala

2 MRPS, nr 2331, 17477, 16892; nr 6583 z roku 1539.

13 Tamze, nr 20250.

4 JT. Lubomirski, Ksiega ziemi czerskiej 1404—1425. W: Najdawniejsze
ksiegi sqdowe mazowieckie, Warszawa 1879, s. VI.

15 J Nowacki, Archidiecezja poznaniska.., s. 542—543, J. Bartoszewicz,
Krétki opis historyczny koéciotéw parochialnych, kosciétkéw, kaplic, klasztoréw,
szké6tek parochialnych, szpitali i innych zakladéw dobroczynnych w dawnej dyece-
zji poznanskiej, t. I1I, Poznan 1863, s. 172—174; por. Biblioteka Jagiellonska, Oddziat
Rekopiséw, sygn. 6946.

16 S Pazyra (Studia z dziejéw miast ma Mazowszu od XIII do poczatkéw
XX wieku, Lwéw 1939, s. 100) przyjmuje okres nieudania sie lokacji na 10—50 lat.

17 A, Pawinski, Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycz-
nym, Mazowsze, t. V, Warszawa 1895, s. 220-—263; M RP S, nr 21541, 21542, 21583,
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w Lukowcu. Jezeli podzial Kozlowa wypad! z dziedziczenia, Florian Pa-
rys mogl go naby¢ w okresie usilnych zabiegdw o powiekszenie majat-
ku, czyli przed 1545 r. Erekcja miasta w Sieczczy i likwidacja osrodka
miejskiego w Kozlowie, a takze przejecie jego wlasnosci byly celem
jego polityki gospodarczej.

Zroédla nic nie méwig o kopcu w Kozlowie, ale prawdopodobnie ist-
nial on wéwczas i by¢ moze byl zasiedlony. Wspélczesna legenda ludowa
moéwi, ze zostal on usypany za czasow Bony, a mawet, ze Bona brala
udzial w jego tworzeniu. Jest watpliwe, aby Bona przebywala w Kozlo-
wie dluzszy czas, a rowniez najblizsza wie§ krolewska Starogrod nie
mogla staé sie oparciem dla pobytu Bony. Wie5 pomniejszona o 12
lanéw nadanych Florianowi Parysowi powiekszyla strate wykrojeniem
6 morg Grzegorzowi Jerzowskiemu jako kompensate za mniekorzystng
dzierzawe mliyna. Rowniez wojtostwo w Starogrodzie jako organ pewnej
niezaleznos$ci wsi przeszlo w inne rece 5.

Korzysci i wplywy krolewskie w Starogrodzie sg problematyczne.
~ W czasach Bony (1518—1556) w Kozlowie i jego okolicy nie bylo dogod-
nego miejsca mogacego stanowi¢ punkt oparcia dla mniej. Dlatego nalezy
szuka¢ innych zrédel genezy legendy o Bonie i kopcu koztowskim. Osta-
tecznie punktem wyjscia domnieman jest fakt, ze Koziéw w polowie
XVI w. znajdowal sie¢ w rekach Parysow, ktorzy mieli spoleczno-stuzbo-
wy kontakt z kréolowa Bong i mogli uczestniczyé w ksztaltowaniu legen-
dy dogodnej dla siebie.

Przejdzmy do legendy. W dniach 8—11 lipca 1964 r. zebraliSmy 26
opowiadan o kozlowskim kopcu od mieszkancéow wsi, ktérych ze wzgle-
du na wiek, czas i warunki historyczne wychowania mozna podzieli¢
na 3 grupy:

Urodzeni Mezczyzni l Kobiety Ogolem
do 1900 r. 3 (16, 25, 26) 1 (24) 4 (16%)
do 1918 r. 9 (2,3,4,86,11,:12, 5 (5, 9,18, 15, 21) 14 (569%)
14, 18, 22)
po 1918 r. 3 (7, 10, 19) - 4 (1,8, 17, 23) 7 (28%)
Razem 1541 NN 10 25 (100%)+1 NN

21871, rok 1544; J.T. Lubomirski, Ksiega ziemi czerskiej, s. VI. B. Chlebowski
(Koztéw, s. 560) twierdzi, ze Kozléw byl w rekach Paryséow juz od 1526 do 1648 r.,
co nie znajduje uzasadnienia w Zrédlach.

8 MRPS, nr 16286. Walicki jako czlowiek nowy przejal wojtostwo w 1532 r.
za zgoda ksieznej Anny. Por. tamze, nr 23012, 23043.
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W zestawieniu ponizszym, jak tez w powyzszej tabelce w nawiasie
podane s3 numery relacji, a nastepnie daty urodzenia informatoréw:
1 Catka Jan (26), 1893
Forys Edward (3), 1908
Goral Aleksandra (9), 1907
Jarzebski Bernard (2), 1903
Kusmierczak Genowefa (5), 1912
Mazek Jan (25), 1900
Mazek Katarzyna (24), 1893 . P
Mazek Stanistaw (18), 1914
9 Mucha Genowefa (15), 1912
10 Mucha Irena (23), 1930
11 Mucha Stanistaw (19), 1930
12 Oleksinska Genowefa (1), 1920
13 Palyska Kazimierz (22), 1903
14 Pietka Bolestaw (7), 1924
15 Pietka Stefania (17), 1924
16 Podstawka Bronistaw (12), 1907
17 Podstawka Zofia (21), 1904
18 Rusznica Jan (16), 1900
19 Skibinski Wiladystaw (11), 1903
20 Szydlowski Stanistaw (10), 1919
21 Wysocki Marian (14), 1918
22 Zajac Jan (4), 1902
23 Zawadka Jan (6), 1911
24 Zawadka Maria (13), 1901
25 Zawadka Maria (8), 1926
26 NN mezczyzna

R~ DU =W

Nazwiska 5 grup informatoréw brzmig identycznie, jest ich 13. Pozo-
stalych 13 nosi nazwiska mie powtarzajace sig, co stanowi okolo 50%
informatorow.

W malej wsi nazwiska czesto powtarzajg sie i nie zachodzi tu przy-
padek kolportowania legendy przez jaka$ jedna rodzine. Jakkolwiek nie
wszyscy mieszkancy wsi wypowiedzieli sie, to jednak uzyskany wynik
dotyczy wszystkich zamieszkujacych Kozlow i jest reprezentatywny dla
calosci osady. Wsrod informatorow jest 16 mezczyzn i 10 kobiet. Naj-
wiecej odpowiadajacych jest wsréd urodzonych do 1918 r., ale wycho-
wywanych w okresie I wojny $wiatowej i dwudziestolecia miedzywojen-
nego. Mozna zauwazy¢, ze relacje grupy I sa bardziej krytyczne anizeli
grupy II. Wynika¢ to moze z okolicznosci, iz jako do starszych odwoly-
waly sie ich dzieci po autorytet i kompetencje. Z drugiej strony, opowie-
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$ci starszych ludzi spotykaly sie z krytyka oparta o wiedze szkolng (we
wsi byla 4-klasowa szkola, do klas wyzszych dzieci uczeszczaly w Pary-
sowie). W grupie II informatorzy czesto powolywali sie na opowiesci
starszych jako zro6dlo podan. Grupa III ro6zni sie od grupy II tylko tym,
ze podaje wigkszg liczbe informacji o osobach mogacych zlozy¢ relacje.

Zadna z wypowiedzi nie daje wersji podania mogacego stanowié¢ pod-
stawe do poréwnania z innymi. Gdyby nawet wybra¢ taka, to calos¢ le-
gendy uleglaby zawezeniu i zubozeniu. Wydaje sie, ze wyjsciem moze
by¢ stworzenie , modelu” legendy, w ktéorym zostang wykorzystane
wszystkie wypowiedzi ulozone w powiazany logicznie lub sytuacyjnie
wynikajacy schemat marzucony przez tre$¢ przewazajacej liczby wypo-
wiedzi. Notujemy bowiem roznice w wariantach wypowiedzi, gdy plan
opowiadania jest prawie staly.

W celu usystematyzowania material zostal podzielony na grupy.
Uklad watkow legendy w obrebie grup nastrecza pewne trudnosci, po-
niewaz wypowiedzi nie byly redagowane wedlug jednego wzoru. Ponad-
to, jako pochodzace od miezaleznych-od siebie informatoréow, oswietlaja
odrebne aspekty tego samego watku legendy. Dlatego nalezalo je wszyst-
kie uwzgledni¢, dajgc pierwszenstwo wersji najbardziej ogoélnej lub re-
prezentatywnej dla pozostalych. Material tworzacy legende podzieliliSmy
na 11 grup, z ktérych dwie ostatnie nie dotycza kopca bezposrednio.
Liczby rzymskie oznaczaja watki, litery —ich wenrsje, liczby arabskie —
poszezegblne wypowiedzi. Plan legendy jest nastepujacy:

I. Chronologia wydarzenia.
II. Sytuacja polityczna.
ITII. Geneza i twoércy kopca: A. Kroélowa, B. Wojsko (zolnierze),
C. Niewolnicy polscy, D. Tatarzy, E. Niewolnicy szwedzcy,
- F. Technika sypania kopca.
IV. Dostep do kopca.
V. Rola kopca.
VI. Zamek: A. Siedziba krélowej, B. Upadek zamku.
VII. Studnia: A. Umiejscowienie, B. Skarby w studni.
VIII. Wnetrze kopca.
IX. Demon.
X. Pochodzenie nazwy wsi Kozlow.
XI. Mieszkancy wsi.

Ponizej w nawiasie podano numer relacji.
I. Bylo to dawno (21).
1. Bylo to przed kilkoma setkami lat (3).
2. Mialo to dziaé sie w XVI w. (13).
3. Bylo to za krolowej Bony (12).
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IT.

III1.

SRR

Byla krélowa Bona i wojsko (15).

Bona miata wojsko (16).

Za czaséw krolowej Bony kopiec zostal usypany (16).

W czasie napadu Tatarow na Polske za panowania krolo-
wej Bony rzecz sie wydarzyla (26).

Za czaséw krolowej Jadwigi wiezniowie usypali kopiec
czapkami (20).

Inni twierdzg, ze nieprawda jest, jakoby za krélowej Jad-
wigi wiezniowie usypali kopiec czapkami (20).

Byla jaka$ zmiana rzadu i wojna (14).

Do iR COSNO

Sin IV CORbO RS B e

e

Glo&0, D2 G500

Jakas krolowa w tych okolicach walczyla (1).

W okolicach Kozlowa znajdowala sie krélowa Bona (24).
Kroélowa obozowala w dobrach Kozlowa (26).

Kro6lowa prowadzita wojne i zakonczyla ja w Kozlowie (23).
Kopiec usypata krolowa (8).

Kroélowa Bona usypala kopiec (6).

Krolowa przejezdzala przez Koziow i usypala na pamiatke
kopiec (5).

Wojsko usypalo kopiec czapkami (10).

Na cze$¢ zakonczenia wojny wojsko usypato kopiec (23).
Zolnierze wykonali usypisko (26).

Kopiec usypali polscy zolnierze (25).

Kopiec usypali zolierze czapkami (1, 2, 7, 9, 23).

Zolnierze krélowej nanosili ziemie czapkami (5).

Zolnierze polscy zwyciezyli. Na cze$é sukcesu usypali czap-
kami kopiec (17).

Gdy wojsko przechodzilo droga, kazdy zolnierz mial czapka
przynie$¢ ziemi na kopiec, na ktérym przebywala hrabini-
-krélowa (8, 13).

Zomierze nosili ziemie na barkach (3).

Kopiec usypali niewolnicy (22).

Niewolnicy czapkami usypali kopiec (2, 21).

Polscy niewolnicy nanosili czapkami ziemie na kopiec (11).
Niewolnicy Bony usypali czapkami kopiec (16).

Niewolnicy krolowej Bony, ktéra przygotowywala sobie
obrone, usypali kopiec. Byli to Tatarzy (4).

Tatarzy, ktorzy dostali sie do niewoli, usypali kopiec
(15, 24).

Tatarzy (niewolnicy) byli w tak wielkiej liczbie, ze czapka-
mi nanosili ziemie na kopiec (4).

15 000 niewolnikéw, prawdopodobnie Tataréw, usypalto ko-
piec czapkami (12). .
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IV.

VI.

VII.

4. Tatarzy nie usypali kopca (25).

E. Krolowa Bona kazala niewolnikom szwedzkim usypa¢ ko-
piec czapkami (19). :

F. Ludzie z pobliskiej osady czapkami i gar$ciami nosili zie-

" mie na kopiec (14).

1. Kopca nie usypano czapkami (26).

2. Ziemia zostala usypana przez kopanie (26).

3. Ziemie na kopiec ludzie nosili z Przerwy (lasek olszynowy)
odleglej od Kozlowa o ok. 1 km w kierunku wschodnim (12).

4. Droga kozlowska byla réwniez sypana sztucznie (12).

Na goére mozna bylo dojs¢ przez 3 mostki (9).

1. Od poélnocy znajdowalo sie wejscie do kopca (26).

W czasie najazdu (moze Szwedoéw) ostatnim ratunkiem byl

kopiec (3).

A. Na kopcu stal zamek (6, 7, 12).

1. Na kopcu stal zamek, a wokolo oblewala go woda (4).

2. Na wierzchu kopca stal zamek, co mial 3 dojscia (15).

3. Na wierzchu kopca stal zamek, a w nim krélewna mie-
szkala (8, 9).

4. Na kopcu wybudowany byl palac-dom, w ktoérym kroélowa
Bona miala mieszka¢ (10, 14).

5. Krélowa Bona miala mie¢ palac na kopcu, ktéory byl oto-
czony woda, a od poludniowej strony prowadzil most zwo-
dzony (2, 3).

B. Zamek zapad! sie (9, 11).

1. W kopcu zakopany zostal zamek (20).

2. Potem palac krolowa kazala zasypa¢, a berlo i korone

wrzucita do studni (14).

3. Bona kazala zniszezy¢ zamek, gdy odjezdzala (15).

4. Kiedy zamek zostal zburzony, krolowa juz nie wrécita do
niego (2).

5. Upadek zamku nie nastgpil z przyczyny mnajazdu Szwe-
déw (16).

A. W miejscu pdzniejszego kopca miala by¢ wykopana studnia,
do ktérej krélowa zlozyla medale i wszystko, co miala
(zloto). Zolnierze na te pamiatke usypah kopiec, okopali go
i otoczyli wodg (1).

1. Studnia potem zostala zasypana -kopcem (10).

2. Studnia powstata po kopcu (15).

3. Na miejscu kopca stata studnia (2, 5, 26).

4. Poza zamkiem znajdowala sie studnia (4).
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AT

IX.
2

W

Na zboczu kopca znajdowala sie studnia (6).
Od péinocnej strony miata by¢ wykopana studnia, do kto-
rej krolowa Bona zlozyla skarby, a sama noca uciekla (3).

Byla studnia, do ktérej wrzucono drogocenne przedmio-
ty (10).

. W studni miano schowa¢ zloto, ktore potem zasypano

(8, 15).

Kroélowa wrzucila skarby do studni (5).

W studni znajdujg sie rozmaite diamenty krélowej Bo-
ny (25).

Gdy Szwedzi nadchodzili, krolowa Bona zebrane w kufrze
skarby kazala do studni wrzuci¢ i zawali¢ kamieniami (2)-
Krélewna bronila sie przed czyimi$§ wojskami, a gdy te
zblizaly sie, wrzucila skarby do studni (9).

Studni¢ w dlugi czas po ucieczce krolowej zasypano
i skarby na dnie pozostaly (3).

Bona nie chegce, aby jej dobytek wpadl w rece Tatarow,
zatopila w studni wszelkie posiadane bogactwa i kazala
omurowac, owalowac ziemiag (26).

Skarby nie zostaly wrzucone do studni (13).

Kroélowa nie wrzucita skarbow do studni (4).

Zolnierze bron wrzucili do studni, ktéra potem zostala za-
sypana (13). :
srodku kopca znajduje sie wielka pieczara, w ktorej ka-

zala sie krolowa pochowa¢. Kroélowa zyczyla sobie by¢ pocho-
wang w kopcu i niewolnicy przysypali ja (19).

1
2.
3.
4
5

. W kopcu pochowano krolowa Bone (19).

Gruz przysypal Bone (19).

Za kare mieli kogos w kopcu zasypac (23).
W kopcu zostaly zasypane skarby (24).

W kopcu zakopano bron (25).

Na kopcu pokazywal sie diabel (1).

Nazwa wsi Kozléw pochodzi od wydarzenia, gdy zolnierze kroé-:
lowej ultozyli bron w kozlty (1).

15

Nazwa Kozléw pochodzi od zlozenia karabinéw w kozly
pod koniec wojny (4).

Wojna miala zakonczy¢ sie i Tatarzy bron w kozty zlozyh,
a z tego powstala nazwa Kozlow (24).

Nazwa Kozlow nie powstata od zlozenia broni w kozly (11).
Mieszkancy wsi w okolicy hodowali kozy i od tego powsta-
la nazwa Kozlow (6).
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XI. Mieszkancy wioski pochodzg z ludnosci tatarskiej (25).
1. Skibinscy i Kalasowie sg pochodzenia tatarskiego (24).
2. Marczaki, Skibinscy. Zawadzcy mieszkali poczatkowo w Ko-
ztowie (11).

Reasumujac powyzsze otrzymujemy zasadnicza tres¢ legendy. Ko
piec zostal usypany za czasow krolowej Bony, a prace te wykonali zol-
nierze lub niewolnicy badz ludno$¢ poddana krélowej. Ziemie¢ na kopiec
noszono czapkami. Na kopcu stal zamek bedacy siedzibg krélowej Bony,
ale zostal zniszczony. Obok kopca znajdowatla sie¢ studnia, do ktérej kro-
lowa wrzucila skarby i zasypala ja. W kopcu znajduje sie grob krolowej
i sg skarby. Nazwa wsi Koziéw pochodzi od ustawienia broni w kozly.
Mieszkancy wioski pochodza z ludnosci tatarskiej.

Bronistaw Chlebowski zamieszczajae w 1883 r. hasto ,,Koziow”
w ,,Stowniku geograficznym Krolestwa Polskiego” ! wykorzystal miej-
scowe podanie, kopiec widzial i przebywal wsréd ludnosci przekazujacej
jego wersje legendy, wedlug ktorej zostal on usypany reka ludzka. Na
wierzchu sta¢ miato zamczysko, ktorego szczatki byly widzialne. Ziemia
na usypanie kopca byla wzieta ze stawow i sadzawek, ktore juz zara-
staly trawa. Prace te mieli wykona¢ zabrani do niewoli jency tatarscy
lub tureccy, co potwierdzaja nazwa ,,Turkoskie doly” oraz nazwiska ze
wsi Gotelgki, jak Kotasa, Kadej, Turek, Rajszmidyn, Obloza, Bantruk,
Bajdurek, potomkéw jencéw tatarskich czy tureckich. Gdy w 1656 r.
Szwedzi zblizali sie pod Warszawe Maria Ludwika, zona Jana Kazimie-
rza, szukala schronienia w zamku kozlowskim. A kiedy zmuszona byla
go opusci¢, srebra stolowe i kosztowno$ci w Zelaznej umieszczone skrzy-
ni zatopila w studni, ktérag kamieniami i ziemig zasypano.

Z porownania obydwu wersji legendy o kopcu wynika, ze Chlebow-
ski nadal ,,naukowq” interpretacje tego, co styszal od ludnosci. Podaje
on tylko jeden wariant legendy, co brzmi malo prawdopodobnie, podczas
gdy u mas jest ich kilka. Prawdopodobnie Chlebowski legende poznal
z relacji jednej lub niewielu oséb i nie polozyt nacisku na uwypuklenie
réznic pomiedzy odmiennymi wersjami. Z tekstu ]ego wida¢, ze legenda
stuzytla mu jako material do pisanego hasla.

W obu wersjach legendy wida¢ pewne elementy wspolne, ktéorymi sa:
a) kopiec zostal usypany reka ludzks, a mianowicie przez jencéw tatar-
skich, ktérych potomkowie jeszcze mieszkaja; b) na wierzchu kopca stal
zamek, w ktorym schronila sie krélowa; ¢) gdy byla zmuszona opuscic
zamek, kazala wrzuci¢ skarby (srebra) do studni i zawali¢ jg.

Nasza wersja nie méwi o pobieraniu ziemi na usypanie kopca z sa-

19 T, 1V, s. 560: por. t. XIV, Warszawa 1895, s. 1--2, 930.
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dzawek i stawow. Tylko III F 3 podaje, ze ziemie noszono z lasku, co
wydaje si¢ malo prawdopodobne. Czy =ziemie¢ na kopiec pobierano
stamtad, gdzie wskazuje Chlebowski, bez poglebionych badan archeolo-
gicznych trudno sgdzi¢, a moze i te badania nie dalyby pewnej odpowie-
dzi. Chlebowski podaje rok 1656 jako czas pobytu w zamku kozlow-
skim krolowej Marii Ludwiki, uchodzacej przed Szwedami. Sprawe mo-
globy wyjasni¢ itinerarium krélowej, jesli bylyby do tego odpowiednie
zrodla 20, co stalo poza zasiegiem niniejszego opracowania. W naszej kon-
strukcji legendy nie podaje sie roku, ale wymienia si¢ na tym miejscu
Boneg, nie moéwige o Marii Ludwice. Sporadycznie legenda wymienia
Jadwige, ale ta sama relacja podaje stanowisko negatywne (por. I 9—
10). Dla tak odleglego wydarzenia pamie¢ zawarta w tradycji ludowej
~ nie notuje Scistych dat. Chlebowski skojarzyl opowies¢ o przejezdzie
- krolowej i pobycie jej na zamku kozlowskim (por. nasze IV—V) z ewa-
kuacja Warszawy przed Szwedami. O sytuacji politycznej pelnej miepo-
koju i jakiejs§ walce oraz zwyciestwie donosi nasza legenda (I 1—4,
III B 1, III B 6—7), ale nie wiaze tego wydarzenia ze Szwedami. W le-
gendzie moéwi sie o wyraznym nonsensie historycznym, jak o usypaniu
na rozkaz Bony kopca przez Szwedoéw (III E), oraz o ucieczce na kopiec
przed nimi (V), a takze zaprzecza sig, jakoby ci najezdzcy zburzyli za-
mek (VI B 5). Mozemy zatem stwierdzi¢, ze legenda nie wigze wydarzen
politycznych dotyczgcych kopea (II) wylgcznie ze Szwedami.

Powstaje wiec pytanie, dlaczego w legendzie kozlowskiej moéwi sie
o Bonie, a nie o Marii Ludwice. W $wiadomosci wspoélczesnych nam
informatorow legenda pochodzi od: a) dziadka, ktéremu jego dziadek opo-
wiadal, a wiec do 5 pokolenia, czyli 100—120 lat wstecz (1); b) prababki,
czyli 80—90 lat wstecz (3); c) dziadka (7, 12, 13, 17, 22, 25, 26); d) ojca
(8, 9, 11, 13); e) matki (4, 19); f) tescia (4); g) starszych ludzi (10);
h) ludzi (11, 15). Ponadto méwi sie o ksigzce donoszacej o kopcu i ele-
mentach legendy (1, 2, 6, 10, 19, 26) oraz wzmiankuje sie rekopis doty-
czacy kopca (18).

Zasieg chronologiczny wynosi 100—120 lat wstecz, a wiec po wczesne
dziecinstwo Chlebowskiego (urodzony w 1846 r.). Jezeli przyjmiemy, ze
autor slyszal opowiadanie od ludzi starszych, opierajacych sie na rela-
cjach przodkéw, podlegajaca pamiegci zywych legenda bedzie siega¢ cza-
sow konca Rzeczypospolitej?!, naturalnie w elementach wsp6lnych

2 Zaréwno w sierpniu 1655, gdy Maria Ludwika jechala z Warszawy do Kra-
kowa, jak i w sierpniu 1656 r., gdy z Warszawy udata sie do Czerska, raczej nie
mogla przejezdza¢ przez Kozlow. Por. Z. Libiszowska, Zona dwéch Wazéw,
Warszawa 1963, s. 90—91, 119.

21 Dla literatury ludowej wiarygodno$é tradycji ustnej wynoszaca 100 lat
przyjmuje J. Ligeza (Ludowa literatura gérnicza, Katowice 1958, s. 6). Zachowanie
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obydwu wersjom. O czasach kosciuszkowskich wspomina sie tylko, ze
we dworze kozlowskim kwaterowal oddzial powstanczy (10).

Wytlumaczeniem rozpatrywanej rozbieznosci bylyby dwie mozliwo-
Sci: albo w ciggu 80 lat mastapila zamiana postaci Marii Ludwiki na
Bone w partiach legendy zwigzanych z kopcem wydarzen politycznych,
albo Chlebowski przystosowal legende do tworzonej konstrukeji arty-
kulu, nie pytajac o dalsze jej wersje po zastyszeniu jednej czy paru,
a moze inne wersje znal, ale ich nie podal. Ze wzgledu na mozliwg sty-
cznos$¢ z soba naszych informatorow i Chlebowskiego (w 2—3 pokoleniu)
oraz wzgledng trwalos¢ legendy 22, uzasadnione jest odrzucenie pierw-
szej, a przyjecie drugiej ewentualnosci. Brak danych o pobycie Marii
Ludwiki z wojskami w Kozlowie podwaza mniemanie Chlebowskiego,
ktéory swoéj sad oparl na legendzie. Jakkolwiek nazwiska mieszkancow
sasiedniej wsi Golelgki mogg wskazywa¢ na pochodzenie tureckie czy
tatarskie czesci jej mieszkancéw, to jednak legenda oprécz nich do
wspéludzialu - w usypaniu kopca dopuszcza Polakéw, jencow, ludnosé
poddang, zolnierzy, Szwedow. Nazwiska Skibinskich, Kalaséw, Marcza-
kéw, Zawadzkich przypominajg brzmieniem nazwiska slowianskie —
polskie 23, :

W legendzie mowi sie o ksigzce dajgcej opis kopca w Kozlowie. Nie
moégt nig by¢ ,,Stownik geograficzny Kroélestwa Polskiego”, poniewaz

sie¢ terminologii granicznej sprzed 1772 r. w latach miedzywojennych podnosi
J. Dziech (Polsko-Slgskie pogranicze w tradycji miejscowego ludu. ,Slavia Occi-
dentalis”, 1937, t. 16, s. 188—189).

2 Por. K. Jazdzewski, O trwatosci i wiarygodnosci ustnej tradycji histo-
rycznej u ludéw mniepisémiennych. W: Munera archeologica Iosepho Kostrzewski
quinquagesimum annum optimarum artium studis deditum peragenti ab amicis,
collegis, discipulis oblata, Poznan 1963, s. 7—19; K. Tymieniecki, Legendy
i spor o tradycje historyczng. ,,Studia Zroédloznawcze”, 1965, t. X, s. 101—106.
J. Strzelczyk, ,Meczennicy ebstorfscy”. Dzieje ksztattowania sie jednej le-
gendy zachodnioslowiariskiej. ,Slavia Oeccidentalis”, 1971, t. 28/29, s. 234—259;
J. Slizinski, ,Serbski krél” w podaniach tuzyckich. Tamze, 1961, t. 21, s. 125—
128; Z Obertynski, Legenda jaztowiecka. Przyczynek do krytyki podan ludo-
wych w wiekach XVI—XVIII, ,Studia Zr6dloznawcze”, 1962, t. VII, s. 58—63. Od-
bicia konfliktu Bony z Zygmuntem Augustem mozna dopatrywaé sie w legendzie
spod ELomzy, ktérg podaje R. Zmorski, Podania i basni ludu w Mazowszu (2 dodat-
kiem kilku szlgskich i wielkopolskich), Wroclaw 1852, s. 162—163.

2 Por. J.S. Bystron, Nazwiska polskie, Lwow 1927, s. 6, 133; S. Dziadu-
lewicz, Herbarz rodzin tatarskich w Polsce, Wilno 1929, s. 360—361, 395. Chociaz
wymienia sie tu rody szlacheckie pochodzenia tatarskiego i zachowujace odrebnosé
etniczng, a nie dysponujemy wykazem nazwisk tatarskich rodzin nieherbowych, to
mozna byloby znalezé jakies nazwiska podobne do tatarskich. Jedynie Zawadzcy
i Eysymonttowie wystepuja wsréd rodzin litewskich. Sprawa pozostaje otwarta, ale
wydaje sie, ze interpretacja Chlebowskiego nie jest trafna.
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bohaterka legendy bylaby Maria Ludwika, nie zas§ Bona. Prawdopodob-
nie wzmianka ta odnosi si¢ do fragmentéw ksiegozbioru Leopolda
Eysymontta, a moze i jego pracy z zakresu lgkoznawstwa 4.

Poréwnujac obie wersje legendy stwierdzamy, ze w naszej wystepuje
kilka elementéw, ktorych nie zawiera wersja Chlebowskiego. Sg to:

a) Wydarzenie miato miejsce’ za czasow Bony (I) lub Jadwigi
(I 9—10).

b) Technika sypania kopca polegala na noszeniu ziemi czapkami
(III B 4—7, III C, III D 2—3, III E, III F 1), garsciami (III F), na bar-
kach (III B 8) lub kopaniu (III F 2).

c) Upadek zamku (VI B).

d) W srodku kopca znajduje sie grob Bony (VIII 1—4), bron (VIII 6,
por. VII B 10).

e) Pokazywanie sie diabta na kopcu (IX).

f) Pochodzenie nazwy wsi i miejscowej ludnosci (X—XI).

Motywu usypania kopca przez Bone, wystawienia zamku, jego upad-
ku, obrony wojskowej przed nieprzyjacielem i zasypania skarbéw nie
spotykamy wsrdd tresci bajkowych 5. Z tego powodu opowiesci koziow-
skie jestesmy sklonni uzna¢ za odglos pewnego rodzaju wydarzen, ktoére
moga zosta¢ oswietlone wylgcznie materialem historycznym.

Watek mowigcy o upadku zamku jest logiczng konsekwencjg przy-
jecia, ze zamek istnial i faktu jego braku obecnie. Jezeliby zamek
istnial w czasach pobytu Bony na Mazowszu, pozostalyby po nim resztki
baszt, muréw, owalowan, fundamentéw. W Kozlowie natomiast na
wierzchu kopca nie wida¢ resztek zamku. Jedynie pod cienka warstwg
darni ukazujg sie¢ slady zaprawy wapiennej, kamienie i potluczone ce-
gly 26. Badania wykopaliskowe winny odpowiedzie¢ na pytanie, czy 6w
gruz pochodzi z muréw kuchennych, czy z budowli. Wydaje si¢ mozliwe
do przyjecia istnienie na kopcu drewnianej budowli majacej w srodku
mury kuchenne. W $wiadomos$ci mieszkancéow wsi powstalo mniema-
nie, iz widzialne szczatki stanowia cze$¢ zamku znajdujacego sie we
wnetrzu, gdzie mogl sie on znalez¢ przez zapadniecie %7,

24 Polski Stownik Biograficzny (dalej — PSB), t. VI, Krakow 1948, s. 328.

%5 J, Krzyzanowski, Polska bajka ludowa w uktadzie systematycznym,
t. I—II, Wrocltaw 1962—1963.

28 W, Szymanski (Koztéw pod Parysowem, pow. Garwolin, woj. Warszawa.
Kartoteka P A A, sygn. 02751) tlumaczy widziane resztki jako rezultat wkopow.
Por. o sterczacych kamieniach wskazujacych na resztki fundamentéw na Goérze
miedzy Rawg a Gluchéwkiem. R. Zmorski, Podania i bas$ni ludu w Mazow-
szu, Warszawa 1902, s. 124, 126.

27 Akcji kaznodziejskiej oraz obserwacji przez ludno$¢ wypadkéw zawalania
sie budowli przypisuje powstanie opowiesci o zapadaniu si¢ zamkéw, kosciolow

15 — Rocznik Mazowiecki tom VII
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Zrodla historyczne nie moéwig o zamku w  Kozlowie 28. Pierwsza
stwierdzong wypowiedz sformulowal Chlebowski, opierajac si¢ na miej-
scowej tradycji. Pod .jego sugestig kopiec zaliczyla do-ruin Kazimiera
‘Paszkowska-Jezowa, nie wypowiadajac sie blizej o jego chronologii
1 tresei -zabytku 2°. Poglad Chlebowskiego o istnieniu zamku na- szczycie
‘kopca zanegowal Jézef Mikulski, stwierdzajac, ze braknie po nim ja-
kichkolwiek sladow na usypisku, jak rowniez w okolicy 3. Wychodzac
z autopsji, przychylamy sie do stanowiska, ze od XVI w. murowanego
zamku ma kopcu nie bylo, cho¢ mogtla istnie¢ mietrwala budowla drew-
niana z elementami cegly, kamienia i zaprawy murarskiej. Cala ta spra-
wa musi by¢ przebadana drogga wykopalisk.

W $wiadomosci ludowej przekonanie o zapadnieciu si¢ zamku zostaje
polaczone z losami jego wyposazenia, bo znikniecie zamku pociaggneto
do wnetrza kopca jego urzgdzenia i bogactwa. Wyobraznia ludowa wy-
drgza miejsce na skarby, uzbrojenie, nawet wojsko oraz gréb panuja-
cej3l. Z powodu braku mozliwosci stwierdzenia, czy we wnetrzu znaj-
dujg sie wymienione wartosci, opowies¢ ludowa utrudnia wysitki zmie-
rzajagce do poznania ich przez ustanowienie demona bronigcego przyste-
pu. Niekiedy dla zwiekszenia zaufania do tresci legendy moéwi sie o rze-
komych czyich$ korzysciach, ale znajduje sie to poza zasiegiem mozli-
wosci sprawdzenia 2. Elementy legendy kozlowskiej w tym przedmiocie
sq podobne.

i dzwonéw S. Udziela, O miastach zapadiych, koSciotach i karczmach. ,Lud”,
Lwow 1899, t. V, s. 221, 226; R. Zmorski, Podania., wyd. 1902, s. 127.

% Jakkolwiek niedokladny, ale wiarygodny A. Gwagnin (Z kroniki Sarmacji
europejskiej. Opisanie Polski, W.Ks. Litewskiego, Ziemie Ruskiej, Ziemie Pruskiej,
-Ziemie Inflanckiej, Ziemie Zmudzkiej, Krakow 1860, s. 23—24) nie wymienia Ko-
zlowa wsréd zamkoéw mazowieckich, nie moéwi tez o nim oparty na Zrédiach prze-
glad wiadomosci, jaki podaja M. Balinski, T. Lipinski (StaroZytna Polska..., s. 431—
449). z

2 K. Paszkowska-Jezowa, Geografic ruin w Polsce, Pozhan 1927,
nr 109, s. 141.

% J Mikulski, Grodzisko...,, s. 333—334.

31 R. Zmorski, Pedania.., wyd. 1902, s. 122, 127; F. Kubiak, O zakletym
wojsku chitopskiem ma Mazowszu. ,Orli Lot”, 1926, nr 3, s. 58—59; M. Rawicz-
-Witanowski, Podania o $pigcem wojsku. ,Lud”, Lwow 1903, t. IX, s. 293—
294; W. Weryho, Spigey rycerze. ,Wista”, Warszawa 1889, t.” III,. s. 847;
R. Zmorski, Ja§ grajek i krélowa Bona. W: Pisma oryginalne i tiumaczone,
Warszawa 1900, s. 787—794; W. Sobieski, Nasza basn dziejowa. ,Tygodnik Ilu-
strowany”, 1905, nr 29, s. 541—542; J. Slizinski, ,Serbski krél”..., s. 126; J. Li-
geza, Slgska kultura ludowa, Katowice 1948, s. 36; A. Gladysz, Na tropach
waqtku ,$piqcego wojska”. ,Zaranie Slaskie”, 1965, z. 4, s. 795 i n.

32 Np. Szwedzi znalezli siodlo wysadzane turkusami i wiele innych rzeczy w lo-
chach zamku. Cz. Pi6éro6wna, Opis zamku w Gardzienicach. ,Orli Lot”, 1926,
nr 9, s. 133; R. Zmorski, Jas grajek.., s. 7191—792.
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Nowsza, zapewne XIX-wieczna pochodzeniem, bedzie interpretacja
nazwy wsi. Oparta o obserwacje sposobu stawiania karabinéw przez
wojsko przylgnela® do dawniejszej legendy o kopcu, Bonie i zamku.
W $wietle onomastyki ,,Koztéw” jako nazwa dzierzawcza 3 pochodzi od
nazwiska osadnika lub wlasciciela. Nazwg tg okreslano okolice i tery-
torium bedace we witadaniu Kozla.

Réwniez chyba pézniejsze jest pochodzenie watku legendy kozlow-
skiej o sypaniu kopca czapkami. Noszenie ziemi w garsciach ma uwypu-
kli¢ trud i dzielno$¢ budowniczych. Bardziej zracjonalizowang wersjg
jest wypowiedz o noszeniu ziemi na barkach lub sypaniu przez kopanie
ziemi. Ale sg to tylko préby znalezienia bardziej wyrozumowanych spo-
sobow budowy kopca, a pozostajacych w opozycji do zasadniczej techni-
ki jego tworzenia — sypania czapkami.

Powstaje pytanie, z jakiego rodzaju zabytkiem mamy w tym wy-
padku do czynienia. Legenda kozlowska nalezy niewgtpliwie do zespolu
tresci skladajgcych sie na kulture ludowa 35 i jest to tres¢ Swiadomosci
wlasnej przeszlosci. Nie mamy tu do czynienia z literaturg ludows 3¢
tworzong samorzutnie i zmienng w swej tresci, lecz z przekazem histo-
rycznym zawartym w pamieci pokolen. Przekaz, aby mogl sie osta¢ wo-
bec zmiany pokolen, musi by¢ w miare selektywny i krotki, przez co
staje sie¢ komunikatywny, a ponadto przechowuje on tylko co$ zasadni-
czego, gdy inne szczegdly zostaly opuszczone. Jezeli chcieliby$my do-
wiedzie¢ sie z tradycji o dziejach jakiego$ zjawiska, spotka mnas rozcza-
rowanie %, bo od tradycji nie mozna wymaga¢ wiecej niz ona sama mo-
wi. Wydaje sie, ze stanowisko, jakoby legenda wyrazala tylko uczucia
(naturalnie legenda wyraza je, ale rowniez informuje), rozpowszechnione

33 Jako przyklad dopasowania opowiesci do ruin zamkowych w polowie XIX w.
moze sluzy¢ L. Kozoluba (Historia starego zamczyska znajdujgcego sie przy szosie
ze Strzelec Opolskich do RozZnigtowa. ,Kwartalnik Opolski”, 1965, z. 2 (42), s. 87).

W, Taszycki, Patronimiczne mazwy miejscowe na Mazowszu, Krakow
1951, s. 50; K. Zierhoffer, Nazwy miejscowe pbéinocnego Mazowsza, Wro-
claw 1957, s. '226; J. Ostaszewski, Dzieje pierwotne szczepu mazurskiego...,
s.. 134.

35 JS. Bystron, Kulture ludowa, wyd. II, Warszawa 1947, s. 20, 24, 2T7;
JS. Bystron, W. Dynowski, Kultura ludowa i ludoznawstwo w Polsce,
Warszawa 1948, s. 5, 8.

3 Por, J. Ligeza, Ludowa literatura gérnicza, s. 6, 45, 53 i n.; Z. Hie-
rowski, Regionalne nieporozumienia na temat literatury ludowej. ,Zaranie Slg-
skie”, 1959, z. 3, s. 122, 125; D. Simonides, Z badan nad $lgskq literaturqg lu-
dowg w latach 1945—1964. Tamze, 1965, z 1. s. 191, 200 i n.

37 Por. zarzuty J.S. Bystronia pod adresem s$wiadomos$ci historycznej ludu
(Historia w pie$ni ludu polskiego, Warszawa 1925, s. 6—9). Ponadto autor pochopnie
generalizuje wnioski wyciagniete ze szczuplej bazy materialowej.
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przez Waclawa Sobieskiego *® na poczatku obecnego stulecia, bylo cze-
$ciowo podzielane w okresie miedzywojenym, obecnie raczej zostalo za-
rzucone. Kazimierz Tymieniecki zalecal nieodrzucanie legendy, ale za-
chowanie wielkiej wobec niej ostrozno$ci, opierajac swoj sad na wila-
snym dos$wiadczeniu 3°. Brak opracowan legend historycznych przez sa-
mych historykéw sprawia duzo nieporozumien na odcinku ksztalfowa-
nia $wiadomosci narodu. Legenda historyczna ksztaltuje $wiadomos¢ na-
rodowg przed podjeciem krytycznej pracy historykow, wywodzgcych
swoje sady z analizy zrédel. Jest ona w pewnej mierze zrodiem i ksztal-
tuje $wiadomos¢ spoleczng lub narodowa, czyli zawiera elementy uczu-
ciowosci. JesteSmy zdania, ze badanie legendy jest nie mniej wartg pracg
poznawcza, co opracowywanie syntez opartych na zrdédlach. Oczywiscie
rola poznawcza w warsztacie historyka przypadajaca legendzie bedzie
tylko pomocnicza, ale nie moze ona by¢ pominieta ani zdeprecjonowana.
W tej pracy nie wyrecza historykéw etnografowie, polonisci, literaci
i inni.

Wyobraznia ludowa, chlongca wydarzenia w sposéb dlan zrozumialy
i uzasadniony, przechowuje w pamieci pokolen pewne elementy zdarzen
historycznych. Powstala na jej tle legenda posiada realia wydarzen
z przeszlosci %, Z drugiej strony istnieje rowniez zjawisko dobudowy le-
gendy, np. do obserwowanego cbiektu budownictwa (zamku) 4.

Roman Zmorski pierwszy chyba podniést, ze Bonie przypisuje sie
wlasnos¢ mazowieckich zamkéw i zgliszcz 2. Znal on opowiesci ludu Ma-
zowsza *3 i mégl na kilku przykladach dokona¢ uogélnienia. Zygmunt
Gloger, Podlasianin z pochodzenia, zetknawszy sie z legenda dotyczaca
Bony w stronach rodzinnych, na Mazowszu i Litwie, twierdzenie
Zmorskiego rozszerzy! na caly kraj, a za nim pédzniejsza literatura #.

38 W. Sobieski, Nasza basn dziejowa. ,Tygodnik Ilustrowany”, 1905, nr 25,
5. 462. .

¥ K. Tymieniecki, Legendy.., s. 104—106. Por. nieco odmienne stanowisko
tego autora przed wojna: Polska legenda S$redniowieczna, ,Przeszio$é¢”, 1935, nr 4,
s. 57-i n,

S Chelchowski, PowieSci i opowiadania ludowe z okolic Przasnysza,
cz. I, Warszawa 1889, s. 7; J. Ptasnik, Tr2y podania z powiatu bochenskiego.
»Lud”, Lwow 1899, t. V, s 363; W. Weryho, Spigcy rycerze, s. 847.

41 Cz. Pi6rowna, Opis zamku w Gardzienicach, s. 132 i n; L. Kozolub,
Historia starego zamczyska..., s. 87.

2 R. Zmorski, Podania.., wyd. 1902, s. 126. Por. I. Piechocka, Brzeg
w twdrczo$ci Romana Zmorskiego. ,Kwartalnik Opolski”, 1957, z. 4, s. 66—75. 3

48 H. Syska, Syn Mazowsza. Opowies¢ o Romanie Zmorskim, Warszawa 1953,
s. 10, 66.

4 Z. Gloger, Dolinami rzek. Opisy podrézy wzdiuz Niemna, Wisty, Bugu
i Biebrzy, Warszawa 1903, s. 46, 53; H. Syska, Zygmunt Gloger, Warszawa .1963,
s. 105; K. Paszkowska-Jezowa, Geografia ruin w Polsce, s. 87.
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Pospiech Glogera w uogdlnieniu wynikal ze zbyt duzego zaufania do me-
tody poréownawczej4’ przed wyczerpaniem kompletnego materialu ba-
dawczego. Nie jest bowiem prawda, ze w ,calym kraju” (Kroélestwie
Polskim — S.F.) lud stare zamki przypisuje Bonie 4. Mozemy moéwic
o wigzaniu zamkoéw z Bona ma Mazowszu, Podlasiu, Litwie, czyli tam,
gdzie ona dzialala. Lud biatoruski przechowywal legende o polityce po-
datkowo-spotecznej Bony, opowiadajac, ze jednych okladala czynszami,
innym dawala zwolnienia 47, co jest zgodne z prawda historyczna.

Jak wyzej stwierdziliSmy, w Kozlowie i jego okolicy nie bylo wia-
Sciwych warunkéw na dluzszy pobyt Bony. Mozna przypuszczaé, ze uda-
jac sie z Czerska do Latowicza mogla ona zatrzyma¢ sie¢ w Kozlowie,
jak to dzialo sie czesto w czasie podrézy monarszych. Zwigzane z Czer-
skiem okolice prawego pobrzeza Wisly uczestniczyly w zyciu politycz-
nym stolicy swej ziemi, co zaciesnialo sprawowanie urzedu starosty
i podsedka czerskiego przez stryja wlascicieli Kozlowa i Parysowa —
Feliksa Parysa .

Wyposazenie mazowieckie Bony 1545 r. objelo Czersk i Latowicz,
w ktérych od 1548 r. przebywala 4. Ze wzgledu na cechy swego charak-
teru i umystu, a takze zdolnosci dyplomatyczne, nie méwigc o sprawach
miedzynarodowych, w kwestiach wewnetrznych panstwa polskiego bu-
dzila ona roézne postawy wzgledem swej dzialalnosci?®’. Zaangazowana

4 A Kutrzeba-Pojnarowa, Gloger Zygmunt (1845—1910). W: PSB,
t. VIII, Wroclaw 1959—1960, s. 80.

46 Np. opowie$¢ o zamku krolowej Jadwigi podaje M. Rawicz-Witanowski
(Podania o $pigcem wojsku, s. 294). O zamku w Gardzienicach Czarnieckiego mowi
Cz. Piéréwna (Opis zamku w Gardzienicach, s. 133).

47 M. Federowski, Lud biatoruski ma Rusi Litewskiej. Materialy do
etnografii stowianskiej zgromadzone w latach 1877—1894, t. III, Ba$nie, przypo-
wiesci i podania ludu z okolic Wotkowyska, Stonima, Lidy, Nowogrédka i Sokélki,
cz. 2, Tradycja historyczno-miejscowa oraz powiesci obyczajowo-moralne, Krakoéw
1903, s. 4. Por. W. Pociecha, Krolowa Bona (1494—1557). Czasy i ludzie
Odrodzenia, t. 111, Poznan 1958, s. 74—15, 98. Por. ,Rocznik Wolynski”, Réwne 1931,
t. II, s. 11, 19, 147; 1934, t. III, s. 324, gdzie sg zdjecia géry Bony w Krzemiencu.

4 MRPS, nr 22852, 22887; S. Ulanowska (Z ziemi czerskiej. ,Czas”, 1884, nr 170)
myli sie, moéwigc, ze Feliks byl synem, a nie bratem Floriana Parysa. Ponadto Fe-
liksa przeksztalca w S-czesnego.

9 A Dembinska, Zygmunt I. Zarys dziejow wewnetrzno-politycznych
w latach 1540—1548, Poznan 1948, s. 80, 83; K. Kozlowski, Czersk historycznie
i statystycznie opisany, Warszawa 1858, s. 22; M. Balinski, T. Lipinski,
Starozytna Polska..., s. 445.

% J Jakubowski, O rewizje pogladéw historycznych na krélowg Bone.
~Przeszlo§é”, 1935, nr 10, s. 145 i n.; tenze, Ostatnie lata krélowej Bony, jej $mieré
i testament. Tamze, nr 11, s. 165 i n; SM. Kuczynski, Tradycja a prawdq
0 krélowej Bonie. ,,Glos Robotniczy”, Lo6dz 1966, nr 149, s. 3.
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w ruch egzekucyjny, popierajaca jego antymagnackie ostrze, a dazaca
rownoczesnie do wzmocnienia wladzy krolewskiej poprzez odbudowe
majatkéw krolewskich, u jednych budzila uwielbienie, u drugich niena-
wis¢. Dzieki pracom W. Pociechy znamy obecnie lepiej jej zycie i tlo,
w ktorym dzialala, ale pozostaje jeszcze do zbadania kilka innych zagad-
nien, a jednym z nich jest geneza legendy wsrdd szlachty i klas nizszych.
Mozna powiedzie¢, ze ile szkody jej imieniu wyrzadzily paszkwile pro-
magnackich, czy niezbyt $wiadomych innych historiografow, tyle zyska-
ta zadoscuczynienia u innych warstw i grup spolecznych. Parysowie za-
pewne wczesnie znalezli sie rOwniez w gronie oséb politycznie zaangazo-
wanych, a jako nie nalezacy do magnaterii czy jej zwolenniké6w oraz be-
dacy ogniwem wladzy administracyjnej mogli sprzyja¢ reformom i ich
probom podejmowanym przez Bone. Byli oni zainteresowani we wzmoc-
nieniu wladzy krolewskiej i aparatu administracyjnego oraz popierali
ruch egzekucyjny. Dlatego mozna rozumie¢, ze Parysowie nalezeli do
gorliwych zwolennikéw Bony, z wyjatkiem moze w pozniejszym okresie
Feliksa Parysa, ale to nie zmienia stanu rzeczy. Dlatego szukamy uza-
sadnienia dla legendy w realiach 6wczesnych.

Bedac w Czersku i Latowiczu, mogla Bona znalez¢ sie w Kozlowie,
czynigc Parysom wielki honor i podstawe do zaszczytu wsréd ich otocze-
nia. Ponadto jej dzialalno$¢ na Mazowszu uwazanym za swoje *! mogia
wywolaé¢ roézne komentarze wsrod wspolczesnych. By¢ moze, iz motyw
usypania czapkami kopca wigze sie z podzialem wsréd szlachty mazo-
wieckiej ma stronnictwa 5 w stosunku do Bony. Zwolennicy, czujacy
przewage, mogli dodawa¢ sobie otuchy, ze czapkami adwersarzy zasypia.
Propagandowe hasta o usypaniu kopca w Kozlowie w zwigzku z Bong
mogly by¢ po mysli starosty czerskiego. Motyw zamku, jego budowy
i upadku posiada odpowiednik w naprawie zamku czerskiego, w pobu-
dowaniu wiez, gdy poprzednia budowla upadta 53. Fakt odbudowy siedzi-
by czerskiej Bony modgl sta¢ sie podstawa watku legendy kozlowskiej.
Naturalnie jesteSmy s$wiadomi kruchosci takiego wnioskowania, ale wy-
daje sie ono mozliwe do wziecia pod uwage z braku innych interpretacji.

Watek udzialu Tataréw w usypaniu kopca, a zwigzany z Bona, moze
ewentualnie pochodzi¢ z epizodu walk krélowej z nimi na Podolu i za-
jecia przez nich Baru 5. Starosta czerski moégl opowiadanie przenies¢ do

5t A, Dembinska, Zygmunt I, s. 80; W. Pociecha, Bona Sforza d’Ara-
gona (1494—1557). W: PSB, t. 11, Krakow 1936, s. 291.

52 A, Dembinska, Zygmunt I, s. 77—78, 82.

5 Juz w 1545 r. nastapila odbudowa zamku czerskiego. J.T. Lubomirski,
Ksiega ziemi czerskiej..., s. LXXVII, przypis 1.

5 M. Kromer, Kronika polska, wyd. 1I, Sanok 1857, s. 1028,
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rodziny w Parysowie i Kozlowie. Udokumentowane nazwg wsi Tata-
ry pod Czerskiem %5 oraz pamiecia o najazdach w XIII w., a odSwiezone
w polowie XVII w. udzialem ich w walce ze Szwedami sprawilo, ze
w $wiadomosci ludowej stali sie nacjg traktowang wrogo, a niekiedy
jednak lojalnie. Ten watek wydaje sie mie¢ XVII-wieczne pochodzenie,
cho¢ moglo by¢ nawigzanie do podan wczesniejszych.

Pobyt Bony w Czersku, Latowiczu, Ciechanowie oraz innych osrod-
kach przyczynial sie do upowszechniania informacji o niej %6. Z biegiem
czasu na podiozu jej reform gospodarczo-administracyjnych powstala le-
genda, ktora objela gléwnie miejsca jej pobytu. Oryginalnos¢ renesan-
sowej krolowej o wielu ujmujacych cechach i czynach mogla sprzyjac¢
upowszechnieniu legendy %7. Kozlowska opowies¢ powstala w celu inter-
pretacji genezy kopca, do czego postuzono sie réznymi epizodami dzie-
jowymi %8, Nakladane wydarzenia dziejowe z odrebnych okreséw i tere-
néw daty kilka wersji legendy. Jednak zasadniczy watek — udzial Bony
w legendzie — powstal za sprawa Parysow. W XVI w. legenda mogla
nosié inng postaé, a swoj obecny ksztalt przyja¢ w XVII w., w okresie
zaostrzenia stosunkéw poddanczych, zmiany wlasnosci Kozlowa i wzro-
stu roli dworu réwniez w zyciu kulturalnym wsi. W wieku XVII legenda
o Bonie w zwigzku z Parysami mogla broni¢ ich stanu posiadania, gdy
w wieku XVI mogla go utwierdza¢ i przyczynia¢ sie do powigkszenia.
Przechowanie nazwiska krolowej w pamieci ludu wynika i z tego, ze
jest ono latwe do wymowienia, co ma réwniez pewne znaczenie. Dla Pa-
ryséw tworzenie legendy mialo ten cel, iz wzmacnialo ich pozycje feu-
dalng.

55 K. Kozlowski, Czersk.., s. 22—23.

5 T Garczynski, Mazowsze, Warszawa 1954, s. 38.

57 K. Saysse-Tobiczyk, Na Mazowszu, Warszawa 1964, s. 33.

58 Analogiczne zjawisko mieszania faktéw dla interpretacji podaje J. Zaborow-
ski (Géralskie podania o Szwedach i ,Potop” Sienkiewicza. ,Swiatowit”, 1962, t. 24,
s. 687).



