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Janusz Kuligowski

Kosciot Wschodni na Ziemi Chelmskiej i poludniowym
Podlasiu od chrystianizacji do kofica XVI wieku

Wschodnie obszary tzw. Lubelszczyzny (Ziemia Chelmska) i poludniowego
Podlasia od $redniowiecza stanowily obszar wzajemnego przenikania si¢ wply-
woéw dwéch Koscioléw — Zachodniego (lacinskiego, rzymskiego) i Wschodnie-
go (greckiego, bizantynskiego). Réznice wyznaniowe pokrywaly si¢ réwniez
z podzialami etnicznymi. Od X i XI w. byly to tereny pogranicza dwéch tworza-
cych sie organizméw panstwowych: Polski i Rusi Kijowskiej. Pogranicze to bylo
wazne nie tylko dla sagsiadujacych ze sobg panstw, ale rowniez dla calego
kontynentu. W $redniowiecznej Europie byl to bowiem obszar styku dwdéch
wielkich obszaréw kulturowych — zachodniego i wschodniego'.

Zachodnia cze$¢ obszaru miedzy Wisla a Bugiem w tym okresie nalezala do
panstwa polskiego, natomiast tereny wschodnie bezposrednio lezace nad Bu-
giem od 981 r. (z krétkimi przerwami) wchodzily w sklad Rusi Kijowskiej. Przy-
jecie w 966 r. chrztu przez wladce polskiego Mieszka w rycie lacifiskim, wpro-
wadzilo Polske do kregu cywilizacji zachodnioeuropejskiej?.

' A. Podraza, Polacy i Ukrairicy w czasach nowozytnych — zblizenia i konflikty, [w:] Sgsiedztwo. Osadnictwo na
pograniczu etnicznym polsko-ukrairiskim w czasach nowozytnych, red. J. Péléwiartek, Rzeszéw 1997, s. 16-17;
A. Gieysztor, Rubiez Koscioléw w IX-XI w. w Europie srodkowej i srodkowo-wschodniej: tytulem zagajenia, [w:)
Katolicyzm w Rosji i prawostawie w Polsce (XI-XX w.), red. J. Bardach, b. m. w., 1997, s. 7-10.

? Wspomnie¢ jednak nalezy, iz przynajmniej zachodnio-poludniowe tereny pézniejszej Lubelszczyzny
nalezaly pod koniec IX wieku do panistwa Wislan, ktére z kolei wchodzilo w sklad Panstwa Wielkomoraw-
skiego. To ostatnie, bylo obszarem dzialalnoéci misyjnej Swietych Cyryla i Metodego. znacznie wigc
wczesniej na tym terenie moglo pojawi¢ sig chrzescijafistwo, ale w obrzadku wschodniostowianskim. Na
skutek chrztu Polski, obrzadek ten musial ustapi¢ miejsce Kosciolowi rzymskiemu. Jak pisze Antoni
Mironowicz — spadkobiercy tradycji metodianskich w Polsce stal si¢ Kosciél prawoslawny, ktéry przejat
liturgi¢ w zrozumialym wéwczas jezyku cerkiewnoslowianskim, obrzgdowos¢ i wartosci wschodniego
chrzescijanistwa upowszechniane wéréd Slowian przez swigtych Cyryla i Metodego. Kosciél prawoslawny
przyjal si¢ na Rusi Kijowskiej, a wigc i na interesujacych nas terenach nadbuzanskich. A. Mironowicz,
Organizacja Kosciola prawostawnego w Rzeczypospolitej do korica XVIII wieku [w:] Europa orientalis. Polska i jej
wschodni sgsiedzi od sredniowiecza po wspdlczesnosc. Studia i materialy ofiarowane profesorowi Stanistawowi
Alexandrowiczowi w 65 rocznicg urodzin, Torun 1996, s. 211; A. Chodkiewicz, Kult Cyryla i Metodego na
ziemiach polskich [w:] Polska-Ukraina 1000 lat sgsiedztwa, t. 1, Studia z dziejow chrzescijaristwa na pograniczu
etnicznym, red. S. Stegpien, Przemysl 1990, s. 263-270.
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Podczas gdy w panstwie polskim szerzylo sie chrzescijafistwo w obrzadku
lacifiskim, sgsiadujaca z nim na wschodzie Ru$ zostala schrystianizowana w ry-
cie wschodnim — bizantyniskim. Za oficjalng date chrztu Rusi przyjmuje si¢ rok
988, a w zasadzie przelom 988/989 r. Wtedy to wschodnie obszary p6zniejszej
Lubelszczyzny, stanowigce tzw. Grody Czerwieniskie i obszary péinocno-
wschodnie nad Bugiem, wchodzily w skiad tego panstwa. Jakkolwiek poczatki
chrzescijafistwa na Rusi siegaja wieku IX, to jednak dopiero pod koniec lat 80.
X stulecia, za panowania ks. Wlodzimierza Swigtego, zwanego tez Wielkim, Rus
zostaje oficjalnie wigczona do grona cywilizowanych krajéw chrzescijanskiej
Europy®. Trzeba podkresli¢, ze chrzest Rusi dokonat si¢ przed oficjalnym rozla-
mem chrzescijafistwa na wschodnie i zachodnie, ktére mialo miejsce w 1054 r.
Rozlam ten spowodowala odrebna tradycja i obrzadek, a takze wspélzawod-
nictwo obu Koscioléw. ,Schizma” nie przeszkodzila w utrzymywaniu przez
Kosci6t Wschodni na Rusi sporadycznych kontaktéw z Rzymem?®.

Chrzest Rusi — jednego z najwigkszych panstw chrzescijaniskiej Europy nie
dokonat si¢ natychmiast i byl procesem dluzszym. Chrystianizacje rozleglego
panstwa przeprowadzali najpierw duchowni greccy i bulgarscy, z czasem do-
piero miejscowy kler ruski. Wraz z przyjeciem chrzescijanstwa wladcy ruscy
przyjeli obowigzek prowadzenia dzialalnoéci misyjnej. Dlatego ks. Wlodzi-
mierz Wielki doprowadzil do utworzenia metropolii ruskiej w Kijowie, zaleznej
od patriarchatu konstantynopolitafiskiego. Pierwszym po$wiadczonym Zrédlo-
wo metropolita byt Grek Teofilakt®. Powstaja takze pierwsze podlegle biskup-
stwa. Wedlug ustalen A. Poppego w latach 70. XI w. zostaja powolane do zycia
sufraganie rostowska (1073-1076), wiodzimierska (1078-1086) i turowska (ok.
1088)°. Niektorzy jednak badacze sa skloni przesunaé czas powolania biskup-

3 Przyjecie chrztu oznaczalo blizsze powigzania z Bizancjum nie tylko poprzez pryzmat religijny, ale
polityczny i kulturalny. Kultura bizantyrfiska w przeciwiefistwie do zachodniej w tym okresie przezywala
rozkwit. Wiaénie blisko$¢ Bizancjum i jego kulturowe oddziatywanie spowodowalo, iz Rus chrystianizo-
wat Kosci6t grecki, a nie rzymski. Ks. H. Paprocki, Chrzest Swigtego Wiodzimierza, ,Chrzescijanin w Swiecie”,
1988, nr 179-180, s. 46-54; W. A. Serczyk, Znaczenie chrztu Rusi dla Europy Wschodniej, ibidem, s. 77-86;
J. Kania, Rus a Stolica Apostolska w XII wieku, ibidem, s. 110-127; S. Rek, Kijéw i Zachdd laciriski (od X do XII
wieku), ibidem, s. 98-109; S. Zabrowarny, Historyczna donioslos¢ chrztu Rusi Kijowskiej, [w:] Polska-Ukraina,
op. cit. s. 39-50; B. Grekow, Ru$ Kijowska, Warszawa 1955, s. 497-500.

* Ostateczne zerwanie nastagpilo w 1093 r, zob.: S. Litak, Chrzescijaristwo na ziemiach ruskich i litewskich
dawnej Rzeczypospolitej do korica XVIII wieku, ,Chrzescijanin w Swiecie”, 1988, nr 179-180, s. 128. Mimo
réznic religijnych, politycznych czy kulturalnych kontakty Polakéw z Rusinami i odwrotnie byly dosé
zywe i to w réznych dziedzinach. Wspomnie¢ mozna chociazby o zwigzkach malzefiskich migdzy rodami
panujacymi Piastowiczéw z Rurykowiczami, a takze rodami rycerskimi i bojarskimi, zawieranymi niekie-
dy wbrew zaréwno Konstantynopolowi czy Rzymowi. S. Stepien, Polska-Ukraina 1000 lat sgsiedztwa [w:]
Polska-Ukraina, op.cit., s. 9-15; E Sielicki, Polsko-Ruskie stosunki wyznaniowe w XI i XII wieku [w:] Dzielo
Chrystianizacji Rusi Kijowskiej i jego konsekwencje w kulturze Europy, red. R. Euzny, Lublin 1988, s. 35-49.

* J. Ochmaniski, Dzieje Rosji do roku 1861, Warszawa-Poznar 1983, s. 22.

¢ Poczatkowo granice diecezji nie byly scisle okreslone. Sie¢ biskupstw nie objela réwniez calego teryto-
rium pafistwa. Pierwsze biskupstwa powstawaly w waznych pod wzgledem politycznym i gospodarczym
oérodkach. Granice diecezjalne zaczely si¢ wylania¢ dopiero w drugiej polowie XI wieku w wyniku
podzialéw politycznych i wzrostu osrodkéw lokalnych. A. Poppe przyjmuije, iz w ostatnich dziesigciole-
ciach XI w. uksztaltowala si¢ w swym pierwotnym zrebie organizacja diecezjalna, obejmujaca w zasadzie
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stwa we Wlodzimierzu Wolyfiskim na czasy panowania ksiecia Wiodzimierza
Wielkiego’. Jest to istotna informacja dla tematu tej pracy, gdyz §wiadczy o tym,
ze duchowienstwo tej diecezji, jako lezacej najblizej terenéw nadbuzanskich,
musialo je obstugiwaé. W XI w. wierni Kosciola prawoslawnego na wschodnich,
obszarach polozonych nad rzeka Bug, pozostawali pod jurysdykcja najblizej
rezydujacych biskupéw wlodzimierskich. A. Mironowicz uwaza, ze cze$é ob-
szarow wchodzacych w sklad péZniejszej ziemi brzeskiej po utworzeniu bi-
skupstwa turowskiego podlegala przez pewien czas wladyce turowskiemu®.
Dopiero w XIII wieku, gdy wigekszo$¢ ziemi podlaskiej weszla w sklad Ksiestwa
Halicko-Wolynskiego, znalazly si¢ one pod zwierzchnictwem biskupa wlodzi-
mierskiego.

Tereny nadbuzanskie byly obszarami spornymi miedzy Polska i Rusia. Je-
szcze przed chrystianizacja Rusi, ks. Wlodzimierz w 981 r. zajal Grody Czer-
wieniskie i tereny nad Bugiem. Po chrystianizacji obszary te byly z pewnoscia
terenami misyjnymi duchowienistwa prawoslawnego. Gdy Bolestaw Chrobry
1018 r. odebral Grody Czerwienskie, zetkna¢ si¢ musial z wyznawcami Kosciota
prawoslawnego. Jarostaw Madry ponownie zajal te obszary, tym razem na
dluzszy okres, trwajacy do polowy XIV w. Wiadcy ruscy chcac $cislej zwigzaé
ziemie przylaczone na zachodzie, musieli popiera¢ Kosciét prawostawny. Dzia-
lania te mialy m.in. na celu przeciwstawienie si¢ dazeniom ekspansjonistycz-
nym wiladcéw polskich, ktérzy popierali rozwéj Kosciola lacifiskiego. Obok
osadnictwa ruskiego wspomniany wyzej czynnik byt jednym z giéwnych przy-
czyn rozpowszechniania si¢ Kosciola wschodniego na interesujagcym nas obsza-
rze. Podczas gdy okolice Lublina i tereny polozone nad Wisla, wchodzace
w sklad panstwa polskiego, znajduja si¢ w jurysdykcji katolickich biskupéw
krakowskich metropolii gnieZniefiskiej, tereny na péinoc od rzeki Huczwy
migdzy Wieprzem a Bugiem (dawne Grody Czerwienskie) i péinocno-wschod-
nie nad Bugiem (z najwazniejszymi grodami w Brzesciu i Drohiczynie) obstu-
guja duchowni prawoslawni z biskupstwa wlodzimierskiego i prawdopodob-
nie w pewnym okresie i turowskiego z metropolii kijowskiej’.

I pol. XI w. i nastepne stulecia (XII-XIV) to okres rozbicia dzielnicowego Rusi
i niszczacych najazdéw mongolskich. W tym okresie nastgpuje jednak rozwéj
instytucji cerkiewnych. Rozdrobnienie feudalne przyczynia si¢ do rozbudowy

cale terytorium pafistwa staroruskiego. A. Poppe, Paristwo i Koscil na Rusi w XI wieku, Warszawa 1968,
s. 197, 199, 202. Do XIII w. na tym obszarze funkcjonowalo 19 biskupstw prawoslawnych, conf.: ks. J. Fija-
lek, Sredniowieczne biskupstwa Kosciola wschodniego na Rusi i Litwie na podstawie Zrédel greckich, ,Kwartalnik
Historyczny”, t. X, 1896, z. 3, s. 487 nn.

’ A. Mironowicz, Organizacja, op. cit., s. 211-212.

# A. Mironowicz, Podlaskie osrodki i organizacje prawostawne w XVI i XVII wieku, Bialystok 1991, s. 63. conf.
tez A. Jablonowski, Zrédla dziejowe, t. 17, cz. 2: Polska XVI wieku pod wzgledem statystycznym, t. 6, cz. 2: Podlasie
(wojewddztwo), Warszawa 1909 [dalej: A. Jablonowski, Podlasie], s. 227.

° Niekt6rzy badacze sadza, iz ziemia brzeska poczatkowo nalezala bezposrednio do Kijowa i dopiero
w XII w. przeszla we wladanie usamodzielnionej dynastii wolynskiej W. M. Ryczka, Formirowanije territorii
Kijewskoj ziemli (XI — pierwaja tret XII w.), Kijew 1988, s. 70-71; J. Hawryluk, Z dziejéw Cerkwi prawoslawnej
na Podlasiu w X-XVI wieku, Bielsk Podlaski 1993, s. 26.



46 Janusz Kuligowski

sieci diecezjalnej. Ksigzeta dzielnicowi starali si¢ zakladaé biskupstwa we wlas-
nym ksigstwie, poniewaz katedry biskupie utrwalaly ich wladze i autorytet. Jak
stwierdza A. Poppe, u schylku XI w. ustala si¢ zasada podzialu diecezjalnego
w oparciu o podzialy polityczne.

Juz pod koniec XI w. w zachodniej czeéci podzielonego panstwa zaczyna
wyodrebniaé¢ si¢ Ru$ Halicka i Wolyfiska. W okresie $wietnosci polaczone sa
w jedno panstwo zwane Ksigstwem Halicko-Wolyniskim, a w polskiej historio-
grafii tez Halicko-Wlodzimierskim. Zajmowalo ono rozlegte tereny z osrodkami
w Haliczu, Wlodzimierzu, Przemys$lu, Chelmie, Belzie i Brzesciu, przez ktére
przechodzily szlaki handlowe z Polski i Europy Zachodniej oraz Péinocnej na
Ru$ w kierunku Morza Czarnego. Wiadcy tego ksigstwa zdobyli na Rusi (obok
dzielnicy wlodzimiersko-suzdalskiej — péZniejszej moskiewskiej) dominujace
znaczenie. Dla Cerkwi prawoslawnej na nadbuzanskim obszarze polozyli
szczegblne zastugi. Poprzez m.in. zalozenie nowych biskupstw przyczynili si¢
do dalszego wzmocnienia prawostawia'l.

Ksigstwo halicko-wolynskie intensywny rozwéj przezywalo za panowania
ksiecia Daniela Romanowicza (1201-1264). Wsréd wielu zaslug oddanych przez
niego dla wzrostu tego panstwa, nalezy odnotowac¢ jedng szczeg6lng. Przeniést
on bowiem stolice z Halicza do Chelma i umiescil w nim ok. 1240 r. biskupstwo
prawoslawne przeniesione z pobliskiego Uhruska, gdzie jego staraniem zostalo
ufundowane ok. 1220 r. Chelm byt jego ulubiong rezydencjs i tu kazal si¢ po-
chowaé¢. Diecezja — jak i pozostale biskupstwa na Rusi — podlegala metropoli-
cie kijowskiemu, a jej obszar pokrywal si¢ poczatkowo z granicami ksigstwa
Daniela, tj. péZniejsza ziemig chelmska (bez czesci zabuzanskiej — nalezgcej
wowczas jeszcze do diecezji wlodzimierskiej), belska i zachodnia czeéciag ziemi
brzeskiej. Wiadca ten d3zac do obrony niezaleznosci od Mongoléw (Tataréw),
ktérzy uzaleznili Kijéw i wigkszo$¢ ksigstw ruskich, nawigzal kontakty z papie-
zem. W 1254 r. ksigz¢ Daniel w Drohiczynie nad Bugiem przyjat z ragk wystanni-
ka papieza Innocentego IV korong krélewska. Dlatego przyjmuje sig¢, ze ok.
1247-1256 biskupstwo w Chelmie bylo przejéciowo w unii z Rzymem. W tym
okresie nastepuje rozbudowa placéwek cerkiewnych. W samym Chelmie Zréd-
la wymieniajg istnienie cerkwi pod wezwaniami: $w. Jana Zlotoustego, Bogaro-
dzicy, Kuzmy i Damiana, i $w. Trojcy. Jeszcze w konicu XIII w. Chelm przestat sie
rozwija¢ i podupadl na diuzszy okres. Zszedl do rzedu lokalnej dzielnicy. Nato-
miast stolica Rusi poludniowo-zachodniej po Haliczu zostal Lwéw'?. Rezyden-
cja biskupéw prawoslawnych w Chelmie zostala jednak utrzymana.

' Formuje si¢ niepisany zwyczaj, iz katedra biskupia staje si¢ niezbednym atrybutem ksigstwa dzielnico-
wego, A. Poppe, op. cit., s. 205.

"' W poludniowo-zachodniej Rusi powstaly biskupstwa m.in. w-Haliczu, powstale migdzy rokiem 1147
a 1155, a w wieku XIII w Chelmie, Lucku i Przemy$lu.

'* Letopis po ipatskomu spisku, Petersburg 1871, s. 495-499; W. T Paszuto, Oczierki po istorii galicko-wolynskoj Rusi,
Moskwa 1950, s. 92-98; E. Golubinskij, Istorija russkoj Cerkwi, t. 2, cz. 1, wyd. 2, Moskwa 1900, s. 81-87;
J. Kloczowski, Zarys historii rozwoju przestrzennego miasta Chelma, ,Roczniki Humanistyczne”. Prace z historii,
Lublin 1958, s. 195-198; L. Biefikowski, [Chetmska Diecezja], II. Diecezja prawoslawna, [w:] Encyklopedia Katolicka,
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Utworzenie diecezji chelmskiej uszczuplilo terytorium diecezji wolynskiej.
W XIII w. pod jurysdykcje tego biskupstwa, oprécz Wolynia podlegaly juz tylko
péinocne obszary nadbuzanskie z cerkwiami w Drohiczynie (p.w. $w. Bogaro-
dzicy), Mielniku (z cudowng ikong Spasa Zbawiciela) i w Bielsku. Przypuszcza¢
jednak nalezy, iz sie¢ cerkiewna byla gesciejsza, gdyz na tym terenie tworzyla
si¢ ona od XI w. Jak pisze A. Jablonowski — ,Zakladanie cerkwi na Podlasiu
rozpoczelo si¢ oczywiscie razem z postgpowym podbijaniem i kolonizacja
wschodniej polaci tej krainy przez ksigzat ruskich. Na pewno tez mozna przy-
ja¢ z gory, iz gdzie tylko wzniesiono grédek czy zameczek, tam zaraz stawala
i cerkiew. Posuwano si¢ wiec naprzéd od Brzescia z biegiem Bugu coraz glebiej
przechodzac z kolei za Nurzec, nim si¢ wkroczylo ostatecznie na dorzecze
Narwi. Najwczeéniejsze jednak, znane nam daty chronologiczne [cerkwi] s3
wzglednie do$é pézne”’®. Podobnie sytuacja mogla przedstawia¢ sig i na terenie
poludniowego Podlasia. Brak zrédel dotyczacych stanu sieci instytucji cerkiew-
nych w tym okresie zmusza do wysuwania jedynie hipotez. Dokladniejsze
zrédla pojawiaja si¢ dopiero w XVI w.,, dlatego do tej kwestii jeszcze powrdci-
my.

Pod koniec XIII w. grody nadbuzafiskie z BrzeSciem, Drohiczynem i terenami
poludniowymi dostaly si¢ pod wiadze ksigzat litewskich. Tym samym Romano-
wicze halicko-wolynscy utracili juz na zawsze te ziemie. W strukturze podzia-
léw cerkiewnych, obszary poludniowego Podlasia nadal nalezaly do diecezji
wlodzimierskiej. W XIII stuleciu siedzibami ksigstw dzielnicowych staja si¢: na
péinocy Drohiczyn (terytorium wschodnie Podlasia z o$rodkiem w Brzesciu
pozostaje nadal we wladaniu Rusi Halicko-Wolynskiej), a na poludniu Prze-
mysl. Dotychczasowe terytorium lezace nad rzeka Tanwia odpada na rzecz tej
ostatniej dzielnicy™.

Przelom wiekéw XIII i XIV na badanym obszarze przynosi glebokie zmiany
polityczne, a w zyciu Cerkwi nowe o$rodki metropolitalne. Upadek Kijowa
wskutek najazdu mongolskiego byl giéwna przyczyna przeniesienia siedziby
metropolity kijowskiego w 1299 r. na péinoc do Wilodzimierza nad Klazma. Od
1325 r. metropolici rezyduja w Moskwie i uzywaja tytulu metropolita kijowski
i calej Rusi. Oddalenie siedziby metropolitalnej daleko na péinoc oraz rywaliza-
cja ksigzat ruskich o prymat nad calg Rusia skionily wiadcéw halicko-wolyni-
skich do podjecia staran o utworzenie osobnej metropolii. Dzialania te nie tylko
mialy na celu usprawnié¢ zarzad Cerkwia, ale przede wszystkim wzmocni¢
prestiz dzielnicowego ksigstwa, ktére w ten sposéb moglo si¢ wynies¢ ponad
inne ksigstwa dzielnicowe. Oproécz tego uniezalezniono by si¢ od metropolity
kijowskiego pozostajacego pod wplywem ksigzat wlodzimierskich, péZniej mo-
skiewskich, powaznych rywali ksigzat halicko-wolynskich. Metropolici ci i ksia-

t. I, red. R. Lukaszyk, L. Biefikowski i E Gryglewicz, Lublin 1989 [dalej: L. Biefikowski, Diecezja], kol. 132 n.
' A. Jablonowski, Podlasie, cz. 2, s. 228; Hawryluk, op. cit., s. 51.

“ W. Cwik, J. Reder, Lubelszczyzna, dzieje rozwoju terytorialnego, podzialéw administracyjnych i ustroju wiladz,
Lublin 1977, s. 19.
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zeta moskiewscy stale bowiem dazyli do podporzadkowania sobie pozostatych
ziem ruskich, zaré6wno pod wzgledem koscielnym, jak i politycznym.

Za panowania ksiecia halicko-wolynskiego Jerzego, patriarcha konstantyno-
politaniski Atanazy w 1303 r. wydal zezwolenie na erygowanie nowej metropo-
lii w siedzibie dotychczasowej diecezji halickiej. W sklad nowo utworzonej
metropolii weszly wszystkie biskupstwa Rusi Halicko-Wolynskiej — halickie,
wilodzimierskie, przemyskie, luckie, turowskie i chelmskie. Utworzona metro-
polia halicka nie byla tworem stabilnym. Wedlug badan E. Golubinskiego istnia-
la kilka lat od roku zalozenia, nast¢pnie funkcjonowala w 1331 r. i w latach
1337-1347, kiedy to zostala zniesiona’. Stalo si¢ tak na skutek usilnych staran
metropolitéw kijowskich (moskiewskich) i ksiecia moskiewskiego Symeona
Dumnego (Szymona Pysznego). Metropolia zostala skasowana i przywrécona
do rzedu biskupstwa i wraz z sasiednimi biskupstwami ponownie wcielona do
metropolii kijowskiej.

W tym samym okresie réwniez i wladcy panstwa litewskiego, ktérzy po-
wigkszali obszar swojego ksigstwa gléwnie kosztem ksiestw ruskich, podjeli
podobne starania w sprawie utworzenia metropolii prawoslawnej. Geneza jej
powolania byla podobna, jak w przypadku utworzenia metropolii halickie;j.
Chodzilo przede wszystkim o uniezaleznienie Cerkwi prawoslawnej w swoim
panstwie od wplywéw zewnetrznych — metropolitéow kijowskich rezyduja-
cych na péinocy we Wlodzimierzu Suzdalskim i Moskwie i od wladcéw tam
panujacych, bezposrednio ,oddzialywujacych” na metropolitéw. Na przelomie
XIIIi XIV w., zapewne ok. 1300 r., na ziemiach ruskich w Nowogrédku powstaje
kolejna, trzecia, prawoslawna metropolia litewska. Poczatkowo, podobnie jak
halicka, byla réwniez nietrwala. K. Chodynicki przyjmuje, ze upadla na skutek
zabiegéw metropolitéw kijowskich i ksigzat moskiewskich'®. W 1330 r. zostala
zlikwidowana. W przeciwienistwie do halickiej zostala jednak odnowiona juz
za rzad6éw Olgierda w 1350 r. Siedziba metropolity zostal Nowogrédek. Pod
wzgledem terytorialnym poczatkowo obejmowala wladyctwa w panstwie li-
tewskim. P6Zniej przylaczono biskupstwa Malej Rusi, ktére wczesniej wchodzi-
ty w skiad metropolii halickiej. Po unii w Krewie, na ziemiach ruskich wchodza-
cych w sklad panstwa polsko-litewskiego funkcjonowala metropolia litewska”.

' E. Gotubinskij, Istoria, op. cit., t. II, cz. 1, s. 97. Diecezja ta miala by¢ wskrzeszona na krétko w 1371 r.
Ostatecznie jednak zostala wchionigta przez metropoli¢ litewska. K. Chodynicki, Koscidl prawostawny
a Rzeczpospolita Polska. Zarys historyczny 1370-1632, Warszawa 1934, s. 11-34. Natomiast A. Mironowicz,
Organizacja, op. cit., s. 212, podaje, iz w 1371 r. metropolia halicka zostala wigczona do litewskiej. Ksigzeta
litewscy skasowali metropoli¢ ze wzgledu na przylaczenie Rusi Halickiej do Korony w 1366.

'6 K. Chodynicki, op. cit., s. 11.

"7 Dodatnio na starania wokoét osobnej, stalej metropolii prawoslawnej dla ziem ruskich Rzeczypospolitej
mialo wplyna¢ powolanie lacifiskiej hierarchii w 1375 r. Utworzono wéwczas metropolig lacifiska w Hali-
czu podporzadkujac jej jurysdykcyjnie nowe biskupstwa przemyskie, wlodzimierskie (luckie) i chelmskie.
B. Kumor, Halicka Metropolia oraz J. Lewicki, Halicz, [w:] Encyklopedia Katolicka, t. 6, Lublin 1993, kol. 504 n.;
W. Abraham, Powstanie i organizacja Kosciola laciriskiego na Rusi, Lwéw 1904; T M. Trajdos, Koscidt katolicki na
ziemiach ruskich Korony i Litwy za panowania Wiadystawa II Jagielty (1386-1434), Wroclaw 1983.
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Wiek XIV na obszarze nadbuzanskim dla dziejéw Kosciola prawoslawnego
jest wigec okresem przelomu. Po raz pierwszy na terenach dawnej Rusi Kijow-
skiej dochodzi do podzialu metropolii kijowskiej — jedynej od czasu chrystia-
nizacji tego panstwa. W tym stuleciu zostaje rowniez podzielona Rus$ Halicko-
Wolyniska'®. Polska otrzymala ziemig halicka, p6zniej od 1366 r. tereny miedzy
Wieprzem a Bugiem oraz cze$¢ Wolynia i Podlasia, reszte¢ Wolynia i Podlasia
przylaczyla Litwa. Od czaséw Chrobrego dopiero za kréla Kazimierza Wielkie-
go panstwo polskie zetknelo si¢ na trwale ze strukturg organizacyjng Cerkwi
prawoslawnej. Po $mierci tego kréla w 1370 r., nowo zdobytym obszarem zarza-
dzali przejsciowo Wegrzy. Dopiero za panowania krélowej Jadwigi i Wiadysla-
wa Jagielly, w 1388 r. nastgpilo rozdzielenie polityczne tych terenéw. Beiz
z przyleglymi mu obszarami dostaje si¢ w posiadanie ksiecia mazowieckiego
Siemowita I. Odtad ksiestwo belskie wraz z Mazowszem staje si¢ lennem Koro-
ny, a Ziemia Chelmska zostaje wigczona do panstwa polskiego i staje si¢ jego
integralng czescig. Ksiestwo Belskie zostanie wiaczone do Korony dopiero
w 1462 r. i wyodrebnilo si¢ jako jednostka administracyjna — wojewoédztwo
belskie. W XV-XVI w. ustalily si¢ granice diecezji chelmskiej, ktére objely ziemie
chelmska z terenami zabuzanskimi — wlosciag lubomelska i ratneniska, naleza-
cymi dotychczas do diecezji wlodzimierskiej, i wojewédztwo belskie. Do diece-
zji tej nalezaly tez parafie we wschodniej czgéci wojewéddztwa lubelskiego. Od
XV w. biskupi chelmscy przybrali dodatkowo tytul belskich.

W XIV w. wylonilo si¢ ostatecznie pojecie geograficzno-polityczne pod na-
zwa Podlasie, obejmujace réwniez obszary na poludnie od Drohiczyna i na
zachéd od Brzesécia. Obszary te za czaséw panowania Kazimierza Wielkiego
i po $mierci ksigcia Giedymina dostaly si¢ pod wladztwo Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego'®. Litwa wlaczyla do swego pafistwa réwniez reszte Wolynia nie
zajetego przez Korong. Wspomniana juz unia polsko-litewska w Krewie
(1385 r.) spowodowala, iz w granicach zlaczonego panistwa znalazla si¢ prawo-
slawna metropolia w Nowogrédku, niezalezna od tytularnej metropolii kijow-
skiej (moskiewskiej), ktéra jurysdykcyjnie objela wszystkie biskupstwa prawo-
slawne w tym panstwie m.in. diecezje chelmska i wlodzimierska.

Formalny i faktyczny trwaly podzial Kosciola prawoslawnego na terenie
dawnej Rusi Kijowskiej dokonal si¢ jednak w polowie XV w. W 1448 r. patriar-
cha konstantynopolitaniski wy$wigcil na metropolite litewskiego Grzegorza

'® Zmiany te spowodowaly: niestabilna sytuacja polityczna i gospodarcza, ktéra powstala w wyniku
rozpadu Rusi i najazdu mongolskiego, ekspansja pafistwa litewskiego na ziemie ruskie, wzrost polityczny
ksigstwa moskiewskiego, pretendujacego do spadkobiercy po Rusi Kijowskiej i d3zacego do zjednoczenia
wszystkich ziem ruskich pod swoim berlem oraz wojny polsko-wegiersko-litewsko-tatarskie o Ru$ Halic-
ko-Wolyriska. W rezultacie walk o sukcesje tronu halicko-wolyriskiego nastapilo zajecie przez Polske
.znacznych obszaréw Rusi Halickiej. Jeszcze w polowie XIV w. Kazimierz Wielki przylaczyl do Korony
ziemie sanockg i przemyska, w sklad ktérej weszly najbardziej wysunigte na poludniu tereny nad rzeka
Tawig, stabo wéwczas zaludnione (i by¢ moze nalezace do diecezji prawoslawnej w Przemysélu), a w latach
nastepnych dalsze obszary. W. Cwik, J. Reder, op. cit., s. 16-17, 19.

" Ibidem, s. 20-24.
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Camblaka. Tytul ten dotychczas zwigzany byl z metropolita rezydujacym (po
opuszczeniu Kijowa) we Wiodzimierzu nad Klazma i Moskwie. Metropolita
Jona, rezydujacy wéwczas w Moskwie uznawany jest za ostatniego metropolite
,pbinocy”, ktéry tytulowal si¢ metropolita kijowskim i calej Rusi (zmarl
w 1461 r.). W 1458 r. nastapilo oficjalne zrzeczenie si¢ tytulu metropolity kijow-
skiego przez metropolitéw moskiewskich®. Jest to wazne wydarzenie w dzie-
jach Kosciola prawostawnego na ziemiach ruskich, bowiem tym samym usank-
cjonowany zostal podzial na dwie metropolie: moskiewska — zwang péinocna
i litewska czyli zachodnia.

Metropolita litewski poczatkowo nosil tytul — ,metropolita kijowski i calej
Rusi”, a od poczatku XVI w. — ,kijowski, halicki i calej Rusi”. Tymczasem Mo-
skwa usamodzielnila si¢ od patriarchatu konstantynopolitafiskiego. Tym sa-
mym Ru$ opowiedziala si¢ przeciwko postanowieniom unii florenckiej
z 1439 r, w wyniku ktérej mialo doj$¢ do zjednoczenia Kosciola prawostawne-
go z Kosciotem lacinskim. Jej oredownikiem byl patriarcha Konstantynopola
i cesarz Jan VIII Paleolog. Jednak zajecie tego miasta przez Turkéw w 1453 r.
spowodowalo, Ze unia ta faktycznie nie weszla w zycie. W Cerkwi moskiew-
skiej ustalil si¢ zwyczaj, iz metropolite wybieranego dotychczas przez patriar-
che, wybierano juz bez jego ingerencji w samej Moskwie. Dlatego tym mocniej
metropolit¢ nazywano juz nie kijowskim a moskiewskim. Natomiast w pafst-
wie polsko-litewskim metropolita litewski nadal byl podporzadkowany hierar-
chicznie patriarsze konstantynopolitafiskiemu. Rezydowal najczesciej nie w Ki-
jowie, a w Nowogrédku lub Wilnie, czy tez w Smolefisku?.

Metropolicie kijowsko-halickiemu jurysdykcyjnie podporzadkowane byty
wszystkie diecezje i biskupi prawoslawni w Rzeczypospolitej. Podlegaio mu 10
diecezji, z ktérych 7 lezalo w granicach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (kijow-
ska, polocko-witebska, smolefisko-siewierska, czernihowsko-brafiska, turow-
sko-pifiska, lucko-ostrogska i wlodzimierska), a trzy w obrebie Korony (chelm-
sko-belska, przemysko-samborska i halicka, ktéra w 1539 przemianowano na
lwowska). Obszar metropolii pokrywatl si¢ z granicami Rzeczypospolitej. Dlate-
go po odpadnigciu na rzecz Moskwy ziemi siewiersko-czernihowskiej i smolen-
skiej) odpadly od metropolii biskupstwa czernihowskie i smolefiskie?. Do kofi-

» A. Mironowicz, Organizacja, op. cit., s. 212, 213; T M. Trajdos, Metropolici Kijowscy Cyprian i Grzegorz
Camblak a problem Cerkwi prawostawnej w paristwie polsko-litewskim u schylku XIV i w pierwszej cwierci XV w.,
~Balacanica Posnaniensia”, t. Il 1985, s. 211-233.

?' W Rzeczypospolitej od 1480 r. ustalila si¢ przejéciowo praktyka wybierania metropolity na rozkaz kréla
przez synod biskupéw przy wspéludziale $wieckich. Zwigzki z Konstantynopolem ograniczyla si¢ do
udzielenia blogoslawiefistwa. Od korica XV w. jedynie juz wplyw wladcy nawet juz bez synodu biskupéw
decyduje o obsadzeniu stolicy metropolitalnej. Taki stan rzeczy mial negatywny wplyw na zycie kosciola,
gdyz przy nominacji na metropolitg, krél nie zawsze musial liczy¢ si¢ z potrzebami i dobrem Kosciola
prawoslawnego. Dopiero w II pol. XVI w. daje si¢ zauwazy¢ wigksze zainteresowanie patriarchatu Koscio-
fem w Rzeczypospolitej. Wplywy te ulegaja wzmocnieniu. L. Bieikowski, Organizacja Kosciola wschodniego
w Polsce, [w:] Kosciét w Polsce, t. 2: wieki XVI-XVII], red. J. Kloczowski, Krakéw 1969, s. 788-790.

# M. Hruszewskij, Istorija Ukrainy-Rusy, Lwéw 1905, t. 5, s. 459-460; L. Biefikowski, Organizacja, op. cit.,
s. 796, 797; A. Mironowicz, Organizacja, op. cit., s. 213. Wieloczlonowo$¢ nazw biskupstw wynika z dazen
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ca XVI w. w panstwie polsko-litewskim znajdowalo si¢ 8 diecezji prawoslaw-
nych. Wschodnie obszary Lubelszczyny, stanowigce ziemige chelmska z wioscig
lubomelska i ratneniska lezace po prawej stronie Bugu i woj. belskie stanowily
obszar diecezji chelmskiej, do ktérej nalezaly i parafie prawostawne ze wschod-
niej czeéci utworzonego wojewédztwa lubelskiego. Pod koniec XVI w. diecezja
chelmska zajmowala ok. 22 000 km? i liczyla 320 parafii®. Podlasie poludniowe
od XIII wieku wchodzilo w sklad diecezji wlodzimierskiej, ktéra rozciggala si¢
az po rzeke Narew, a na poludnie po Wiodawe.

Jak stwierdzil L. Biefikowski — wybitny znawca dziejéw Kosciola wschod-
niego w Rzeczypospolitej — obsada biskupstw w XIV i w I pol. XV w. odbywa-
la si¢ zgodnie z prawem kanonicznym Cerkwi prawoslawnej. Metropolita zwo-
lywat synod biskupéw metropolii, ktéry wybieral trzech kandydatéw, zas met-
ropolita sposréd nich zatwierdzal jednego. W II pol. XV w. wybér biskupa
przejat krél, ktéry jako patron wszystkich diecezji ruskich nadawal swemu
kandydatowi biskupstwo. Prezentowal go metropolicie z poleceniem wyswie-
cenia i udzielenia mu wladzy kanonicznej w diecezji*. Bezposredni wplyw
wladzy $wieckiej na nominacje biskupéw mial niekorzystny wplyw na kosciét
prawoslawny w Rzeczypospolitej. Wiadcy nie zawsze kierowali si¢ dobrem
Cerkwi, nadawali godno$¢ biskupia osobom, ktére chcieli wynagrodzi¢, niekie-
dy bez wzgledu na ich kwalifikacje moralne i intelektualne. Biskupami zosta-
waly osoby nie tylko zakonne, jak to bylo przyjete w Cerkwi, ale i Swieckie. Jak
podaje L. Bieikowski, w XVI w. na 7 biskupéw prawoslawnych diecezji chelm-
skiej 5 uzyskalo biskupstwo jako ludzie $wieccy (Sosnowski, Baka, Iliaszowicz,
Pelczycki i Zbirujski) natomiast dwaj pozostali (Oblaznicki i Lazowski) jako
archimandryci — zakonnicy, jakkolwiek nie wyklucza sig ich $wieckosci®. Z 5
wymienionych, 4 (o jednym brak danych) w chwili nominacji mieli Zony i dzie-
ci, a obaj archimandryci mogli by¢ wdowcami, gdyz takze posiadali potomstwo.
Zonaci biskupi mieli obowigzek rozwies¢ si¢ i zy¢ w separacji, ale nie zawsze
stosowali si¢ do tych zasad. W przypadku, gdy kandydat na biskupa nie byt
zakonnikiem, przed konsekracja wstepowal do zakonu i przybieral imi¢ zakon-
ne.

W Rzeczypospolitej nominacje na biskupa prawoslawnego i inne godnosci
cerkiewne nie byly zastrzezone dla szlachty, tak jak w przypadku np. Kosciola
katolickiego. Dlatego na stolicach biskupich spotyka si¢ czgsto biskupéw plebe-
juszy. W diecezji chelmskiej w XVI w. na 7 wspomnianych biskupéw tylko 3
bylo pochodzenia szlacheckiego, za$ 4 mieszczanskiego (3 z Krasnegostawu

wladykéw do Scislejszego okreslenia obszaréw diecezji, to jest ich zasiegu terytorialnego. S3 to zazwyczaj
nazwy o$rodkéw jednostek administracyjnych. W przypadku dwéch diecezji turowsko-piniskiej i halicko-
lwowskiej, takg tytulature zastosowano po przeniesieniu stolic biskupéw z Turowa do Pifiska i z Halicza
do Lwowa.

» L. Biefikowski, Diecezja, kol. 133.

% P Lozovei, De metropolitarum Kioviensium potestate (988-1596), Romae 1962, s. 52-68; L. Biefikowski,
Organizacja, op. cit., s. 794-802.

® L. Biefikowski, Organizacja, op. cit., s. 798.
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i jeden z Brzescia). Biskupéw pochodzenia mieszczanskiego spotykamy w die-
cezji wlodzimierskiej. W 1. 1552-1565 biskupem tej diecezji byt Jacko-J6zef Bor-
zobohaty. Bp Hipacy Pociej w chwili nominacji byl kasztelanem brzeskim, ale
réwniez i on pochodzit ze $rednio zamoznej szlachty. Warto doda¢, ze biskupi
pochodzenia szlacheckiego rekrutowali si¢ gléwnie z niezamoznej szlachty,
a pochodzenia mieszczanskiego na ogét z bogatego patrycjatu miejskiego.

Slaba pozycja metropolity i synodéw diecezjalnych powodowala wzrost po-
zycji i znaczenia biskupéw. Byli oni zwierzchnikami koscielnymi duchowien-
stwa i wiernych swojej diecezji, podlegala im organizacja duszpasterska i zycie
religijne®. Biskupi chelmscy i wlodzimierscy uposazeni byli w dobra ziemskie.
Ci ostatni zaliczani byli obok tuckich do najlepiej uposazonych na ziemiach
ruskich w Rzeczypospolitej. Do katedry wlodzimierskiej nalezalo pod koniec
XVI w. 2 miasteczka, 32 wioski, kilka dworéw i folwarkéw, jurydyki we Wiodz-
imierzu i Brzesciu, 11 jezior rybnych we wlosci kupczowskiej. Natomiast kated-
ra chelmska zaliczana byla do grona skromnie uposazonych diecezji. Na pocza-
tku XVI w. nalezalo do niej 8 wsi, z ktérych liczba w ciggu tego stulecia stopnia-
la do 3 wsi liczacych w 1629 r. zaledwie 40 dyméw?. Dochody biskup6éw osiaga-
ne z débr ziemskich powigkszaty daniny pienigezne i inne oplaty $ciggane od
kaplanéw posiadajacych beneficja parafialne, takze za rozsylane do wszystkich
parafii krzyzmo, datki placone podczas wizytacji cerkwi czy za wyswigcenie
kaplanéw.

Biskupom w zarzadzaniu diecezjami pomagal krylos soborny (katedralny),
ktéry miescil si¢ w siedzibie diecezji. Byl to organ wladzy administracyjnej
i sgdowniczej (w pewnym stopniu byl to odpowiednik lacifiskiej kapituly
katedralnej i konsystorza biskupiego). Dla interesujacych nas dwéch diecezji
miescily si¢ we Wilodzimierzu i Chelmie. W skilad kryloséw wchodzili prezbite-
rzy cerkwi parafialnych miasta stolecznego biskupstwa. Liczba kryloszan nie
byla jednakowa, i tak w drugiej polowie XVI w. we Wiodzimierzu liczyl 7 czion-
kéw a w Chelmie — 5. Na ich czele stal protopop, rzadziej protoprezbiter. Do
obowigzkéw kryloszan nalezalo odprawianie nabozefistw, pelnienie funkcji
duszpasterskich w katedrze, asystowanie biskupom w uroczystych nabozenst-
wach oraz udzial w dysponowaniu mieniem diecezjalnym.

* Do kompetengji biskupa nalezalo udzielenie zgody i blogoslawiefistwa na zakladanie nowych cerkwi
i ich poswiecenie. On tez wydawal dla zalozonych cerkwi antymins6w, bez ktérych nie wolno bylo
odprawia¢ liturgii. Biskup mianowal kaplanéw na parochéw i zakonnikéw na igumenéw do cerkwi
i monasteréw i aprobowal kaplanéw i igumen6éw przedstawianych mu przez patronéw. Bez jego zgody
duchowny nie mégt przenosic¢ si¢ do innych cerkwi. Do biskupa nalezalo wy$wigcanie diakon6w i prez-
biteréw oraz hieromonach6éw (kaplanéw zakonnych). Biskup odpowiadat za wlasciwg stuzbe duszpaster-
ska podleglego kleru, sprawowal nad nim wladze sagdownicza oraz czuwal nad czystoécig wiary i moral-
noscig $wieckich. Jak stwierdzit L. Biefikowski — ten szeroki zakres wladzy biskupa byl powaznie
naruszony i ograniczony przez ingerencj¢ w sprawy administracji koscielnej czynnikéw $wieckich, wladz
panstwowych, a zwlaszcza patronéw, ponadto za$ przez wzrost udzialu samych wiernych $wieckich
w sprawach koscielnych, co szczegélnie wyraznie zaznaczylo si¢ pod koniec XVI w., w zwigzku z rozwo-
jem bractw cerkiewnych. Ibidem, s. 802-803.

7 Ibidem, s. 803-804.
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W Kosciele prawoslawnym diecezja podzielona byla na obszary zwane na-
miestnictwem (na ziemiach Koronnych) i protopopia (w Wielkim Ksigstwie Li-
tewskim). W Kosciele katolickim odpowiednikiem ich byly dekanaty, jakkol-
wiek kompetencje protopopéw byly rozleglejsze niz wspélczesnych im dzieka-
néw lacinskich. Struktury terytorialne namiestnictw-protopopii w XVI w.
i wezeéniej nie s3 dobrze znane, gdyz brakuje spiséw cerkwi. Siedziby protopo-
pii ksztaltowaly si¢ pod wplywem podzialéw administracyjnych panstwa,
struktury wlasno$ciowej i rozwoju sieci parafialnej. Najczesciej stolicami nami-
estnictw-protopopii byly bowiem osrodki panstwowych jednostek administra-
cyjnych. Miejscowosci takie mialy najwigksza liczbe cerkwi i duchowienstwa.

Wedlug badan L. Biefikowskiego w 1. 1531-1578 dla diecezji chelmskiej moz-
na wyloni¢ protopopie w Belzie, Busku, Chelmie, Ratnie, Sokalu i Szczebrze-
szynie, natomiast w diecezji wlodzimierskiej — Bielsku, Brzesciu, Drohiczynie,
Kobryniu i Wiodzimierzu®. Struktura terytorialna protopopii nie byla stabilna,
gdyz w miare zageszczenia si¢ placéwek cerkiewnych i rozwoju administracji
koscielnej i panstwowej dokonywano podzialu rozleglych namiestnictw na
mniejsze. Protopopie réznily si¢ pod wzgledem obszaréw i liczby cerkwi. Jak
juz wspomnieliémy, brakuje dokladnych spiséw cerkwi protopopii interesuja-
cych nas diecezji. Cytowany juz historyk L. Biefikowski zbadal liczbe cerkwi
w namiestnictwach-protopopiach diecezji chelmskiej w latach 1619-1627.
W tym okresie liczba protopopii, oprécz 6 wymienionych, powigkszyla si¢ o 5
nowych (lubomelska, hrubieszowska, potylicka, lubelska i tyszowiecka). Jedy-
nie dla 7 protopopii zachowaly si¢ kompletne spisy cerkwi. Na ich podstawie
badacz ustalil, Ze najwigcej cerkwi miala protopopia chelmska — 59, najmniej
lubelska — 14, pozostale zas: hrubieszowska, lubomelska, potylicka, ratneniska
i szczebrzeszynska liczyly od 19 do 34. Pod wzgledem obszaru najwigksze byly
protopopie chelmska i lubelska. Ta ostatnia obejmowala przede wszystkim cer-
kwie rozrzucone w péinocno-wschodniej czesci wojewédztwa lubelskiego®.
Do prawoslawnego biskupa chelmskiego nalezaly wiec i cerkwie lezace poza gra-
nicami dotychczasowej diecezji. Natomiast na Podlasiu protopopie pod wzgledem
obszaru pokrywaly si¢ z granicami ziem (bielska, drohicka). W skiad protopopii
brzeskiej weszla ziemia mielnicka, dlatego na tym obszarze byla ona najbardz-
iej rozlegla. Podstawowym obowigzkiem namiestnika-protopopa bylo nadzoro-
wanie w imieniu biskupa zycia cerkiewnego na podleglym mu terytorium®.

Podstawowg jednostka administracyjng w Kosciele prawoslawnym byly pa-
rafie. Ich gestos$¢ i rozmieszczenie byly efektem poziomu rozwoju gospodarcze-

% Ibidem, s. 809-813.

¥ Ibidem, s. 811.

¥ Sprawowat wigc nadzér nad klerem parafialnym (m.in. poprzez wizytacje parafialne), czuwal nad ich
stanem moralnym i wlaéciwym wypelnianiem przez nich obowiazkéw duszpasterskich. Protopopi
troszczyli si¢ takze o majatek cerkiewny. Od podleglego im duchowiefistwa pobierali oplaty na rzecz kuni,
za co otrzymywali dodatkowe wynagrodzenie. Oprécz tego pobierali tez grzywny oraz oplaty sadowe.
Ich dochody byly zdecydowanie wigksze niz proboszczéw. Ibidem, s. 813; A. Mironowicz, Podlaskie osrodki,
op. cit., s. 70.
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go regionu i liczby wiernych®. Najstarsze parafie fundowali ksigzeta ruscy
i moznowladztwo. Wraz z rozwojem osadnictwa ruskiego i chrystianizacjg tych
ziem zageszczala si¢ sie¢ parafialna. Znaczna liczba parafii prawoslawnych
powstawala wraz z lokacja miast i osad wiejskich. W XVI w. sie¢ parafialna stale
sie rozwijala. Nowe cerkwie powstawaly wraz z postepami osadnictwa ruskie-
go, ale takze poprzez fundowanie §wigtyfn w starych osrodkach, gdzie ich nie
bylo, lub fundowanie kolejnych $wiatyn obok juz istniejagcych. Wedlug badan
L. Bienkowskiego w diecezji chelmskiej nowe pojedyncze cerkwie parafialne
powstaly w 15 nowo lokowanych w tym stuleciu miastach i miasteczkach
(w Tomaszowie w I dziesigcioleciu XVII w. istnialy 3 cerkwie). W istniejacych
juz starych oérodkach wzrasta liczba $wigtyn w takich miejscowosciach, jak
w Hrubieszowie 1510 r. — 1 cerkiew, 1531 — 2, 1620 — 3; Horodle 1472 — 2,
1510 — 3. Badacz szacuje, iz w ciagu tego stulecia powstalo co najmniej ok. 20
nowych cerkwi w o$rodkach miejskich nowych i starych, dzigki czemu liczba
cerkwi miejskich wzrosla o ok. 50% (na poczatku stulecia bylo ich ok. 40, przy
koficu ponad 60). Wzrost liczby cerkwi wiejskich byl mniejszy®. W XVI wieku
interesujacy nas obszar pokryty byl gesta siecig placéwek duszpasterskich Kos-
ciola prawostawnego®. Przewazaly miejscowoéci z jedng cerkwia. Na ziemiach
ruskich kazde miasto i miasteczko mialo przynajmniej jedng cerkiew parafial-
na. Najwiecej parafii bylo w starych osrodkach grodowo-miejskich (najczesciej
byly to miasta krélewskie), niektére z nich stanowily siedzibe diecezji lub
namiestnictwa. Jak juz wspomnieliémy — w XVI w. diecezja chelmska zajmo-
wala powierzchnig ok. 22 000 km? i liczyla ok. 320 parafii. Na 38 miast i miaste-
czek calej diecezji 13 mialo wigcej niz jedng cerkiew. Dominowala oczywiscie
stolica diecezji (wraz z katedralng — 5 parafii) i stolica wojewédztwa — Belz
(4), ale po 3 mialy miasta Busk, Horodlo, Luboml, Ratno, Tyszowce, Wojstawice,

3 A.Mironowicz podaje, iz szybki rozwéj parafii prawoslawnych byt spowodowany kilkoma czynnikami:
a) rozwojem osadnictwa ruskiego, zwigzanego z zagospodarowaniem ziemi podlaskiej; b) fundacja
nowych cerkwi w lokowanych miasteczkach i wsiach na nieskolonizowanych terenach; c) budowa dru-
gich, trzecich obiektéw cerkiewnych obok juz istniejacych w miasteczkach i wsiach; d) usamodzielnie-
niem si¢ cerkiewnych placéwek filialnych; e) podzialem majatkowym i zwigzanym z tym dazeniem
szlachty podlaskiej do zespolenia poddanych dodatkowa — oprécz niezaleznosci osobistej i gospodar-
czej — wiezia parafialng; A. Mironowicz, Podlaskie osrodki, op. cit., s. 71-72.

3 L. Bieikowski, Organizacja, op. cit., s. 819.

» Do najstarszych cerkwi na interesujagcym nas obszarze P N. Batiuszkow w pracy Cholmskaja Rus.
Istoriczeskije sud'by Ruskogo Zabuzija, wyd. VIII, Sankt-Petersburg 1887, s. 40-42, zalicza m.in. $wigtynig
w Szczebrzeszynie (1194 r.); w XIII w. powstale cerkwie (poza wspomnianymi w Chelmie i Drohiczynie)
w Uhrusku, Hrubieszowie (§w. Mikolaja — 1255), Ostrowie (1276), Lublinie (monastyr — 1287); XIV w.
w Horodle, Modryniu, Kolechowicach; XV w. w Turobinie (monastyr — 1420), Lublinie (Przeobrazenia —
1442), Kazimierzu, Syczynie, Kodniu (§w. Michala), Wojslawicach (dwie), Krasnymstawie, Potoku i Jablecz-
nej (XV-XVI) i Terespolu (1500). Najwigksza liczbe cerkwi zarejestrowal w XVI w. w Krasnymstawie (1505
11542), Lopienniku (1524), Holubli (1525), Rogowie (1546), Krzeszowie (1552), Rog6Znie (1552) Migdzyrze-
cu [Podlaskim] (1564), Tyszowcu (1571), Witulinie (1573), Wisznicach (1575), Konstantynowie (1576), Buk-
owicach (1576), Kornicy (1578), Bialej [Podlaskiej] (1582), Tarnogrodzie, Holi i Kodniu (1588), Zamosciu (§w.
Mikolaja — 1590 i Wozniesiefiskoj), Gnojnie (1592), Lukowcu (1595), Kodniu ($w. Ducha), Radzyniu,
Hrubieszowie (Uspienskoj), Grabowcu i Moniatyczach, Boratyczach i Lipinach. Do XVII w. powstaly mo-
nastery w Turkowicach, Kolemczycach i Kanisku.
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a po dwie parafie — Hrubieszéw, Krasnystaw, Potylicz, Sokal, Stojanéw™.
Osrodki miejskie mialy zapewniong blisk3 i skuteczna opieke duszpasterska,
czesto jednak parafia miejska obslugiwala i sasiednie wsie. Inaczej bylo z para-
fiami wiejskimi, ktére obslugiwaly po kilka wsi. W diecezji chelmskiej (bez
czesci lubelskiej) 1 parafia wiejska przypadala na 3,8 wsi: w woj. belskim na 3,
w ziemi chelmskiej na 5 wsi (w pow. chelmskim 1 parafia na 3,9, a w krasnostaw-
skim, gdzie przewazali rzymscy katolicy na 10,1 wsi). Przecigtna powierzchnia
parafii w tym wladyctwie wg obliczen L. Bieikowskiego wynosila 64 km? (woj.
belskie 46, w Ziemi Chelmskiej 95)*. Osrodki cerkiewne na potudniowym Pod-
lasiu, ktére wchodzily w sklad diecezji wlodzimierskiej znamy dzigki pracy A.
Mironowicza Podlaskie osrodki i organizacje prawostawne w XVI i XVII w.*. Badany
przez niego obszar dotyczy tylko terenéw Podlasia i ziem sgsiednich integralnie
z nim zwigzanych, zamykajacych si¢ we wspélczesnych granicach Polski. Ta
cze$¢ diecezji wlodzimierskiej podzielona byla na trzy protopopie (bielska,
drohicky i brzeska). Jak juz wspomniano, protopopie dzielily si¢ na parafie.
Struktura sieci parafialnej Cerkwi prawoslawnej na Podlasiu byla bardzo rozbu-
dowana.

W XVI w. na Podlasiu Kosciél prawoslawny posiadal co najmniej 146 dzi$
udokumentowanych obiektéw parafialnych?. Z tej liczby, 91 parafii znajdowa-
lo si¢ w dobrach prywatnych, a pozostale 55 w dobrach krélewskich. 117 parafii
(80,7%) nalezalo do diecezji wlodzimierskiej, a 28 parafii do diecezji metropoli-
talnej. Z ogoélnej liczby parafii 55 (37,7%) skupionych bylo w miastach, a 91
parafii w miejscowosciach wiejskich. Podobnie jak w diecezji chelmskiej, naj-
wigcej bylo ich w miastach bedacymi siedzibami wladzy administracyjnej:
Bielsk (Podlaski) i Drohiczyn posiadaly po 5 parafii, natomiast po 2 parafie
mialy miasta Kleszele, Mielnik, Milejczyce, Narew, Suraz i Miedzyrzec (Podla-
ski). Z wyjatkiem Miedzyrzeca wymienione miasta lezaly w dobrach krélew-
skich. Znaczna czeé¢ parafii posiadala cerkwie filialne i kaplice. Wedlug badan
A. Mironowicza Kosciél prawostawny na Podlasiu posiadat w koficu XVII w. co
najmniej 165 udokumentowanych obiektéw sakralnych®. Liczba ta nie jest
pelna i badacz szacuje je na ok. 290.

W 55 parafiach miejskich bylo 68 cerkwi, a w 91 parafiach wiejskich znalazlo
sie 97 obiektéw cerkiewnych. Tak wigc parafie miejskie byly bogatsze w obiekty
sakralne. Zjawisko to jest bardzo widoczne na terenach podlaskich diecezji
wlodzimierskiej — w 44 parafiach miejskich bylo 56 cerkwi, a w 74 parafiach
wiejskich zaledwie 80. Miasta prywatne, niemal z reguly ,jednoparafialne” po-
siadaly wigksza ilo$¢ obiektéw sakralnych anizeli krélewskie.

¥ L. Biefikowski, Diecezja, kol. 133.

% L. Biefikowski, Organizacja, op. cit., s. 814, 815.

% Conf. przypis. 11.

¥ A. Mironowicz, Podlaskie osrodki, op. cit., s. 78, 79, przyp. 61. Autor podang liczbe cerkwi nie uznaje za
ostateczng, gdyz rozwoj struktury parafialnej trwal do kofica tego stulecia.

* Ibidem, s. 77-80.
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Zawezajac terytorium Podlasia do jego czesci poludniowej (lewobrzeznej)
mozna stwierdzi¢ istnienie w XVI w. 64 parafii lezagcych w 62 miejscowosciach,
w tym dwie miejscowoéci mialy ich po dwie (Dokudéw-Lewkowo i Migedzyrzec
Podlaski). Dwie samodzielne placéwki duszpasterskie byly parafiami zakonny-
mi (Jableczna i Dokudéw-Lewkowo)®. Na 62 miejscowosci z cerkwiami para-
fialnymi w 11 zarejestrowano wiecej niz jeden obiekt sakralny: po 3 (Koden
i Miedzyrzec Podlask) i po 2 (Dokudéw, Horodyszcze, Jableczna, Jablon, Losice,
Noséw, Opole i Wilodawa). Dalej na zachéd od Bugu, liczba parafii malala.
Najdalej na zach6d wysunietymi samodzielnymi placéwkami duszpasterskimi
byly osrodki w Lukowie, Mokobodach, Sokolowie Podlaskim, Miedznej i Koso-
wie Ruskim [Lackim].

Nalezy zaznaczy¢, ze w II pol. XVI w. rozw6j prawoslawnej sieci parafialnej
czeéciowo zostal zahamowany przez ruch reformacji protestanckiej. Patroni
cerkwi przeszedlszy na protestantyzm, niekiedy likwidowali cerkwie, czy po-
zostawali je nieobsadzone, a nawet zamieniali na zbory. Tak bylo m.in. w Swier-
zach i Turobinie w diecezji chelmskiej. Jednak w biskupstwie tym protestan-
tyzm naruszyl sie¢ cerkwi prawoslawnych nieznacznie i jak twierdzi L. Biefk-
owski w mniejszym bez poréwnania stopniu niz sie¢ koscioléw parafialnych
tacifiskich®. Po upadku reformacji cerkwie byly restytuowane.

Podstawg uposazenia cerkwi i duchowienstwa parafialnego byla ziemia, jak-
kolwiek trafialy si¢ parafie nie posiadajace gruntéw. W przewazajacej wigkszo-
§ci uposazenia w gruntach nie réznily si¢ znacznie wielkoscig od przecigtnych
gospodarstw chlopskich, byly najczesciej lanowe. Na terenach péinocnych die-
cezji wlodzimierskiej uposazenie kleru parafialnego w grunty bylo wigksze
(nawet do 2 wiék). Kler parafialny korzystal réwniez z serwitutéw stanowia-
cych wlasnoé¢ pana feudalnego (jak wypasanie bydla, wyrab drzew itp.). Du-
chowni czerpali réwniez dochody z réznych danin i oplat uiszczanych przez
parafian, w tym takze za rézne poslugi religijne i administrowanie sakramen-
tow.

W parafiach prawostawnych dzialaly bractwa cerkiewne. W dziejach Koscio-
la prawoslawnego od XVI w. odegraly one doniosla role. Byly to wspélnoty
czlonkéw parafii, pod wzgledem organizacyjnym przypominajace cechy rze-
mieslnicze, dzialaly w zasadzie na terenach miast. Bractwa mialy swoje statuty
i posiadaly wlasny samorzad, na czele ktérego stali starsi lub starostowie. Glow-
nym zadaniem bractw bylo nalezyte dbanie o caloksztalt spraw cerkiewnych,
prowadzenie dzialalnosci charytatywnej, ale i kulturalno-spolecznej oraz akty-
wny udzial w uroczystosciach — prazdnikach cerkiewnych. Wzorem i osrod-
kiem kierowniczym bractw w Rzeczypospolitej byly bractwa lwowskie i wilefi-
skie. Ich pozycja zacznie wzrosla, gdy otrzymaly one stauropigie i zostaly unie-

* Ibidem, aneks 1, Wykaz podlaskich parafii prawostawnych przed 1596 rokiem, s. 267-271 oraz mapa: Koscidt
prawostawny na Podlasiu w II pol. XVI wieku (Struktura parafii), s. nlb.
“ L. Biefikowski, Organizacja, op. cit., s. 819, 820.
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zaleznione od biskup6éw. Pod koniec XVI w. bractwa podjely si¢ proby reformy
bedacego w upadku Kosciota®*!.

Mimo ze w XVI w. dynamicznie rozwijala si¢ sie¢ parafialna, Kosciél prawo-
slawny w Rzeczypospolitej znalazl si¢ w stanie upadku. Wplyw na to mial
przede wszystkim niski poziom intelektualny duchowienstwa zakonnego
i s$wieckiego. Kryzys ten wynikal m.in. z braku szkél. Rozprzezenie moralne
bylo widoczne nie tylko wéréd nizszego duchowienistwa, ale nawet wéréd
hierarchii. Do takiego stanu rzeczy przyczynili si¢ i sami krélowie, ktérzy przy
mianowaniu na biskupa nie zawsze kierowali si¢ dobrem Kosciola. Reakcja na
upadek Cerkwi bylo pojawienie si¢ ruchu zmierzajacego do jego reformy. Ruch
ten zainicjowali przede wszystkim ludzie $wieccy, wéréd ktérych wymienié
nalezy magnata ks. Wasyla Ostrogskiego wojewode kijowskiego i czlonkéw
bractw cerkiewnych. Do ruchu reform wiaczyli si¢ sami biskupi prawostawni,
tym bardziej, iz poczuli si¢ zagrozeni dzialalnoscig bractw, gléwnie wilefiskiego
i Iwowskiego, ktére byly postawione ponad ich jurysdykcje. Pod wplywem
Stolicy Swigtej i wilefiskich jezuitéw wsréd niektérych biskupow (w tym wio-
dzimierskiego i chelmskiego) pojawila si¢ mysl zjednoczenia cerkwi prawo-
stawnej w Rzeczypospolitej z Rzymem. Dzialania te znalazly poparcie kréla
polskiego, na co wplyw mialy nie tylko sprawy natury religijnej, ale i politycz-
nej. Od konfica bowiem XV w. ksigzeta moskiewscy rozpoczeli podboje ziem
litewsko-ruskich, zmierzajagc tym samym do zjednoczenia ziem ruskich pod
swoja hegemonia. Dzialania te aktywnie popart Kosciél prawostawny. Utwor-
zenie w 1589 r. w Moskwie patriarchatu spowodowalo wysunigcie pretensji do
zwierzchnictwa koécielnego réwniez i nad prawoslawiem w Rzeczpospolitej.
Te tendencje patriarchatu moskiewskiego mialy wplynaé dodatnio na dazenie
czg$ci hierarchii prawoslawnej metropolii kijowsko-halickiej do unii z Koscio-
lem rzymskim. Realizacja unii mogla spowodowa¢ $cislejsze zwigzanie kresé6w
wschodnich z Rzeczypospolity. Tak wigc unia wynikala nie tylko z potrzeb
religijnych (jednosci Koéciola), ale i politycznych*2. Ostatecznie wiec w 1596 r.
w Brzesciu doszlo do ogloszenia unii czesci Kosciola prawoslawnego w Rzeczy-
pospolitej z Kosciolem lacifiskim. Akt unii proklamowali biskupi, m.in. wlodzi-
mierski Cyryl Terlecki oraz chelmski — Dionizy Zbirujski. Unia jednak nie
rozciggnela si¢ na caly Kosciél prawoslawny, dlatego musialo dojs¢ do jego
rozlamu. Koséciét wschodni w Rzeczypospolitej podzielil si¢ na unicki (grecko-
katolicki) i prawostawny (dyzunicki). Dla Koéciola prawoslawnego, takze na
ziemiach nadbuzanskich, rozpoczat si¢ nowy etap.

4 L. Biefikowski, Organizacja, op. cit., s. 829-836.

2 Ks. B. Kumor, Geneza i zawarcie unii brzeskiej, [w:] Unia brzeska — geneza, dzieje i konsekwencje w kulturze
narodéw slowiariskich, red. R. Luzny, E Ziejka i A. Kepinski, Krakow 1994, s. 26-30; H. Dylagowa, Unia brzeska
— pojednanie czy podziat?, ibidem, s. 45-51; K. Lewicki, Geneza idei unii brzeskiej, Lwéw 1929; idem, Ksigze
Konstanty Ostrogski a unia brzeska 1596 r., Lwéw 1933; E. Likowski, Unia brzeska, Poznan 1889; O. Halecki,
From Florence to Brest (1439-1596), Romae 1958.



