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Aldona Rogowska

Swiadomos¢ odrebnosci stanowej
w relacjach przedstawicieli drobnej szlachty
poéinocno-wschodniego Mazowsza

dpowiedZ na pytanie ,kim jest szlachta?”, zwlaszcza w odniesieniu do

drobnej szlachty, jest zadaniem bardzo trudnym. Nie ulega watpliwosci,
jak pisze Andrzej Zajaczkowski, ze w feudalnej Rzeczypospolitej samo szlachec-
two bylo naczelna wartoscig!. Jerzy Jedlicki stwierdza, ze w stosunku do zagad-
nienia historii szlachectwa nalezy rozr6zni¢ dwa aspekty: ustrojowo-prawny i kul-
turowy?. Ja zajme si¢ przede wszystkim tym drugim aspektem, o ktérym cytowa-
ny autor pisze:

szlachectwo to doniosta warto$¢ ideologiczna przezywana przez tych wszystkich, ktorzy
s3 uwazani (lub przynajmniej sami siebie uwazaja) za szlachte; wartos¢ ta to przede wszyst-
kim prze$wiadczenie o ,lepszoéci” wzgledem osobnikéw do szlachty nie nalezacych, a stad
swoiste poczucie wsp6lnoty wewnatrz stanu i ,odleglosci psychicznej” na zewnatrz.?

Z historycznego punktu widzenia definicj¢ drobnej szlachty podaje Benon
Dymek:

Rozrodzona szlachta mazowiecka byla tylko drobnymi posesjonatami, ale miala wysokie
poczucie wlasnej godnoéci i misji stanowej. Jej misj¢ dziejowa mozna zamkna¢ do kilku
zadan: obrony rycerskiej kraju, obrony, a nawet rozszerzania praw stanowych, obrony
dos¢ wasko pojetego katolicyzmu [...]. Szlachcic wyréznial si¢ kultywowaniem godnej
swego stanu obyczajowosci, stad potepianie mezalianséw i mitologizacja pochodzenia,
ktéra miala uzasadnia¢ jej uprzywilejowana pozycje.*

Przedstawiciele drobnej szlachty w okolicach Lomzy nie r6znili si¢ zasadniczo
statusem majatkowym od mieszkaficéw wsi wiosciafiskich. Byli im nawet blizsi,

A. Zajaczkowski, Szlachta polska. Kultura i struktura, Warszawa, 1993, s. 49.
J. Jedlicki, Klejnot i bariery spoleczne, Warszawa 1968, s. 15.
Ibidem.

B. Dymek, Historia i kultura Mazowsza do 1526 r., Zyrard6w 2005, s. 223.
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jezeli chodzi o codzienny styl Zycia, niz warstwie ziemian, ktéra zyla na o wiele
wyzszym poziomie. Maria Biernacka zauwaza jednak, ze:

Dawna szlachta drobna, znajdujaca si¢ w sytuacji gospodarczej podobnej jak chlopi, swy-
mi aspiracjami spolecznymi siegala jednak do warstw wyzszych i bardzo ostro odcinata
si¢ od swego bezposredniego chiopskiego otoczenia.

W okolicach Eomzy wilasnos¢ drobnoszlachecka po 1945 r. byla w wigkszosci
zblizona do wlasnosci wloscianskiej. Przeprowadzajac w tych stronach badania
w latach 2002-2006, nie spotkalam nikogo, kto legitymowalby si¢ potwierdzeniem
szlachectwa w postaci zachowanych dokumentéw. Inaczej rzecz si¢ miala w oko-
licach Wysokiego Mazowieckiego, gdzie drobna szlachta byla liczniejsza i niekt6-
rzy jej przedstawiciele posiadali w przeszlosci wigksze majatki. Malgorzata Daj-
nowicz podaje na podstawie wlasnych badan, ze w okolicach Wysokiego Mazo-
wieckiego wielu gospodarzy, wywodzacych si¢ z drobnej szlachty, w XIX w. sta-
ralo si¢ o potwierdzenie szlachectwa, mimo ze cala procedura z tym zwigzana
byla bardzo kosztowna®.

Stanislaw Siekierski zauwaza, ze brak réznic miedzy szlachta zagrodowga a chio-
pami jest tylko pozorny:

Wigkszos¢ pytanych o réznice odpowiadata po prostu: ,nie ma zadnych”. Najczesciej byla
to jednak tylko wstepna deklaracja. Okazywalo si¢ bowiem w dalszej rozmowie, ze poza
jednym wyjatkiem wszyscy rozméwcy zawarli zwigzek malzefiski w swoim stanie. Nie-
mal zawsze mieli swiadomos$¢ swojej innosci, wspélnoty z rodami i wsiami szlacheckimi,
godnosci rodzinnej i stanowej.”

Moi rozméwcy, méwigc o wyréznikach szlachectwa, réwniez podkreslali her-
metyczno$¢ miejscowosci szlacheckich, wynikajaca z wielowiekowej tradycji
wchodzenia w zwigzki malzefiskie z osobami z tej samej klasy spolecznej. Pro-
wadzilo to do sytuacji, ze:

w gruncie rzeczy te wsie byly takimi bardzo rodzinnymi wsiami, tam wigkszos¢ to byta
mocno ze sobg spokrewniona. (Rudno Jeziorowe — Warszawa, 1975 k P, sz)?

Powodowalo to swoista izolacje w stosunku do mieszkaficbw wsi o innej pro-
weniencji. ,Inny” znaczylo ,gorszy”, niewart uwagi:

Natomiast pamig¢tam z takich nawet rozméw domowych, to z takim raczej lekcewaze-
niem traktowano tamte osoby i 0 nich to méwiono i tam machano reka, a u nich to tam,

5 M. Biernacka, Wsie drobnoszlacheckie na Mazowszu i Podlasiu. Tradycje historyczne a wspdlczesne przemia-
ny, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1966, s. 160. : -t

6 M. Dajnowicz, Drobna szlachta ziemi lomzyriskiej na przetomie XIX i XX wieku, tomza, s. 113-114.

7 S. Siekierski, Wszyscy ludzie sq réwni, ale my jestesmy szlachtg, ,Przeglad Humanistyczny” 2001 nr 6, s. 11.
8 Rozméwcéw ze wzgledu na ochrong danych osobowych charakteryzuje skrétem. Najpierw podaje
miejscowos(, z ktérej pochodzil rozméwea, jezeli miejsce zamieszkania uleglo zmianie, podaje réwniez
miejscowos¢, w ktérej mieszka obecnie. Nastepnie rok urodzenia, ple¢ (k/m), inicjal nazwiska oraz po-
chodzenie: sz - szlachta, w — wloscianie, d — mieszkaficy wsi dworskich, k - Kurpie.
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oni to sie nie znaja, oni to co$ tam. Czyli wida¢ bylo takg réznice bardziej w takim... ja
wiem? No tak jakby mieszkaricy niby naszej wsi byli lepsi i madrzejsi, lepiej wychowani,
bardziej wyksztalceni i tak dalej, i tak dalej, bo tamci to w ogole tacy sa, nie warto w ogéle
o nich méwié. (Rudno Jeziorowe — Warszawa, 1975 k B, sz)

Szlachcic $Swiadomy swego pochodzenia wyr6zniat si¢, wedtug moich rozméw-
c6w, ,duzym szacunkiem do ziemi, honorem, zyciem wedlug wczeéniej przyje-
tych zasad, takich jak prawdoméwno$¢, dotrzymywanie stowa” (Czartoria, 1930
k K, sz). Szlachcic réwniez ,nie zadawat si¢ z byle kim” (Rudno Jeziorowe — War-
szawa, 1975 k b, sz). Pochodzenie dla szlachty bylo podstawowym wyznaczni-
kiem tozsamosci, identyfikowania si¢ ze swoja grupa spoteczna. Jeden z informa-
toréw stwierdzit:

Szlachcic to od urodzenia juz szlachetny jest, a jak jest, tak po prostu powiedzie¢, cham,
to juz bedzie cham i do $mierci. (Jankowo Mlodzianowo, 1920 m C, sz)

Inny rozméwca wyznal: ,méj ojciec i ja od dziecka szlachcicem. Nie wypre
si¢” (Czartoria, 1923 m C, sz). Zapytany, czy ma jakie$ potwierdzenie owego szla-
chectwa w postaci dokument6w, odpart: ,Nie, tam tego nie bylo. Tak sie nazywali
ijuz” (Czartoria, 1923 m C, sz).

Stanistaw Siekierski w tego typu stwierdzeniach zauwaza swego rodzaju tau-
tologie, brak konkretnych wyznacznikéw tozsamosci:

Samo$wiadomo$¢ wyrazajaca si¢ w werbalizowaniu swojej tozsamoéci, szczeg6lnie wsrod
szlachty zagrodowej, jest bardzo mala, dla wigkszosci badanych taki problem w ogéle nie
istnieje. Szlachcic - po prostu - jest szlachcicem.’?

Problem z definiowaniem wiasnej tozsamosci wsréd drobnej szlachty obser-
wowat juz pod koniec XIX w. Wiadystaw Smolefiski:

Co to jest szlachectwo, co herb? Ktéry rzadko potrafia nazwa¢, nie wiedza; rozumiejq
przeciez, ze jedno i drugie stawia ich nieskoriczenie wyzej od gminu, a zbliza do szlachty
folwarcznej, panéw. Traktuje wigc szlachcic chlopa protekcjonalnie; nie poufali sig, cho-
ciaz zasiada z nim w karczmie; cérki jego nie pojmie za zong nigdy. Chetniej stuzy we
dworze lub u s3siada, u chiopa ostateczna chyba znaglony potrzebg. Wymaga tez od nie-
g0 pewnych oznak szacunku.!

O pochodzeniu ze szlachty $wiadczylo posiadanie w danej rodzinie ziemi
od pokoleni (Losewo 1919 k C, sz; 8), niektérzy moi rozméwcy podkreslali, ze
ich rodzina pochodzita w prostej linii od zatozyciela miejscowosci, w ktorej
mieszkali:

No i wlanie pierszymi przodkami byli nasi przodkowie. Tak juz méwil m6j ojciec, ze wla-

$nie tu mieszkala tylko rodzina, z ktérej my sie wywodzimy, nazywali sie Wysoccy... (Wy-

rzyki — Warszawa, 1953 k C, sz)

}, Idem .8 R ke daaihs
0 W. Smoleniski, Drobna szlachta w Krdlestwie Polskim. Studium etnograficzno-spoteczne, Warszawa ¢
s. 50-51.
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jesli chodzi o naszo wioske, wiec tutaj, jak starsi ludzie méwili, no to ze to kiedys$ miala
by¢ ta wioska taka no uprzywilejowana. [...] No a jesli chodzi o mojo rodzine, wiec moja
rodzina tutej byla Smiaroscy i jak ja pamigtam i z opowiadan, wigc ta rodzina pézniej sie
podzielila tym gospodarstwem, sie zrobilo trzy rodziny tych Smiaroskich. A péZniej zno-
wu sie drobili dalej i dalej, ale przewaznie nasza rodzina tutaj z tych Smiaroskich byla,
stad pochodzi, najwiecej z tej wsi. (Smiarowo, 1919 k $, sz)

Mieszkancy wsi wloscianskich i dworskich zarzucali szlachcie, Ze si¢ wywyzsza:

Szlachcic przed wojno to duze nial stanowisko, a wio$ciana oni nieli za nic, wiocian to
u nich byt parobkiem [...], bo to jus oni swojo sztame trzymali, oni i dzi$ jesce tak. (Maly
Plock, 1928 m G, w)

ktérna wioska byla szlachecka, to oni tak sie odrézniali, ze oni tak jakby lepse byli...

(Rybaki, 1909 m U, w)
Bo te szlachcice to oni takie, ze oni méwio, co to ja! Oni wloscianéw nie uwazali, wigcej
oni takie, wie pani, moze oni wigcej byli takie bogatsi, tak. (Maly Plock, 1927 k G, w)

Szlachta krytykowana byla przede wszystkim za swoja che¢ cigglego bogacenia si¢:

To oni to tylko za bogactwem. Szlachcice tylko bogactwem byli zainteresowane. Oni, ich
tam i stroje za duzo nie interesowaly, tylko bogactwo. (Sulki, 1928 k T, k)

Pinigdze dominujacg role odgrywaly. (Maly Plock, 1928 k B, w)

Swoja postawe wywyzszania si¢ czy tez ,odliczania si¢”, jak to czesto okreslali
moi rozméwcy, mieszkarnicy wsi szlacheckich argumentowali nastepujaco:

Na szlachcie [...] patriotyzm byl wigcej traktowany, wigcej kosciét byt traktowany, a na
takiech wlosciafiskiech wsiach to bylo gorzej. Tak bylo, to wiem, ze my$my sie odliczali.
[...] Szlachta to byla, szlachta to przeciez, nie wolno bylo do wojska, do wojsk nie brali
przeciez z wlosciafiskich wsi, prawda? (Czartoria, 1912 k M, sz)

Szlachta we wlasnym mniemaniu wyrézniala si¢ sposréd mieszkaficéw wsi wio-
Scianskich i dworskich swoja powierzchownoscia oraz stanem posiadania:

Szlachcic to sie nazywat ten, kto tak, mial elegancko burke uszyto, pigkne konie, miat
bryczke, a nawet jak bryczki nie mial, to i tak mial dobre konie, dobry wéz, elegancka
zaprzega albo pulsory, albo chomata jak w niedziele jechal. (Wscieklice, 1926 k W, sz)

Nawet w wypadku ksiezy szlachta zachowywala dystans i nie pozwalala si¢ ob-
raza¢, czgsto pokazujac przy tym, jak bardzo ceni sobie, czasami wrecz przesad-
nie, poszanowanie wlasnego stanu:

i ksigdz musi byl wlosciafiski, bo do nas przyset po koledzie i méwi, no jak sie masz szlach-
cicu? A mo6j ojciec méwi, dobrze, méwi, wloscianie! [...] To wiedzial, ze on juz jest z jinnej
nazwy. (Popki, 1925 k R, sz)

Wiele przymiotéw, wedlug moich rozméwcéw, odrézniato szlachte od wloécian:

Moéwili, ze szlachta jest rozumniejsza, a zawsze na wloécianéw to jakos tam bylo powie-
dziano, a to oni takie, a to oni takie, a szlachcic to szlachcic, no. (Czartoria, 1921 k Z, sz)
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Szlachcic to z bogatych, a wlosciani to byli parobcy, tak. [...] Szlachcic to z tych panéw,
a wloscian to robotnik, tak. (Chmielewo, 1910 m C, sz)

Slachecki clowiek to jest znakiem tego lepszy! Uwazany kiedys, o, to jest taka réznica.
(Czartoria, 1921 k Z, sz)

Ta sama rozméwczyni po chwili dodata:

Ale byli i wlosciany tez dobre ludzie, tylko taka znéw byla przesada, to taki sam clowiek
jest, to tak bylo. (Czartoria, 1921 k Z, sz)

Jeszcze kilkadziesiat lat temu wzajemne antagonizmy byty dosy¢ glebokie:

Dawniej to sie odrézniali. Jak moja teSciowa, tam przychodzit z Rybak chiopak do jej cérki,
do mojej tesciowej corki, to méwi, o, idzis, ten cham przychodzit i zawsze trzeba bylo sie za
jezyk trzymac. [...] No, znaczy, zeby nie powiedzie¢, ze ,cham”. (Czartoria, 1930 k C, sz)

takie pochodzenie je i zawsze to tak bedzie, nie takie jak trzeba. (Czartoria, 1921 k Z, sz)

Wioscianie oraz mieszkancy wsi dworskich nie pozostawali szlachcie dtuzni: ,No,
szlachcic to po prostu taki, no, nieinteligentny czlowiek” (Chmielewo, 1930 k B, w).
Od rozméwezyni pochodzacej z wsi kurpiowskiej, a zamieszkatej w szlacheckiej, usty-
szalam, ze we wisi szlacheckiej ,bylo tak troche sklamliwiej” (Sulki, 1928 k T, k). Cho-
dzilo o to, ze szlachta zawsze starala si¢ zachowac chocby pozory wlasnej wyzszoéci.

Szlachta zasciankowa byla przez swoich sgsiadéw postrzegana przez pryzmat
dawnych przystéw, powiedzonek i anegdot, ktére o niej krazyly'!. Wielu respon-
dentéw zastrzegalo, ze przystowia te, czgsto o charakterze pejoratywnym, nie sa
juz dzi$ tak czesto uzywane, pojawiaja si¢ jednak we wspomnieniach dotycza-
cych dawnych czaséw, w rozmowach familijnych oraz jako ciekawostki, ktorymi
mozna zainteresowac osoby z zewnatrz. Szlachta swoim sgsiadom nie byla dtuzna,
ukladano na siebie krétkie, dosadne wierszyki, w ktérych zawarta byla prawda
o cechach charakteru oraz gléwnych wyznacznikach osobowosci przedstawicieli
poszczegblnych stanéw, o ich statusie majatkowym — przewaznie doé¢ znacznie
zanizonym lub zawyzonym. Ogolnie rzecz biorac nalezy stwierdzi¢, ze mieszkaricy
wsi widzieli u swoich sasiadéw wiele wad, rzadko dostrzegali zalety, co moze
mie¢ swoje zroédlo w diugotrwalej izolacji i niechgci wobec siebie nawzajem.

We wsi wloécianskiej ustyszalam od osoby pochodzacej z Kurpiéw nastepuja-

g charakterystyke szlachty:

Jak sie spytaé o droge na Kurpiach, to sie dojdzie do celu, ale jak na szlachcie, to trzy dni
sie chodzi i sie nie dojdzie do celu. (Rogienice, 1932 k K, k)

Osoba ta skomentowala swoja wypowiedZ nastgpujaco:

Takie bylo por6wnanie ludzi, no moim zdaniem, Ze so tacy nieprawdziwi. Takze mie
sie zdaje, ze tam [na Kurpiach - A.R.] so po prostu lepsi ludzie, jak tu. Tam so wigcej

11 Zob. tez T. Baraniuk, Chiopi i drobna szlachta w swietle wzajemnych opinii. Z etnograficznych penetracji
w okolicy Rosciszewa, mekt;ln szI‘:aThly mazowieckiej w ksztattowaniu polskiego krajobrazu kulturowego, red. A. Ko-
seski, A. Kociszewski, 1. Kotowicz-Borowy, Ciechanéw 2000.
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takie zyczliwsze, szczersze... Kedys, bo dzisiaj, to wie pani, tak ogélnie, ale jak kiedys,
jak kiedys. A tutaj to nie wiem, zazdros¢ taka, zazdroé¢ taka jakas, no nierébstwo ta-
kie, kog6$é po prostu wykorzysta¢, takie moje jest odczucie do tech ludzi. (Rogienice,
1932k K, k)

Podobnie niepochlebne opinie o szlachcie krazyly w odniesieniu do jej stanu hi-
gieny oraz sposobu prowadzenia gospodarstwa:

To tak tylko takie szlachcice byli, co bogate, to pani jakby w powszedni dziefi weszla, to by
uciekla z izby predzej! [...] Tak, bo tam kury, $winie w izbie zerly, kury niosly sie w 16-
skach tu niech! Ale but szlachcic! To but szlachcic! (Sulki, 1928 k T, k)

Tak skrajne opinie wynikaly z pielegnowanego przez pokolenia antagonizmu
wobec ludnosci o innej proweniencji. Wiele z tych opinii mialo swe Zrédio we
wczeéniej wspomnianej juz izolacji szlachty oraz niecheci do malzefistw mie-
szanych:

szlachcic nie ozenit sie tam z wloécianko, ani z Kurpianko. Albo znowuz sie, Kurp$ nie
poszet na szlachte za zonke, bo powiedzieli, ze u szlachcianki to pigty pokrajane i $winie
w sieni zro. (Rogienice, 1932 k K, k)

Szlachta sama byla $wiadoma krytyki, jaka wobec niej istniala. Réwniez miesz-
kancy wsi wlosciafiskich i dworskich podawali liczne argumenty, dlaczego szlachta
przez nich byla nielubiana:

odliczali sie, ze foni bogatsi byli, oni naprawde po prostu sami lepiej zjedli, a temu, co tam
robil, to i oddzielnie dali i slabiej jes¢ dali. To mieli tak, to chleba zalowali, to... A oni nie
usiedli razem do stolu z tymi, co tam robili u niech. Jak... twéj [do cérki - przyp. A.R.]
dziadek lopowiadal, jak oni tam robili u nich, to méwi, ze oni jedli oddzielnie, a te, stuzba
oddzielnie. Nie bylo tak, zeby przy jednym stole. (Tarnowo, 1932k S, d)

Inni mieszkancy wsi wlosciafiskich méwili bez ogrédek: ,szlachcic to $winia |[...],
tak sie méwilo” (Chmielewo, 1931 k B, w). Przezywano tez szlachte na r6zne spo-
soby, przy czym szlachta nie pozostawiala tych obelg bez odpowiedzi:

,Slachcice, wy parchule!” Na slachte, a foni znowu, tech przezwiskéw bylo, a loni znéw
tych wloscianiskich ,wy chamy”, ,chamy” przezywali, ,chamy”. (Rybaki, 1909 m U, w)

Inna informatorka ze wsi szlacheckiej wspomniala ogélnie:

Przezywali sie, wyzywali sie, moze tego nie pamigtam, nie pamigtam... byly takie kawaly,
no. A ciete byli, do jednego koéciola chodzili, a tez takie byli cigte jedne na drugich, bar-
dzo ciete. (Czartoria, 1930 k K sz)

W kolejnej wsi szlacheckiej ustyszalam nastepujacy komentarz:

to znaczy nasza wioska liczyla sie szlachecka, a ich wloéciafiska i to byla réznica. Oni w kaz-
dym razie, oni zawsze starali sie nam przygadywa¢. Takze to nie umiem tego juz dzi$
powiedzie¢, ale zawsze musieli co$ tak jak ugryz¢, jak ucepna¢, ze to no, to péZniej takie
przyslowie sie takie urodzilo, ze méwi: A szlachcica cham za tylek am! I kiedys$ tak bylo.
I to chyba do dzisiaj tak nawet pozostalo. (Smiarowo, 1919 k §, sz)
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Od mieszkaficow wsi wlosciafiskich i dworskich zebralam nastepujace powiedzon-
ka na temat szlachty:

Szlachta - worek i plachta. (Maly Plock, 1928 k B, w)

Chama to miala mama, a szlachcica to miala §winica. (Rybaki, 1909 m U, w)

Dzielna szlachta jak Zolnierze, a wszy chodza za kotnierzem. (Maly Plock, 1928 m B, w)
Szlachta z czarnym podniebieniem. (Maty Plock, 1928 k B, w)

Szlachcica to mozna pozna¢ po carnym podniebieniu... (Popki, 1925 k R, sz)

O tym, ze szlachta byla czesto kojarzona z kolorem czarnym, pisze takze Jan Sta-
nislaw Bystron:

Ot6z wigc ta czarnos¢ jest wlasnie taka ukryta cecha obcych. Smieja sie wiec Litwini: ,u
Mazura czarna rura”, na co odpowiadaja ze zwykia sobie wytwornoscia zaczepieni: , poty
czarna, az go Litwin pocaluje”; méwi si¢ tez o grupie mazowieckich Poborzan, drobnej
szlachcie osiadlej w lasach na péinoc od Miawy: ,to Poborzanie z czarnym podniebie-
niem”, twierdzi si¢, ze maja oni ,czarno w pysku”; podobnie méwi sie o Rusinach: ,,Rusin
z czarnym podniebieniem” albo po prostu ,czarny”.12

Drobna szlachta z okolic Eomzy nastepujaco odpowiadala na obelgi skierowane
przeciw niej:

Chamie, chamie, bat na $cianie,

Bat ze §ciany — cham za drzwiami. (Wécieklice, 1926 k W, sz)

Wiosciany obgryzaja $ciany. (Popki — Ciechanéw, 1954 k R, sz)

W wielu opowiesciach o szlachcie podkreslano jej bute i zawadiacki charakter
oraz sklonnos$¢ do wszczynania béjek. Zwracano przy tym uwage na dume szlach-
ty i jej che¢ zaznaczenia swojej odrebnosci chocby strojem lub atrybutem wyréz-
niajacym ja od wloécian i mieszkaficéw wsi dworskich:

Jedni drugim docinki, docinki, a p6Znij z docinkéw béjki. I czesto bywalo tak, ze sie noza-
mi pozneli, tak. [...] Odpusty sie odbywaly, to zjezdzali sie wszyscy z calej parafii i szlach-
cice i tego, no i wtenczas do béjek dochodzito, panie. Bo jeden drugiemu dogryzal, panie,
a chodzili z laskami [szlachta — przyp. A.R.], takie te lachy mieli, panie, na reku trzymat
kawalek, laske, tak jak panne pod rekei panie [...] bo to juz tacy zabijacy, panie, co w szranki
wchodzili, tak. (Maty Plock, 1928 m B, w)

Docinki w stosunku do szlachty braly si¢ przede wszystkim z ustalonej
od wiekéw i znanej wszystkim hierarchii spolecznej, w ktérej najwigksze po-
wazanie miala ludnoé¢ posiadajaca na wlasnosé¢ ziemig, ktéra uprawiala.
Szlachta czasami naduzywala swojej pozycji i nazywala ludnos¢ pracujaca
u niej ,wyrobnikami” (Maty Plock, 1928 k B, w) lub ,parobkami” (Chmiele-
wo, 1931 k B, w).

12 JS. Bystrof, Regionalne przyslowia sqsiedzkie, cz. I1l, ,Ziemia” R. XII: 1928, nr 21, 5. 334.
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Obecnie we wsiach szlacheckich czy wioéciafiskich lub dawnych dworskich po-
wiedzonka czy tez przezwiska na siebie nawzajem rzadko si¢ pojawiajg. Ludnos¢
w tych miejscowosciach jest juz na tyle wymieszana, Zze nie wypada wraca¢ do prze-
szlosdi i ubliza¢ sasiadom z powodu pochodzenia czy stanu majatkowego, ktéry dzis
nie ma tak wielkiego znaczenia. Jedna z informatorek powiedziala mi jednak:

Przezywali sie, a teraz to nie, teraz tego nie ma. Chociaz pozostato wlo-
§ciany i szlachta. [podkr. - AR.] (Maly Plock, 1927 k G, w)

Mimo ze coraz rzadziej styszy si¢ niepochlebne opinie o szlachcie czy o wio-
$cianach, myslenie wedlug dawnych stereotypéw powraca czasami w rozmowach,
odnawianie wzajemnych antagonizméw oceniane jest jednak jako brak kultury:

Rozmawiali$my w Miastkowie, moze dwa tygodnie temu, nas tu dwoch jest szlachcicow,
jeden Kurp zza rzeki, no i wloscianin. I ten wloscianin méwi: przyszed do was cham. A my
tak spojrzeli po sobie, no my to rozumiemy ,cham”, bylo takie... nazwa, ale to, wie pani,
musial by¢ pijak, ztodziej, taki rozpustnik, to to byt cham. I zreszto nie liczyl sie ze slowa-
mi, tylko bluznil, no to to byt ,cham”. I, a fon méwi, przyszed do was cham, ale my spoj-
rzeli, bo bardzo przyzwoity czlowiek, méwie, panie, czy tam na ty, no ja to go ,panie”
nazywam, moi koledzy na ,ty”, to nie taki cham, cham to jest taki o wyrzutek, a ty to
jeste$ wloscianinem. (Euby Kurki, 1922 m £, sz)

Mieszkancy wsi dawniej dokladnie wiedzieli, ktére wsie byly szlacheckie, ktére
wiloscianiskie czy dworskie, a gdzie mieszkali Kurpie:

To bylo tak, Maly Plock to wloscianie, a tu juz zaraz Rogienice, wloscianskie jest i wloscia-
nie, a trzy kilometry w bok s3 Méciwuje, juz szlachta, Chludnie, pie¢ kilometréw, tez szlach-
ta. W to strone, panie, w kierunku na Stawiski, no to wloécianie, a dalej tutaj na zachéd no
to Kurpie, tak. (Maly Plock, 1928 m B, w)

Wiem, ze na Jeziorko méwili ,dworusy”, a Drozdowo na przyklad, ta nasza parafia, no to tam
byl dziedzic, ziemianin [...] Tam juz byl pan i parobki. (Wyrzyki — Warszawa, 1953 k C, sz)

Wiedza na temat proweniencji danych miejscowosci pochodzila najczesciej
z przekazu ustnego. Przedstawiciele najstarszego pokolenia mieli sSwiadomos¢ za-
chowania cigglosci tradycji szlacheckich. Na moje pytanie, czy ich wie$ kiedys
byla szlachecka, otrzymalam odpowiedz: ,No ona i dzis jest szlachecka” (Smia-
rowo, 1919k §, sz).

Przedstawiciele najstarszego pokolenia mieli tez najbardziej ugruntowana
$wiadomo$¢ zmian, ktére zaszly w kulturze i tradycji ich miejscowosci w ciggu
ostatnich kilkudziesieciu lat:

To juz moze z pifidziesiat lat temu albo moze wigcyj jesce, to tam kiedy$ podobno uwazali
ich, tego, a tak to tam teraz to juz tam bez r6znicy jek tego. (Euby Kurki, 1936 m £, sz)

Niewiele 0s6b sposr6d mieszkaficéw wisi siegalo do Zrédet historycznych, aby
zbada¢ dokladniej korzenie swojej miejscowosci czy rodziny. Najczesciej przed-
stawiciele najmlodszego pokolenia, zwlaszcza osoby po studiach, mieszkajace
obecnie w miescie, siggaly do archiwéw, aby dowiedzie¢ si¢ czego$ wigcej o swo-
im pochodzeniu, potwierdzi¢ szlachectwo lub odnalez¢ herb. Niekt6rzy miesz-
karicy wsi brali bardzo doslownie to, co Zr6dla historyczne przekazywaly na te-
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mat ich regionu. Na przyklad jeden z przedstawicieli drobnej szlachty, mieszka-
jacy w wiosce lezacej na pograniczu Kurpiowszczyzny, po wcze$niejszym zapo-
znaniu si¢ z opisem etnograficznym regionu, stwierdzit:

Mozna powiedzie¢, ze ja nie Kurps, tylko szlachcic, ale to wedlug mnie, wedlug opisu tej, tego
wszystkiego, to ze to Kurpiowszczyzna precz, tak. (Jankowo Miodzianowo, 1925 m J, sz)

Pochodzenie obecnie nie ma juz takiego znaczenia, jakie mialo dawniej (Luby
Kurki, 1924 m E, sz). Szlachectwo przez przedstawicieli najmlodszego pokolenia
rozumiane jest inaczej niz to bylo kiedys. Mlodziez swoja wiedze na temat szlachty
czerpie ze szkoly i najczesciej kojarzy ten stan z epoka baroku, przypisujac przy
tym przedstawicielom szlachty wszystkie cechy, ktére posiadali bohaterowie lite-
raccy, pochodzacy z tego stanu'®. Mlodzi ludzie sami nie identyfikuja si¢ w spo-
sob naturalny z pochodzeniem swojej rodziny:

mama nam czesto méwila o tym, ze pochodzimy ze szlacheckiej rodziny, ale ja tam nie
uwazalam, zeby sie tym mozna chwali¢, ze pochodze ze szlacheckiej rodziny, ktéra ani
herbu nie ma, ani nic nie ma. (Wyrzyki - Warszawa, 1979 k C, sz)

Inny rozméwca z najmlodszego pokolenia wyznat:

Ja nawet nie wiem, ktére wioski by teraz zastugiwaly albo na jedno okreslenie, albo na
drugie. Znaczy co$ moze na pewno mi sie o uszy obilo, ze tam styszalem, ze wiasnie co$
takiego. [...] Ale juz podzial na miejscowosci, jaki$ calo$ciowy, wlosciafiskie czy tam ja-
kies, to juz teraz to nie istnieje w mlodym pokoleniu. (Popki - Olsztyn, 1982 m C, sz)

Podobny obraz przemian w pokoleniu miodych ludzi w zakresie tozsamosci szla-
checkiej i pielegnowania dawnych wzorcéw odnotowat Stanistaw Siekierski. Pi-
sze on:

Dodatkowym elementem zlozonosci sytuacji jest postawa miodziezy, szczegélnie tej, kt6-
ra poszla do szk6t miejskich lub pracuje poza wsig rodzinng. Wedtug rodzicéw i dziad-
kéw nie interesuje si¢ ona problemem szlachectwa ani tez nie czuje potrzeby zachowania
swojej odrebnosci mentalnej i obyczajowej. Dotyczy to takze znacznej cze$ci mlodych
szlachcic6w, ktérzy pozostali w swoich gospodarstwach.

T\&oje badania potwierdzily te tendencje. Pierwotne poczucie odrgbnosci sta-
nowej sukcesywnie zanika wéréd przedstawicieli drobnej szlachty. Réwnocze-
$nie jednak rodzi si¢ wtérna potrzeba odrodzenia tozsamosci, ktéra mozemy
obserwowaé u 0s6b na nowo interesujacych sig losami swojej rodziny. S3 to naj-
czgsciej osoby mieszkajace w miescie, ktére majg potrzebe odnalezienia wias-
nych korzeni i sporzadzaja genealogie rodzinne, odnajduja herby, siegaja do
zrédet historycznych i archiw6w, aby zasiggna¢ wigcej informacji o swoim po-
chodzeniu.

13 Podobnie z epoka sarmatyzmu oraz bohaterami trylogii Sienkiewicza laczyla wizerunek szlachty mio-
dziez badana przez Stanislawa Siekierskiego. Por. S. Siekierski, Kultura szlachecka w opiniach maturzystéw
i studentéw polonistyki, ,Przeglad Humanistyczny” 2002 nr 4, s. 64-65.

14 S, Siekierski., Wszyscy ludzie sq réwni..., op. cit., s. 13.
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Wykaz rozméwcow
Miejscowosci, Rok Ple¢
2 ktérych pochodzg informatorzy Siduenis | ouawrisks, | ey | [Tocnocsenie
Chmielewo, gm. Nowogréd 1910 m C sz
Chmielewo, gm. Nowogréd 1931 k B w
Czartoria, gm. Miastkowo 1912 k M sz
Czartoria, gm. Miastkowo 1921 k Z sz
Czartoria, gm. Miastkowo 1923 m C sz
Czartoria, gm. Miastkowo 1930 k c sz
Czartoria, gm. Miastkowo 1930 k K sz
Jankowo Mlodzianowo, gm. Nowogréd 1920 m C sz
Jankowo Mlodzianowo, gm. Nowogréd 1925 oM ] sz
Euby Kurki, gm. Miastkowo 1922 m L sz
Luby Kurki, gm. Miastkowo 1924 m L sz
Luby Kurki, gm. Miastkowo 1936 m A sz
Maty Plock, gm. Maly Plock 1927 k G w
Maly Plock, gm. Maty Plock 1928 k B w
Maly Plock, gm. Maty Plock 1928 m B w
Maly Plock, gm. Maty Plock 1928 m G w
Popki, gm. Maly Plock 1925 k R sz
::]:::c'e g: ".m"l Pk?d::,&t;e:y: 1982 m C sz
Rogienice, gm. Maly Plock 1932 k K k
Rudno Jeziorowe, gm. Krzynowloga Mala, 1975 X P =
obecne miejsce zamieszkania: Warszawa
Rybaki, gm. Miastkowo 1909 m U w
Sulki, gm. Miastkowo 1928 k T |3
Smiarowo, gm. Maly Plock 1919 k S sz
Tarnowo, gm. Miastkowo 1932 k S d
Wicieklice, gm. Kolno 1926 k w sz
s L o SRR 1979 k c sz
miejsce zamieszkania: Warszawa




