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Powiat Ostrolgka w pierwszej dekadzie rzqgdow komunistycz-
nych, Mazowsze i Podlasie w ogniu 1944-1956.
Materialy z sesji naukowej pn. ,Powiat Ostroleka w pierw-
szej dekadzie rzagdéw komunistycznych”, zorganizowanej
23 pazdziernika 2008 roku przez Oddzial Instytutu Pamieci
Narodowej w Warszawie i prezydenta Ostroleki,
Instytut Pamieci Narodowej, Swiatowy Zwiazek Zolnierzy
Armii Krajowej; Oficyna Wydawnicza RYTM,
Warszawa (brak roku wydania).

-1956, bedaca poklosiem sesji naukowej zorganizowanej 23 pazdziernika
r. w Ostrolece i wydana przy wsparciu finansowym prezydenta Ostroteki.

Ksigzka sklada sie ze wstepu i szeSciu referatéw: 1) Kazimierz Krajewski, Pod-
ziemie niepodleglosciowe w powiecie Ostrolgka po 1944 r.; 2) Tomasz Labuszewski,
Dziatania operacyjne PUBP w Ostrotece w latach 1945-1955 (wybrane aspekty); 3) Ma-
riusz Bechta, Powiatowy Urzgd Bezpieczeristwa Publicznego w Ostrolgce w latach 1945
—1956 (ludzie i struktury); 4) Jan Mironczuk, Dziatania wtadz komunistycznych wo-
bec Kosciota katolickiego w powiecie ostroteckim w latach 1945-1956; 5) Waldemar Bren-
da, Polska Partia Robotnicza w powiecie ostrolgckim w latach 1945-1948; 6) Krzysztof
Kacprzak, Straty osobowe powiatu ostroteckiego w latach 1944-1954.

Calo$¢ uzupelniajg zalaczniki i aneksy. Pozycja zawiera bardzo ciekawe mate-
rialy Zzrédlowe, m.in. wykaz kierownikéw/szeféw Powiatowego Urzedu Bezpie-
czefistwa Publicznego/Powiatowego Urzedu ds. Bezpieczefistwa Publicznego
w Ostrolece, ich zastepcoéw, wykaz (niepelny) funkcjonariuszy Urzedu, dokumen-
ty AK, AKO, Zrzeszenia WiN Ostrolgeka, dokumenty struktur NSZ i NZW, dziala-
jacych na terenie powiatu oraz dokumenty wytworzone przez UB, MO i KBW.
Nie zabrakto takze wykazu skrétéw, bibliografii selektywnej i indeksu osobowe-
go (szkoda, ze nie ma indeksu geograficznego).

Na poczatek nieco uwag natury ogoélnej, niezmiernie waznych przy omawia-
niu kazdej pracy historycznej, a dotyczacych zasadnosci tytutu, wykorzystania
zrédeti literatury przedmiotu oraz obiektywizmu w podejsciu do tematu. Zacznij-
my od tytutu. Powiat Ostrolgka [chyba leple] byloby powiat ostrotecki] w pierwszej
dekadzie rzqdow komumstycznych sugeruje, Ze jest to monografia powiatu w latach
1944-1954, w miare pelna i uwzgledniajaca m.in. takie problemy, jak: gospodarka
(przemyst, rolnictwo, handel, ustugi, spétdzielczosc), dziatalnos¢ wladz panistwo-
wych i samorzadowych, wszystkich partii politycznych i organizacji spotecznych,
infrastruktura spoleczna (o$wiata, stuzba zdrowia, kultura, sport) itp. Tymczasem
faktycznie dotyczy jedynie tylko niektérych aspektow zycia (aczkolwiek niewat-
phw:e waznych) pow1atu w omawianym okresie, co zreszta przyznaje we Wste-
pie piszacy w imieniu historykéw z Warszawskiego Instytutu Pamigci Narodowej

! est to kolejna, juz trzecia publikacja z serii Mazowsze i Podlasie w ogniu 1944—
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Tomasz Labuszewski: ,dotyczy dziejéw oporu przeciw komunistycznej dyktatu-
rze oraz mechanizméw jej instalowania w powiecie Ostroleka”. A wiec nie po-
wiat Ostroleka w pierwszej dekadzie rzagdéw komunistycznych, a dzialalnosé
organizacji niepodleglosciowych oraz struktura i dzialalnosé¢ niektérych wiadz
powiatowych (PUBP PPR) i ich walka z podziemiem.

Analizujac nadal zapisy ze Wstgpu, mamy tam informacje, iz: ,Jak zawsze do
udzialu w przedsiewzieciu zostali zaproszeni takze historycy spoza IPN, zajmu-
jacy sie dziejami najnowszymi tej czesci kraju”. Rozumiem, ze chodzi tu o Jana
Mironczuka, Waldemara Brende i Kazimierza Kacprzaka. Rzecz charakterystycz-
na, ze tylko pierwszy z nich to historyk ostrolecki, pozostali reprezentuja Ciecha-
néw (K. Kacprzak) lub Pisz (W. Brenda). Absolutnie nie umniejszajac waloréw
naukowych owych badaczy oraz szanujac immanentne prawo organizatoréw do
wyboru takich, a nie innych referentéw, pozwalam sobie wyrazi¢ zdziwienie i zal,
iz nie zdobyli zaufania historycy ostroleccy, bowiem w samym Ostroleckim To-
warzystwie Naukowym jest skupionych kilkunastu profesoréw historii, z tego
jeden mieszkajacy w Ostrolece, i kilkudziesieciu doktoréw historii, z czego kilku-
nastu mieszkajacych w naszym regionie. Niestety OTN zostalo wylaczone nie-
mal catkowicie z pracy nad ta publikacja. Nie bylo propozycji wspétudziatu w jej
opracowaniu, nie bylo zaproszenia na konferencje¢ ani tez na promocje ksigzki.
Czyzby obawa przed tym, ze ewentualne konstatacje naukowe reprezentantéw
Towarzystwa beda si¢ réznily od gloszonych przez historykéw IPN-owskich? Je-
§li nawet tak by bylo, to mysle, Ze wlasnie r6znorodnos¢ hipotez i kontrowersyj-
no$¢ opinii jest najlepszym mechanizmem prowadzacym do postepu wiedzy,
w tym wypadku historycznej.

Drugi problem to wykorzystanie literatury przedmiotu. Zacznijmy od Zrédet
archiwalnych. Zdecydowanie dominuja materialy z Archiwum Instytutu Pamie-
ci Narodowej i jest to jak najbardziej naturalne i oczywiste. Po pierwsze, wigze
sig to z trescig ksigzki traktujacej, do czego odnioslem si¢ juz wczesniej, o oporze
przeciw 6wczesnej wladzy, strukturach podziemia oraz aparacie przemocy. Po
drugie za$, przez kilkadziesiat lat owe archiwa byly niedostepne dla Polak6w
w ogoble, w tym oczywiscie i historykéw, wiec bardzo dobrze si¢ stalo, ze m.in.
poprzez t¢ wlasnie publikacje niektére z nich ujrzaly $wiatlo dzienne. Natomiast
bardzo malo korzystali autorzy z Archiwum Pafistwowego w Pultusku i Otwoc-
ku (jest tu zaledwie 20 dokumentéw i w zasadzie tylko u W. Brendy), sladowo
z Archiwum Akt Nowych (9 dokumentéw) i Wojskowego Biura Badan Historycz-
nych (3 dokumenty). Natomiast wcale nie wykorzystano zasobéw Archiwum Pan-
stwowego m.st. Warszawy i wojew6dztwa warszawskiego na Krzywym Kole, nie
méwiac juz o Archiwum Diecezjalnym w Eomzy, Archiwum b. Urzedu Wojew6dz-
kiego w Ostrolece czy tez Archiwum Zakladu Historii Ruchu Ludowego.

Nie lepiej jest takze z innymi Zrédlami, na przyklad ze zbioréw prywatnych
skorzystano jedynie od pigciu oséb, w tym trzy osoby to autorzy publikacji. Po-
miniete zostaly niektére artykuly z ,Zeszytéw Naukowych” OTN, ,Rocznika Ma-
zowieckiego”, 6wczesnej prasy oraz prac regionalnych, dotyczacych omawiane-
go tematu. Z tych ostatnich znanych jest az pie¢ prac magisterskich, traktujacych
o powiecie ostroleckim w pierwszych latach powojennych (Edmunda Lewinskiego,
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Mariana Sieradzkiego, Janusza Kani, Jacka Karczewskiego i Elzbiety Bak). Uzna-
nia nie znalazly monografie poszczeg6lnych gmin powiatu ostroleckiego, np.
Czerwina autorstwa Jana Boguskiego, Rzekunia i Troszyna Jerzego Dziewirskiego
czy tez Baranowa Adama Bialczaka, oraz wspomnienia, np. I sekretarzy KP PPR —
Heleny Markiewicz, Leona Blaszczyka i Witolda Ratkowskiego; wicestarosty ostro-
leckiego — Czeslawa Bialoszewskiego, jak rowniez (bardzo zwigzane z problema-
tyka publikacji) Tadeusza Kleczkowskiego o dzialalnosci Milicji Obywatelskiej
w powiecie ostroleckim w latach 1945-1948.

I wreszcie trzecia sprawa, tj. obiektywizm spojrzenia i rzetelno$¢ informacji
zawartych w omawianej publikacji. Jest to niewatpliwie bardzo trudne do oceny,
poniewaz kazdy badacz moze mie¢ i najczeéciej ma wilasny poglad na okreslony
problem. Jesli chodzi o niepodleglosciowe podziemie, w Polsce najczesciej wyste-
powaly i wystepuja dwa diametralnie r6zne stanowiska. W okresie Polski Ludo-
wej, tj. od 1944 do 1990 r., wszyscy jego uczestnicy, szczegélnie dzialajacy po roku
1944, byli traktowani jak prosci bandyci, a ich oddzialy jak zbrodnicze bandy. Z ko-
lei po roku 1990 sukcesywnie upowszechniane bylo stanowisko —i tak to jest przed-
stawione réwniez w omawianej publikacji — iz byli to sami patrioci i bohaterowie.
Prawda - jak to najczesciej bywa — lezy posrodku. Obok wielkiej rzeszy powstan-
c6w walczacych z glebokim przekonaniem o prawdziwie wolng Polske znaczna
grupa chlopcéw z lasu zalatwiala swoje osobiste sprawy i porachunki. W opinii
wigkszosci zyjacych jeszcze Swiadkéw owych wydarzen byli wéwczas prawdzi-
wi partyzanci (tu najczesciej padaja takie nazwiska jak Aleksander Bednarczyk
~Adam”, Kazimierz Stefanowicz ,As”, Zygmunt Filochowski ,San”, Tadeusz Budny
~Swoboda”, Ryszard Pszczétkowski ,Gryf” czy tez Roman Sadowski ,Blady”),
byli tez mniej prawdziwi i calkiem falszywi. Jest przy tym rzecza charakterystycz-
ng, ze sposréd wymienionych oséb, poza ,Adamem”, ktéry zginal podczas aresz-
towania w 1946 r., pozostali nie tylko przetrwali okres powojenny, ale dozyli do
lat osiemdziesigtych, a dwéch sposréd nich (Zygmunt Filochowski i Roman Sa-
dowski) zmarlo dopiero w XXI wieku. Trzech z nich (Budny, Filochowski i Stefa-
nowicz) ukonczylo wyzsze studia, chociaz w zasadzie wszyscy — w mniejszym
lub wigkszym stopniu - byli po wojnie przesladowani i represjonowani.

Bardzo dobrze si¢ stalo, iz w pracy opublikowane zostaly liczne dokumenty
i to zar6wno wyprodukowane przez podziemie, jak i Powiatowy Urzad Bezpie-
czenstwa Publicznego. Zabraklo mi jednak komentarza do tych material6éw, z kt6-
rych nie wszystkie s3 w pelni rzetelne i wiarygodne. Generalnie dokumenty or-
ganizacji niepodleglosciowych eksponujg swoje sukcesy, zawyzajac straty prze-
ciwnika, za§ w dokumentach Urzedu Bezpieczenistwa jest akurat odwrotnie.

Jest rzecza zrozumiala i oczywisty, iz w tak obszernej pracy musza si¢ znalez¢
pewne bledy i niescisloéci. Jednak, moim zdaniem, jest ich stanowczo za duzo.
Sprébujmy odnies¢ sie do niektérych z nich w kolejnosci ich wystepowania. Na
s. 13 (powtérzone na s. 17) przy omawianiu powiatu ostroleckiego podane jest
14 gmin, faktycznie bylo ich 12, bowiem gminy Nakly i Danilowo (Szczawin) zo-
staly zlikwidowane jeszcze w 1936 roku. Informacja o gminie Nakly wystapila
raz jeszcze nas. 13, natomiast ,zniknela” gmina Danitlowo (Szczawin). S. 37 ,w boju
z oddzialem »Swobody« pod Bandysiami” (powinno by¢ z oddzialem ,Asa”),
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ppor. Stanislaw Stefanowicz ,Nemo” nie zgingt w Brzozowej w nocy z 5 na 6 paz-
dziernika, a w Bandysiach w nocy z 3 na 4 pazdziernika. S. 38 ,Wigkszos¢ terenow
polozonych na prawym brzegu zostala zajeta przez Rosjan juz we wrzesniu 1944 r.”.
Jedno zdanie i trzy bledy badz niescistosci. Po pierwsze, zajete zostaly tereny po
lewej, a nie po prawej stronie Narwi (strony rzeki ustala si¢ wedlug Zrédla a nie
ujscia); po drugie, bylo to nie tylko we wrze$niu, ale tez i w sierpniu 1944 r., np.
Czerwin (28 sierpnia); i wreszcie po trzecie, Ostrolgka zostala zdobyta przez Armie
Czerwonag nie 5, ale 6 wrzes$nia (wlasciwa data tj. 6 wrzesnia podana jest nato-
miast w artykule Waldemara Brendy na s. 476). Blad dotyczacy lokalizacji brze-
goéw Narwi nie byl przypadkowy, wystapil bowiem jeszcze dwukrotnie, powtor-
nie na s. 39 oraz wcze$niej na ss. 36 i 29, gdzie w tekscie jest informacja dotyczaca
dzialan dywersyjnych patroli ostroleckiego Kedywu w czesci powiatu potozonej
na lewym brzegu Narwi, za§ w przypisach nr 40 i 41 wymienione s3 miejscowo-
§ci, ktére znajduja si¢ po prawej stronie Narwi (Myszyniec, Zb6jna, Czarnotrzew,
Wach, Grale, Lipniki czy tez Lelis). Bledy wkradly si¢ przy informacji o osobach
pelnigcych gléwne stanowiska w powiecie (s. 251). Tak np. Helena Rudnicka nie
byla sekretarzem starostwa, a kierowniczkg sekretariatu starosty, Andrzej Choj-
nacki nigdy nie piastowal stanowiska burmistrza Ostroleki, Helena Kwiatkowska
nie byla czionkiem Prezydium PRN, lecz byl nim jej maz, Zygmunt Kwiatkowski,
ktory z kolei nie byl zastepca przewodniczacego tejze Rady. Andrzej Chojnacki
nie byl przewodniczagcym Wydzialu Powiatowego, poniewaz przewodniczagcym
byl z urzedu kazdorazowy starosta, a wigec w Ostrolece byli to kolejno J6zef Psar-
ski i Wladyslaw Pstragowski, natomiast Chojnacki objat owe stanowisko dopiero
wraz ze stanowiskiem starosty w polowie paZdziernika 1946 r. (s. 478). Stanistaw
Woliniski ,nie utrzymat si¢ na stanowisku przewodniczacego MRN do 1946 r.”
(s. 479), poniewaz nie byl on pierwszym przewodniczacym, ktére to stanowisko
od 2 pazdziernika 1944 r. do 28 kwietnia 1945 r. piastowal Antoni Boguniecki, za$
Stanistaw Wolinski byl wéwczas wiceprzewodniczagcym Rady, natomiast prze-
wodniczacym zostal po wyborze A. Bogunieckiego na burmistrza (28 kwietnia
1945 r.) i byl nim do polowy 1946 . Pomylona zostala kolejno$¢ ostatnich I sekreta-
rzy KP PPR - najpierw byl Leon Blaszczyk, a potem Witold Ratkowski, a nie od-
wrotnie (s. 487), ktory zresztg po zjednoczeniu zostal wybrany I sekretarzem Ko-
mitetu Powiatowego PZPR w Ostrolece. Bardzo duzo jest bledéw w nazwach
geograficznych, np. Zabiele, a nie Zabiela, Czarnowiec, a nie Czarnowce (s. 25),
niemiecka nazwa Rozdég to Friedrichowen, ewntualnie Frydrychowo, Frydrycho-
wa, Rosogen, ale nie Friedrichaliot (s. 30), nie Lek, a Leg (s. 106), nie Dgbrowa,
a Dabrowy i nie Wotkowo, a Wolkowe (s. 129), nie Gucele, a Grucele, powiat szczy-
ciefiski, a nie szczytniefiski (s. 130), i nie Piaski, ale Piski (s. 168). Swoistym curio-
sum jest fakt blednego podania nazwiska jednego z autor6éw (jest Mironiczuk, a po-
winno by¢ Mironczuk) i nie Muzeum Wsi Kurpiowskiej, ale Muzeum Kultury
Kurpiowskiej.

Nie podniesiony zostal w publikacji aspekt strat materialnych, bedacych na-
stepstwem trwajacej w powiecie niemal 10 lat wojny domowej. Skladajq si¢ na to
zniszczenia i spalenia doméw oraz budynkéw gospodarczych mieszkancow, tak-
ze urzedow panstwowych i samorzadowych. Jak to wynika z przytoczonych
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w pracy dokumentéw zbrojnego podziemia, bardzo czesto dokonywane byly na-
pady na urzedy gminne, spéldzielnie, sklepy, nie méwiac juz o posterunkach
Milicji Obywatelskiej. Zabierano sprzet (np. maszyny do pisania), ale réwniez
palono dokumenty. Duze straty ponosili mieszkafcy wsi i miasta gléwnie w wy-
niku do$¢ czestych rekwizycji. Zabierano przede wszystkim artykuty zywnoscio-
we, ale réwniez zywy inwentarz. Niezaleznie od niekiedy szlachetnych intencji
wykonawcéw dziatan patriotycznych ucigzliwoé¢ i dolegliwos¢ dla okolicznych
mieszkancéw byla ogromna, szczegolnie jesli wezmiemy pod uwage zubozenie
ludnodci tych terenéw w czasie okupacji. Zeby sie¢ o tym przekona¢, wystarczy
zapoznac si¢ z przytoczonymi w publikacji meldunkami z jednego tylko miesia-
ca (luty 1946 .), gdzie na 13 meldunkéw o akcjach chtopcéw z lasu az w 10 z nich
jest doniesienie o dokonanych rekwizycjach lub zniszczeniach dokumentéw. Sa
to przykladowo nastepujace informacje:

Zniszczenie dokumentacji w urzedzie gminy, zabranie maszyny do pisania, kontrolowa-
nie ludzi wracajacych z targu, zabranie pieniedzy z kasy zarzadu miejskiego, urzedu ziem-
skiego i poczty, zabranie podwody, rozbicie powiatowej komendy MO, zdobycie broni,
dokumentéw, umundurowania i zaopatrzenia, zabranie pieniedzy z ambulansu poczto-
wego, zniszczenie dokumentéw w urzedzie gminy, rozbrojenie posterunku MO, zdoby-
cie broni, zniszczenie dokumentacji w gminie, dokonanie rekwizycji zaopatrzenia w skle-
pach, zabranie paczek z wagonu pocztowego, rozbrojenie posterunku MO, dokonanie
rekwizycji w spéldzielni.

Autorzy publikacji nie kwestionujg tych faktow, ktére sa oczywiste. Przechodza
nad nimi do porzadku dziennego, zastanawiajac si¢ jedynie nad skutecznym spo-
sobem dystrybucji zarekwirowanych rzeczy, zastosowanym przez dowo6dztwo:

problem tkwi bowiem nie w tym, czy leSne wojsko dokonuje rekwizycji, tylko w tym, czy
jego dowé6dztwo panuje nad sposobem spozytkowania uzyskanych débr, by byly one
wykorzystywane do celéw organizacyjnych, a nie przez osoby indywidualne.&

Przypuszczam, ze dla ludzi, od ktérych ,uzyskano” owe dobra, mniej wazne bylo,
kto i jak nimi dysponowal, a bardziej, ze w ogéle zostaly one im zabrane. Pamig-
ta¢ nalezy przy tym, Zze obok autentycznych partyzantéw rekwizycji dokonywa-
ly liczne oddzialy bandyckie, a niejednokrotnie takze sily UB czy tez zolnierze
wojsk radzieckich. Wiele razy bywalo tak, ze ludno$¢ nie orientowala sig, kto im
zabiera ich wlasnoé¢, bowiem czesto partyzanci przebierali si¢ w mundury MO
lub UBP i odwrotnie.

Tytul artykulu Krzysztofa Kacprzaka Straty osobowe w powiecie ostroteckim w la-
tach 1944-1954 nie w pelni odpowiada jego zawartosci. Skoro méwimy o stratach
osobowych w okreslonym czasie (bez jakichkolwiek innych wskazéwek), to po-
winny tam znalez¢ si¢ rowniez osoby zlikwidowane w wyniku celowej ekstermi-
nacji ze strony okupacyjnych wladz niemieckich (w 1944 i na poczatku 1945 r.),
w tym masowe rozstrzeliwania, np. w Czerwinie (25 stycznia 1944 — 10 os6b),
Nadborach (28 sierpnia 1944 — 12 0s6b), Ostrolece (3 wrzesnia 1944 — 12 os6b)
i w Myszyncu (19 stycznia 1945 — 12 os6b). Doda¢ do tego nalezy ofiary dzialan
wojennych (sierpien 1944 — styczen 1945), ofiary min i niewypaléw i wreszcie ofiary
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bratobéjczych walk i to po obu stronach barykady. Tymczasem artykut uwzgled-
nia w zasadzie tylko straty poniesione przez niepodleglosciowe podziemie (autor
wymienia 242 nazwiska plus okolo 150 niezidentyfikowanych, czyli w sumie okolo
400 os6b), co szacunkowo stanowi okoto 30-40% ogétu.

Pewne watpliwosci budzg informacje dotyczace dzialan oddzialéw partyzanc-
kich, szczeg6lnie tzw. samoobrony, w ramach ktérej wykonywano wyroki na agen-
tach, denuncjatorach, szpiclach NKWD lub UBP czy tez czlonkach PPR. Nasuwa
si¢ pytanie: na jakiej podstawie dane osoby byly kwalifikowane do tej czy innej
kategorii, poniewaz najczeéciej nie ma zadnego odniesienia do jakich$ innych
materialéw poza jedynie meldunkami dow6dcéw oddzialéw. Najbardziej wat-
pliwe sa takie meldunki, w ktérych jest informacja o zastrzeleniu jakiejs osoby
jako ,podejrzanej o wspétprace z NKWD lub UBP”, bowiem podejrzewac bylo
latwo, ale udowodni¢ duzo trudniej. Oto przyklady - na s. 227 pod datg 27 paz-
dziernika 1948 r. figuruje zapis: ,Patrol z oddzialu »XVI« Okregu NZW wykonat
wyrok $mierci na Bronislawie Bagifiskim ze wsi Kruki (gm. Rzekur) oskarzonym
o wspélprace z UB”. Tyle suchy zapis, a jak bylo faktycznie, stwierdzajg zyjacy
do dzi$ Swiadkowie. Baginski jako jeden z biedniejszych gospodarzy we wsi otrzy-
mal z UNRRA konia, ktérego z kolei zamienil z innym gospodarzem za doplata
na krowe. Przybyli do niego partyzanci zazadali oddania tych pieni¢dzy, o czym
Baginiski poinformowal miejscowego soltysa, a ten z kolei Urzad Bezpieczenistwa.
Powtérnie przybyly oddzial uniknat zasadzki UB, a nastepnie zastrzelil Bagin-
skiego na podworzu na oczach zony i trojga dzieci. I drugi przyklad na s. 230
i 231 - informacja z 13 marca i 12 maja 1949 r. o ukaraniu chlostg, a nastepnie za-
biciu Konstantego Rupinskiego, rolnika z Jank Mlodych (gmina Czerwin) ,za
wspdlprace z bezpieka”. Otéz K. Rupinski byl jednym z najwazniejszych dziala-
czy spoleczno-politycznych w powiecie, byl m.in. wéjtem gminy Czerwin, rad-
nym Powiatowej Rady Narodowej i czlonkiem jej Prezydium, czlonkiem Miedzy-
partyjnej Komisji Porozumiewawczej, wiceprezesem Powiatowego Komitetu
Stronnictwa Ludowego oraz jednym z dwu radnych Wojewd6dzkiej Rady Naro-
dowej. Stad tez jego kontakty z Urzedem Bezpieczefistwa byly bardzo czeste, gdyz
w posiedzeniach owych kierowniczych gremiéw z zasady uczestniczyli przed-
stawiciele bezpieki.

Doé¢ trudna i bolesna jest sprawa stosowania odpowiedzialnosci zbiorowej
przez oddzialy lesne. Wprawdzie w publikacji zawarte jest stwierdzenie, ,ze
w »XVI« okregu NZW nigdy nie stosowaly [powinno by¢: nie stosowano - J.K.]
wobec winnych odpowiedzialnosci zbiorowej, karzac konkretne osoby za ich
przewinienia” (s. 211), ale nawet w tejze publikacji, nota bene pare wierszy wcze-
$niej, jest informacja o zastrzeleniu Waclawa i J6zefy Cudnych, i ich dwéch c6-
rek, Krystyny i Stanislawy (,pozostawiono natomiast przy zyciu dwoje mlod-
szych dzieci”) oraz malzefistwa Wladyslawa i Stefanii Rutkowskich, i ich syna
Antoniego (cérka zostala ciezko ranna). Takich faktéw bylo znacznie wigcej, ze
pozwole sobie wymieni¢ Czeslawa Pawlowskiego, jego zone i dzieci z Grucel
(gmina Troszyn), rodzing Miskiewiczéw i Cieslickich ze wsi Rozwory (gmina
Rzekun), Kamifiskich z Jarnut (gmina Czerwin) czy tez Stanislawa Paluske i je-
go zon¢ Kamile z Troszyna.
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Omawiajac prace etatowych pracownikéw KP PPR w Ostrotece, Waldemar
Brenda eksponuje ich zarobki stwierdzajac m.in.: ,Etatowa praca w powiatowych
strukturach PPR byla atrakcyjna pod wzgledem finansowym nie tylko ze wzgle-
du na staly wzrost plac nominalnych, ale takze ich warto$¢ realng”. Za podstawe
owego wywodu stuzy poréwnanie plac z lata 1946 r. (I sekretarz KP PPR — 6 500
zl, 11 sekretarz — 6 000 zl, wozny — 1 000 zl) i z pazdziernika 1947 r. (I sekretarz —
16 000 zt, IT sekretarz — 14 000 zi, wozny — 7 000 zl, co dalo wzrost pens;ji I sekreta-
rza — 0 355%, II sekretarza — 0 350 %, a woznego — o 700%). Szkoda jednak, ze
autor nie zadat sobie trudu ustalenia poboréw innych zatrudnionych w owym
czasie, bo wtedy mit o kokosach finansowych w partii stalby si¢ co najmniej wat-
pliwy. Oto np. na podstawie pisma Ministerstwa Administracji Pafistwowej z 20
grudnia 1948 r. ostrolecki Wydzial Powiatowy przyznat grupy i kwoty uposaze-
nia dla burmistrza i wéjtéw, wynoszace od 16 200 zi dla wigkszoéci wojtéw w po-
wiecie, 17 700 zi dla wéjtéw Goworowa i Myszyfica oraz ponad 20 000 zt dla bur-
mistrza Ostroleki. Z kolei w 1949 r. kierownik biblioteki powiatowej w Ostrotece
zarabial 17 700 zi, pielegniarka ponad 17 000 z1, inspektor samorzadowy 18 700 z1,
rachmistrz w starostwie 19 700 zl, sekretarz Wydzialu Powiatowego 20 700 zi,
a dyrektor Szpitala Powiatowego — 38 060 zl, za$ przecigtne wynagrodzenie w la-
tach 1945-1949 w Polsce szacowane jest na okoto 14 500 - 15 000 zt. Tak wigc pobo-
ry wynoszace 14-16 000 zt dla sekretarzy Komitetéw Powiatowych PPR miescity
si¢ w granicach plac przecigtnych wynagrodzen urzedniczych i bynajmniej atrak-
cyjne nie byly, natomiast ich znaczny wzrost byl przede wszystkim spowodowa-
ny duzym wzrostem iloSciowym czlonkéw partii (w kwietniu 1946 — 183 osoby,
w maju 1947 — 232, a w marcu 1948 — 493, czyli w ciggu niecalych dwu lat wzrost
o okolo 270%). Natomiast z poréwnania poboréw sekretarzy i woznego w 1947 r.
wynika daleko posuniety egalitaryzm placowy powodujacy, iz wynagrodzenia
najwyzej stojagcych w partyjnej hierarchii placowej pobory sekretarzy KP byty
zaledwie okolo 2 razy wyzsze od najnizej oplacanego pracownika, czyli woznego.

Nie mozna tez zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem dotyczacym Aleksandra Bednar-
czyka (,Adama”), iz byl to ,jeden z najwybitniejszych, a dzi$ zupelnie zapomnia-
nych organizatoréw ruchu niepodleglo$ciowego na ziemi ostrofeckiej”. Ze jednym
z najwybitniejszych - to zgoda, natomiast chyba nie tak bardzo zapomnianym. In-
formacje o nim znajduja si¢ w zasadzie we wszystkich wydawnictwach dotycza-
cych czy to Ostroleki, czy tez regionu. Tak np. Stanistaw Pajka zamieszcza jego bio-
gram ze zdjeciem w Stowniku biograficznym Kurpiowszczyzny XX wieku (s. 59), pisze
o nim Jerzy Kijowski (Dzieje Ostroleki 1944-2000), Henryk Mackowiak (Obwdd AK
Ostrolgka kryptonim ,Sgp” i operacja , Burza” w tym obwodzie) czy tez Witold Popiotek
(Dowddcy Armii Krajowej w obwodzie ostroteckim, s. 11-14)

Oczywiscie publikacja ma wiele bezdyskusyjnych waloréw, ktérych nie moga
przestoni¢ zgloszone krytyczne uwagi. Na plan pierwszy wybija si¢ jej warto$¢
dokumentacyjna. W pracy zawartych jest wiele zupelnie dotychczas nieznanych
informacji, wiele zostalo jednoznacznie potwierdzonych lub tez zdecydowanie
sprostowanych. Postuzmy si¢ chociazby dwoma przykladami. Pierwszy z nich to
ostateczne i jednoznaczne ustalenie daty wydarzenia niezwykle istotnego dla
dziejéw niepodleglosciowego podziemia, jakim byla $mier¢ 6wczesnego prezesa
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ostroleckiego Obwodu WiN, bylego komendanta AK, jednego z najwybitniejszych
partyzantéw w regionie, Aleksandra Bednarczyka ,Adama”. Zginat on podczas
proby aresztowania, jego zastgpca Roman Sadowski ,Blady” zostal zatrzymany,
a w rece bezpieczenstwa wpadly akta organizacyjne. Mialo to miejsce w nocy z 19
na 20 grudnia 1946 r. we wsi Gnaty — gmina Lelis i ta wlasnie wystepuje, i to kilka-
krotnie w publikacji. Tak jest m.in. w artykule K. Krajewskiego (s. 108), T. Labu-
szewskiego (ss. 291, 353) oraz W. Brendy (s. 481). Dotychczas wymieniane byty
rézne, lecz zawsze bledne daty. Tak np. H. Ma¢kowiak w monografii ostroleckie-
go obwodu AK (H. Mackowiak, J. Kijowski, Polskie paristwo podziemne i operacja
~Burza” w ostrolgckim obwodzie AK oraz powiat ostrotecki w pierwszych latach powojen-
nych, Ostroteka 2005, s. 93) podaje date 22 grudnia 1946 r., Stanislaw Pajka (Stownik
biograficzny Kurpiowszczyzny XX wieku) — date 26 grudnia 1946 r., za$ Z. Filochow-
ski (Historia obwodu ostrolgckiego Armii Krajowej, Ostroleka 1997, s. 62), J. Dziewir-
ski (Rzekun i okolice, Ostroleka 1999, s. 180), jak i J. Kijowski (Dzieje Ostrolgki, Ostro-
leka 2002, s. 156) podaja date 6 grudnia. Byla ona poczatkowo potwierdzona przez
rodzing A. Bednarczyka, figuruje takze na tablicy znajdujacej si¢ w rzekunskim
kosciele (zdjecie owej tablicy zamieszczone jest w wymienionej ksigzce J. Kijow-
skiego, s. 157), lecz juz teraz wiadomo, iz data ta wymaga skorygowania.

Drugi przyklad to rozszyfrowanie personaliow pierwszego komendanta Po-
wiatowego Urzedu Bezpieczenistwa Publicznego w Ostrolece, ktéry wystepowat
pod dwoma nazwiskami: Stanistaw Wasilewski (do wrze$nia 1945 r.) i Adam Koc.
Stad czesto uwazano, iz byli to dwaj kolejni komendanci, np. J. Kijowski (Dzieje
Ostrolgki, s. 153-154), ktérego zreszta M. Bechta stara si¢ usprawiedliwi¢ piszac
zgodnie z prawdg, iz: ,Dopiero dostep do teczki personalnej S. Koca pozwolit na
rozwiklanie tej zagadki, o czym nie moégl wiedzie¢ miejscowy regionalista, uzna-
jac Wasilewskiego za kolejnego szefa ostroleckiego PUBP” (s. 367). Bardzo warto-
Sciowe s3 liczne fotografie zamieszczone w publikacji, w wigkszoéci unikatowe,
ukazujace giéwnie dow6dcéw i czlonkéw niepodleglosciowego podziemia.

Na pewno wigc jest to publikacja interesujaca, edytorsko wydana bez zarzutu,
chociaz — moim zdaniem — nie w pelni obiektywna. Nie wyczerpuje tez calosci
zagadnief zapowiedzianych tytulem. Wywolala juz i nadal wywoluje ozywiona
dyskusje szczegblnie wsréd oséb starszych, ktérzy przezyli ten trudny okres. I juz
choéby ta sytuacja $wiadczy o wartoéci i pozytku niniejszej ksigzki. Mysle, ze te-
mat powyzszy jeszcze nie raz bedzie przedmiotem naukowych rozwazan, co przy-
czyni si¢ do poglebienia wiedzy historycznej o tych sprawach na Mazowszu i Pod-
lasiu w latach 1944-1956.

Jerzy Kijowski



