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Krzysztof Braun

Niematerialne Dziedzictwo Kulturowe -
nowa perspektywa dla mazowieckich badan regionalnych

pazdzierniku 2010 r. Rzeczpospolita Polska ratyfikowata Konwencje

UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowegol.
Pojecie ,,niematerialnych débr kultury" (intangible cultural properties) pojawia si¢ po raz
pierwszy w 1950 r. w japonskiej ustawie o ochronie dobr kultury2. Szerokie oméwienie
rozwoju zainteresowania sie problemem oraz interpretacji pojecia niematerialnych war-
tosci kulturowych znajdujemy w dwu artykutach Bolestawa Bielawskiegos Zwr6émy
uwage ha to, co japoriska ustawa rozumie przez pojecie ,,niematerialne dobra kultury":

2. Sztuke i umiejetnos¢ stosowang w dramacie, muzyce, sztuce zdobniczej i inne niemate-
rialne wytwory kultury, ktére posiadajg wysoka warto$é historyczng i artystyczng w tym
i dla tego kraju (dalej zwane ,,niematerialne dobra kultury").

3. Zwyczaje i obyczaje odnosnie pozywienia, ubioru i mieszkania; zajecia, wierzenia religijne,
uroczystoséci itd. oraz ubiory i narzedzia, budowle iinne obiekty z tym zwigzane, ktére sg nie-
zbedne dlazrozumieniazmian zachowania sie ludzi naszego kraju (dalej zwane ,,kultura ludowa").

Analizujgc cato$¢ zapisu ustawy, Bolestaw Bielawski wyodrebnia definicje nie-
materialnych débr kultury, ktérymi sa:

Sztuka i umiejetnos¢ stosowana w dramacie, muzyce, sztuce zdobniczej i inne niematerialne
wytwory kultury: zwyczaje i obyczaje religijne, uroczystosci, w tym kultury ludowej, ktére
majg warto$¢ historyczng i artystyczna, zwigzane z pozywieniem, ubiorem, mieszkaniem, za-
jecia i wierzenia, ktére sg niezbedne dla zrozumienia zachowania sie ludzi w Japonii.4

Z przytoczonej definicji wynika, ze niematerialne dobra kulturowe dziela sie na:

1 Dz. U. 2010, nr 225, poz. 1462, z 22 X 2010.

2 Lowfor the Protection of Cultural Properties (No. 214 of May 1950), wyd. przez National Commision for
Protection of Cultural Properties, Tokyo, 1962.

3 B. Bielawski, Zabytki niematerialne - dobra kultury, zastugujace na ochrong, ,,Ochrona Zabytkéw" 1966
nr 2, s. 86-92; Ochrona niematerialnych débr kultury. Wprowadzenie do tematu i wstepne propozycje, ,,Wiadomo-
Sci Konserwatorskie" 1988, VII-X, s. 9-13.

4 B. Bielawski, Zabytki niematerialne..., op. cit., s. 88.
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1) sztuke i umiejetnosci; 2) zwyczaje, obyczaje, zajecia i wierzenia religijne oraz
uroczystosci. W zmieniajacym sie w zawrotnym tempie Swiecie uznano, ze nie-
materialne wartosci kulturowe - te zapominane i te zanikajgce na naszych
oczach na skutek nastepujacych zmian cywilizacyjnych - petnig niebywale waz-
ng role jako zabytek przesztosci, wazny dla historii i kultury danego kraju, a po-
nadto jako tworzywo, dzieki ktdremu mozna budowaé poczucie tozsamosci na-
rodowej, etnicznej, wyznaniowej, regionalnej czy stanowej. Szczegd6lnie wazne
jest to dla matych spotecznosci, ktére na poczuciu Swiadomosci lokalnej historii
i kultywowanych zachowan kulturowych budujg poczucie lokalnej tozsamosci.
Dlatego Konferencja Generalna ONZ, majgc na wzgledzie znaczenie niemate-
rialnego dziedzictwa kulturowego jako zrédta réznorodnosci kulturowej i gwa-
rancji zrbwnowazonego rozwoju, przyjeta 17 pazdziernika 2003 r. Konwencje
UNESCO w Sprawie Ochrony Niematerialnego Dziedzictwa Kulturowego.

Warto przypomnie¢ z Preambuty Konwencji dwa passusy motywujgce po-
trzebe jej wprowadzenia:

- uznajac, ze procesy globalizacji i przemian spotecznych, chociaz tworzag nowe warunki
dla dialogu miedzy wspo6lnotami, powoduja, podobnie jak zjawisko nietolerancji, powaz-
ne zagrozenie w postaci degradacji, wyginiecia i zniszczenia niematerialnego dziedzic-
twa kulturowego, zwtaszcza w przypadku braku $srodkéw na jego ochronel...]

oraz

- uznajac, ze wspolnoty, w szczegdlnosci ludy autochtoniczne, grupy oraz w niektérych
wypadkach pojedyncze osoby, odgrywajg znaczacg role w tworzeniu, ochronie, utrzymy-
waniu oraz odtwarzaniu niematerialnego dziedzictwa kulturowego, przyczyniajac sie tym
samym do wzbogacenia r6znorodnosci kulturowej oraz ludzkiej kreatywnosci.

Jak wiec wspéiczes$nie wyglada rozumienie niematerialnego dziedzictwa kultu-
rowego w zapisie art. 2 Konwencji?

1. ,Niematerialne dziedzictwo kulturowe" oznacza praktyki, wyobrazenia, przekazy, wie-
dze i umiejetnosci - jak réwniez zwigzane z nimi instrumenty, przedmioty, artefakty i prze-
strzen kulturowg - ktére wspoélnoty, grupy i w niektérych wypadkach jednostki uznaja
za cze$¢ wiasnego dziedzictwa kulturowego.

To niematerialne dziedzictwo kulturowe, przekazywane z pokolenia na pokolenie, jest stale
odtwarzane przez wspdlnoty i grupy w relacji z ich otoczeniem, oddziatywaniem przyrody
i ich historig oraz zapewnia im poczucie tozsamosci i ciagtosci, przyczyniajac sie w ten spo-
so6b do wzrostu poszanowania dla r6znorodnosci kulturowej oraz ludzkiej kreatywnosci.
Dla celéw niniejszej Konwencji uwaga bedzie skierowana wytgcznie na takie niematerialne
dziedzictwo kulturowe, ktore jest zgodne z istniejagcymi instrumentami miedzynarodowymi
w dziedzinie praw cztowieka, jak réwniez odpowiada wymogom wzajemnego poszanowa-
nia miedzy wspolnotami, grupami i jednostkami, oraz zasadom zré6wnowazonego rozwoju.

W takim rozumieniu Konwencji - tu sprébujmy sformutowac definicje opera-
cyjnag - o konkretnym elemencie niematerialnego dziedzictwa kulturowego, na-
zywanym niekiedy zabytkiem niematerialnego dziedzictwa, powiemy, ze bedzie
to zachowanie kulturowe, wazne dla narodu, grupy etnicznej, wyznaniowej,
regionalnej lub lokalnej, przekazywane w jej obrebie z pokolenia na pokole-
nie, uznane przez grupe za wiasne i cenne.
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Kolejny ustep - w moim przekonaniu najwazniejszy dla praktyki realizacji za-
dan Konwencji - okreéla zakres zachowan spotecznych, w ktérych przejawia sie
kulturowe, niematerialne dziedzictwo narodu w rozumieniu narodowych impon-
derabiliow, dziedzictwa mniejszosci etnicznych, wyznaniowych, spotecznosci re-
gionalnych, stanowych lub zawodowych, a takze unikalnych umiejetnosci rzemiesl-
niczych lub artystycznych, charakterystycznych dla okreslonej grupy spoteczne;j.

2. ,Niematerialne dziedzictwo kulturowe" [...] przejawia sie miedzy innymi w nastepujga-
cych dziedzinach:

a) tradycje i przekazy ustne, w tym jezyk jako no$nik niematerialnego dziedzictwa kulturowego;
b) sztuki widowiskowe;

c) zwyczaje, rytuaty i obrzedy Swiateczne;

d) wiedza i praktyki dotyczace przyrody i wszechswiata;

e) rzemiosto tradycyjne.

Uznajgc kluczowa role niematerialnego dziedzictwa kulturowego dla rozwoju
wspotczesnej spotecznosci miedzynarodowej, Konwencja podejmuje procedury i za-
bezpiecza srodki finansowe na ochrone - uznanych za najcenniejsze - elementéw
niematerialnego dziedzictwa kulturowego, w skali $wiatowej i poszczegolnych panstw.

3. ,,Ochrona" oznacza $rodki majace na celu zapewnienie przetrwania niematerialnego
dziedzictwa kulturowego, w tym jego identyfikacje, dokumentacje, badanie, zachowanie,
promowanie, wzmacnianie i przekazywanie, w szczeg6lnosci przez formalne i nieformal-
ne nauczanie, jak rowniez rewitalizacje r6znych aspektéw tego dziedzictwa.

Rzeczpospolita Polska ratyfikujagc Konwencje wzieta na siebie obowigzek sto-
sowania ustalonych dziatan zwigzanych z trybem - procedurami - identyfiko-
wania, badania i sporzagdzania dokumentacji wybranych najwazniejszych, naj-
bardziej wartosciowych elementéw niematerialnego dziedzictwa, wpisywania
ich na liste krajowa niematerialnego dziedzictwa i zgtaszania najcenniejszych do
umieszczenia na liscie Swiatowej.

Za realizacje zadan wynikajacych z Konwencji odpowiada Ministerstwo Kul-
tury i Dziedzictwa Narodowego za pos$rednictwem powotanego w styczniu 2011 r.
Narodowego Instytutu Dziedzictwa (NID). Wedtug koncepcji resortu, NID za
posrednictwem swoich oddziatéw, wojewddzkich (dawne Regionalne Osrodki
Badan i Dokumentacji Zabytkéw) bedzie organizowat dziatania na rzecz opieki
nad niematerialnym dziedzictwem kulturowym. Bierze sie pod uwage wspoétdzia-
tanie w tym zakresie Oddziatéw NID z lokalnymi muzeami i regionalnymi towa-
rzystwami naukowymi, gdyz instytucje te, z racji doskonatej znajomosci obszaru
swojej dziatalnosci statutowej, moga by¢ reprezentantem lokalnych srodowisk.

Z tego wzgledu Mazowieckie Towarzystwo Naukowe, Instytut Sztuki Polskiej Aka-
demii Nauk wraz z Redakcjg kwartalnika ,,Polska Sztuka Ludowa Konteksty" oraz
Muzeum Kultury Ludowej w Wegorzewie zawarty porozumienie dla wspdélnego po-
dejmowania dziatan organizacyjno-naukowych narzecz identyfikacji, badan, dokumen-
tacji i ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego Polski. Dziatania obejmuja:

- organizowanie konferencji, seminariow i wyktadow;

- wspieranie i organizowanie badan terenowych;

- wydawanie publikacji naukowych;
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- tworzenie naukowego zaplecza informatyczno-bibliotecznego, w tym zaso-
boéw cyfrowych.

Za najpilniejszg potrzebe uznano wymiane pogladéw na temat interpretacji
i zakresu poje¢, wyobrazeh oraz zachowah, w ktérych przejawia sie wiasnie
niematerialne dziedzictwo kulturowe.

W czerwcu 2011 r. ma sie odby¢ w Wegorzewie, w Muzeum Kultury Ludowej,
ogollnopolska konferencja (z udziatem réwniez gosci z Wilna i Lwowa), podczas
ktérej uczeni reprezentujacy rézne dziedziny wiedzy, a takze przedstawiciele
instytucji naukowych wymienig poglady i beda starali sie wypracowaé optymal-
ne metody identyfikacji, dokumentacji i ochrony dziedzictwa niematerialnego
réznych grup etnicznych (Tatarzy, Romowie, Zydzi), regionalnych (Kaszubi, Sla-
zacy, Kurpie) i depozytariuszy unikalnych, tradycyjnych umiejetnosci (np. wy-
konywanie podlaskich ligawek, kurpiowska wycinanka, obrébka bursztynu).
Wygtoszone referaty i wyniki dyskusji zostang opublikowane w tomie materia-
tow pokonferencyjnych ijesteSmy przekonani, ze przyniosa korzy$¢ w wypra-
cowaniu najlepszych sposob6w postepowania w omawianym przedsiewzieciu.

Celem Konwencji jest ochrona - zabezpieczenie - izachowanie elementéw
dziedzictwa, ktére zostang wpisane na krajowa lub Swiatowa liste niematerial-
nego dziedzictwa kultury UNESCO. Zanim to jednak nastgpi, musi zaistnieé
szereg dziatah naukowych i dokumentacyjnych. Zgtaszany na liste zabytek nie-
materialnego dziedzictwa kulturowego musi spetnia¢ warunki okreslane przez
procedury Konwencji. Musi byé udowodnione:

- ze zachowania kulturowe, przekazy ustne, umiejetnosci tworcze sg wspot-
czesnie zywe, praktycznie stosowane;

- Ze sg dawne;

- ze istnieje w Srodowisku powszechne mniemanie, iz sg wazne dla spotecznosci;

- ze dzisiejsi, wspo6iczesni wykonawcy nabyli je drogg przekazu - obserwacji
- uczestnictwa w ramach tradycyjnego podziatu obowigzkéw w obrebie rodzi-
ny: rodzice - dzieci, dziadkowie - wnuczeta; lub grupy - w drodze wymiany
pokoleniowej: najpierw miodzi uczestniczg w zachowaniu kulturowym jako
widzowie, potem jako wykonawcy - uczestnicy (aktorzy);

- ze istnieje mozliwo$¢ udokumentowania trwatosci i ciggtosci stosowania
danego zachowania kulturowego przez odwotanie sie do:

V zrodet pisanych: literatura i pamietniki (wspomnienia);

V dokumentéw ikonograficznych;

V dokumentacji foto-video;

V relacji obserwatorow - depozytariuszy zwyczaju lub umiejetnosci twoér-
czych lokalnych uczestnikéw zachowan kulturowych;

- ze reprezentanci spotecznosci wyrazg wole umieszczenia waznego dla 0g6-
tu zachowania kulturowego na liscie krajowej dziedzictwa kulturowego; takze
sami badz za posrednictwem upowaznionych os6b lub instytucji przeprowadzg
postepowanie udowadniajgce, jak wazne dla grupy jest to niematerialne zacho-
wanie kulturowe i ze spetnia wymagane przez procedury Konwencji warunki.

Whbrew pozorom to ostatnie zadanie wydaje sie by¢ najtrudniejsze.

W wypadku Mazowsza Srodowiska etnologow, etnomuzykolog6éw czy history-
kéw doskonale zdaja sobie sprawe, jak wiele zachowan kulturowych kwalifikuje



Niematerialne Dziedzictwo Kulturowe - nowa perspektywa dla mazowieckich badan. 231

sie do zgtoszenia na krajowa liste zabytkow niematerialnego dziedzictwa kultu-
rowego. Wiele z nich posiada dokumentacje, ktéra po uzupetnieniu moze by¢
materiatem rekomendujacym okreslone zachowania do wpisania na liste.

Istnieje powazna potrzeba - o czym pisze Robert Dul5w artykule poswieconym
realizacji Konwencji - przygotowania ,,inwentarza krajowego zjawisk w kulturze
zywej i zagrozonych". Badania etnograficzne, w ktérych od lat uczestniczy Ma-
zowieckie Towarzystwo Naukowe, pozwolg w szybkim czasie sporzgdzi¢ taki
inwentarz zawierajacy zachowania kulturowe, zwigzane zaréwno ze Srodowi-
skiem wiejskim - zwyczaje doroczne, umiejetnosci wiejskich rzemies$lnikow
i twércow ludowych, tradycyjne widowiska matomiasteczkowe czy pozalitur-
giczne zwyczaje poboznosci ludowej.

Zasady Konwencji pozwalajg, aby na liste krajowa wpisac ,,przestrzen kulturo-
wa", przez ktdrg Dul rozumie np. ,,przestrzen kulturowg Kurpidw w Puszczy Zielo-
nej i wszystkie zwigzane z nimi tradycje, czyli bartnictwo, zanikajgce bursztyniar-
stwo lesne, rzemiosto i sztuke lokalng - wycinanki, koronki"6. Jest to ogromnie dla
nas wazne stwierdzenie, gdyz Kurpie, bedace czescig prowincji mazowieckiej, sta-
nowig niezwykle bogatg w tresci historyczne i etnograficzne domene symboliczna.

Kluczowym elementem, na ktérym w przewazajacej mierze opiera si¢ niema-
terialne dziedzictwo (ta jego cze$¢ niezwigzana z cyklicznie powtarzalnymi zwy-
czajami dorocznymi badz umiejetnosciami wytwaorczymi), jest ,,pamieé zbioro-
wa". Z tym jednak sprawa nie jest prosta; ludzie tworzgc grupy, konstruujg je
w oparciu o okre$lony uktad odniesienia, o r6znorakie cechy - jak poczucie daw-
nosci zamieszkania wspolnego terytorium, wyznanie, jezyk domowy, ktérym sie
postuguja (nawet jesli jest on w czesciowym zapomnieniu), konwenans grupo-
wy, wspélna historia obszaru iludzi, system uznawanych wartosci czy wspolne
przezywanie wydarzen (przewaznie tragicznych, traumatycznych).

Pamie¢ jest - jak pisze Marek Ziotkowski - wspoétczesnie istotna zwiaszcza wtedy, gdy prze-
szte wydarzenia wytworzyty pewne cechy, a zwtaszcza pewne nieréwnosci - a wiec miedzy
innymi przywileje, krzywdy badz niesprawiedliwosci, poczucie zastugi lub poczucie winy -
ktére s w pewnym stopniu dziedziczone i wptywajg takze na sytuacje zyjacych potomkow.7

Pamie¢ zbiorowa ewoluuje, nie jest pamiecig stala, ktorej zasob tylko sie suk-
cesywnie powieksza. Wedtug Maurice'a Halbwachsa:

pamieé zbiorowa dokonuje nieustajgcego wyboru ze wzgledu na terazniejszo$é. Swiado-
mos¢ zbiorowa grupy sklada sie zatem z pamieci zbiorowej i z idei, obyczajéw iinnych
wyobrazen zbiorowych, ksztattowanych w biezacej chwili.8

Te same wydarzenia moga by¢ diametralnie odmiennie postrzegane w zaleznosci
od statusu, pozycji spoteczno-politycznej ich uczestnikow. Najlepszym przyktadem

5 R. Dul, Gwary do nobilitacji, ,,National Geographic" 2011 nr 4, s. 38-41.

6 Ibidem, s. 41.

7 M. Zidtkowski, Pamie¢ i zapomnienie. Trupy w szafie polskiej zbiorowej pamieci, ,,Kultura i Spoteczenstwo"
2001 nr 3-4,s. 9.

8 M. Krdl, Wstep, do: M. Halbwachs, Spoteczne ramy pamieci, Warszawa 1968, s. XX.
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moze by¢ pamieé o przeprowadzaniu reformy rolnej wsréd mieszkancéw Mazowsza
Plockiego, na Poborzuw Ziemi Zawkrzenskiej. Inaczej te wydarzenia pamietaja przed-
wojenni robotnicy rolni i matorolni chtopi, ktérzy otrzymali ziemie w drodze ,,parcela-
cji obszarnikéw" ibyli beneficjentami reformy, a zupetnie inaczej szlachta, ktéra
niejednokrotnie miata w posiadaniu arealy niewiele wigksze niz 50-70 ha, niemnigj
podlegata bezwzglednemu ,,rozkulaczaniu”, a czesto takze represjom: karze wiezie-
nia, zestaniu na roboty w dolnoslaskich kopalniach rud, oraz spotecznej stygmatyzacji
jako ,,klasowy wrég ludu pracujgcego”. Dla jednych byta to wiec propagandowo na-
gtasniana ,,sprawiedliwos¢ dziejowa", o ktérej wrecz nalezato z wdziecznos$cig pamie-
taé, dla drugich - ,,wykorzenienie" i zestanie w spoteczny i polityczny niebyt.

W tym kontekscie pojawia sie niezwykle istotne, nowe pojecie ,,zapomnie-
nia". Jak pisze Maria Hirszowicz:

eliminacji ze Swiadomosci podlegajg rowniez wspomnienia traumatycznych przezy¢ oso-
bistych oraz doswiadczen pozostajgcych w gtebokim konflikcie ze spotecznym ,,ja".9

Trzeba podkresli¢, ze w warunkach zycia spotecznego w okresie PRL przy ro-
dzinnych czy grupowych/stanowych doswiadczeniach zwigzanych z udziatem np.
w ruchu oporu czy z zaliczeniem przez wiadze do tzw. wrogéw klasowych ,,zapo-
mnienie" byto strategig przetrwania. Ukryta, zamaskowana pamie¢ o wydarzeniach
politycznych minionego okresu, ktére ujawniono po 1989 r., jest dzisiaj dla réz-
nych grup spotecznych kulturowym dziedzictwem. R6znym aspektom tego za-
gadnienia poswiecona jest praca Przemilczenia w relacjach miedzykulturowych10.

Badania nad niematerialnym dziedzictwem kulturowym sg dla studiow re-
gionalnych ogromnie wazne. Tworzg nowy paradygmat widzenia spotecznej hi-
storii Mazowsza, szczegOlnie jesli podejmie sie trud opracowania swoistej inwen-
taryzacji réznych kategorii tego dziedzictwa, a nastepnie probe syntezy.

A bstract

The Intangible Cultural Heritage - the new perspective for Mazovian
regional research

In 2011 Republic of Poland was ratified a UNESCO convention about in the
matter of protection the intangible cultural heritage.

The assignments of the convention has been worked out by Japan in 1950. By
this time the methods of the protection has been perfected and become a subject
matter for UN and confirmed in 2003.

The obligatory protection and its procedures, give to local communities the possi-
bility to make professional evidence and description of intangible cultural properties.

There is a special role of the Mazovian-Scientific Society which -for many years
now - explores mechanisms of the remittance of cultural values in the Mazovia region.

9 M. Hirszowicz, E. Neyman, Spoteczne ramy niepamieci, ,,Kultura i Spoteczenstwo" 2001 nr 3-4, s. 25.
10 Przemilczenia w relacjach miedzykulturowych, red. J. Goszczynska, G. Szwat-Gytybowa, Warszawa 2008.



