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KRZYSZTOF URBANSKI

SYTUACJA KOMUNISTOW
W WIEZIENIACH WOJEWODZTWA KIELECKIEGO
W LATACH 1918—1939

Internowanie, areszty, wysokie wyroki wydawane w majestacie prawa, bru-
talne $ledztwa — to jedne z licznych metod zwalczania dzialalno$ei komuni-
stycznej w latach II Rzeczypospolitej. W roku 1929 pod pretekstem dzialalnosci
komunistycznej zamknieto w wiezieniach 2700 os6b, w 1930 — 3775, w 1931—
5300, w 1932 — 6987. O ile w 1927 r. wdrozono $ledztwo przeciwko 5143 ko-
munistom, to w 1932 juz przeciwko 15 6391, Przy tak masowych represjach nie-
obojetnym problemem stawalo sie polozenie prawne tych ludzi w warunkach
wieziennych.

Pierwsze, bo juz 11 listopada 1918 r., pod administracje polskg przeszly
wiezienia bylego Krolestwa, 31 grudnia tegoz roku pod zarzadem Ministerstwa
Sprawiedliwosci znalazly sie wiezienia bylego zaboru austriackiego. Wiezienia
i areszty na kresach wschodnich pozostawaly az do grudnia 1920 roku pod za-
rzadem wladz wojskowych. Wiezienia Wielkopolski pod zarzad centralny prze-
szly 13 listopada 1921 r., po nich zas kolejno wiezienia wilenskie i §laskie. Ogé-
lem panstwo polskie przejelo w latach 1918—1922 czterysta obiektéw, wsrod
ktorych byly 33 wiezienia duze i 262 areszty .

Przejscie wiezien pod administracje polskg nie oznaczalo bynajmniej catko-
witej konsolidacji tej instytucji. W bylych dzielnicach pozostalo wiele swoistych
elementéw, jak regulaminy, podleglos¢ wladzom zwierzchnim, nadzér peniten-
cjarny, swoisty stosunek do kategorii wiezniow politycznych. Ta skomplikowa-
na sytuacja zawazyla na fakcie, ze 6wczesne Ministerstwo Sprawiedliwosci
w pierwszym okresie skoncentrowalo przede wszystkim uwage na obszarach
bylego Kroélestwa, traktujac je jako poligon doswiadczalny w zakresie pra-
wodawstwa.

Podstawg prawng dzialalnosci wiezieh w centralnej Polsce, w tym takze
i na Kielecczyznie, byl dekret Naczelnika Panstwa o organizacji wiezien

1 H. Rechowicz Konsekwentna lewica, Warszawa 1972, s. 126, 133, 134; L. Krze-
mien Szkice polemiczne, Warszawa 1974, s. 75. System represji zostal bli-
zej omoéwiony w artykule K. Urbanskiego System represji wobec KPP
w Swietle praktyki woj. kieleckiego w latach 1918—1938, ,Z pola walki”
1976, nr 3 (75), s. 33—58.

2 S. Car Dziesieciolecie wieziennictwa polskiego, Warszawa 1929, s. 4.
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z 8 lutego 1919 r. Na wzor rosyjskich ,,Generalnych Inspekcji Wieziennych”
utworzono pig¢ dyrekcji okregowych: warszawska, lubelska, 16dzks, siedlecks
i kieleckg?® Celem tych dyrekcji bylo regulowanie calo$ci spraw zwiazanych
Z prosperowaniem wiezien, a wigc: kompletowanie personelu administracyjne-
go, prowadzenie remontéw, organizacja stuzby zdrowia, organizacja i rozwia-
zywanie problemoéw zywnosciowych i opalowych.

W tym samym dniu co dekret ukazaly sie pierwsze przepisy regulujgce zy-
cie tymczasowo aresztowanych i skazanych. Przepisy te zwano ,regulaminem
Skokowskiego”. Zgodnie z artykulem drugim wiezienia i areszty stuzyé mialy:

1. Do pomieszczenia o0s6b zaaresztowanych podczas dochodzenia lub $ledztwa
(wiezniow §ledczych);

2. Do wykonywania sgdowych kar pozbawienia wolnosci (wiezniowie karni);

3. Do wszystkich innych zatrzyman przymusowych i aresztéw przewidzianych
w ustawach obowigzujacych oraz dokonywanych na mocy rozporzadzen, na tych
ustawach opartych 4

Kazdy wiezien zobowigzany byl do przestrzegania zarzadzen administracji
wieziennej w zakresie porzadku i dyscypliny. Za swoje zachowanie mogl
byé nagradzany lub karany dyscyplinarnie. Najwyzszymi karami regula-
minowymi byly: pozbawienie poscieli na czas do jednego tygodnia, zamknie-
cie w samotno$ci na okres sze$ciu tygodni oraz zaciemnienie celi przez dwa dni.
Najwyzszg nagrodg byla mozno$é¢ wcezesniejszego opuszezenia wiezienia (po od-
byciu tylko 2/3 kary).

Powyzsze przepisy nic nie méwily o problemie wieZzniéw politycznych, trak-
tujac ich na réwni z przestepcami kryminalnymi. Tak postawiona sprawa od
razu musiala budzié¢é sprzeciw spoleczenstwa. Powszechnie wiadomym bowiem
bylo, ze w bylym imperium carskim, w odrdznieniu np. od Niemiec, uznawano
istnienie wieznia ideowego, gwarantujac mu nawet pewne przywileje, ktérych
nie mieli kryminalni. Nonsensem wiec stawalo sie nieakceptowanie tego statusu
w Polsce niepodleglej. Zrozumial to do$é szybko minister sprawiedliwosci
B. Sobolewski, zalecajac jak najszybsze opracowanie nowych przepiséw regu-
lujacych i ten problem.

Tymczasem sprawy losu wiezniéw, losu bardzo ciezkiego, coraz czeSciej za-
czely trafia¢ na lamy prasy, a nawet znalazly sie na forum Sejmu, budzac nie-
pokdj postepowej czeSci spoleczenstwa. Niepokoj tym bardziej uzasadniony,
iz do konca 1920 r., w oparciu o kodeksy karne i paragrafy przepisow wyjat-
kowych, pod zarzutem przestepstw pospolitych i politycznych, w aresztach,
wiezieniach, obozach znalazlo sie okolo 20 tys. oséb, w tym 5 tys. politycznych 2.
Co ciekawe, wielu z nich nie moglo skorzystaé nawet z pierwszej w Polsce
amnestii, wydanej z okazji otwarcia Sejmu, gdyz osadzenie nastapilo w drodze
administracyjnego internowania. W marcu roku 1920 posel K. Puzak referowat
w Sejmie:

3 J. Zakrzewski Pierwsze pieciolecie wieziennictwa polskiego, [w:] Ksiega Ju-
bileuszowa Wigziennictwa Polskiego, Warszawa 1929, s. 48.

4 Dziennik Urzedowy Ministerstwa Sprawiedliwosci nr 4 =z 41111919 r,
s. 70: ,,Dekret w sprawie tymczasowych przepisow wieziennych z 8 111919 r.”,
Dziennik Praw RP nr 152 z 81II 1919, poz. 202.

5 ,,Robotnik” 1919, nr 348.
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Wiezienia, szczegblnie na terytorium ziem wschodnich, przedstawiaja sie rozpacz-
liwie. Sg wprost trupiarniami. Tyfus w nich panuje niepodzielnie®.

Problem starano sie wiec czesciowo zlagodzié, wydajgc okélnik zezwala-
jacy na dozywianie sie wiezniéw z funduszy wlasnych’. Niestety, przy ogol-
nej biedzie spoleczenstwa znaczenie tego okélnika bylo minimalne. W rezulta-
cie z wlasnych funduszy utrzymywaly sie tylko jednostki. Typowym przykla-
dem moze by¢ wiezienie checinskie.

TABELA I. ILOSC UTRZYMUJACYCH SIE Z FUNDUSZY WLASNYCH
W I POLROCZU 1921 ROKU NA TERENIE WIEZIENIA CHECINSKIEGO 8

Data 110$é o0so6b
1 stycznia ! 1
1 lutego i 1
1 marca brak
1 kwietnia brak
1 maja 1
1 czerwca | 1

Dalszym ustepstwem na rzecz wiezniow bylo zezwolenie na dostarczanie
do wiezien przez rodziny calodziennego wyzywienia oraz zgoda na zakup
z wlasnych funduszy, w kantynach wieziennych, okreslonych produktéw zyw-
nosciowych. Wprowadzono takze system zezwalajgcy na dostarczanie do wie-
zienia okreslonej ilosci zywnosci w paczkach. Kazdy jednak produkt dostar-
czony za mury wiezienia podlegal kontroli, ktéra najczesciej polegala na po-
krajaniu zywno$ci w drobne kawalki, co znacznie ograniczalo jej swiezasé
i mozliwosci przetrzymywania,

Z puli panstwowej wiezniowie zobowigzani byli otrzymywac jedzenie trzy
razy dziennie, tj. sSniadanie, obiad, kolacje. Norme zywieniowg okres§lano w ka-
loriach, przyjmujac jako stawke najnizszg 2 tysiace kalorii, dla pracujacych —
3 tysiace i dla chorych — 4 tysigce . Administracje wiezien, idac po linii naj-
mniejszego oporu, dbaly tylko o to, aby zgadzaly sie kalorie. pozostawiajac
zupelnie na marginesie problem smakowy potraw, co mimo glodu doprowadza-
Io do niszczenia sie znacznej ilo$ci zle przyrzadzonego jedzenia. Postuzymy sig
znow przykladem wiezienia checinskiego. Zachowane jadlospisy z sierpnia ro-
ku 1919 dajg najlepsze o tym wyobrazenie.

£l

,Robotnik” 1920, nr 65.

Dziennik Urzedowy Ministerstwa Sprawiedliwodci 1922, nr 5, s. 60, Okolnik
nr 496/I11 w sprawie dozywiania wiezniow.

8 Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Kielcach (dalej WAP-Kielce), Wig-
zienie Checiny, Wykaz porcji i ilo$ci produktéw zywnosciowych, sygn. 201,
R. Deperasinski, K. Urbanski Wiezienie checinskie w latach 1919—1927,
[w:] VII wiekow Checin, Kielce 1976, s. 123—135.

Kalendarz (stuzby wieziennej) 1928, Warszawa 1928, s. 89.

-
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TABELA 1110

|

Obiad i Kolacja

I
poniedziatek groch, kartofle, mieso kasza, kartofle
wtorek kasza, kartofle, mieso peczak, kartofle
$roda kapusta, kartofle, mieso | kartofle, kasza
czwartek kasza, kartofle, mieso peczak, kartofle
pigtek fasola, kapusta, mieso kasza, kartofle
sobota fasola, kapusta, mieso kasza, kartofle

I tak przez cale miesigce. I niech kogo$ nie zwiedzie to codzienne mieso,
bylo go bowiem zaledwie 2 dkg. Nawet chorzy niewjelkie mieli przywileje.
Na Sw. Krzyzu na 40 chorych wydawano dziennie 2 litry mleka.

Poniewaz minister B. Sobolewski, jak podkreslala to znawczyni problemu,
Stefania Sempotowska, ,,... nie wyobrazal sobie, aby istniejace prawa wystar-
czyly”, przyspieszono prace nad nowym regulaminem. Do pracy wciggnieto tak
znanych prawnikéw, jak Z. Hilbner, K. Rudnicki, J. Zakrzewski czy L. Male-
szewski, Mimo Ze prace nadzcrowal sam minister, posuwala sie wolno i nowe
przepisy weszly w zycie dopiero za jego nastepcy, Waclawa Makowskiego. Od
jego osoby zwano je popularnie przez cale dwudziestolecie ,,przepisami Ma-
kowskiego” .

Sa to przepisy o duzej doniostosci dla spraw zwigzanych z wykonywaniem
kary wiezienia. Uznano w nich bowiem w sposéb oficjalny istnienie
wiezniéow politycznych i dano im okreSlone przywileje, ktére w pdzniejszych
latach starano sie systematycznie ograniczac.

W ,regulaminach Makowskiego”, ktére ukazaly sie 25 wrzeénia 1922 r., mo-
zemy wyroéznié trzy podgrupy przepisow. Pierwsza dotyczyla praw i obowigz-
kow tymezasowo aresztowanych, druga — skazanych prawomocnymi wyroka-
mi za przestepstwa kryminalne, trzecia — skazanych na kare aresztu, twierdzy
oraz pod zarzutem przestepstw przewidzianych w czesci 11, III, artykulach 121,
124—132, czesci V, XV, XXIV, artykutach 534, 535, czesci XXVII kodeksu kar-
nego z 1903 r. Czesé trzecia przepiséw, ujeta w tzw. punkcie 29, zawierala dla
wiezniow osadzonych z pobudek ideowych szereg zlagodzen i przywilejow. Jakie
tc byly ulgi? Zgodnie z paragrafem 16 polityczni mogli chodzi¢ we wlasnych
ubraniach, korzystaé¢ z wlasnej poscieli i z czestszej korespondencji (1 list w ty-
godniu), mie¢ widzenie 1 raz w tygodniu (kryminalni 1 raz w miesigcu). Ponad-
to politycznym zezwalano na palenie tytoniu w celach i na spacerze, na rozmo-
wy z wiezniami innych cel podczas spaceru, na korzystanie z legalnych dzienni-
kéw, broszur i ksigzek. Zapewniono mozliwo$é zakupywania produktow w kan-
tynie i otrzymywania raz w tygodniu paczki z zywnoscig. Czas trwania widzen

1 WAP-Kielce, Wiezienie Checiny, Sprawozdanie rachunkowe, sygn. 198. Ja-
dlospis za sierpien 1919 r.

11 Dziennik Urzedowy Ministerstwa Sprawiedliwosci 1922, nr 20, Tymczaso-
we przepisy dla wiezniow na obszarze bylego zaboru rosyjskiego.
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okreslono dla wszystkich wiezniéw w granicach 15—30 minut, z tym ze polity-
czni mogli mie¢ widzenia bez siatki odgradzajgcej skazanego od odwiedzajgcego.

Byl to regulamin niewatpliwie postepowy w stosunku do poprzedniego, mi-
mo ze obejmowal on oskarzonych z artykuléw: 108, 109, 118, a wiec tych, ,,...pod
ktére to paragrafy podciaga sie dzialalno$¢ niepodleglosciowych organizacji
mniejszosciowych na kresach wschodnich, itd., itd.”” 2

Uznanie istnienia wiezniéw politycznych w Polzce spowodowalo, ze wladze
wiezienne, acz niechetnie, musialy sie zgodzi¢ na istnienie w wiezieniach tzw.
komun wieziennych. Wywodzily sie one z tradycji wiezien carskich i zrzeszaly
w swych szeregach wszystkich wiezniéw politycznych z danego wiezienia. Celem
komuny byla obrona praw wieznia politycznego i wlasciwe organizowanie czasu
w trakcie pobytu w murach wiezienia 3. Szczegélny nacisk ktadziono na pod-
wyzszanie wiedzy ogolnej i politycznej. W sklad komun mogli wchodzié¢ nie
tylko dzialacze KPP, ale takze dzialacze organizacji zwigzkowych, mlodziezo-
wych, osoby zatrzymane w czasie strajkow i demonstracji. Od czionkéw ko-
muny wymagano bezwzglednego podporzadkowania sie zarzadowi. Zyciem ko-
muny kierowal wybierany starosta, ktory prowadzil prace zarzadu. Byl to na
ogoll dzialacz do$wiadczony, sprawdzony, cieszacy sie duzym autorytetem. Ko-
mitety wiezienne (zarzady) w zalezno$ci od potrzeb dzielily sie na sekcje: zyw-
nosciowa, kulturalno-oswiatowsa, Igcznosci. Powotano tez tzw. tréjki spacerowe,
ktoére regulowaly Zycie wiezniéw z réznych cel razem odbywajgcych spacer .

Oczywiscie zarzad komuny, jak i cala jej dzialalno$é byly zakonspirowane.
Administracji byl tylko znany starosta komuny, odbywajacy w razie potrzeby
pertraktacje z naczelmikiem, oraz delegaci cel — reprezentujacy wiezniow po-
szczegolnych cel w rozmowach z administracjg wiezienng.

System wspomnianych komun w wiezieniach Kielecczyzny zaczal sie ksztal-
towac¢ na przelomie lat 19221923 i do roku 1925 objal wszystkie jednostki poza
Sw. Krzyzem. Wielkosé komun byla plynna. W poczatkowym okresie liczyly
one 20—30 o0séb, by w roku 1925 po masowych aresztowaniach osiggngé stan
80—100 czlonkéw . Na Sw. Krzyzu komuna uksztaltowala sie na poczatku
1923 r., lecz zywot jej byl dosé¢ kroétki, albowiem na skutek protestéw spole-
czenstwa komunistéw rozestano do innych wiezien. Wiekszosé z nich trafila
do Checin, Wronek oraz innych ciezkich wiezien.

Przywileje dane politycznym zostaly przyjete nieprzychylnie przez admi-
nistracje wiezien. Dlatego juz od roku 1924 rozpoczela sie kampania majgca
na celu ich likwidacje lub ograniczenie. Kampania ta nasilila sie od chwili,
gdy dyrektorem Departamentu Karnego zostal F. Glowacki, czlowiek o mier-
nej wiedzy z zakresu spraw penitencjarnych, za to zdecydowany antykomu-
nista.

Nie mogac jednak frontalnym atakiem przeprowadzié¢ likwidacji ,,przepiséw
Makowskiego”, chwycono sie metody Scistego egzekwowania wszystkich wy-
mienionych w regulaminie zakazéw. Egzekwowano wiec zakaz lezenia w 16zku
w porze dziennej, zakaz glosnego mowienia i $piewania, ograniczano dostawy

12 S, Sempolowska W wiezieniach, Warszawa 1960, s. 192.

13 A, Gabara Wstep, [w:] Korespondencje i notatki wiezniow politycznych
1923—1939, Warszawa 1964, s. 10.

14 Tbidem, Regulamin wieiniow politycznych, s. 171—175.

15 Centralne Archiwum KC PZPR w Warszawie, Dzial wspomnien i relacji.
Teczka osobowa W. Domagalskiego, sygn. 1256.
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Rye. 1 Ksigzka J6zefa Lossa poswigcona
losom wiezniow politycznych w Il Rzeczy-
pospolitej

cieptej wody, zastaniano okna koszami. Wszystko to wywotywato rozgoryczenie
i protesty. W wiezieniach todzi, Warszawy, tucka, Kielc, Czestochowy, Sieradza
rozpoczety sie gtodéwki, bunty, zbiorowe protesty; akcje rozszerzaty sie tak-
ze na mniejsze jednostkild W takiej sytuacji 11 lutego 1924 roku Sejm zmuszo-
ny byt powotaé specjalng komisje do zbadania stosunkéw panujagcych w wie-
zieniach 1I7. Komisja w czasie swej pracy zwiedzita 24 wiezienia, przestuchata
10 137 wieznidw, w tym okoto 1000 politycznych. Miedzy innymi jej przedstawi-
ciele, z S. Thuguttem na czele, zwiedzili wiezienie Swietokrzyskie 18

Po dwodch latach komisja mogta stwierdzi¢, iz w czasie S$ledztw stosuje
sie nagminnie metode bicia, a skargi na te fakty nie znajdujg zadnego po-
stuchu, statystyka dotyczaca ilosci wiezniow politycznych jest stale fatszowana
oraz ze ,..w Departamencie Karnym istnieje cicha, gtucha walka, majgca na
celu zniesienie wszelkich réznic miedzy wiezniami politycznymi i kryminal-
nymi” la. W takiej sytuacji na polecenie Sejmu Ministerstwo Sprawiedliwosci
zmuszone byto wydaé szereg zarzadzen majgcych na celu uzdrowienie istnie-
jacej sytuaciji.

Ilc Czy jest w Polsce biaty terror, Warszawa 1925, s. 111—112.

7 S. Michalski Spoteczna i pedagogiczna dziatalno$¢ Stefanii Sempotowskiej,
Warszawa 1973, s. 316.

1B ,Przeglad Wieziennictwa Polskiego” 1926, nr 8, Sprawozdanie komisji po-
wotanej do zbadania stanu stosunkéw w wiezieniach z czynnosci dokona-
nych w 1924 i 1925 roku.

19 Wiezienia polskie w Swietle dyskusji sejmowej, Warszawa 1926, s. 23.
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Ryc. 2. Przyktad skonfiskowania niewy-
godnego tekstu w ksigzce J. Lossa

20 kwietnia 1926 r. ukazato sie rozporzadzenie o zaspokajaniu potrzeb reli-
gijnych i dziatalnosci oswiatowej, szkolnej i pozaszkolnej w wiezieniach. Zo-
bowigzywato ono naczelnikéw do tworzenia przy wiezieniach szk6t oraz zmusza-
to osoby nie majace 40 lat do ukonczenia szkoly podstawowej. Ponadto zale-
cato prowadzenie zaje¢ pozalekcyjnych, prelekcji i odczytow, wyraznie zastrze-
gajac, ze ,Odczyty i pogadanki na tematy polityczne... sg zabronione” 20
Na podstawie tego rozporzadzenia powotano m. in. szkoly w wiezieniu
kieleckim, sandomierskim, radomskim. Przeprowadzone jednak wizytacje wy-
kazaty, ze nauke prowadzono pobieznie, nieregularnie, z bardzo miernymi efek-
tami. We wszystkich wiezieniach odczuwato sie brak podrecznikéw, zeszytéow
i ksigzek. Jakie byty efekty tej akcji w skali kraju, niech $wiadczy fakt, iz
w roku 1928 na 366 istniejagcych wiezien szkoty dziataty zaledwie w 6521

Wiezniowie posiadali takze prawo korzystania z bibliotek wieziennych, ktore
zaczeto tworzy¢é na szerszg skale dopiero po 1926 roku. Jak wykazata kontrola
w 1928 r., ksiegozbiory odnotowano w 152 wiezieniach, z tym ze zas6b ich nie
przekroczyt tgcznie 80 tys. tomdw.

Swoje biblioteki prowadzity takze komuny. Najwiekszym zbiorem, przekra-
czajacym tysigc woluminéw, mogto sie poszczyci¢ wiezienie radomskie. Roz-
paczliwy brak ksigzek odczuwato sie w wiezieniu checinskim, gdzie naczelnik

D Dziennik Urzedowy Ministerstwa Sprawiedliwosci 1926, nr 9, Rozporzadze-
nie nr 10 Ministra Sprawiedliwosci z 20 IV 1926 o zaspokajaniu potrzeb
religijnych wiezniéw i dziatalnosci o$wiatowej, szkolnej i pozaszkolnej, s. 131

2l Jak podat ,,Robotnik™ 1927, nr 83, w roku 1927 na 28 tysiecy wiezniéw po-
bierato nauke 4 tysigce.
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K. Bortkiewicz pod réznymi pozorami ograniczal dostarczanie broszur, ksiazek
1 gazet =2,

Po 1925 roku rozwingl sie w wiezieniach system warsztatéw. Prawie we
wszystkich jednostkach powstaly takie warsztaty, jak stolarskie, szewskie, kra-
wieckie, kowalskie; miektére wiezienia prowadzily malte gospodarstwa rolne.
Prébowano w nich zatrudnia¢ oprécz wiezniéw kryminalnych takze politycz-
nych. Ci jednak stanowczo odmawiali, pragnac czas przeznaczy¢ przede wszyst-
kim na nauke. Wladze wiezienne jednak chetniej w warsztatach widzialyby
komunistéw, a nie wiezniéw kryminalnych. Dlaczego? ,,...wiezniowie w war-
sztatach czuja sie zwyklymi robotnikami, zapominajg o swej niedoli”. Caly
szkopul polegal jednak na tym, ze osadzeni komuni$ci wcale mie chcieli za-
pomnie¢ o swej niedoli.

W polowie lat dwudziestych wprowadzono, m. in. celem rozbicia zwartych
komun, zwyczaj przewozenia politycznych z prawomocnymi wyrokami do
wiezien oddalonych o setki kilometréw od miejsca zamieszkania. Skazani przez
sady okregowe w Kielcach i Radomiu zaczeli trafia¢ do Wronek, Tarnowa, Ba-
ranowicz, Lublina, za§ w wiezieniach Kielecczyzny znalezli sie skazani prze-
transportowani z Lucka, Wilna czy Lwowa. Przez pie¢ wiezien Kielecczyzny
(Sw. Krzyz, Kielce, Radom, Sandomierz, Checiny) przeszlo w ramach tej akcji
102 dziataczy KPZB i KPZU.,

,Przepisy Makowskiego” dotyczyly tylko terenéw bylego zaboru rosyjskiego,
pozostawiajac szereg swoistych regulaminéw i zarzadzen w wiezieniach Galicji
1 w Poznanskiem. Dlatego od 1924 r. prowadzi sie prace nad unifikacjg tych
przepisow. Pelnej umifikacji dokomamo jednak dopiero w latach 1928—1931.
Sprawa nie byla prosta, o czym moze Swiadczy¢ fakt, ze pierwszy projekt
przedstawiony przez Ministerstwo SprawiedliwoSci w roku 1925 zostal przez
Sejm odrzucony. Prace trwaly wiec dalej. Jednak po przewrocie majowym za-
czely przewaza¢ tendencje zmierzajace do ograniczenia swobdd politycznym,
tendencje tym razem juz oficjalnie popierane przez rzad.

Dnia 7 marca 1928 r. ukazalo sie rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospo-
litej z mocy ustawy o nowej organizacji wieziennictwa, uchwalajace wszystkie
dotychczasowe przepisy **. Rozporzadzenie dzielilo wiezienia na trzy katego-
rie, zaleznie od tego, jakie wysokie wyroki moglo wykonywaé, okreslalo kom-
petencje stuzby wieziennej oraz zasady nadzoru penitencjarnego. Uzupelnie-
niem tegoz rozporzadzenia byly dwa okolniki okreslajace wielkosé wiezien
i dzielace je na 3 klasy, w zaleznosci od tego, ile mogg pomiesci¢ osadzonych.

I tak np. wiezienie $wietokrzyskie zaliczone zostalo do klasy pierwszej,
a wiec mogacej pomiesci¢ ponad 450 wiezniow. Stuzyé¢ ono mialo do egzekwo-
wania kar ciezszego wiezienia i wiezienia przy wysokosci kary ponad 3 lata.

W drugiej grupie znalazly sie m. in. wiezienia w Kielcach, Radomiu i San-
domierzu, ktore egzekwowaly kary -ciezkiego wiezienia, wiezienia, aresztu
w wymiarze do trzech lat.

W trzeciej grupie znalazly sie wigzienia grodzkie, przeznaczone do egzekwo-
wania kar wiezienia ciezkiego, wiezienia i aresztu wzgledem oséb skazanych

22 Wiezienia polskie...,, op. cit., s. 35 (wypowiedZ posla A. Isnera na 277 posie-
dzeniu Sejmu); Muzeum Historii Polskiego Ruchu Robotniczego w Warsza-
wie (dalej MHPRR), List Michata Kukielki do Stanistawa Lancuckiego,
sygn. 4015. .

28 Dziennik Urzedowy RP 1928 nr 29, poz. 272,
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na kary do jednego roku. Tu znalazly sie m. in. wiezienia w Pifczowie, Mie-
chowie, Opocznie, Konskich.

W osobnych paragrafach zalecono, aby wiezienia II i III klasy mialy spe-
cjalnie wydzielone oddzialy dla tymczasowo aresztowanych, skazanych na kare
twierdzy, matek z dzieémi, mlodocianych.

Interesujacy nas problem wieZzniéw politycznych zostal zupelnie przemil-
czany, co oznaczalo zréwnanie politycznych w prawach i obowigzkach z krymi-
nalnymi. Sprawa jednak nie wydawala sie ostatecznie zamknieta, albowiem nie
ukazaly sie zapowiadane nowe regulaminy wiezienne. Totez lata 1928—1931 na-
lezy uznaé z obu stron za lata wyczekiwania. Sprawe ostatecznie rozstrzygneto
rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z 20 czerwea 1931 roku #, wprowadza-
jace nowy regulamin wykonywania kary, ktory ,,...znosil wszystkie dotychcza-
sowe prawa i przywileje wiezniéw politycznych, deptal wszelkie odruchy
swobody i godnosci ludzkiej” ., Wiezniow politycznych zaczeto traktowaé na
rowni z kryminalnymi, zlikwidowano komuny i wspélnote zywieniowa, wpro-
wadzono przymusowe strzyzenie glowy skazanym prawomocnymi wyrokami,
zaczeto przebieraé politycznych w wiezienne ubrania, wprowadzono obowigzek
rob6t gospodarczych, meldowania sie w postawie ,na bacznos$é”, ograniczono
czas widzen i spacerow, zmniejszono czestotliwo$é korespondencji.

Celem regulaminu, jak zauwazyl J. Boguslawski, bylo:

1. Rozbicie wspdlnoty zycia wieziennego [...]

2. Pozbawienie wiezniéw mozliwosci [..] wspdlnych wystapien [...]

3. Zaostrzenie izolacji od mas pracujgcych [...]

4. Pozbawienie mozliwoséci pracy umystowej poprzez: likwidacje bibliotek komu-
ny, ograniczenie materialéw pismiennych, wprowadzenie przymusu pracy w war-
sztatach.

5. Pozbawienie godno$ci rewolucjonisty poprzez przymusowe meldowanie sie,
strzyzenie gléw [...]

6. Stopniowe, systematyczme mniszczenie sil fizycznych wieZniéw poprzez pozba-
wienie praw dzielenia sie zywnoscia, ograniczenie pomocy z zewnatrz 2.

Odpowiedzig komun byly masowe glodéwki, protesty, bunty i tzw. akcje
przeplatane, ktére laczyly wszystkie te elementy razem. W akcji tej wyrdznili
sie m. in. wiezniowie Kielc, Radomia i Sandomierza .

Dwa nastepne akty prawne w sprawie wieziennictwa, tj. rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwos$ci z 3 sierpnia 1937 r. oraz z 26 lipca 1939 r., nic juz
nie zmienily w losach wieZzniéw politycznych. Tyle tylko, Ze nawigzujac do
,»pozytywnych” dla rzadu rezultatéw Berezy w artykule 15 rozdzialu III ostat-
niego rozporzadzenia stwierdgono, iz:

Wykonanie kary wiezienia i aresztu oraz tymczasowego aresztowania moze by¢
zarzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci przekazane instytucjom, dajagcym rekojmie

2 Dziennik Urzedowy RP 1931 nr 71, poz. 555.

2% F, Swietlikowa Wieniowie polityczni Mokotowa, ,,Z pola walki” 1972, nr 2,
5. 274.

2% J, Bogustawski Dwana$cie tysiecy. Polozenie wieéniéw politycznych w Pol-
sce, Krakéw 1934, s. 8.

%7 Glodowki przeszly takze przez Mokotow, Przemysl, Drohobycz, Koronowo.
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nalezytego spelnienia zadan zwigzanych z wykonaniem kary i tymczasowego aresz-
tu 2,

Byla to jawna aluzja do obozu w Berezie i sugestia stworzenia obozéw, gdzie
mialy obowigzywaé regulaminy wiezienne, ale gdzie ich egzekutorem miala
byé¢ nie straz wiezienna, lecz policja, do ktérej metod miano wiecej zaufania.
Praktycznym rezultatem tych poczynan bylo wyznaczenie miejsc na te obozy;
na liscie znalazly sie m. in. Janéw w pow. jedrzejowskim, Nietulisko w pow.
opatowskim i Podzamcze Checinskie w pow. kieleckim %°.

Jak juz zaznaczylem, pod zarzad Ministerstwa Sprawiedliwo$ci jako pierw-
sze przeszly wigzienia bylej Kongreséwki, w tym 5 duzych wiezien na Kielec-
czyZnie: checinskie dla 300 osob, kieleckie — 366 os6b, radomskie — 300 o0séb,
sandomierskie — 351 oso6b, swietokrzyskie — 490 osob.

Poczatkowo wszedzie odczuwalo sie skutki wojny i rabunkowej gospodar-
ki okupanta. Sprzet byl zdemolowany, brakowalo zapaséw lekarstw i zywnos$-
ci, przez wiele lat nie bylo 16zek, tak ze w roku 1926 wiezniowie na Sw. Krzy-
zu i w Sandomierzu spali tylko na lichych siennikach kladzionych bezposrednio
na podloge . Personel, ktérym obsadzono jednostki, nie znal specyfiki stuzby
i opieral wszystko na drylu wojskowym. Wiezienia mie$cily sie w budynkach
nie dostosowanych do odbywania kary — Zadne mie posiadalo $§wiatla, kanali-
zacji, centralnego ogrzewania. Wszystkie — wykonane z lamanego wapiennego
kamienia, trzymajgcego wilgo¢ — sprzyjaly powstawaniu chorob, w szczegol-
nosci reumatyzmu. Zakup zywno$ci w systemie przetargdéw powcdowal nadu-
zycia i okradanie wiezniéw z zagwarantowanych 2 tys. kalorii ®. Ujawnilo sie to
z calg ostroscig po roku 1921, gdy ulegla likwidacji, wraz z innymi, Kielecka
Okregowa Dyrekcja Wiezienna i zabraklo zelaznej reki dyrektora S. Sledziew-
skiego.

Narastajgca przestepczosé i ciggle $ciganie setek ludzi za sprawy polityczne
powodowalo w wiezieniach przeludnienie. Szczegdlnie krytyczna sytuacja wy-
stagpila w wiezieniach Kielecczyzny w roku 1920, gdy na skutek dzialan wojen-
nych przetransportowano tu setki wiezniow z terenéw objetych frontem. Wie-
zienie checinskie, mogace pomiesci¢ 300 oséb, musialo przyjaé 456 wiezniow,

z tego 10" powaznie chorych,

Dzialacze rewolucyjni z terenu wojewodztwa kieleckiego trafili do wymie-
nionych wiezien juz w pierwszym miesigcu niepodleglosci. 20 listopada 1918 r.
do cel wiezienia sandomierskiego dostarczono 12 dzialaczy zatrzymanych na te-
renie tzw. Republiki Tarnobrzeskiej. W grudniu tegoz roku za kraty pinczow-
skiego wiezienia trafil Jan Lisowski, jeden z twércow tzw. Republiki Pinczows-
kiej. W lutym 1919 r. do wiezienia w Radomiu dostarczono dowodce Czerwonej
Gwardii z tego miasta, Piotra Jasinskiego. 17 marca dowédztwo DOKW w Kiel-
cach osadzilo na zamku 10 oséb pod zarzutem przynalemosci do ,,...partii ko-
munistyczno-bolszewickiej”. 12 kwietnia tegoz roku zandarmeria opatowska

28 Dziennik Urzedowy Ministerstwa Sprawiedliwosci 1939, nr 68, poz. 457.

2 Archiwum KW PZPR w Kielcach, Akta Sadu Okregowego, sygn. 58/28,
k. 1—-2.

30 MHPRR, List Wiadyslawa Westwalewicza z 22 pazdziernika 1925 r., sygn.
4257.

31 Czy jest w Polsce..., op. cit., s. 100.



Sytuacja komunistow w wiezieniach woj. kieleckiego 1918—1939 49

zatrzymala znanego organizatora strajkéw rolnych, Jana Siewke. 15 czer-
wea 1919 r. w kieleckim wiezieniu znalazly sie pierwsze osoby oskarzone o ma-
sowy kolportaz bibuly komunistycznej. Rok 1919 zakonczyl sie w Kielcach
pierwszym procesem komunistycznym. Na lawie oskarzonych, na zasadzie arty-
kulu 129 kk, zasiedli Stanislaw Janiszewski i Stanistaw Wydymus. W wyniku
procesu pierwszy zostal skazany na 3 lata wiezienia, drugiego z braku dowo-
dow musiano uniewinnié %,

Od tego czasu wiezniowie polityczni w celach wiezien Kielecczyzny stang sie
rzeczg codzienna, z tym Ze ilos$é ich bedzie stale narastaé. O ile w roku 1919 pod
zarzutem dzialalnosci komunistycznej wszezeto §ledztwo i zastosowano przy-
musowy areszt wzgledem 54 osdb, to w 1920 juz przeciwko 74, a w roku 1925
przeciw 179. W roku 1932 cyfra ta siegnela 262 oséb. Oczywiscie liczby zatrzy-
manych i poddanych wstepnym badaniom byly trzykrotne wyzsze. Np. masowe
areszty w Radomiu w 1925 r. objely okolo 200 os6b. Wiekszo§¢ z nich trze-
ba bylo zwolni¢ po 48 godzinach z braku dowodéw ¥, Ludzie zatrzymani prze-
bywali w §ledztwie od kilku dni do kilku miesiecy. Przecietny okres $ledz-
twa na terenach wojewodztwa kieleckiego trwal od 3 do 6 miesiecy, ale zda-
rzalo sie, ze §ledztwo ciggnelo sie i ponad dwa lata.

W roku 1923 po raz pierwszy komunisci trafili na Sw. Krzyz. Osadzono ich
w takich warunkach, iz posel komunistyczny S. Lancucki poczul sie zobowigza-
ny zlozy¢ w tej sprawie interpelacje poselskg. ,,...ulokowano ich razem [...]
w zimnej celi, nie dano l6zek, zmuszono spaé¢ na wilgotnej podlodze” 3. Posel
Thugutt po zapozaniu sie z warunkami tam panujacymi orzekl: ,uwazam, ze
wiezienie $wietokrzyskie jest czym$ niedopuszczalnym w Polsce”. Dnia 8 mar-
ca tegoz roku postowie S. Lancucki i S. Krolikowski ztozyli interpelacje
w sprawie przesladowania politycznych w wiezieniu radomskim ®. Ale przesla-
dowania niewielki mialy w efekcie skutek. Wlasnie w wiezieniu radomskim,
pu raz pierwszy w dziejach wiezie na Kielecczyznie, osadzeni komunisci orga-
nizowali obchody Swieta Pracy. Gléwny ich inicjator, starosta komuny Ju-
lian Rossa, trafil za to dyscyplinarnie na Sw. Krzyz *. Z tych samych represyj-
nych wzgledow przetransportowano do wiezienia checinskiego T. Centkowskie-
go, G. Minnicha, St. Skrzynieckiego, a do Radomia z Warszawy i Lodzi prze-
rzucono pod koniec 1923 r. grupe 10 komunistow.

32 Gazeta Kielecka” 1919, nr 215,

33 Masowe aresztowania byly metoda majgcg zastraszyé ludzi, wigzaty sig bo-
wiem z brutalnym §$ledztwem. Zatrzymywano zawsze wiekszy Krag ludzi,
zwalniajgc potem tych, ktérym nic nie mozna bylo udowodnié. Dla przy-
kladu: 5 marca 1929 zatrzymano w Skarzysku 6 os6b, z tego oskarzono 1;
28 kwietnia 1930 zatrzymano w Ostrowcu 28 osdb, oskarzono 14; w 1932 ro-
ku na terenie KD Tarléw aresztowano 100 os6b, oskarzono 32; w styczniu
1933 roku zatrzymano w Radomiu 20 oséb, oskarzono 6.

4 Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Akta Kancelarii Rady Ministréow,
sygn. 2722, Interpelacja posla Stanistawa Lancuckiego i innych do Pana Mi-
nistra Sprawiedliwo$ci w sprawie barbarzynskiego traktowania wiezniow
w wiezieniu Swietokrzyskim w ziemi kieleckiej (pisana 26 1923, zlozo-
na 51I 1923).

35 Ibidem, sygn. 9386.

% Czy jest w Polsce..., op. cit., s. 65,

&
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Drugim ciezkim wiezieniem obok $wietoknzyskiego bylo wiezienie checin-
skie, istniejace od roku 1927 i rozwigzane na skutek protestéw spoleczenstwa,
jako nieprzydatne do egzekwowania kary.

Karne wiezienie w Checinach lezy zupelnie na uboczu, wobec czego administra-
cja czuje sie zupelnie samowolna i pewna siebie. Pan naczelnik czuje sie zupelnie jak
na wilasnym folwarku 37,

Stosunki miedzy administracja a wiezniami zaostrzyly sie gwaltownie pod
koniec roku 1925, kiedy stanowisko naczelnika objal Konstanty Bortkiewicz,
zagorzaly wrog komunizmu, ktéry za swoj zyciowy cel obral sobie dckuczanie
politycznym. Komuni$ci wiezienia radomskiego, gdzie wczesniej pelnl sluzbe,
taka wystawili mu opinie:

..gdy na czele administracji stoi jaki§ wyjatkowy lajdak, zycie wieZnia politycz-
nego, nie baczgc na to, ze ma jakie$ ,rzekomo” zagwarantowane przywileje, staje
sie pasmem zniewag, szykan itd. Mamy, niestety, szczeScie posiadania wyatkowego
pod tym wzgledem osobnika 38.

Mimo nagminnego lamania ,przepisow Makowskiego” przez administra-
cje wiezienng komunisci nie ustepowali. W roku 1926 pisano spoza muréw Che-
cin:

..zycie w naszej komunie plynie wartkim potokiem [..] Nie tracimy cucha ani
nadziei, bo wiemy, ze na wolnosci nasi bracia dalej walcza o wyzwolenie klasy ro-
botniczej 3°.

Ciagle aresztowania dziataczy politycanych powodowaly rozrost komun,
téore umialy sie przeciwstawi¢ administracji. W koncu 1925 r. komuna
checinska liczyla 34 osoby, w rok pozniej stan jej wzrdst do 48 0séb. W tymze
roku komuna radomska osiggnela liczbe 100 osdb, kielecka okolo 60. Na czele
komun staneli tacy wyprébowani organizatorzy i dziatacze, jak Julian Rossa,
Wiladystaw Domagalski, Antoni Grygierczyk, Wiadystaw Kaczmarski, Aleksan-
der Zawadzki, Franciszek Jézwiak, Kazimierz Galka.

Stale szykany zmuszaly wiezniéw do podjecia dzialan obronnych. Metoda-
mi walki byly: masowe protesty, ignorowanie polecen, glodéwki, buniy *°. Do
pierwszej masowe]j glodéwki doszlo w wigzieniu kieleckim w listopadzie1919 ro-
ku . Byl to protest przeciwko brakowi opalu, siennik6éw, 16zek. Na podobnym
tle doszlo do duzej glodéwki w maju 1923 r. na terenie wiezienia radomskiego.
W marcu roku 1924 zalozyli glodéwke wiezniowie w Konskich, w kwietniu
nastepnego roku wiezniowie Sandomierza przeprowadzili trzydniows akcje

37 Wiezien Polityczny” 1925, nr 5—6.

38 Wiezien Polityczny” 1925, nr 3—4.

3% Wiezien Polityczny” 1926, nr 2.

4 Zob. Okélnik w sprawie taktyki wieziennej, [w:] Korespondencje i rotatki...,
op. cit., s. 188—190. ‘

,Robotnik” 1919, nr 381.

°

¢

-



Sytuacja komunistow w wiezieniach woj. kieleckiego 1918—1939 51

przeciw naglym rewizjom w porze nocnej 2. Ogolem w latach 1918—1927 wiez-
niowie na KielecczyZnie przeprowadzili 74 rézne akcje.

7 marca 1928 r. prawa wiezniéw politycznych zostaly cofniete. Jako pierwsi
przeciwko tej decyzji zaprotestowali wieZzniowie Kielc i Sandomierza. Akcje na-
silily sie po wprowadzeniu nowego regulaminu, gdy stalo sie oczywiste, ze bur-
zuazyjny rzad nie chce respektowaé istniejgcych dotad przywilejéw wzgledem
polityeznych. Oto jak dla przykladu wygladal rok 1933 w wiezieniu kieleckim:

TABELA III. AKCJE WIEZNIOW POLITYCZNYCH NA TERENIE
WIEZIENIA KIELECKIEGO STYCZEN—GRUDZIEN 1933 ROKU

Data i Przyczyny i przebieg akcji
i

9 stycznia Protest kobiet komunistek przeciwko ograniczaniu czasu
spaceru

17 stycznia Protesty przeciwko probie rozsadzania komunistéw pomie-
dzy wiezniéw kryminalnych

15 lutego Protest przeciwko zabieraniu materialéw pismiennych

17 lutego Protest przeciwko nieuznaniu delegatéw cel

18 lutego Protest przeciwko nowemu regulaminowi

12 marca Protestacyjne zejscie ze spaceru przeciwko zwracaniu sie
do wieZni6éw przez ,ty”

12 kwietnia Odmowa stania podczas apelu w postawie ,na bacznos§é¢”

18 kwietnia Protest kobiet przeciw zwracaniu si¢ przez ,ty”

9 maja WieZniowie z cel 33 i 42 zlozyli raport w czasie apelu
w postawie swobodnej

10 czerwca Protesty przeciw karom

17 lipca Komunistki odmoéwily skladania raportu w postawie ,na
bacznosé”

20 listopada Oddzialy meskie odméwily skladania raportu

13 grudnia Protesty na oddziale kobiecym i oddzialach meskich prze-
ciwko wprowadzaniu nowego regulaminu

Podobnie jak w Kielcach bylo w Radomiu i Sandomierzu. Mimo nacisku
trwal op6r, tym bardziej skutecany, ze w zwiazku z narastaniem represji ilosé
czlonkéw komun nie malata, lecz rosta. W listopadzie 1931 roku komuna kie-
lecka liczyla 60 os6b, a dokladnie rok pézniej 110. W Sandomierzu w kwietniu
1932 roku stan komuny siegal 121 oséb, w latach 1933—1935 przecigtnie 80—
100 os6b. To sprawilo, ze komunista Jan Kula mdgl po latach stwierdzié: ,Rok
1932 i 1933 by! jeszcze mozliwy do odsiadywania” 3.

Koniec 1933 roku i poczatek 1934 zaznaczyl sie wzmozonymi szykamami
i przesladowaniami. Z Sandomierza pisano: ,Zyjemy tu marnie [..] jes¢ nie
ma co [...] spacer zamiast 2 godzin mamy tylko 1/2 godziny”. W takiej sytuacji

12 Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Tarnobrzegu z siedzibg w Sando-
mierzu, Wiezienie Sandomierz, Akta dotyczace cenzurowania listéw, sygn.
2736, k. 1217.

¥ AKW PZPR w Kielcach, Wspomnienia Jana Kukli, sygn. 116.

4%
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Komitet Miejski Czerwonej Pomocy w Ostrowcu poczul sie w obowigzku wydaé
odezwe wzywajacg do niesienia wiezniom sandomierskim pomocy:

Towarzysze! Wzywamy was do protestu przeciw gwalceniu praw wiezniow anty-
faszystowskich w Polsce. Administracja wiezienia sandomierskiego w barbarzynski
sposob zneca sie nad wieZniami antyfaszystowskimi [..] kilku naszych towarzyszy
w szpitalu!

Szok przezyla komuna radomska w lutym 1934 roku, kiedy to pod pozorem
epidemii tyfusu komunistom zaczeto Scinaé wlosy do golej skory *. Kilka os6b
sie zalamalo, lecz szybko sytuacje opanowano. Podobng akcje przeprowadzily
wladze wiezienne na terenie Sandomierza i Kiele. Odpowiedzig byly wielo-
dniowie ,,przeplatanki”. Mimo szykan komuny sie nie poddawaly. Dnia 20 kwiet-
nia 1936 r. inspektor wiezienia w Sandomierzu meldowal naczelnikowi:

Uprzejmie melduje Panu Naczelnikowi, iz wiezniowie komunisci, jak wnioskowaé
mozna z dlugiej obserwacji, stworzyli w tutejszym wiezieniu zwartg komune 4.

Ogélem w latach 1928—1939 komuny w wiezieniach Kielecczyzny przepro-
wadzily 179 duzych akeji.

Jedng z metod cementowania komun byly obchody $wiat i rocznic prole-
tariackich. Do sprawy tej przywigzywano duzg wage, o czym moze Swiadczy¢
tabela na stronie 53.

Aktywnosé poszczegblnych komun zalezala od wielu czynnikéw i w po-
szczegolnych wiezieniach ksztaltowala sie réznie w rézmym czasie. W latach
1923—1925 przoduje w organizacji i walce komuna wiezienia radomskiego,
1925—1927 — checiniskiego, 1928—1931 kieleckiego, 1935—1937 sandomierskie-
go, z tym ze po roku 1931 ostra walka bedzie toczyé sie kazdego dnia w kazdym
z wiezien.

PrzejScie z godnosSciag przez wiezienie bylo wysoko cenione przez partie,
wielu wiezniéw natychmiast po opuszczeniu muréw obejmowalo odpowiedzial-
ne funkcje partyjne w Komitetach Okregowych i Dzielnicowych KPP (T. Pa-
stuszko, Z. Sitek, A. Domagalski, M. Jurys, J. Jakubowski). Ludzie wychodzacy
po odbyciu wyroku, dzieki zyciu w komunie, pracy w zwartym i preznym ko-
lektywie, byli juz innymi od tych, ktérzy przekraczali po raz pierwszy prog
wiezienia. Byli to ludzie z duzym zasobem wiedzy ogélnej i politycznej, zahar-
towani na trudy i niewygody zycia, bojowi, odwazni, stajacy zawsze w pierw-
szych szeregach walki klasowe].

4 Czerwona Pomoc” 1934, nr 2; ,Ziemia Radomska” 1934, nr 33.
4 Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Tarnobrzegu z siedzibg w Sandomie-
rzu, Wiezienie Sandomierz; Dyscyplinarne sprawy wiezniéw, sygn. 78, k. 232.
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TABELA IV. WYKAZ SWIAT PROLETARIACKICH OBCHODZONYCH
W WIEZIENIACH KIELECCZYZNY W LATACH 1929—1939

P

Kielce ! Radom Sandomierz
1 Maja 1929 1 Maja 1929
1 Maja 1930 1 Maja 1930 1 Maja 1930
»3 L7 1932
1 Maja 1932 1 Maja 1932
Rewolucja Pazdzierniko-
wa 1932
1 Maja 1933 1 Maja 1933
Rewolucja Pazdzierniko-
wa 1933
»3 L” 1934 »3 L7 1934
Dzien Kobiet 1934
1 Maja 1934 1 Maja 1934 1 Maja 1934

Dzien Antywojenny 1934
Rewolucja Pazdzierniko- | Rewolucja Pazdzierniko-

wa 1934 wa 1934

»3 L” 1935 »3 L” 1935

Dzien Kobiet 1935

1 Maja 1935 1 Maja 1935 1 Maja 1935

Rewolucja Pazdzierniko-

wa 1935

1 Maja 1936 1 Maja 1936 1 Maja 1936
Rewolucja Pazdzierniko-
wa 1936

1 Maja 1937

Rewolucja Pazdzierniko-

wa 1937
M
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NNOJIO)KEHHUE TIOJIMT3AKJIOUEHHBIX B TIOPBMAX KEJIELIKOTO
BOEBOICTBA B I'OJIbl 1918—1939

OpHUM M3 3JEeMEHTOB KaaccoBod GopbGhl B Ilosblie B MEXKBOEHHBIH NEPHON SBJSJIHCH
MaccoBele apecThl KomMyHuucroB. Tak, B 1932 roay B TioppMax ITosbumiH GBUIO 3aKAIOUEHO
6987 KOMMYHHCTOB, NOJ CJIEACTBHeM Haxoju1och 15639 mesrenelr Kommyuuctuueckoi [lap-
tHH [losbl¥ ¥ COYYBCTBYIOIIHX eif JHI. Donbmoe KoaHyecTBO MOJBEPTaBIINXCS apPeCTy
H NPHTOBOPEHHBIX K TIOPEMHOMY 3aK/IOUEHHIO He MOIMJIO He NMpHBJIEeKaTh HHTepeca o6LIeCTBEH-
HOCTH K cyIbbe NOJHT3aKAIOYeHHHX, HX JKH3HH B TIOPEMHBIX YCIOBHAX. '

B 1922 r. 3akoHOjaTeJbHBIM AaKTOM, H3BECTHLIM IIOJ Ha3BaHHEM ,,3aK0HOB MaxkoBckoro”,
6blia obHUHAIBHO NpH3HAHA KaTeropusi MOJHTHYECKHX 3aKJIOUeHHBIX; 3aKJIIOYEHHBIM 3TOil
KaTeropHu TrapaHTHPOBAJHCH ONpeje’eHHbie NMPHUBHIErHH, TaKHe KaKk: IIPaBO BeCTH 4YacTywo
TepenHcKy, BCTPeYaTbCsl ¢ YNeHAMH CeMbH B IOMeEIEHHSX, He MeperopoKeHHBIX peuIeTKOH.
[0Jb30BATbCs KHHrAaMH H TaseTaMH, H3JaBaeMbIMH JjeranpHo. OT3ByKoM ,,3akOHOB MakoB-
cKkoro” 6bln TOT akT, uTO TIOPEMHBIE BJAaCTH MHPHJIHCb, XOTSi H HEOXOTHO, C CYLIEeCTBOBa-
HUEM T. Ha3. KOMMYyHbl — OpTaHH3alHH HOJHT3aK/IIOYeHHbIX, 3a0OTHBILIEHCA O cyabbe Jo-
Iell, HaXOQHBIUMXCS B TIOpeMHBIX ycl10BHAX. 7 Mmapra 1928 r. ,,3akoHnl MakoBckoro” 6buin
OTMEHEHBbl, a HOBBIH TIOPEMHBIH YCTaB HOJIHOCTBIO HTHOPHPOBAJ IIpaBa IOJHT3aK/IIOUEHHBIX.
B TioppMax Keseuuiunel,, Kak H BO Bcell cTpaHe, IOJHTHYECKHE 3aKJIOUeHHble OblIH NpHpAaB-
HEeHbl K YrOJOBHHKAaM, YTO BBI3BAJO BOJHY MPOTECTOB, T0JI010BOK H GyHTOB. B Kamnaxmu
OPOTECTa YYacTBOBAJH TaKXKe IIOJIHT3aK/IOYeHHBIE, TOMHBLINECS B TIOPbMax KeselKOH, XeH-
IHHCKOH, PagoOMCKOM H CaHAOMHUDPCKOH. BBHICTYNI/EHHS NOJAHT3aK1I0YEHHBIX NMOCTABH/IH TIOPEM-
ILHKOB B TPYJAHOE MNojoxKeHue, TeM Ooree, uro koMMyHb B Keabue, Cangomexe u Pangowme
B cepeaune 30-x ropo HacuutkiBaan 80—100 uenoBek, a B OTAEIbHBIX Cav4YafgX OGHEAH-
HsaH 20 150 3aK/I0ueHHBIX.

SITUATION OF POLITICAL PRISONERS IN THE PRISON OF THE KIELCE
PROVINCE IN THE YEARS 1918—1939

One of the aspects of the class struggle at the time of the II Republic (Rzeczpo-
spolita) was a large-scale incarceration of communists. In 1932, 6987 communist acti-
vists were put in prison in Poland while 15 639 activists and supporters of the Com-
munist Party of Poland (KPP) were interrogated. Such a number of people under
arrest or put in prison must have aroused interest of the society about their fate
and their rights within the prison walls.

In 1922 , Makowski’'s code” officially recognized the existence of a category of
political prisoners and granted them certain privileges — such as: the right for more
frequent correspondence, the right for a meeting between a political prisoner and
his family without wire-netting, for reading books and papers legally edited in the
country. The indirect effect of those regulations was somewhat reluctant toleration
of the so-called communes — i.e. organizations of political prisoners which cared
for the fates of the imprisoned.

On March 7, 1928 , MakowsKki’s code” was revoked and the newly introduced
prison regulations made no mention of political prisoners at all. In the prisons
situated on the territory of the Kielce Region, persons convicted for political acti-
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vity — likewise all over the couniry — were treated in the same manner as crimi-
nals. This induced a wave of hunger-strikes, protests and mutinies.

Political prisoners detained in the prisons of Kielce, Checiny, Radom and Sando-
mierz were also engaged in defiance action. The struggle for the recognition of poli-
tical prisoners was particularly difficult for the prison administration since ,,the
communes” in Kielce, Sandomierz and Radom numbered from 80 to 100 persons,
and sporadically they amounted to 150 convicts.



