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RYSZARD DE LATOUR

OCHRONNE UZBROJENIE HUSARIT W ZBIORACH
MUZEUM NARODOWEGO W KIELCACH I MUZEUM
REGIONALNEGO W SZYDLOWIE NA TLE
DOTYCHCZASOWYCH BADAN NAD ZBROJA HUSARSKA

Ochronne uzbrojenie husarii, wybitnie polski twér sztuki platnerskiej, za-
chowalo sie do naszych czaséw w znikomych iloéciachl. Zatem kazda naj-
mniejsza nawet wzmianka o nie publikowanych i nieznanych przykladach
wnosi nowy material do dotychczasowego stanu badan.

Uzbrojenie i oporzadzenie husarii bylo przedmiotem zainteresowania bro-
nioznawcoéw polskich juz przed drugag wojng $wiatows. Obszerng rozprawe
posdwiegcil husarii Bronistaw Gembarzewski2. Podal w niej wiele interesuja-
cych zrodel, jednak sama zbroja nie znajduje w opracowaniu tyle miejsca,
ile by sie¢ mozna bylo spodziewaé. W czasach powojennych tematyka ta blizej
zainteresowal sie Zbigniew Bochenski, ktéry w kilku rozprawach na temat
dekoracji zbroi, jej genezy oraz typologii dal wyraz swoim zainteresowaniom
dla tak charakterystycznej, polskiej formy uzbrojenia ochronnego3. Pewng
grupe zbroi husarskich uzywanych przez pocztowych husarii oméwil Stani-
slaw Kobielski 4. Wiele uwagi poswieca jej rowniez Zdzistaw Zygulski jun.5

1 W zbiorach krajowych posiadamy ok. 20 zbroi husarskich tworzgcych wraz
z szyszakami jednorodne lub wlasciwie zestawione komplety, tylez zbroi
zdekompletowanych, luznych natomiast cze$ci uzbrojenia ok. 100, por.
Z. Zygulski jun.,, Bron w dawnej Polsce na tle uzbrojenia Europy i Blis-
kiego Wschodu, Warszawa 1975, s. 264.

2 B. Gembarzewski, Husarze — ubiér, oporzqdzenie i uzbrojenie 1500—1775,
»,Bron i Barwa”. Biuletyn Stowarzyszenia Przyjaciél Muzeum Wojska,
R. V, Warszawa 1938, s. 207—254; B. Gembarzewski, Husarze — ubiodr,
oporzadzenie i uzbrojenie 1500—1775 (cigg dalszy), ,Bron i Barwa”, R. VI,
Warszawa 1939, s. 52—70.

3 Z. Bochenski, Ornamentyka ludowa na zbrojach husarskich ,Polska Sztu-
ka Ludowa”, R. IX, Warszawa 1955, s. 362—375; Z. Bochenski, Ze studidéw
nad polskq 2brojq husarskq, [w:] Rozprawy i sprawozdania Muzeum Na-
rodowego w Krakowie, t. VI, Krakéw 1960, s, 12—50; Z. Bochenski, Préba
okre$lenia gemezy polskiej zbroi husarskiej, [w:] Muzealnictwo Wojskowe,
t. II, Warszawa 1964, s. 141—166.

4+ S, Kobielski, Chorqgiew husarska pulku hetmanskiego Rzewuskich i jej
zbroje, [w:] Studia i materiaty do dziejéw dawnego uzbrojenia i ubioru
wonjskowego, cz. I, Krakéw 1963, s. 32—48.

3 Z. Zygulski jun., op. cit., ss. 189190, 264—270.
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W dalszym ciggu jednak temat ten nie zostal oméwiony do konca i czeka na
calosciowe opracowanie.

Nazwa ,husarze” pojawia sie po raz pierwszy w regestrze skarbowym
z 1500 r. 6, dopiero jednak druga poltowa wieku XVI jest okresem, kiedy husa-
ria powoli zamienia sie w te jazde, ktora w wieku XVII zastynela na polach
bitewnych.

Poczatkowo jazda lekka, bez uzbrojenia ochronnego wzorujgca sie na od-
dzialach lekkiej jazdy wegierskiej — Racéw, z biegiem czasu przeksztalca sie
husaria w dobrze uzbrojone oddzialy. Jednak uzbrojenie ochronne bylo bar-
dzo zréznicowane. Reforma tej jazdy zostala podjeta przez Stefana Batorego
w ramach reformy wojska nadwornego, a do organizowania nadwornych cho-
ragwi husarskich przystapiono na mocy uniwersalu krélewskiego z 23. 06.
1576 r.7

Jest to jazda uzbrojona w pancerze, a pozniej w zbroje8, zastepujgca
ciezkozbrojne oddzialy kopijnikéw i spelniajgca ich role na polu bitwy. Na
miejsce dotychczasowych husarzy (jako jazdy lzejszej) pojawiaja sie w tym
czasie kozacy tzw. pdézniej — pancerni 9.

Jeden z pierwszych listow przepowiednich na choragiew husarskg zostal
wydany Stefanowi Bielawskiemu. Czytamy w nim miedzy innymi:

Kazdy rotmistrz ma sie staraé, aby konie tych Zolnierzy byly dobre i mocne,
a oni sami uzbrojeni na sposéb wegierski, w mocne zbroje, Zelazne szyszaki i ze-
lazne rekawice, kopie, szable, miecz zwany koncerzem, pistolet przy siodle, za$
piéra i inne ozdoby dla okazalosci i postrachu nieprzyjaciela zaleznie od upodo-
bania kazdego 1°.

Na Wegrzech w tym czasie uzywano zbroi, ktore pod nazwa ,,Hussarische
oder ungarische Harnische” przyjely sie takze w jezdzie austriackiej. Okazy
tak okreslane wystepujg w zapiskach arsenalu styryjskiego w Grazu z lat
1579—1647 11, Sg to zaréwno zbroje calofolgowe, jak rowniez napiersniki i na-
pleczniki skladajgce sie z plyty polaczonej z kilkoma folgami. Takie to zbroje
wystepuja w naszych dawnych inwentarzach pod nazwa zbroi wegierskich
W pasy” 12, Przewazajgca cze$§¢ okazow z Grazu jest catkowicie folgowa. Kon-

¢ B. Gembarzewski, op. cit., s. 208. ,

7 Z. Spieralski, J. Wimmer, Wypisy 2rédlowe do historii polskiej sztuki
wojennej, z. 5, Warszawa 1961, s. 8.

8 B. Gembarzewski, op. cit., s. 210.

9 Ibidem, s. 210. Nalezy tu réwniez zwréci¢ uwage na termin pancerni. Na-
zwa ta zostala przejeta od rodzaju uzbrojenia ochronnego uzywanego
przez te formacje, a mianowicie — pancerze kolcze, zwane inaczej kolczu-
gami (koszulki skonstruowane z przeplatajacych sie ze sobg koéleczek sta-
lowych lub zelaznych). Nie nalezy mylié pancerzy ze zbrojg plytowa zbu-
dowang na zupelnie innej zasadzie.

10 7. Spieralski, J. Wimmer, op. cit., s. 42.

11 7, Bochenski, Préba okre§lenia genezy polskiej zbroi husarskiej, op. cit.,,
s. 143.

2 Z. Bochenski, Uwagi o platnerzach krakowskich, [w:] ,Bron i Barwa”,
R. 1V, Warszawa 1937, s. 53.
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strukcja taka pozwalala na wigksza swobode ruchéw, ale pod wzgledem
odpornogci ustgpowala plytowej.

Pomimo ze zbroje te wystepuja pod nazwa zbroi wegierskich zaréwno
w inwentarzach polskich i austriackich, to jednak nie na Wegrzech nalezy
szuka¢ wzordow, lecz we Wloszech. Tam wlasnie wystepowal typ zbroi o po-
dobnie uksztaltowanym kirysie i nosil nazwe ,,anima”. Z przekazéw historycz-
nych wiadomo, ze typ ,,anima” bedacy zasadniczo zbroja w caloéci wielofolgo-
wg istnial juz w XIV w. i cieszyl sie powodzeniem zwlaszcza w stuzbie okre-
towej (Wenecja), poniewaz folgi dawaly wiekszg swobode ruchéw 13. Zacho-
waly sie nieliczne okazy typu anima, dla ktérych Wtlosi obecnie stosuja na-
zwe ,alla unghera” 14, natomiast w literaturze zachodnioeuropejskiej typ ani-
ma jest czasem utozsamiany z polskag zbroja husarskg15. Byla to pélzbroja
(kirys, taszki i oslony ramion) zbudowana w calosci z folg. Plyty uformowane
w dos¢ waskie pasy zachodzace na siebie od dolu do goéry polgczone byly
wewnatrz za pomoca rzemieni i ruchomych nitéw. Z tego niewgtpliwie typu
powstala w XVI w. charakterystyczna zbroja husarska na Wegrzech, w Austrii
i w Polsce. Przyklady zbroi calofolgowych spotykamy réwniez w Niemczech 16,

Typowe kirysy husarskie z konca XVI w., napiersniki i napleczniki, lgczo-
ne na ramionach i w pasie rzemieniami, zlozone sg z nachodzgcych na siebie
od dolu do géry folg, zwykle osmiu. Folgi napier$ne tworzyly posrodku wy-
razng ,,08¢”, u dolu za§ wypukly ,gaske”. Dolna folga posiadala wyrazne od-
giecie na zewnatrz. Podobnie ksztaltowany byl naplecznik. Dekoracje stano-
wily najczesciej ozdobne rozety wokol nitéw laczgcych poszezegélne folgi 17,

Znajdujacy sie w zbiorach kieleckich kirys husarski sklada sie z napieréni-
ka i naplecznika. Napiersnik folgowy (ryc. 1) z dwunastu nachodzgcych na sie-
bie od dolu ku goérze paséw zelaznych posrodku dekoracyjnie wykrojonych.
Goérna folga przy szyi z malg basking. Po bokach goérnej folgi przymocowane
klamry mocujgce z naplecznikiem. Po bokach zamocowane dwie folgi pacho-
we z siedmioma otworami, w ktérych umieszczone byly mosiezne rozetki
(obecnie jedna w foldze lewej). Wzdluz srodka na kazdej foldze napiersnika
stylizowana w ksztalcie dekoracyjnie potraktowanej wazy mosiezna ozdoba

18 7. Zygulski jun., Uzbrojenie w ,Holdzie pruskim” Matejki [w:] Rozpra-
wy ¢ sprawozdania Muzeum Narodowego w Krakowie, t. III, Krakéw 1957,
s. 39.

4 Z. Zygulski, Bron w dawnej Polsce.., s. 151, przyp. 2; L. C. Boccia, Il
Museo Stibbert a Firenze, t. III, s. 59—60, podany zostal opis zbroi lek-
kiej kawalerii z ok. 1560 r. wykonanej w pin. Italii jako ,,di un corsaletto
da cavallo legero alla unghera”.

15 M. Nickel, Znaki mnapleczne: polskie skrzydia husarskie, japonskie sashi-
mono i azteckie tlahuitztli [w:] Materiaty VIII Kongresu Miedzynarodo-
wego Stowarzyszenia Muzeéw Broni i Historii Wojskowej, Warszawa—
Krakéw 1978, s. 17, gdzie autor pisze: ,,Zbroje husarzy polskich — animy,
a nawet zbroje luskowe wywodza sie z tradycji sarmackich”.

18 J, Schobel, Prunkwaffen, Waffen und Riistungen aus dem historischen
Museum Dresden, Leipzig 1973, s. 55, il. 20, gdzie zbroja folgowa pocho-
dzaca z konca XVI w. wykonana w warsztatach augsburskich, okreslona
jest mianem zbroi ,rakowej” — Krebsharnisch.

17 Z. Zygulski jun., Bron w dawnej Polsce..., s. 190
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Ryc. 1 Napiers$nik
zbroi husarskiej,
przetom XVI/XVII w.

flankowana po bokach (blizej folg pachowych) dekoracyjnymi mosieznymi
rozetami (sze$¢ rozet z jednej i sze$¢ rozet z drugiej strony na pierwszych
sieHmiu gérnych folgach). Podobne rozety umieszczono na pozostatych pieciu
folgach, lecz w wiekszym rozstawieniu w stosunku do rozet $rodkowych. Fol-
ga najnizsza z do$¢ szeroka, wywinietg na zewnatrz basking z umieszczonymi
na niej drobnymi mosieznymi rozetami (obecnie zachowane tylko cztery).
Dodatkowe mosiezne rozety umieszczono na szesciu dolnych folgach, wzdiuz
rozet umieszczonych centralnie. Dolne folgi tworzg charakterystyczng ,,03-
ske”. Naplecznik (ryc. 2) skiada sie z jedenastu folg posrodku dekoracyjnie
wykrojonych i dekorowanych podobnie jak napier$nik. Podobna dekoracja
wystepuje na napier$niku i napleczniku znajdujacym sie w zbiorach Muzeum
Wojska Polskiego w Warszawie datowanych na koniec XVI w. Zachowato sie
jedynie Kilka napiersnikéw i naplecznikéw z tego wczesnego okresu. Trudno
mowi¢ o proweniencji tego obiektu: przez kogo i kiedy zostat wykonany,
zwlaszcza ze Zrodla na temat warsztatéw phaitnerskich sg bardzo skromne.
Prawdopodobnie kazdy towarzysz zamawiat zbroje na wiasng reke. Dos¢ do-
bry poziom artystyczny naszego potzbrojka pozwala przypuszczaé, ze zostat
wykonany nie w wiejskiej kuzni, lecz w dobrym warsztacie ptatnerskim.

W latach dwudziestych siedemnastego wieku nie spotykamy juz tego typu
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Ryc. 2. Naplecznik
zbroi husarskiej,
przetam XVI/XVII w.

uzbrojenia obronnego. Wypierane zostaje przez péizbroje speiniajacg o wiele
lepiej wymogi zaréwno ochronne, jak i uzytkowe. Zbroje, o ktorych bedzie
mowa, wystepowaty réwnocze$nie ze zbrojami catofolgowymi, jednak w kon-
frontacji wojennej odniosty nad nimi sukces. Sg to zbroje piytowo-folgowe,
w ktorych pilyta napiersnika i naplecznika pofgczona jest z trzema, czterema
lub piecioma folgami przymocowanymi ponizej. Piyta lepiej chronita przed
ciosami niz w zbrojach catofolgowych, za$ folgi umieszczone u dotu pozwala-
ty na wykonywanie ruchéw w tyt i w przéd, tak jak to miato miejsce w
zbrojach catofolgowych. A wiec wida¢ tu wykorzystanie do maksimum za-
rowno funkcji ochronnych, jak i uzytkowych.

Jedno z wcze$niejszych tego typu rozwigzan spotykamy we Wioszechl8
W posiadaniu Muzeum Narodowego w Krakowie jest napier$nik od kostiumo-

1B L. C. Boccia, op. cit., s. 60, prezentowany tu napier$nik sktada sie z bla-
chy napiersnej potgczonej z piecioma folgami. Przez $rodek Kkirysu prze-
chodzi wyrazna o0$¢. Napier$nik datowany na ok. 1589 r.; J. Mann, Wallace
Collection Catalogues, European Arms and Armour, t. |, London 1962,
s. 163, nr 217. Prezentowany napiersnik z ok. 1575 r., roboty mediolanskiej,
sktada sie z blachy napier$nej potaczonej z piecioma folgami. Blacha na-
pier$na pochodzi z ok. 1550 r., folgi dodano ok. 1575 r.
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Ryc. 3. Napiers$nik
ptytowo-folgowy
zbroi husarskiej,
potowa XVII w.

wej zbroi wiloskiej z pierwszej potowy wieku XVI zbudowany réwniez na ta-
kiej zasadzie 19,

Prawdopodobnie jedng z pierwszych zbroi o formie, jakg potem spotykamy
w zbrojach husarskich, byta zbroja kréla Stefana Batorego 20 wykonana okoto
1560 r. w warsztatach niemieckich. Biorgc jednak pod uwage blisko$¢ kontak-
tow wiosko-wegierskich, nasuwa sie przypuszczenie, iz Batory zetknat sie
z tego typu rozwigzaniem konstrukcyjnym stosowanym we Wioszech i zasu-
gerowat je niemieckiemu ptatnerzowi. Tak wiec mozna by doszukiwaé sie
rodowodu zbroi husarskiej we Wioszech.

Uzywanie zbroi z trzema folgami w Polsce jest zaswiadczone przykiadami

19 Rozprawy i sprawozdania Muzeum Narodowego w Krakowie, t. Ill, Kra-
kow 1957, s. 45,.ii. 16.

2D E. tepkowski, Studium Jana Matejki ,,Zbroja Stefana Batorego™, [w:]
Rozprawy i sprawozdania Muzeum Narodowego w Krakowie t. I, Krakéw
1952, s. 336—342; Z. Zygulski jun., Bron w dawnej Polsce..., s. 198, pisze:
~-Wtasng reprezentacyjng zbroje husarskg wraz z szyszakiem ofiarowat
krol Stefan Batory do ambraskiego panteonu stawy arcyksiecia Ferdynan-
da tyrolskiego”.
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Ryc. 4. Fragment dekoracji na napleczniku zbroi husarskiej, potowa XVII w.

ikonograficznymi z konica XVI i z XVII wieku2l. Jednak catkowite wyksztat-
cenie zbroi husarskiej ptytowo-folgowej nastgpito dopiero pod koniec pierw-
szej potowy wieku XVII, w latach panowania Wiadystawa 1V (1632—1648).
Podziat przeprowadzony przez Z. Bocheniskiego ws$réd zbroi, ktdre uwaza za
typowo husarskie, wyroznia dwie grupy: starszg i miodszg (grupa starsza
mniej wiecej w latach 1640—75, grupa miodsza w latach 1675—1730) 2
Pétzbrojek husarski z muzeum w Szydtowie (ryc. 3) spetnia wszelkie wa-
runki, aby byé¢ zaliczonym do grupy starszej. Sklada sie z napier$nika, na-

2L Z. Bochenski, Proba okres$lenia genezy polskiej zbroi husarskiej, op. cit.,
s. 148.

2 Podziat zastosowany przez Z. Bochenskiego wyodrebnia dwie grupy: mitod-
szg i starszg, nie stosujgc jednak wewnetrznego podziatlu na typy, por.
S. J. Gasiorowski, Metoda typologiczna w badaniach nad sztuka, ,Prze-
glad Historii Sztuki”, R. IlI, Krakéw 1930/31, s. 98—114. Wedtug Gasio-
rowskiego typ jest pojeciem o wezszym zakresie niz grupa (s. 105). Roz-
szerzona typologia niewatpliwie mogtaby doprowadzi¢ do szerszych wnios-
kéw, zwlaszcza ze w obrebie jednej grupy istnieje na ogdt kilka typdow.
Jest to praca, ktora niewatpliwie wymaga zapoznania sie ze wszystkimi
obiektami, co umozliwiatoby w obrebie kazdej grupy wyodrebnienie ich
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plecznika, obojczyka, dwéch karwaszy i naramiennika. Plyta napiersna z za-
mocowanymi u dotu trzema folgami. Wzdluz plyty i folg przechodzi wyrazna
08¢, charakterystyczna dla grupy starszej. Trzy folgi o brzegach wycinanych
w zeby. Na dolnej foldze szeroka Laskina obita paskiem mosieznej blachy,
ktérej dekoracje stanowia wybijane od wewnatrz ,peretki”. Folgi polgczone
s3 ze soba nitami o mosieznych gléwkach. Po bokach na kazdej foldze guz
z blachy mosieznej (po trzy z kazdego boku). Na osci folg byly prawdopodo-
bnie trzy (obecnie jedna) mosiezne ozdoby w ksztalcie rombu z mosieznym
nitem mocujacym posrodku. Takie same ozdoby, tylko inaczej utozone, znaj-
dujg si¢ pomiedzy oscig i guzami (po jednej z kazdej strony). Na obrzezach
pach i wycieciu przy szyi — obicia mosiezng blachg uksztaltowang faliscie.
Ich dekoracje stanowia perelki wybite tak jak na baskinie i rytowane po-
dwojne koleczka. Dodatkowym elementem dekoracyjnym sg nity mocujace
z glowkami mosieznymi na obrzezach napiersnika. Podobnie dekorowany jest
réowniez trzyfolgowy naplecznik. W czesci centralnej napiersnika umieszczono
krzyz rycerski zamkniety w prostokacie. Jest to wiec jeszcze jedna zbroja,
w ktérej w przeciwienstwie do wiekszosci z tej grupy krzyz rycerski jest
umieszczony centralnie 23,

Naramiennik pieciofolgowy ze skrzydelkiem ochraniajacym pache posiada
08¢, ktora w tym elemencie uzbrojenia w zbrojach grupy mlodszej zanika 24.
Taka sama dekoracja jak napiersnika i naplecznika pozwala przypuszczaé, ze
stanowi on wraz z nimi calo$¢ i pochodzi z lat 1640—1675. Réwniez do kom-
pletu nalezg dwa karwasze grupy starszej (odmiana B)25 o skromnej deko-
racji, na ktéra sklada sie mosiezna laméwka z wybijanymi podwdjnymi
koteczkami.

Obojczyk prawdopodobnie pochodzi od innej zbroi, za czym przemawia
inny sposdéb rozmieszczenia ornamentyki, jak rowniez odmienna dekoracja
krzyza rycerskiego. Nie ulega jednak watpliwosci, ze nalezy go zaliczyé réw-
niez do grupy starszej.

Kolejny obiekt -— napiersnik husarski (ryc. 5), réwniez ze zbioréw Mu-

wariantow, np. podzial w zaleznos$ci od ilosci folg, w zaleznosci od deko-
racji ogoélnej, w zaleznosci od charakterystycznej dekoracji opachowej.
Potwierdzajg to czeSciowo wyniki uzyskane na przebadanych kilkuna-

stu obiektach, w ktérych w zaleznosci od liczby folg wystepuje na ogol
rézna dekoracja. Charakterystyczna dekoracja przy pachach (w ksztalcie
elementu przypominajgcego przestylizowang ptasig glowe) wystepuje na
o0gb6l w zbrojach o 5 folgach, bardzo rzadko w zbrojach o trzech folgach.
W niektérych zbrojach z trzema folgami opachy dekorowane sg paskami
mosieznej blachy i rozetami, w innych tylko rozetami lub nitami. Mozna
by zaltozyé, ze: zbroje z wiekszg iloscig folg i z charakterystycznymi de-
koracjami opachowymi przynalezne byly rotmistrzom, towarzysze nosili
zbroje z trzema folgami i z dekoracja skromniejsza, pocztowi nosili zbroje
z trzema folgami i bez o0zddb. Oczywiscie powyisze zalozenie wymaga do-
kladnej i zmudnej pracy nad wszystkimi znanymi obiektami, co w kon-
cowym rezultacie wcale nie musi (lecz moze) potwierdzi¢é wysunietych je-
dynie na podstawie przebadania kilkunastu obiektéw wnioskow.

28 Z. Bochenski, Ze studiow nad polskq zbrojq husarskq, s. 20.

2 Ibidem, s. 15.

25 Ibidem, s. 39.
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Ryc. 5. Napier$nik
ptytowo-folgowy
uzywany przez pocz-
towego husarii, dru-
ga potowa XVII w.

zeum Regionalnego w Szydtowie, nalezy zaliczy¢ do uzbrojenia pocztowego
husarii, w przeciwienstwie do wyzej omawianego, ktéry nalezat niewatpliwie
do towarzysza. O uzbrojeniu ochronnym pocztowych pisze Z Bochenhski2g,
a zachowang do tej pory grupe, znajdujgca sie w muzeum w Rzeszowie
i w Sanoku, omawia szczeg6towo S. Kobielski 27.

Prezentowany napier$nik jest typowym przyktadem ptatnerstwa drugiej
potowy XVII w., uwzgledniajgcym praktyczng strone uzbrojenia. Wykonany
bardzo surowo ,od miota” nie odznacza sie staranng obrdbka metalu. Jako
materiatu uzyto prymitywnie kutych platéw zelaza. Opatrzony jest ,,08cig”
biegnacaq przez Srodek i opadajaca prosto ku dotowi. Folgi o brzegach lekko
sfazowanych, bez dekoracyjnych wykrojéw w zeby, charakterystycznych dla
kirysow uzywanych przez towarzyszy. W gérnej czesci napier$nika znajduja
sie pozostatosci klamer. W najnizszej foldze po bokach — otwory, w Kktorych
prawdopodobnie zamocowane byly klamry boczne. Elementem dekoracyjnym
sg nity mosiezne umieszczone na obrzezu catego napiersnika i na wywinieciu
dolnej folgi. Dodatkowym elementem dekoracyjnym sg réwniez duze stalowe

2 Ibidem, s. 37—38.
27 S. Kobielski, op. cit.
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guzy osadzone na trzpieniach laczacych folgi po bokach (po trzy z kazdej
strony). Krzyz rycerski z jednym ramieniem odlamanym wykonany z blachy
mosigeznej umieszczony jest posrodku napiersnika. W kazdym ramieniu stem-
pelkowa dekoracja powtarzajaca motyw krzyza.

POCHODZENIE EKSPONATOW

Nie posiadamy niestety blizszych danych na temat polzbrojka husarskiego
ze zbioréw kieleckich. Wiemy jedynie, ze do zbioréw dostal sie 28 lipca
1945 r. ze zbioréw Druckich-Lubeckich w Baltowie w dawnym powiecie ilzec-
kim.

Ciekawiej przedstawia sie historia poélzbrojkéw z Muzeum Regionalnego
w Szydlowie. Zostaly one nabyte w 1958 r. od ksiedza Stanistawa Skorezyn-
skiego, lecz niestety bez odnotowania zrédla ich pochodzenia. Ks. Skérczyn-
ski, archeolog i zamilowany badacz regionu, byt od 1920 r. proboszczem w
Korytnicy. W swoich wspomnieniach nie méwi nic o tym uzbrojeniu, pisze
natomiast, ze ks. Sierakowski, proboszez w Kijach, przyjezdzal tutaj (do Ko-
rytnicy — uzup. aut.) i kopal pod Rebowem, gdzie:

miejscowi ludziska od niepamietnych czaséw, pasgc tu gesi i bydlo, znajdowali
bardzo ladne garnki i miecze, noze, ostrogi, grzebienie — i niszczyli. Byly to real-
ne echa bitwy Karola XII z Augustem II stoczonej w 1702 r. 28

Chodzi tu o bitwe pod Kliszowem, ktéra miala miejsce 19 lipca 1702 r.,
w ktérej bralo udzial miedzy innymi dziewie¢ choraggwi husarskich i wal-
czylo zupelnie dobrze 29, Kliszéw lezy pomiedzy Rebowem i Korytnicg (w da-
wnym powiecie jedrzejowskim). Bardzo prawdopodobne jest, ze ksigdz
Skoérczynski nabyl to uzbrojenie w Rebowie, a nie wspomina o tym, poniewaz
nie zostalo ono wykopane przez niego. Stan zachowania (skorodowanie, braki)
wskazuje, ze uzbrojenie to musialo dlugi czas przelezeé¢ w ziemi, co réwniez
pozwala sklaniaé¢ sie ku przypuszczeniu, ze zostalo wykopane w okolicach
Rebowa. Jezeli przyjaé te hipoteze, to widaé, ze jeszeze w 1702 r., w czasie
kiedy oddzialy husarskie powoli tracg swoje znaczenie jako podstawowa sila
natarcia, uzywano uzbrojenia roéznorodnego zardéwno grupy starszej, jak

i mlodszej.

28 S, Skoérczynski, Archeolog na probostwie, ,Pamietnik Kielecki”, Kielce
1947, s. 11.
20 J. Cichowski, A. Szulczynski, Husaria, Warszawa 1977, s. 231—233.
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3AIIHNTHOE BOOPY)XEHHUE I'YCAP B ®OHIE HAPOIHOI'O MY3E/
B KEJIbLIAX U PETHOHAJIBHOI'O MY3ES B IHW/JJIOBE HA ®OHE
MOJIYUEHHBIX 1O CHX TIIOP PE3YJIbTATOB HCCJIENOBAHWIM T'YCAPCKHX

JOCIIEXOB
3alUTHOE BOOpPYXKeHHe T'ycap — HCKOHHO HalHOHaJlbHOe H3JeJHe OpYKEeHHOro HeKyc-
cTBa ~— JOUNIO A0 HALIKX BPeMeH B MHHHMANbHOM KOJMHYecTBE. B rocyaapcTBeHHBIX KoJa-

JIEKIHAX COXpaHHIOCh oK. 20 MOJHBIX TYCapCKHX HOCMeX0B, TAKOe e KOJHYECTBO HEeNMOJHBIX
# oK. 100 oTHeJbHBIX YacTeRl BOOPYXKEHHS.

IpencrasnenHoe aBTOPOM COCTOsIHHE HMCCJENOBAHHA CBHAETENBCTBYET O TOM, HACKOJBKO
HHUYTOXHBIM OBl HHTEpPeC K 3TOH TeMe, UTO W SBJSETCS NMPHYUHOR HeBOJbIIOrO KOJNHYECTBA
HayuHbIX Pa3paGOTOK U OTCYTCTBUS KOMIJIEKCHOH o6paGoTku. M. mp. mo 3TuM NpHYHHAM
aBTOpP 3aHMMaeTcs ONHCAaHHEM Tpex OGBEeKTOB, A0 CHX NMOP HEH3BECTHBIX IUIHPOKOMY KPYry
3HAaTOKOB OpPYXHUs, HCMOJb3yss HMX ONHOBDEMEHHO KaK MaTepHas, MO3BOJNALMUA MOABECTH
HTOI' TOTO, YTO M3BECTHO MO CHX MOpP MpPO TycapcKHe JOCHEXH.

Korna B 1576 r. Ha OCHOBaHHM KODOJIEBCKOTO YHHBeDPcasna HayasJH OPTaHH30BaTh MpPHA-
BOpHLIE TycapcKue XODYTBH, B H3[1aBaeMbiX VKa3axX MOXHO OblJO MPOYHTATh, UTO TVCaphl
IOJIXHBI OBITb BOOPYMKEHBI N0 BEHIepCKOMY 06pa3ly — B MpPOYHbIE J1aThl H XKeJe3Hbie ULTeMBL.

CHauana 3TO GbIIH [OCNeXH, a CKOpO TNOJAYAOCNexH, B COCTaB KOTOPHIX BXOAWJAH Ha-
TPYZHHK H HaMJeYHWK, AJs KOTOPhLIX B KauecTBe o6pa3ua ObljiH, CKOpee BCEro, HCMOJib30-
BaHbI HTANbRHCKME JAaThl — TaK HasbiBaeMble ,,aHuMa”. Jlo Hamux BpeMeH COXpaHHJIOCh
BCEr0 HECKOJBKO 3THX DPAaHHHX [OCMEeXoB, NpH ueM ONMH 3K3eMmasip Haxoiautcs B Hapoa-
TKalIKOTO WCKYCCTBa, HECMOTPS Ha TO, YTO HX COGHpa/H, KaK 3/MEeMEHTH CHaGXeHus 1BOP-
HoM Mysee B Kesbuax. 9To HarpyAHHK ¢ Hal/JEYHHKOM, COETOSIIHA H3 XKEJNE3HbIX NIacTH-
HeT 6oJiee 10APOGHBIX AaHHBIX. M3BeCcTHO, 4TO B KeJeUKYI0 KOJJIeKIWI0 OH nonajn 28 uioas
1945 r. u3 ¢ouna Hpyukux-/Iio6eukux B DBanTtoBe, B npexsem HM.axeukoMm mnossite, a Ho-
BOJIbHO BBICOKHII apTHCTHYECKHHI yPOBeHb H3IeJHSi NO3BOJAsSET NpeanojaraTb, 4TO OHO CO-
3/1aHO B HEMJIOXOH OPYXXEHHOH MacTepCKOH.

B nmBanuatble roAbl ceMHAAUATOrQ CTOJETHS NOJYNOCHEeXH W3 MJIACTHHOK CMEHSIOTCHA To-
NyAOCMNexXaMH, COCTOSIIHMH M3 IJIHT, COEIMHEHHBIX TJAACTHHKAMH, UTO NOBBILIaeT HX 06OpO-
HHTeJbHbIE H MOTpe6HUTe/bHbIe CBOACTBA.

Takue nosaynocnexw COCTOSIIM M3 HATPYAHOTO M HAMJEYHOTO TJIacTa, COEAMHEHHOro
C TpeMs, YeThipbMA HJM MATbIO MIHTKaMH, MPHKPenJeHHbIMH BHH3Y. MIx Hocu/IH Bce rycapi,
4 pasuHllbl COCTOANH TOJAbKO B GosblLIeR HJIH MeHbUled AeKOPaTHBHOCTH.

B noabckux donpax coxpanuaoch HeGOJblIOE KOJIHYECTBO 3K3eMMJSPOB 3THX MOJyAOC-
nexoB. JIBa M3 HMX Haxoisircsi B PeruonansHoM Mysee B IlInanose. Onun u3 stux moay-
JlocnexoB OblH, Ha OCHOBAHHH XapaKTepHbIX YepT, OnpeleseHbl aBTOPOM KaK JaThl TOBa-
puma rycap H ckiacoHdHIUPOBaHBI B T. Ha3. crapued rpynme (mo xnaccubukanu 3. Boxen-
ckoro, 1640—75 r.r.), Brophle — KakK H4IPYAHMK NOYTOBOrO Tycap W JAaTHPOBAaHB BTCpPOR
nonosunonn XVII B.

O6a ckopee BCero NpHHUMAaJdM Y4YacTbeé B OJHOM H2 TOCJAETHHX CPAXKEHHA, B KOTOPOM
cpaxaJsuch rycapni: noj Kanmesom B 1702 r.
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PROTECTIVE ARMOUR OF HUSSARS IN THE COLLECTIONS OF THE
NATIONAL MUSEUM IN KIELCE AND THE REGIONAL MUSEUM AT
SZYDLOW AGAINST THE BACKGROUND OF THE HITHERTO
RESEARCH INTO HUSSAR ARMOUR

The protective armour of hussars, a markedly national outcome of armourer’s
craft, has been preserved in small numbers. In the collections of museums in
Poland there are about 20 complete hussar armours, the same number of incom-
plete armours and about 100 different elements of armour.

The state of art of the research, outlined by the author, gives evidence that
this subject has been little investigated and still awaits complex elaboration. For
that reason three unpublished items, unknown to a wider circle of connoisseurs,
are discussed. They are also used as material from which a synthesis of the hi-
therto research into hussar armour can be made.

When in 1576, by virtue of the king’s universal, royal companies were orga-
nized, the directives said that hussars should be armoured following the Hunga-
rian style, with heavy armours and iron helmets.

Originally, they were armours or, precisely, half-armours consisting of a mul-
ti-foil breast-plate and back-plate whose prototypes were most likely Italian ar-
mours called ”anima”. Only a few examples of that early armour have been
preserved until the present time, one of them being kept in the collections of the
National Museum in Kielce, It is a breast-plate with a back-plate consisting of
iron foils ornamented with brass rosette and rivets.

Unfortunately, we do not have more detailed data about it. It is known that it
was transferred to the Kielce collection from the collections of Drucki-Lubecki
at Baltow in the former Ilza District on 21 July 1945. Relatively good crafts-
manship permits to presume that it was made in a good armourer’s workshop. In
the 1620’s the foil half-armour (pdélzbroja calofolgowa) was replaced by the plate-
-foil half-armour (p6lzbroja plytowo-folgowa) which had better protective qualities.

Such a half-armour consisted of a breast-plate and back plate coupled with
three, four or five foils attached below. They were worn by both comrades in
the arms and fellow hussars, differing only in decorative effects.

Very few specimens of half-armour have been preserved in the Polish collec-
tions, including two in the Regional Museum at Szydiéw. One of them, on ac-
count of its characteristic features, has been classified by the present author as
a half-armour of a hussar comrade in arms and, according to Z. Bochenski’s clas-
sification, belongs to the so-called older group, i.e. the years 1640—75; the other
armour has been referred to as a breast-plate of a fellow hussar and dates back
to the second half of the 17th century.

Both armours could have taken part in one of the last battles in which hussars
fought — n. Kliszew in 1702.



