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W SWIETLE BADAN ARCHEOLOGICZNYCH,
PRZEPROWADZONYCH
W 2006-2007 ROKU

W grudniu 2006 roku rozpoczeto badania archeologiczne na Placu Sw. Wojcie-
cha w Kielcach. Prace te byly wynikiem nadzoru archeologicznego przeprowa-
dzonego przy przebudowie powierzchni placu. Przy zaktadaniu instalacji sanitar-
nej, na wysokosci bramy wejsciowej do kosciola stwierdzono pod warstwami
niwelacyjnymi z okresu p6znonowozytnego (XIX-XX wiek) pochéwki pierwotne-
go cmentarza przy kosciele §w. Wojciecha (XVIII wiek), jego prawdopodobny za-
sieg w kierunku poludniowym oraz mocno zniszczong wkopami grobowymi war-
stwe osadniczg z okresu wczesnego Sredniowiecza (XI1?-XII wiek).

Zimg i wiosng 2007 roku prowadzono dalsze nadzory archeologiczne przy
korytowaniu powierzchni placu pod budowe nowej nawierzchni (kostki bruko-
wej). Odstonieto warstwy zwiazane z wspé6tczesnym poziomem uzytkowym lub
péznonowozytnymi niwelacjami placu (XIX-XX wiek). Odkryto réwniez funda-
menty nowozytnego obiektu mieszkalnego (obiekt I). Nizej zalegaty warstwy,
pochodzace z XVIII wieku oraz wkopy grobowe zwiazane z cmentarzem przy-
koScielnym, ktére przeciety i w znacznym stopniu zniszczyly zalegajace jeszcze
nizej nawarstwienia roboczo datowano je na okres XI-XIII wieku. Od miejsca
odkrycia obiektu I po poludniowej i zachodniej stronie zatozono dwa wykopy
kontrolne (wykop 2 i 3), ktére nie przyniosty interesujacych wynikéw. Stwier-
dzono tylko péZnonowozytne i wspélczesne warstwy niwelacji placu oraz zasy-
pisko szerokiego wkopu pod kanalizacje deszczowa o migzszosci ok. 2 metrow,
zalegajacych bezposrednio na warstwie calcowego piasku. Wobec tego wytyczo-
no wykop badawczy przy obiekcie I (wykop 1), przystepujac do metodycznej
eksploracji [ryc. 1]. Badania trwaty z przerwami do konca sierpnia 2007 roku.

Omawiany teren znajdowat sie na obszarze rekonstruowanej w tym miejscu,
na podstawie badan Janusza Kuczynskiego, osady przedlokacyjnej'. Zasieg osady

L J. Kuczynski, Kielce przedlokacyjne, Kielce 1982; rec. K. Skupienski, Studia Kieleckie,
3/35, 1982, s. 99-107; Idem, Materialy archeologiczne do badan nad historiq Kielc, Rocz-
nik Muzeum Swiqtokrzyskiego (dalej RMS), t. 1, 1963, s. 57-65; Idem, Wyniki nadzoru
archeologicznego nad pracami ziemnymi prowadzonymi w zwiqzku z przedtuzeniem ulicy
IX Wiekow Kielc w kierunku wschodnim, 1974, mps w archiwum WOZU w Kielcach; Idem,
Sprawozdanie z nadzoru nad pracami ziemnymi wykonanymi w zwiqzku z rozbudowq ple-
bani przy kosciele sw. Wojciecha w Kielcach, 1978, mps w archiwum WOZU w Kielcach;
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Ryec. 1. Kielce, Plac $w. Wojciecha. Lokalizacja wykopéw badawczych. Rys. M. Glinski.

badacz ten wyznaczyl na pierwotnym, wydtuzonym cyplu otoczonym ciekami
ibagnami, znajdujacym sie na terenie dzisiejszej ulicy IX wiekéw Kiele, na odcin-
ku od ulicy Warszawskiej (na wysokosci synagogi) do kosciota $w. Wojciecha
[ryc. 2]. Dostep komunikacyjny do osady byt mozliwy od strony wschodniej, taczac
ja z gtéwnymi traktami. Jedna z tych drég biegta wzdtuz obecnej ulicy Bodzentyn-
skiej, prawym brzegiem rzeki Sielnicy (dawna nazwa Silnicy). Wedlug tego bada-
cza ksztalt osady narzucaty warunki topograficzne, ktére wykluczaty forme prze-
strzenng o charakterze owalnicy. Najbardziej prawdopodobna miata byé natomiast
tancuch6wka?. Obszar osady wynosit prawdopodobnie okoto 2 ha. Chronologie
okreslono na okres od X(?)-XI do XIII wieku. Podkreslona zostata funkcja osady
jako targowiska z drewnianym ko$ciotem pod wezwaniem $w. Wojciecha w jej
centrum, fundacji ksiazecej. Powyzsze dane oparte zostaty o dosé niejednoznacz-
ne zrédta archeologiczne. Nieliczne badania wykopaliskowe prowadzone w tym
rejonie tylko czeSciowo potwierdzaly rekonstrukcje, interpretacje funkcjonalng
oraz chronologie osady zaproponowang przez Janusza Kuczynskiego.

J. Kuczynski, Z. Pyzik, S’lady osadnictwa wezesnosredniowiecznego w Kielcach, RMS, t. 3,
1966, s. 92-104.
2 J. Kuczynski, Kielce ..., s. 26, przyp. 33.
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Badania archeologiczne na posesji przy ulicy Bodzentynskiej nr 27, (stanowi-
sko 1) przeprowadzone w 1959 roku przez Janusza Kuczynskiego i Zygmunta
Pyzika, doprowadzily do odkrycia osadowej jamy zasobowej oraz prawdopodob-
nego naroznika chaty z paleniskiem i drugiego paleniska z przepalonymi kamie-
niami, co sktonito badaczy do wniosku o funkcjonowaniu w tym miejscu dwéch
obiektoéw mieszkalnych. Inwentarz zabytkowy zawieral kilkanascie fragmentéw
naczyn glinianych datowanych na XII-XIII wiek oraz dwa silnie skorodowane
przedmioty zelazne (néz i przedmiot o nieokreslonej funkcji).

Szczegolnie interesujace wydaja sie informacje dotyczace cmentarzyska (sta-
nowisko 2) z XII-XIII wieku(?) Stanowisko przypuszczalnie zlokalizowane jest
przy ulicy Bodzentynskiej na wprost kosciota §w. Wojciecha: Okoto 1928 r. pod-
czas prac przy zaktadaniu sieci wodno-kanalizacyjnej natrafiono na groby szkie-
letowe. Wedtug relacji zatrudnionych przy robotach pracownikéw, dzis niezyjg-
cych: W. Kasprowicza (dlugoletni pracownik Muzeum Narodowego Kielc)
1 M. Ciesielskiego z Kielc, zmarli mieli rece wyciggniete wzdtuz ciata. W grobach
znaleziono rézne przedmioty, miedzy innymi ozdoby srebrne, ktére zabrat pro-
boszcz parafii sSw. Wojciecha ks. Adam Kuliniski. Po jego smiercti miano jakoby
wyposazenie grobéw przekazaé do zbioréw kurii kieleckiej, gdzie jednak obecnie
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Ryc. 2. Kielce. Rekonstrukcja zasiegu osady przedkolacyjnej (wg J.L. Adamczyk, Rynek
w Kielcach. Przeksztatcenia przestrzenne i zabudowa mieszczariska Kielc lokacyjnych
w XVII-XIX wieku, Kielce 1993, 18, ryc. 13).
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ich nie ma®. Uznajac przekaz za autentyczny, mozna zalozyé, ze cmentarzysko
znajdowalo sie po drugiej stronie rzeki Sielnicy i nie ma nic wspélnego z nowozyt-
nym cmentarzem przy koSciele §w. Wojciecha. Jedyna prawdopodobng interpre-
tacjg moze by¢ fakt funkcjonowania we wczesnym Sredniowieczu na drugim brze-
gu rzeki Sielnicy cmentarzyska rzedowego zwigzanego z osada. Chrystianizacja
dokonana przez Koéciét panstwowy charakteryzowala sie funkcjonowaniem
dwéch kategorii cmentarzy wylacznie szkieletowych: pozako$cielnych (zwanych
tez wigjskim lub rzedowym) i przyko$cielnych. Te pierwsze byly zjawiskiem ogra-
niczonym czasowo, zwykle do 200 lat od formalnego aktu chrztu. Nekropole po-
zakoScielne przestaly funkcjonowaé w ciagu 1. pot. XII wieku w zwiazku z po-
wstaniem organizacji sieci parafialnej?, ktérej poczatki wedlug Eugeniusza
Wiéniowskiego siegaly XI-XII wieku®. Postawiona teza jest jednak praktycznie
nie do zweryfikowania.

Prace archeologiczne (nadzér robdt ziemnych) przy modernizacji ulicy Bo-
dzentynskiej przeprowadzone w 2002 roku nie potwierdzily istnienia cmentarza®.
Na skrzyzowaniu ulicy Bodzentynskiej i Wesotej stwierdzono warstwe o migzszo-
$ci okoto 50 cm, stanowiaca wspélczesna niwelacje pod bruk ulicy, pod nig wyste-
powaly nawarstwienia geologiczne.

Na samym Placu §w. Wojciecha stwierdzono warstwy péZnonowozytnego gru-
zu budowlanego, stanowiacego destrukt pierwotnej zabudowy (zapewne XIX-XX
—wiecznej). Wystapily roéwniez przemieszane warstwy namutéw w strefie zalewo-
wej pierwotnej rzeki. Stosunkowo plytkie wystapienie skaty macierzystej i zalega-
jaca na nim warstwa pod wspédtczesng droge wskazuje na silne deniwelacje i usu-
niecie nawarstwien kulturowych w zwigzku z XIX-wieczng regulacjg miasta
(pierwsze zabrukowanie ulic i placow nastapito w latach 20. XIX wieku — przy re-
alizacji planu regulacji miasta z roku 1823 przez Komisje Wojewddzka) i budowa
kanalizacji w latach 20. XX wieku (budowa trwata praktycznie do 1939 roku)’.

Kolejne relikty osady zostaly rozpoznane w trakcie kopania fundamentéw pod
rozbudowe plebani kosciota §w. Wojciecha (stanowisko 3) w postaci kilku frag-
mentéw naczyn glinianych datowanych do$¢ szeroko na XI-XIII wiek, zdepono-
wanych na wtéornym zlozu jako sptyw nawarstwien wyzej potozonych (prace ar-
cheologiczne J. Kuczyniskiego w 1978 roku).

Istotnych ustalenn dokonano w czasie prac archeologicznych prowadzonych

37, Kuczynski, Kielce..., s. 56; Idem, Materialy archeologiczne do badan nad historiq Kielc,
RMS t. 1, 1963, 5. 61-62.

4 H. Zoll-Adamikowa, Wezesnosredniowieczne cmentarzyska szkieletowe Malopolski, cz. 1.
Zrédta, Wroctaw 1966; Eadem, Formy konwersji stowiariszczyzny wezesnosredniowiecznej
a problem przedpiastowskiej chrystianizacji Matopolski, w: Chrystianizacja Polski potu-
dniowej. Materialy sesji naukowej odbytej 29 czerwca 1993 roku, Krakow 1994, s. 131-
139.

5 E. Wisniowski, Parafie w Sredniowiecznej Polsce. Struktura i funkcje spoleczne, Lublin
2004, s. 18-28.

8 W. Glinski, Sprawozdanie z prac archeologicznych nadzoru robot ziemnych modernizacji ul.
Bodzentynskiej i Wesotej w Kielcach, Kielce 2003, mps w archiwum WUOZ w Kielcach.

7 W roku 1838 roku jedynie z zamku, lazaretu i wiczienia odprowadzono nieczystosci kry-
tym kanalem murowanym. Dyskutowane projekty budowy kanalizacji wodociagu od lat 20.
XIX wieku nie byty realizowane, az do projektu i kontraktu z amerykanska firma ,,Ulen and
Comp”, w 1926 roku; por. J. Pazdur, Dzieje Kielc 1864-1939, Wroctaw 1971, s. 198-234.
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w zwigzku z budowg ulicy IX Wiekéow Kielc, na odcinku ulic Warszawskiej
i Bodzentynskiej w 1973-1974 roku (stanowisko 4). Warstwe wczesnosrednio-
wieczng ujawniono w zachodnim odcinku budowanej ulicy. Rozpoczynata sie
od pierwotnego chodnika ulicy Warszawskiej (wtedy Rewolucji Pazdzierniko-
wej) na wysokosci gmachu wojewddzkiego Archiwum Panstwowego (synagoga)
i wystepowata na dtugosci 53 metréow w kierunku wschodnim. Warstwa zalega-
ta bezposrednio pod posypka bruku pierwotnej ulicy §w. Wojciecha, o miazszo-
$ci 40-60 cm, ptynnie przechodzac w piaszczysto-gliniasty calec. Charakteryzo-
wala sie jednolitg strukturg o brunatno-szarej barwie. Z oczyszczonego profilu
wyeksplorowano material zabytkowy skladajacy sie z kilkunastu fragmentéw
naczyn glinianych, ktérych chronologie okre§lono w szerokich ramach na XI-
XIII wiek, fragment przedmiotu zelaznego o nieokreslonej funkeji (n6z?), oraz
fragmentéw kosSci zwierzecych i polepy glinianej, wegli drzewnych i okruchéw
piaskowca. Warstwe zinterpretowano jako plac (moze targowy?). Charakter
osadniczy stwierdzonej jednostki stratygraficznej nie powinien budzi¢ zastrze-
zen.

Na §lady analogicznej warstwy wczesnosredniowiecznej o migzszosci 20-25
cm, bez ruchomego materiatu archeologicznego natrafiono w wykopach pod in-
stalacje ,,medi6éw” przy ulicy Niskiej (6wczesnej ul. Zwigzku Walki Mtodych)®.

Pewne nawarstwienia kulturowe (byé moze destrukt blizej nieokreslonego
obiektu) z dwoma znalezionymi fragmentami ceramiki wczesnosredniowiecznej,
stwierdzono w trakcie nadzoru archeologicznego budowy obiektu mieszkalno-
ustlugowego przy ul. IX Wiekéw Kielc 16, przeprowadzonych w 2002 roku, w pé6t-
nocno-zachodnim odcinku wykopu pod fundamenty, przy murze dzialowym
z budynkiem Telekomunikacji S.A.°.

Nadzory archeologiczne przeprowadzone w 2004 roku przy budowie kolekto-
ra deszczowego w ulicy IX Wiekéw Kielc nie przyniosty istotnie poznawczych
danych stratygraficznych dotyczacych tzw. osady przedlokacyjnej z okresu wezes-
nego $redniowieczal®.

Przedstawione zrédia archeologiczne niejednoznacznie potwierdzaja rekon-
strukcje, funkcje oraz chronologie osady przedstawiona przez Janusza Kuczyn-
skiego. Brak pelnych sekwencji stratygrafii archeologicznej, ewidentnych obiek-
tow mieszkalnych, stosunkowo mata ilo$¢ ruchomego materiatu zabytkowego nie
pozwala na precyzyjne okreslenie chronologii, poza przedstawionymi szerokimi
ramami datowania na XI-XIII wiek.

Chronologie osady przedlokacyjnej potwierdza natomiast analiza Zrddet histo-

87 Kuczynski, Kielce..., Katalog, s. 57; J. Kuczynski, Sprawozdanie z nadzoru archeolo-
gicznego pelnionego nad pracami ziemnymi zwiqzanymi z przediuzeniem ul. 1X Wiekow
Kielc na odcinku miedzy ulicami: Rewolucji Pazdziernikowej i Niskiej, Kielce 1973, mps
w archiwum WUOZ Kielce; Dokumentacja z przedstawionych badan archeologicznych
i nadzoré6w wraz z ruchomym materialem archeologicznym znajduje si¢ Muzeum Narodo-
wym w Kielcach.

9 W. Glinski, Dokumentacja nadzoru archeologicznego przy kopaniu fundamentéw realiza-
¢ji budynku mieszkalno-ustugowego przy ul. IX Wiekéw 16 w Kielcach, Kielce 2002, mps
w archiwum WUOZ Kielce.

10 w. Glinski, K. Ryba, Prace archeologiczne nadzoru robot ziemnych budowy kolektora
deszczowego w Al. IX Wiekow Kielc. Problematyka sredniowiecznej przedlokacyjnej osady
Kielc, Kielce 2005, mps w archiwum WOZU Kielce.
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rycznych!l. W konicu XTI lub na poczatku XII wieku ufundowany zostat drewniany
kos$ci6t sw. Wojciecha. Wzniesiono go przy osadzie, po jej wschodniej stronie, za-
pewne na miejscu dzisiejszego kosciota. Z informacji Jana Dtugosza wynika, ze
byt to w jego czasach drewniany kosciétek polozony na wzniesieniu za miastem?2.
Wedlug Eugeniusza Wisniowskiego mozna hipotetycznie zalozy¢ ksigzeca funda-
cje kosciota §w. Wojciecha, petniacego funkcje parafialne oraz misyjne w szeroko
pojetym okresie XI-XII wieku, wskazujac na Wtadystawa Hermana lub, co wydaje
sie bardziej prawdopodobne, na Bolestawa Krzywoustego jako fundatora!®. We-
dtug Jozefa Szymanskiego przy kosciele §w. Wojciecha funkcjonowato zgromadze-
nie kanonickie (kanonicy §wieccy)'“.

Problem pierwotnej lokalizacji siedzib administracji panstwowej przedstawit
Stanistaw Arnold®s, przyjmujac Kielce i Tarczek jako czota monarszych kasztela-
ni. Termin kasztelania w odniesieniu do Kielc pojawia sie najwczesniej w roku
1227 ...in territoriis Kielcensi et Tharsensi castellaniarum'®, a wiec w czasie, kie-
dy dobra te nalezaly juz do biskupéw krakowskich. Kazimierz Tymieniecki'? zin-
terpretowat te informacje jako dowé6d funkcjonowania w Kielcach i Tarczku kasz-
telani monarszej oraz osrodké6w handlowych, ktérych poczatki odnosit on do
przetomu X-XI wieku. Podobnie uwazali Tadeusz Kutrzeba!®, Zygmunt Wojcie-
chowski® i Jerzy Wyrozumski?’. Odmiennie twierdzg Jozef Szymanski* oraz Fe-

L K Tymieniecki, Poczqtki Kiele w zwiazku z pierwotnym osadnictwem Eysogor, Pamigtnik
Swiqtokrzyski 1930, Kielce 1931, s. 64-79; J. Pazdur, Dzieje Kielc do 1863 roku, Wroctaw
1967, s. 12-54; J. Szymanski, O zrédlach pisanych do dziejow Kielc w Sredniowieczu, RMS,
t. 8, 1973, s. 41-63; Z. Guldon, Poczqtki Kielc, ,,Kwartalnik Kieleckiego Towarzystwa Na-
ukowego”, Warszawa 1972, s. 45-50; F. Kiryk, Urbanizacja Matopolski. Wojewodztwo san-
domierskie XIII-XVI wiek, Kielce 1994, s. 54-55.

12 Joannis Dlugosz senioris canonici cracowiensis, Liber beneficiorum diocecesis Cracovien-
sis, t. 1, Krakow 1863, s. 449; E. Wisniowski, Poczqtki kosciola i parafii sw. Wojciecha
w Kielcach, Nasza Przesztos¢, t. 57, 1982, s. 155.

13 ¥, Mazurek, Koscidl i parafia sw. Wojciecha w Kielcach, Kielce 1935, s. 28-30; E. Wisniow-
ski, Poczqtki kosciofa..., s. 155-169; por. Idem, Parafie w sredniowiecznej Polsce, Struktura
i funkcje spoteczne, Lublin 2004.

14 . Szymanski, Kanonikat swiecki w Matopolsce. Od korica XI do potowy XIII wieku, Lublin
1995, s. 43.

155, Arnold, Terytoria plemienne w ustroju administracyjnym Polski Piastowskiej (w. XII-
XIII), Krakoéw 1927; ponadto Z. Wojciechowski, Momenty terytorialne organizacji grodo-
wej w Polsce piastowskiej, Lwow 1924.

16 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej $w. Waclawa, cz. 1, wyd. E. Piekosinski, Kra-
kéw 1874, s. 25, za: F. Kiryk, Urbanizacja Matopolski. Wojewddztwo sandomierskie XIII-
XVI wiek, Kielce 1994, s. 55, przypis 8.

17 K. Tymieniecki, Poczqtki Kiele w zwiqzku z pierwotnym osadnictwem Eysogor, Pamigtnik
Swiqtokrzyski 1930, Kielce 1931, s. 64-79.

18 T, Kutrzeba, Historia ustroju Polski w zarysie, Warszawa 1949, s. 68.

19 7. Wojciechowski, Ze studiow nad organizacjq parstwa polskiego za Piastow, Lwow 1924, s. 44-
47; Idem, Momenty terytorialne organizacji grodowej w Polsce Piastowskiej, Lwow 1924, s. 45-46.

20 ). Wyrozumski, Rozwdj sieci miejskiej w Malopolscy w $redniowieczu, Kwartalnik Historii
Kultury Materialnej, nr 3, 1980, s. 365-366.

2L 1. Szamanski, Kanonicy $wieccy narzedziem feudalnej organizacji wlosci kieleckiej biskupéw
krakowskich na przetomie XII i XIII wieku, RMS, t. 3. 1966, s. 305, przypis 2; Idem, Kanoni-
kat Swiecki w Matopolsce. Od konica XI do potowy XIII wieku, Lublin 1995; Idem, O zZrodtach
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liks Kiryk?, sadzac ze Kielce i Tarczek nigdy nie spelnialy funkcji grodu kaszte-
lanskiego. Za kasztelaniami kluczy débr biskupich w Kielcach i Tarczku
wypowiadat sie Wlodzimierz Semkowicz?. Wedlug Stanistawa Kotodziejskiego*
siedziby obronne biskupéw pojawily sie juz na przetomie XII-XIII jako osrodki
administracyjne, klucze majatkowe, okresowe rezydencje biskupéw oraz urzedni-
kow kancelarii biskupiej. W przypadku Kielc dodatkowsg trudnos§é w uznaniu ich
za kasztelanie ksiazecg stanowié¢ mialo istnienie w poblizu kasztelani w Malo-
goszczu. Jan Pazdur? natomiast zastrzega, ze nie jest jasne, o jaka kasztelanie
chodzi — wladzy panstwowej czy osrodka zarzadzania prywatnym majatkiem
ziemskim biskupéw krakowskich. Uwaza, ze pierwotne centrum tego osrodka
znajdowato sie w Cedzynie nad Lubrzanka, Kielce za§ wysunely sie na miejsce
centralne dopiero po ufundowaniu ko$ciota §w. Wojciecha, co miato nastapié
w roku 1086%.

Ostatnio w tej kwestii Czestaw Hadamik postawit hipoteze o funkcjonowaniu
ksiazecego grodu kasztelanskiego w Tumlinie?’.

Od XII wieku rejon Lysogér wraz z Kielcami przeszedt na wlasnosé biskupow
krakowskich. Wedtug Stanistawa Smolki?* nadanie na rzecz biskupstwa krakow-
skiego nastapito za czaséw Bolestawa Chrobrego, Wedtug Karola Potkanskiego?
za czasOw Bolestawa Krzywoustego. Natomiast Henryk Lowmianski®, eliminu-
jac oba te stanowiska, doszed! do wniosku, ze nadawca owego duzego kompleksu
débr na péinocnej rubiezy diecezji mogt byé tylko Bolestaw IT Smialy. J6zef Do-
bosz3! stwierdzit, ze w 2. pot. XI wieku darowizne na rzecz biskup6w krakowskich
uczynit krél Bolestaw, ale nie nalezy odrzucac jako ofiarodawcy jego ojca Kazimie-

pisanych do dziejow Kielc w $redniowieczu, RMS, t. 8, 1973, s. 50n; podobnie wczesniej:

A. Geysztor, Krajobraz Miedzyrzecza Pilicy i Wisly we wczesnym sSredniowieczu, Studia
Sandomierskie. Materiaty do dziejéw miasta Sandomierza i regionu sandomierskiego, San-
domierz 1967, s. 26.

22 F Kiryk, Urbanizacja ..., s. 54.

23 W. Semkowicz, Réd Awdarhicéw w wiekach srednich, Poznan 1917, s. 174.

24 . Kolodziejski, Uwagi o Sredniowiecznym budownictwie obronnym biskupow krakowskich,
,» Teki Krakowskie” t. 111, 1996, s. 137; Idem, Obronne siedziby biskupow krakowskich. Za-
rys problematyki badawczej, w: Siedziby biskupéw krakowskich na terenie dawnego woje-
wodztwa sandomierskiego, Kielce 1997, s. 8; Idem, Wistep do studiow nad Sredniowieczny-
mi rezydencjami obronnymi moznowtadztwa w wojewodztwie sandomierskim, w: Przemiany
architektury rezydencjonalnej w XV-XVIII wieku na terenie dawnego wojewddztwa sando-
mierskiego, Kielce 2000, s. 11, 13.

25 . Pazdur, Drzieje Kielc do 1863 roku, Wroctaw 1967, s. 16-24; Idem, O poczqtkowych sitach
miastotworczych na terenie Kielc, Zeszyty Kieleckie 1973, s. 7-16.

26 Przytaczana data 1086 roku nie jest udokumentowana w historycznych zrodtach pisanych; por.
F. Mazurek, Kosciol i parafia..., s. 27-30; E. Wisniowski, Poczqtki kosciofa ..., s. 162-163.

27 Cz. Hadamik, Pierwsze wieki Kielc. Kasztelania kielecka od przelomu XI i XII do polowy
XIV stulecia, Kielce 2007, s. 126-129.

28 S, Smolka, Mieszko Stary i jego wiek, Warszawa 1959, s. 67.

29 K. Potkanski, Puszcza radomska, w: Pisma po$miertne, t. I, Krakow 1922, s. 135.

30 H. Lowmianski, Poczqtki Polski, Warszawa 1986, t. V1, cz. 1, s. 368-370.

31 J. Dobosz, Monarchia i mozni wobec Kosciola w Polsce do poczqtku XIII wieku, Poznan
2002, s. 134.
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rza Odnowiciela. Natomiast Marek Derwich3 przesuwa nadanie na wiek XII,
przy czym nie byt to wedlug tego badacza akt jednorazowy, ale co najmniej dwu-
etapowy. Najpierw, zapewne z rak Bolestawa Krzywoustego, biskupstwo krakow-
skie otrzymato osrodek kielecki. Kielce staly sie baza ekspansji osadniczej biskup-
stwa na pé6lnocny-wschéd od tej miejscowosci. Pézniej, w 2. pot. XII wieku,
biskupstwo otrzymato (od Bolestawa Kedzierzawego lub Kazimierza Sprawiedli-
wego) ofrodek z centrum w Starym Tarczku (Swietomarzy). Zbigniew Brzezin-
ski® uwaza za$, ze Wiadystaw Herman po wygnaniu Bolestawa Szczodrego za
zamordowanie §w. Stanistawa i utracie panowania nad Krakowem, poprzez nada-
nie kieleckiego klucza débr mégt sie staraé utrzymac kontakt z krakowskim bi-
skupstwem i manifestowac swoje prawa do osady kieleckiej**. P6Zniejsze nadanie
Swietomarzy wraz z przyleglosciami wigzaloby sie z pokutg Bolestawa Krzywou-
stego po oslepieniu swego brata Zbigniewa. Hipotezy te zmieniaja dotychczasowe
ustalenia dotyczace Tarczka, jako osady targowej stanowiacej czoto kasztelani
monarszej i nie sg sprzeczne z wynikami badan archeologicznych?.

Kolejna watpliwosé dotyczy rozdzielenia, jako strefy o odmiennych oddziaty-
waniach, dwéch skupien osadniczych z okresu wezesnego sredniowiecza: skupie-
nia nad gérng Nida?® i péinocno-wschodnich Liysogér. Na osadnictwo nad gérng
Nida wplyw miaty oddzialywania ptynace z kierunku poludniowego (krakowskie-
go). Tadeusz Lalik®” zwrdcil uwage na zwiazek rejonu Kielc z osadnictwem ziemi
krakowskiej. Od skupiska sandomierskiego oddzielato je pasmo laséw. Obydwa
rozdzielata wyrazna ,pustka osadnicza” wynikajaca z warunkéw Srodowisko-
wych. O$rodek débr w Kielcach (klucz kielecki) mial takze zapewne starszg me-
tryke®. Podlegaty mu bardzo obszerne, ale trudne do zagospodarowania tereny
miedzy Lysogérami a Kamienng (lysogérskie skupienie osadnicze). Oérodek kie-
lecki byt podstawa administracyjna podjecia ekspansji osadniczej biskupstwa
krakowskiego na obszary pierwotnie ksigzece — rejony z wczesniejszym osadni-
ctwem plemiennym na péinocny-wschéd od Kielc. Rozrost posiadtosci biskupich
w strone dobrych gleb potozonych w kierunku wschodnim skutecznie hamowato
bujnie ,,rozkrzewione” osadnictwo rycerskie o nieznanej blizej genezie (zapewne
z konica XI-XIIT wieku)®.

32 M. Derwich, W kregu lysogorskiego opactwa benedyktynéw. Studia, Kielce 2006, s. 68.

33 7. Brzezifiski, Geneza Tarczka, w: Bodzentyn. Studia z dziejow miasta, Kielce 2005, s. 79-98.

34 T. Wojciechowski, Szkice historyczne jedenastego wieku, Warszawa 1925, s. 277-298;
E. Wisniowski, Poczqtki kosciola i parafii sw. Wojciecha Przeciwstawnos¢ Kielcach, Nasza
Przeszto$é, t. 52, 1982, s. 161.

35 J. Kuczynski, Z. Pyzik, Badania osady wezesnosredniowiecznej w Swietomarzy, pow. Itza,
RMS, t. 4, Kielce 1967, s. 109-147.

36 S. Hoczyk-Siwkowa, Mafopolska pétnocno-wschodnia w VI-X wieku. Struktury osadnicze,
Lublin 1999, s. 96.

37 T. Lalik, Sandomierskie we wezesniejszym Sredniowieczu. Prowincja, ksiestwo, wojewddz-
two w: Studia sandomierskie, pod red. T. Wasowicza, J. Pazura, Warszawa 1967, s. 54.

38 S. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 1, Krakow 1998, s. 186.

39 M. Derwich, Osadnictwo regionu $wigtokrzyskiego w okresie $redniowiecza. Uwagi na mar-
ginesie badan nad opactwem $wigtokrzyskim, w: Bodzentyn. Z dziejow miasta w XII-XX wie-
ku, pod red. K. Brachy, Kielce 1998, s. 39-51; W. Glinski, Zysogorskie skupienie osadnicze
z okresu Sredniowiecza. Wyniki badan powierzchniowych Archeologicznego Zdjgcia Polski.
Proba przedstawienia problematyki, w: Bodzentyn. Studia z dziejow miasta, pod red. K. Brachy,
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W $wietle podanych zZrédel archeologicznych funkcje osady wokét kosciota Sw.
Wojciecha, ktéra zostata przekazana biskupom krakowskim, okres§lano dotych-
czas, zgodnie z ustaleniami Karola Potkanskiego®’, jako targowa. Pod koniec XII
wieku oérodki miejskie i targi otrzymywaty w zamian za okreslony czynsz targ
wolny, czyli nieobcigzony optatami targowymi na rzecz ksiecia, uwolniony od ju-
rysdykcji kasztelanéw, a takze od §wiadczenn w naturze, postugach i pienigdzu na
rzecz urzednikéw ksigzecych. Granice tych immunitetéw bywaty rézne i uzalez-
nione od roli o§rodka miejskiego. Mniejsze miasta korzystaly z tej mozliwosci
w ciagu XIII, a nawet w XIV i XV wieku, bardzo p6zno przechodzac z polskiego
prawa miejskiego na rzecz stosowanego od XIII wieku prawa niemieckiego*'.

Wedtug Karola Buczka*? najstarsze targi na terenach polskich istnialy tylko
przy gtéwnych grodach. Najprostszy w swym zalozeniu targ sktadat sie z ogrodzo-
nego pola, karczmy i ko$ciétka. Mozna méwié o targach cotygodniowych lub rocz-
nych. Zjawisko to dotyczyto uksztattowanych administracyjnie osrodkéw na pra-
wie miejskim dopiero od XIII wieku. Zatem nalezy krytycznie podej$é do
interpretacji funkcji targowej osady przy kosciele §w. Wojciecha w okresie jej
funkcjonowania w koncu XI-XII wieku, przy zalozeniu braku funkcjonowania
siedziby administracji wezesnopanstwowej (kasztelani), jak réwniez faktu, ze
szlaki handlowe*® omijaty, podmokle i lesne obszary wczesnosredniowiecznego
osadnictwa Kielc. Brakuje potwierdzenia takiej interpretacji funkcjonalnej osady
zaréwno w zrédtach pisanych jak i archeologicznych.

Wracajac do analizy rozwoju przestrzennego Kielc, nalezy wspomnie¢, ze na
potudnie od osady przy koSciele §w. Wojciecha, na skalistym wzniesieniu zbudo-
wano w 1171 roku kolegiate pod wezwaniem Najswietszej Marii Panny, fundacji
biskupa krakowskiego Gedki z rodu Powatéw, ktéry fundowat m.in. klasztor cy-
sterski w Wachocku*t. Konsekracja murowanej kolegiaty mogla nastapi¢ w 1213
roku, a przy tej sposobnosci dokonano nadania na jej rzecz kanonii zydowskiej,
przeniesionej z kosciota $w. Piotra i Pawla w Kijach*. Kolegiata przejeta uposaze-

B. Wojciechowskiej, Kielce 2005, s. 30-77; Idem, Osadnictwo starszej fazy wczesnego $rednio-
wiecza na polnocno-wschodnich stokach Lysogor — analiza materiatow, w: Sacrum poganskie
— sacrum chrzescijanskie. Kontynuacja miejsc kultu we wezesnosredniowiecznej Europie Srod-
kowej, pod red. K. Brachy i Cz. Hadamika, Warszawa 2010, s. 457-502.

40 K. Potkanski, Puszcza radomska, w: Pisma posmiertne, t. I, Krakow 1922, s. 138-139.

41 A. Geysztor, Geneza miast polskich i ich dzieje do konca XV wieku, w: Miasta polskie
w Tysiqcleciu, t. 1, Wroctaw 1965, Wroctaw, s. 17.

42 K. Buczek, Targi i miasta na prawie polskim, Wroctaw 1964.

BT Wasowicz, Sandomierska sie¢ drozna w wiekach $rednich, w: Studia sandomierskie.
Materialy do dziejow miasta Sandomierza i regionu sandomierskiego, red. T. Wasowicz
iJ. Pazdur, Sandomierz 1967, s. 111-130, ryc. 1.

44 ] Dobosz, Dzialalnosé¢ fundacyjna Kazimierza Sprawiedliwego, Poznan 1995, s. 161-172;
Idem, Monarchia i mozni wobec kosciota w Polsce do poczqtkow XIII wieku, Poznan 2002,
s. 415.

45 J. Szymanski, Kanonikat swiecki w Matopolsce. Od korica XI do potowy XIII wieku, Lub-
lin 1995, s. 43; J. Wroniszewski, O poczatkach kosciota w Kijach, w: Ursus mille an-
norum. Prace ofiarowane profesorowi Eugeniuszowi Wisniowskiemu, Roczniki Huma-
nistyczne t. 48, z. 2, s. 626-629; T. Giergiel, Rycerstwo ziemi sandomierskiej. Podstawy
ksztaltowania sie rycerstwa sandomierskiego do polowy XIII wieku, Warszawa 2004,
s. 68-120.
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Ryc. 3. Kielce. Lokalizacja osady targowej miasta lokacyjnego (wg D. Piotrowicz, Urok
Orlej, ,,TERAZ. Swietokrzyski Magazyn Kulturalny”, marzec 2008, rok V, nr 3/9510, 6-7).
A - rzeki; B - zarys osady targowej; C — drogi istniejace; D — podzialy wlasnoséciowe z XIX w.

nie i funkcje parafialne od ko$ciota Sw. Wojciecha. Teren wokét niej stat sie no-
wym miejscem lokalnego cmentarza przykoscielnego. Szczegélnie istotne byto
funkcjonowanie przy kolegiacie rezydencji biskupéw krakowskich w formie dwo-
ru’t.

Wedlug Janusza Kuczynskiego istnialy dwa skupiska osadnicze: osada ,,staro-
kielecka” przy kosciele §w. Wojciecha oraz osrodek biskupi skupiony przy kolegia-
cie i péznosredniowiecznym miescie usytuowanym w rejonie obecnego Rynku*’
[ryc. 3]. Miasto powstato zapewne w wieku XIII (analogicznie jak inne miasta
biskup6éw krakowskich: Tarczek i I1za)*, w potowie XIV wieku na prawie magde-

46 ) K. Kuczynski, Kielecka rezydencja biskupow krakowskich, Rocznik Muzeum Narodowego
w Kielcach (dalej RMNKi), t. 15, 1989, 15-52; J.L. Adamczyk, Wzgorze..., s. 21-23; Idem,
Kielecka rezydencja biskupow krakowskich, w: L. Kajzer (red.), Siedziby biskupow krakows-
kich na terenie dawnego wojewodztwa sandomierskiego. Materialy z sesji naukowej Kielce 20
1X 1997, Kielce 1997, s. 87-91; M. Sobala, Dwor Klecki. Rezydencja biskupow krakowskich
w Kielcach w Swietle nieznanego inwentarza z 1635 roku, w: RMNKi, t. 25, 2010, s. 27-69.

47 7. Kuczynski, Kielce..., Kielce 1982, s. 56.

48 F. Kiryk, Lokacje miast biskupich w prepozyturze kieleckiej, Pamietnik Swigtokrzyski. Stu-
dia z dziejow kultury chrzescijanskiej, Kielce 1991, s. 47-63; M. Bogucka, H. Samsono-
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burskim (civitatas Kelczeniesis — 1359)* — pewne potwierdzenie zrédtowe posia-
dania prawa magdeburskiego pochodzi dopiero z roku 1459°°i 153551,

Odnosnie kosciota §w. Wojciecha kolejne informacje pochodza z dokumentu
z roku 1573. Wicekustosz katedry kieleckiej Piotr w swym testamencie uczynit
zapis na rzecz reperacji drewnianych budynkéw kosciota®. Autor monografii kos-
ciota §w. Wojciecha w Kielcach ks. Franciszek Mazurek® przyjmowat dziatalnosé
drewnianego kosSciétka cmentarnego za czaséw biskupa Jana Konarskiego (bi-
skup krakowski w latach 1524-1535).

W 1763 roku w miejsce drewnianego wzniesiono murowany kosciét o funkeji
kaplicy cmentarnej, z fundacji kustosza katedry kieleckiej J6zefa Rogalli®®*. Cmen-
tarz przykoscielny ciggnat sie w strone potudniowa, az do strumienia Sielnicy. Byt
oparkowany, z wej$ciem przez most od strony rzeki. Wedtug wizytacji z roku 1791
na jego terenie znajdowata sie drewniana dzwonnica i kostnica oraz zachowana
do dzi$§ kamienna latarnia umartych®. W 1765 cmentarz ten zostal poszerzony®’
[ryc. 4]. W roku 1772 od strony potudniowej do terenu cmentarza przylegat maty
budynek szpitala, czyli przytutku, fundacji Teresy i Walentego Leksinskich —
mieszczan kieleckich®, ktorego mieszkancem w 1788 roku byt jeden ,dziad”?.
Na poczatku XIX wieku, zgodnie z przepisami Komisji Urzadzajacej Galicje Za-
chodnia, po zajeciu Kielc przez Austriakéw, nowi gospodarze zabronili chowania

wicz, Dzieje miast i mieszczanstwa w Polsce przedrozbiorowej, Wroctaw 1986, s. 86.

49 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej $w. Waclawa, cz. 1, wyd. E. Pickosinski, Kra-
kéw 1874, s. 215, za: K. Skupienski, Recenzje. Kielce przedlokacyjne, Studia Kieleckie
3/35, 1982, s. 106, przypis 33.

50 R. Guldon, Z. Guldon, Przywilej lokacyjny Kielc z 1459 roku, RMS, t. 9, 1975, s. 309-314.

51 R. Guldon, Z. Guldon, Przywilej krélewski dla Kielc z 1535, Kieleckie Studia Historyczne,
1976, s. 53-54; por. F. Kiryk, Urbanizacja Matopolski. Wojewddztwo sandomierskie XIII-
XVI wiek, Kielce 1994, s. 54.

52 Archiwum Kurii Metropolitalnej Krakow, Ac. Ep. sygn. 30, k. 80-80v, za: J.L. Adamczyk,
Rynek w Kielcach, Kielce 1993, s. 41, przypis 119.

53 F. Mazurek, Koscidl i parafia $w. Wojciecha w Kielcach, Kielce 1935, s. 36-37.

54 1 Letowski, Katalog biskupéw, pratatéw i kanonikéw krakowskich, t. 1-4, Krakow 1852-
1853; K.R. Prokop, Poczet biskupow krakowskich, Krakow 1999.

55 na temat kustosza Jozefa Rogalli por. P.J. Starzyk, Rodzina Rogallich z Jezioran i kariery jej
przedstawicieli w latach 1655-1772, Komunikaty Mazursko-Warminskie 2006, nr 3 (253),
s. 341-361.

56 J.L. Adamczyk, Rynek ..., Kielce 1993, s. 41; P.J. Starzyk, Krypty koscielne i cmentarze
przykoscielne kieleckiej parafii kolegiackiej w latach 1735-1796, w: Czas daleki — Czas
bliski, pod red. J. Szczepanskiego, Kielce 2007, s. 48; T. Wrobel, Osiemsetlecie fundacji bpa
Gedeona w Kielcach, Kielecki Przeglad Diecezjalny nr 5/1971, s. 203, 228; J. Szczepanski,
Cmentarze kieleckie, Kielce 1982, s. 4.

577, Szczepanski, Cmentarze kieleckie, Kielce 1982, s. 4; por. na temat funkcji cmentarzy,
S. Bylina, Kosciol w przestrzeni wiejskiej na ziemiach polskich w poznym Sredniowieczu,
O rzeczach minionych, Studia i Materiaty z Historii Kultury Materialnej t. 71, 2006, s. 35-45.

58 Akta Diecezji Kieleckiej, Akta parafii $w. Wojciecha z lat 1772-1863, sygn. PK-6/1.k za: P.J.
Starzyk, Krypty koscielne i cmentarze przykoscielne kieleckiej parafii kolegiackiej w latach
1735-1796, w: Czas daleki — Czas bliski, pod red. J. Szczepanskiego, Kielce 2007, s. 33-
57, J. Starzyk, K. Starzyk-Luszcz, XVIlI-wieczny szpital sw. Wojciecha w Kielcach, Studia
Medyczne Akademii Swiqtokrzyskiej, t. 6, 2007, s. 83-86.

59 J L. Adamezyk, Rynek ..., s. 41, przypis 123.
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Ryec. 4. Kielce. Posesje przy ul. Bodzentyﬁskiej w konicu XVIII w. Rekonstrukcja
wg J.L. Adamczyka. (J.L. Adamczyk 1993, s. 42, II. 25).

zmartych na cmentarzach przykoscielnych. Na terenach dawnego folwarku bi-
skupiego Psiarnia, stanowigcego od 1789 roku wtasnos$é skarbu, powstal nowy
cmentarz zwany cmentarzem $w. J6zefa (cmentarz ,,stary”)®, kosciot stracit wiec
dochody z pochéwkéw. Chylaca sie ku upadkowi §wiatynia zostata odrestaurowa-
na w 1827 roku, nastepnie w roku 1836 remont kontynuowano oraz uporzadko-
wano cmentarz, m.in.: splantowano, obsadzono drzewami, zbudowano domek dla
koscielnego oraz szope na karawany®'. Wysoce prawdopodobne jest, ze wymienio-
ne obiekty czytelne sg na pomiarze Kielc z 1872 roku® [ryc. 5].

W 1823 roku rozpoczeto budowe kanatu, regulujacego strumien Sielnicy.
Zmniejszono zasieg cmentarza przykoscielnego, zbudowano wokét niego w 1837
roku nowe ogrodzenia (przesuwajac go w kierunku péinocnym). Zatem po stronie
poludniowej cmentarza powstat plac, ktory stat sie zalazkiem obecnego Placu Sw.
Wojciecha. W 1882 roku poszerzono plac przed kosciotem jak i droge wzdtuz za-
chodniego ogrodzenia cmentarza®, kosciét zostal przebudowany wg projektu
Franciszka Kowalskiego w latach 1880-1889% na parafialny wraz z plebanig
(na miejscu pierwotnej szopy na karawany).

60 1. Szczepanski, Cmentarze kieleckie, Kielce 1982, s. 4-6.

61 E. Mazurek, Kosciol i parafia sw. Wojciecha w Kielcach, Kielce 1935, s. 41-45.

62 J L. Adamczyk, Pomiar Kielc z roku 1872, Kielce 1982.

63 JL. Adamczyk, Rynek..., Kielce 1993, s. 134, przypis 216.

64 na temat Franciszka Kowalskiego budowniczego gubernialnego, por. J. Szczepanski, Archi-
tekci i budowniczowie. Kielecki Stownik Biograficzny, Kielce 1990, s. 74-77; Katalog Zabyt-
kow Sztuki w Polsce, t. 111, wojewodztwo kieleckie, pod red. J. Z. Lozinskiego i B. Wolff,
z. 4, Powiat kielecki, Warszawa 1957, s. 39; T. Wrobel, Osiemsetlecie fundacji bpa Gedeona
w Kielcach, Kielecki Przeglad Diecezjalny nr 5, 1971, s. 197; F. Mazurek, Kosciol i parafia
sw. Wojciecha w Kielcach, Kielce 1935, s. 36-41; J.L. Adamczyk, Rynek w Kielcach, Kielce
1993, s. 41, przypis 120.
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Ryc. 5. Pomiar Kielc z 1872 r. — przerys J.L. Adameczyk. (J.L. Adamczyk 1984, s. 16, 17).

WYNIKI BADAN ARCHEOLOGICZNYCH

W trakcie prac archeologicznych na Placu §w. Wojciecha w 2007 roku odkryto
dos$¢é liczne warstwy XIX-XX-wieczne, zwigzane ze wspélczesnym poziomem uzyt-
kowym lub p6Znonowozytnymi niwelacjami placu [ryc. 6,tabela 1: 1p. I]. Natrafio-
no w nich na niewielkie iloci ceramiki p6znonowozytnej, cegiet, zabytkow zela-
znych, szkla oraz ceramiki §redniowiecznej, znajdujacej sie na wtérnym zlozu.
Ponizej warstw p6znonowozytnych, odstonieto nawarstwienia wigzane z XIX-
wiecznym budynkiem - obiekt I [tabela 1: Ip. II], ktére zinterpretowano jako:
destrukt, poziom uzytkowy, poziom budowlany oraz fundament budynku. Na po-
ziomie odstoniecia miat on prostokatny zarys o wymiarach 9,15x5,45 m [ryc.7].
Fundament budynku stanowil mur z kamieni na zaprawie wapiennej o szeroko-
$ci 60-70 1 70-80 cm. W potudniowej czesci zostal on zniszczony przez wspélczes-
ny wkop pod instalacje gazowa. W pétnocno-wschodniej czesci, zaobserwowano
biala warstwe gruzu i zaprawy, przemieszang z czarng ziemia, w obrebie ktéorej
wystapily fragmenty cegiel, mozna jag zinterpretowowac jako pozostatos$c pieca.
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Ryec. 6. Kielce, Plac $w. Wojciecha. Profil N wykopu I. (Rys. N. Gliniska)

Budynek poczatkowo uznano za relikty fundamentéw przytutku dla biednych
fundacji Teresy i Walentego Leksinskich®. Analiza stratygrafii nawarstwien kul-
turowych, funkcjonowanie bezposrednio pod fundamentami cmentarzyska
z XVIII wieku, jak réwniez poréwnanie zrédel kartograficznych wskazuje na
okreslenie chronologii budynku na okres okoto potowy XIX wieku.

Na planie Kielc z roku 1821 i 1823 cmentarz przy kosciele siega dalej na potu-
dnie, z zaznaczeniem budynku szpitala (,,domu dziada”), ktéry zlokalizowany byt
przy cmentarzu, na pélnocnym brzegu rzeki Sielnicy®®, natomiast na pomiarze
Kielc z roku 1872% przedstawiono sytuacje z uksztaltowanym juz Placem $w.
Wojciecha, przesunietym murem kosciota w kierunku péinocnym (1837) z dwo-
ma budynkami. Jeden w narozniku potudniowo-zachodnim (zapewne obiekt I)
oraz drugi w narozniku potudniowo-wschodnim.

Zatem moga to by¢ relikty domu ko$cielnego z ok. potowy XIX wieku, wzmian-
kowanego przez ks. Franciszka Mazurka® lub domu dla stréza, wzniesionego
w 2. pot. XIX wieku® [ryc. 5]. Obiekt ten funkcjonowatl do przetomu XIX-XX wie-
ku™.

Pod fundamentami XIX-wiecznego budynku odkryto nawarstwienia, w ktoé-
rych wystepowat liczny, przemieszany material nowozytny oraz Sredniowieczny

65 por. przypis 59-60; M. Sztandera, Historyczna siedziba dziada, ,,Gazeta Wyborcza”, Kielce
6-7 stycznia 2007.

66 J.L. Adamezyk, Kielce na planach z lat 1821 i 1823, Kielce 1983.

67 J.L. Adamczyk, Pomiar Kielc z roku 1872, Kielce 1982.

68 Por. przypis 62.

69 J. Starzyk, K. Starzyk-Luszcz, XVIII-wieczny szpital $w. Wojciecha w Kielcach, Studia
Medyczne Akademii Swietokrzyskiej, t. 6, 2007, s. 84, przypis 1-3.

70 Autorzy skladaja serdeczne podzigkowania Panu dr. Janowi Prazakowi (z Instytutu Geolo-
gicznego w Kielcach) za interesujace informacje dotyczace obiektu. Poinformowat nas, ze
jego pradziad wynajmowal pomieszczenie w budynku przy zachodnim krancu muru kos-
cielnego na Placu $w. Wojciecha na zaktad szewski.
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Lp Nr warstw Funkcja Zabytki
1 109 Préchnica 41 1. ceramiki nowozytej
Warstwy , T 13 fr. ceramiki wczesnodredniowieczne]
péinono- 110 Wspatczesny poziom uzytkowy 15 zobytktw laznych
woiytne 95, 131 Wsptezesny poziom chodnika i podsypka | (w tym gwozdzie z tfrumien)
XiX-XX-wieczne. 43,132 Wkop fundamentowy pod mur otaczajqcy fr. s{zkfa
kosciot cegly

18,19, 20, 21, 42, 55, 57, Warstwy pdznonowozytne

96, 97,98,99,100 101, 102,

103,104, 105, 106, 133, 134,

135,136,

137,139, 144,149,150, 170,

177,179,
| 111,112, 113, 114, 115, 119 | Warstwy destruktu budynku
Wi . .
N;:::;ye 4,120 Poziom uzytkowy
TXVIN2)-XIX | 122,123,125,126 Poziom budowlany
~wiecznym 44 Zaprawa i fundament
budynkiem o
(oh.1) Pozostatos¢ pieca
1] 1,2,11,12,14,22, 46, 53, 54, | Warstwy XVIII — wieczne. W warst- 263 fr. ceramiki wezesnosredniowiecznej
Warstwy 77,83, 84,85, 86, wach znaleziono przemieszany materiat | 358 fr. ceramiki nowozytej

XVIII- wieczne

93,108, 153, 168, 174,175,
189

nowozytny i Sredniowieczny.

15 zabytkéw zelaznych

(w tym gwozdzie z trumien)

11 fr. szkta

moneta ausfriacka KREUTZER (1790)
nowozytny medalik miedziany (XVIII w.)

stratygraficznych z ob. 1l oraz nieliczny
materiat zabytkowy nie udato sig ustali¢
funkgji i dokfadnej chronologii.

nowozytny guzik metalowy
v 13,28, 32,33, 34, 35, 45,52, | XVII(?) — XVIII — wieczne wkopy grobowe. | Kosci ludzkie i fr. trumien
Nowoiytne 81,82, 88, 90, 92, 94,138, 13 fr. ceramiki nowozytnej
wkopy grobowe | 145, 146, 147,148, 152, 154, 60 fr. ceramiki wczesnosredniowiecznej
155, 156, 157, 160, 14 zabytkéw zelaznych
161,171,172, 176,180, (gwotzdzie od frumien)
181,187 2 nowozytne pierscionki miedziane
2 nowozytne medaliki miedziane
(XVIITw.)
nowozytna blaszka miedziana
nowozytne koraliki
nowozytny kizyzyk miedziany
fr. tkaniny (nakrycie gtowy ?)
v 23,78,79,80,126,127,140, | Warstwy wezesnosredniowieczne, 18 fr. ceramiki wezesnosredniowiecznej
Warstwy 141,142,151 silnie zniszczone przez nowozytne wkopy | 2 narzedzia zelazne
sredniowieczne grobowe. Ze wzgledu na brak relagji 4 kosci zwierzgee

1 pizedmiot mefalowy

1188 fr. ceramiki
wezesno-
Sredniowieczne]
6 przedmiotéw
mefalowych

(4 zelazne i 2
nieokreglone)
przeslik gliniany
pierécionek
metalowy
przedmiot zelazny
(Kluez)

16,17, 27,36, 47, 50, 87,129,
159,162, 169, 184,185, 186

24,25,26,27,29, 30,37, 39,
40, 48, 49,51, 56

31, 41,128
190
38

191

192

Wypetnisko obiektu
Poziom uzytkowy chaty

Izolacja chaty
Wkop pod belki konstrukcyine Scian

Iniszczony przez nowozytny grob naroznik
SE chaty

Wypetnisko dotka po centralnym stupie
konstrukeyjnym

Wypetnisko jamy gospodarczej wewngtrz
chaty

Tabela 1. Stratygrafia na stan. Plac §w. Wojciecha.
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Tabl. 1. Kielce, Plac §w. Wojciecha. Ceramika z poziomu uzytkowego chaty. 1, 3, 4, 6, 7
— ceramika z klepiska chaty na granicy warstwy polepy oraz spalenizny; 2,9 — ceramika
z warstwy polepy (klepisko chaty); 5,8 — ceramika z warstwy spalenizny ponizej klepiska
chaty; 10, 11 - ceramika z warstwy spalenizny zwigzanej z piecem chaty. Rys. N. Gliniska.

Ryec. 7. Kielce, Plac $w. Wojcie-
cha. Obiekt I: fundament XIX-
. wiecznego budynku. A — wsp6t-
- czesny mur otaczajacy kosciot
$w. Wojciecha; B — fundament
- - XIX-wiecznego budynku;
C - zniszczenia spowodowane
L] ’ przez gazociag. Rys. N. Glinska.
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IL. 1. Kielce, Plac $w. Wojciecha. Austriacka moneta Kreutzer, wybita
w 1790 roku.

[tabela 1: 1p. III]. W obrebie warstwy 1, wyr6znionej ponizej péinocno-zachodniej
czesci fundamentéw, znaleziono austriacka monete Kreutzer, wybita w 1790 roku
[fot. 1], ktéra stanowi podstawe do datowania omawianych jednostek stratygra-
ficznych na wiek XVIII. Warstwy te w duzej mierze zniszczyly znajdujace sie po-
nizej uklady wezesnosredniowieczne. Ponadto omawiane nawarstwienia zostaty
przeciete przez XVIII-wieczne wkopy grobowe, zwigzane z istniejacym tutaj
cmentarzem przykoscielnym.

Odstonieto tu 28 grobow, z przelomu XVIII/XIX wieku [tabela 1: 1p. IV]. Po-
nadto w trakcie eksploracji czesto odkrywano rozwleczone kosci ludzkie lub frag-
menty trumien, pochodzace z silnie zniszczonych przez pézniejsze wkopy po-
chéwkow. Zmarli byli skladani zaréwno na linii péinoc-potudnie, z gtowami
skierowanymi na ogét na pétnoc (wyjatek stanowit tutaj szkielet z ob. 5, z czaszkg
na potudnie), jak i na linii wschéd-zachdd, o orientacji zachodniej (za wyjatkiem
ob. 35, w ktérym czaszka skierowana byta na wschéd). W wiekszosci z nich nie
byto materiatu zabytkowego (groby bez ,,wyposazenia”). Znajdowano czasami ce-
ramike nowozytna, pochodzaca zapewne z przecietych przez wkop grobowy na-
warstwien XVIII-wiecznych, lub wczesnosredniowieczna, zwigzang ze zniszczo-
nymi starszymi warstwami. W niektérych grobach odkryto medaliki lub
pierécionki miedziane albo koraliki. W obiekcie nr 16 znaleziono krzyzyk mie-
dziany, a w obiekcie nr 21 fragment tkaniny, zachowany przy czaszce zmarlego,
pochodzacy prawdopodobnie z nakrycia gtowy. Ponadto w obrebie wkopéw grobo-
wych zarejestrowano fragmenty trumien oraz przedmioty zelazne, w wiekszoSci
gwozdzie.

Z okresem wczesnego Sredniowiecza mozna wigzac odkryte na stanowisku po-
zostatosci obiektu II — drewnianej chaty pétziemiankowej [tabela 1: 1p. VI], omé-
wionej nizej, oraz zachowane szczatkowo inne warstwy wczesno$redniowieczne
[tabela 1: Ip. V], ktore zostaly silnie zniszczone przez nowozytne wkopy grobowe.
7 tego powodu oraz ze wzgledu na ich podobng barwe do nawarstwien XVIII-
wiecznych uchwycono je tylko w kilku miejscach w obrebie wykopu, wylacznie
w ich spagowej czesci. Ze wzgledu na brak relacji stratygraficznych z obiektem II
oraz nieliczny materiat zabytkowy, nie udalo sie ustali¢ ich funkcji oraz doktadnej
chronologii.
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I1. 3. Kielce, Plac éw. Wojciecha. Destrukt pieca kamiennego.
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Ryec. 8. Kielce, Plac $w. Wojciecha. Obiekt II: wezesno$redniowieczna chata. A — jamka
stuzaca do przechowywania zywnos$ci; B — stup centralny podtrzymujacy konstrukcje
dachu; 1, 2 — miejsce znalezienia fragment6w naczynia z biatej gliny kaolinowej; 3 — wkop
pod ofiare zaktadzinowa(?) Rys. N. Gliniska.

Eksploracja obiektu II — wczesno§redniowiecznej chaty p6tziemiankowej [ryc.
81, byla utrudniona przez konieczno$¢ pozostawienia §wiadk6w ponizej funda-
mentéw nowozytnego budynku (obiekt I) oraz w miejscu instalacji elektrycznej
i gazowej, co spowodowalo koniecznosé prowadzenia prac na pieciu matych odcin-
kach. Ponadto opisywane relikty zostaly silnie zniszczone przez XVIII-wieczne
nawarstwienia, w tym nowozytny wkop pod stup(?), ktéry przeciat pozostatosci
belki zachodniej §ciany obiektu, oraz poprzez liczne wkopy grobowe, siegajace
spagowej czesci chaty. Jeden z grobdw zniszczyt naroznik potudniowo-wschodni
budynku, inne, lezace nad wschodnig $ciang chaty, utrudnity uchwycenie jej pet-
nych wymiaréw. Obiekt II zarejestrowano na gltebokosci 80 cm od wspétczesnego
poziomu chodnika, jednak jego nienaruszone wypetnisko odkryto dopiero na gte-
bokosci ok. 120 cm od wspétczesnego poziomu chodnika. Miat on zarys czworo-
katny, zblizony do kwadratu, o wymiarach 4,1x4,6 m. Budynek byt zorientowany
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Ryec. 9. Kielce, Plac §w. Wojciecha. Profil obiektu II. Rys. N. Glinska.

mniej wiecej wzdtuz osi pétnoc-potudnie. Poziom uzytkowy chaty, w postaci po-
maranczowej, silnie przepalonej gliny uchwycono na gtebokosci ok. 150 ¢cm od
wspotczesnego poziomu chodnika, co pozwala przypuszczaé, ze pierwotnie byta
ona zaglebiona w ziemi ok. 50-70 cm od 6wczesnego poziomu gruntu. Ponizej
klepiska zalegata cienka warstewka spalenizny, prawdopodobnie po drewnianym
utwardzeniu ,,podtogi”. W trakcie eksploracji naroznika potudniowo-zachodniego
oraz po6inocno-wschodniego zaobserwowano fragmenty zweglonych belek drew-
nianych, ulozonych na zrab [fot. 2]. Spalone belki uchwycono takze na potudnio-
wej, wschodniej oraz zachodniej $cianie obiektu, natomiast w péinocnej czesci
jedynie warstewke spalenizny. Po zewnetrznej stronie $cian budynku odkryto
przylegajaca do nich warstwe twardej, z6tto-rézowej gliny, zinterpretowanej jako
izolacja, ocieplenie i utwardzenie Scian chaty. Podobnag izolacje oraz utwardzenie
podtogi stanowily by¢ moze dwie warstwy bialej oraz jasnozottej gliny przedzielo-
ne cienkg warstewka koloru jasnoszarego, zalegajace pod wlasciwym poziomem
uzytkowym budynku. W poludniowo-wschodnim narozniku chaty odstonieto de-
strukt pieca kamiennego [fot. 3] w postaci kilku duzych kamieni utozonych
w pélokrag, fragmentéw polepy, wegli drzewnych oraz warstwy spalenizny.
W centralnej czesci obiektu znajdowat sie dotek postupowy, bedacy pozostatoscia
po stupie podtrzymujacym konstrukcje dachu. Okoto 40 cm na zachéd od stupa
zarejestrowano matlg jame w przekroju trapezowata o gtebokosci ok. 25 cm, stu-
zaca najprawdopodobniej do przechowywania pozywienia. W profilu czytelne sg
ptaskie dno i pionowe Scianki [ryc. 9].

Obiekt IT zostal zinterpretowany jako drewniana chata pétziemiankowa. Bu-
dynek wzniesiony byt technikg zrebowa. Konstrukcja dachu byta podtrzymywa-
na przez stup, umieszczony w centralnej czesci chaty (socha). W potudniowo-
wschodnim narozniku znajdowat sie kamienny piec; wejscie prowadzito
najprawdopodobniej od strony pétnocnej. Belki ,,fundamentowe” zostaty inten-
cjonalnie obtozone gling celem zabezpieczenia ich od wilgoci podtoza (piasek),
natomiast powierzchnia wnetrza chaty sktadata sie z kilku warstw polepy. Hipo-
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IL. 4. Kielce, Plac $w.
Wojciecha. Rekon-
strukcja odkrytego
budynku znajduje
sie w Muzeum Hi-
storii Kielc.

tetyczna rekonstrukcja chaty wykonana w oparciu o literature przedmiotu™,
znajduje sie w Muzeum Historycznym Kiele [fot. 4]7.

ANALIZA MATERIAL.U ZABYTKOWEGO

W trakcie przeprowadzonych badan wydobyto 1542 fragmenty ceramiki
wczesnosredniowiecznej, z czego 1206 utamkow naczyn z nawarstwien zwigza-
nych z obiektem II oraz z pozostalymi warstwami wczesnosSredniowiecznymi.
Na potrzeby tego opracowania analizie poddano 1188 fragmentéw, pochodzacych
z wypeliska wczesnos§redniowiecznej, pétziemiankowej chaty. Nalezy jednak
przypomnieé, ze eksploracja oraz wlasciwa interpretacja odkrywanych reliktéw,
zostaly znacznie utrudnione poprzez konieczno$é pozostawienia licznych §wiad-
kow oraz prowadzenia prac warstwami mechanicznymi w obrebie pieciu matych
odcinkow. Ponadto péinocna czesé chaty zalegala poza zasiegiem planowanych
prac budowlanych, po wewnetrznej stronie muru otaczajacego teren kosciota w.
Wojciecha i zostata przebadana oddzielnie. Z uwagi na te trudnosci oraz swiado-
mo$é, ze wérdd materiatu, wydobytego z wypetniska obiektu, mogly znalezé sie
fragmenty naczyn, zalegajace pierwotnie poza jego zasiegiem, w obrebie omawia-

71 R. Barycz-Gupieniec, Studia nad drewnianym budownictwem w $redniowiecznej Polsce na
tle porownawczym, Lowicz 2000; P. Donat, Haus, Hof und Dorf in Mitteleuropa vom 7
bis 12 Jahrhundert, Berlin 1980; Z. Kobylinski, Struktury osadnicze na ziemiach polskich
u schytku starozytnosci i w poczqtkach wczesnego sredniowiecza, Wroctaw 1988; P. Salko-
vsky, Héuser in der friihmittrlalterlichen slawischen Welt, Nitra 2001; A. Caune, Ziliszcza
Rigi XII-XIV w., Riga 1984.

72 W. Glinski, N. Ziembinska, Sprawozdanie z badai archeologicznych na Placu sw. Wojcie-
cha w Kielcach przeprowadzonych w latach 2006-2007, w: Migdzy Wista a Pilica. Studia
i Materiaty Historyczne, pod red. J. Szczepanskiego, t. 9, Kielce 2009, s. 133-171.
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I 11 I V]V V1 vl VIII

IX

Ryec. 10. Kielce, Plac §w. Wojciecha. Tabelaryczny kwestionariusz cech ceramiki.

I Numer inwentarzowy oraz lokalizacja fragmentu:
1) Numer inwentarzowy

2) Numer warstwy

3) Numer tablicy

II. Rodzaj fragmentu:

a) Brzeg

b) Szyjka

c) Gorna czesé brzusca

d) Zalom brzusca

e) Dolna cze$é brzusca

) KrawedzZ dna i dolnej czeéci brzusca
g) Srodkowa cze$é dna

III. Cechy metryczne:
1) Kategoria wielkosciowa (I, II, I1I)

2) Grubosé Scianki ( podana w milimetrach)

3) Grubo$¢ dna ( podana w milimetrach)

4) Srednica wylewu ( podana w centymetrach)

5) Srednica maksymalnej wydetosci brzusca ( podana w centymetrach)
6) Srednica dna ( podana w centymetrach)

IV. Grupa surowcowa (I, II, I1I, IV)

V. Powierzchnia fragmentu:

a) Gtadka

b) Szorstka
c) Chropowata

VI. Barwa:

1 Na zewnetrznej powierzchni fragmentu
2) Na wewnetrznej powierzchni fragmentu
3) Na przelomie

a) szara, ciemnoszara, brunatna lub czarna
b) ceglasta, ceglasto — szara, ceglasto — z6tta, pomaranczowa
c¢) z6lta, szaro —zo6tta
d) biala, jasnoszara lub kremowa
VII. Technika wykonania:
1) Lepienie:

a) Technika ugniatania
b) Technika tasmowo — §lizgowa
2) Wygladzanie powierzchni zewnetrznej:

a) Wygtadzanie

b) Obtaczanie

3) Wygladzanie powierzchni wewnetrznej:
a) Wygtadzanie

b) Obtaczanie

4) Wkleste dno

5) Pierscien dookolny

6) Bruzda dookolna

7 Podsypka

8) Slady po odcinaniu naczynia od kota:
a) Podcinanie dna
b) Odcinanie dookolne

c) Podwazanie
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VIII. Ornament:

1) Rodzaj ornamentu, uktad motyw6w zdobniczych oraz gleboko$é ornamentu:
Wg ryc. nr 4

2) Strefy zdobienia:

a) Wewnetrzna cze$é¢ wylewu

b) Zewnetrzna cze$¢ wylewu

c) Szyjka

d) Gorna cze$é brzusca

e) Caty brzusiec

IX. Znaki garncarskie

nego materialu wydzielono grupe 194 utamkoéw naczyn, ktére zostaty wydobyte
metoda plastyczna ze spagowych partii obiektu II. Z uwagi na niewielka liczeb-
nos$¢ zbioru fragmentdéw ceramiki o pewnym kontekscie stratygraficznym, zdecy-
dowano sie na analize pozostatej czesci materiatu z wypetiska obiektu. Zbior ten
zostal potraktowany jedynie jako material pomocniczy. Jesli dana cecha byta ob-
serwowana w znacznym procencie wypadkéw w obrebie skorup ze spagowej par-
tii obiektu oraz z reszty wypetniska, uznawano jg za ceche charakterystyczna dla
catego zbioru. Jesli natomiast pewnych aspektéow wérdd ceramiki z wypeiska
nie zauwazono w obrebie fragmentéw naczyn o pewnym kontekscie stratygra-
ficznym, cechy takiej nie brano pod uwage w trakcie dalszej analizy.

Ze wzgledu na postulowang ostatnio w literaturze przedmiotu™ potrzebe for-
malizacji zapisu cech materiatu ceramicznego oraz rezygnacje z nieprecyzyjnych
oraz czesto niepelnych opis6w stlownych, a takze ze wzgledu na charakter opraco-
wywanego zespotu ceramicznego: duze rozdrobnienie fragmentéw oraz brak ca-
tych naczyn (poza jednym zrekonstruowanym egzemplarzem), opis materiatu
sporzadzono na podstawie przygotowanego wczesniej tabelarycznego kwestiona-
riusza cech [ryc. 10]. Na dobo6r cech uwzglednionych w kwestionariuszu oraz jego
forme wptynety rowniez dotychczasowe prace poSwiecone problematyce analizy
opisowej oraz opracowane juz projekty sformalizowanego zapisu cech™. Jako opi-
sywana jednostke przyjeto pojedynczy fragment ceramiki.

73 M. Parczewski, Projekt kwestionariusza cech naczyi ceramicznych z okresu wczesnego
sredniowiecza, Sprawozdania Archeologiczne, t. 29, 1977, s. 221-247, A. Buko,
Problemy analizy opisowej wyrobéw garncarskich zachowanych fragmentarycznie,
Kwartalnik Historii Kultury Materialnej, t. 27, z. 2, 1979, s. 187-207, Idem, (rec.) M. Par-
czewski, Projekt kwestionariusza cech naczyn ceramicznych z okresu wczesnegosredniowie-
cza, Sprawozdania Archeologiczne, t. 32, 1980, s. 328-335, Idem, Weczesnosredniowieczna
ceramika sandomierska, Wroctaw 1981, s. 30-59, Idem, O niektorych aspektach opisu wy-
robow garncarskich, Archeologia Polski, t. 29, 1988, s. 210-219, Idem, Ceramika wczesno-
polska. Wprowadzenie do badan, Wroctaw, 1990, s. 222-244, 253-257.

74 M. Parczewski, Projekt ..., s. 328-335, Idem, Plaskowyz Glubczycki we wezesnym Sred-
niowieczu, Krakow, 1982; A. Buko, WczesnosSredniowieczna ceramika..., aneks I; U. Maj,
Stradow, stanowisko 1. Czesé 1. Ceramika wezesnosredniowieczna, Krakow 1990; J. Okon-
ski, Keramik aus der Burg von Zawada, Gem. Tarnow — EinVerfahren zur Registrierung von
Merkmalen und die Analysenméglichkeiten w: Slawische Keramik In Mitteleuropa vom 8.
Bis zum 11. Jahrhundert. Terminologie und Beschreibung, red. L. Polacek, Brno 1995, s. 51-
63; P. Rzeznik, Ceramika naczyniowa z Ostrowa Tumskiego we Wroctawiu w X-XI wieku,
Poznan, 1995.
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W wypadku fragmentéw dwu- lub wieloelementowych (np. brzeg + szyjka,
brzeg + szyjka + gérna cze$é brzusca) zapis w rubryce II sktadat sie z kilku liter
np. ab, abc. Podzial na kategorie wielkoSciowe przeprowadzono natomiast wy-
tacznie na podstawie rozmiaru zachowanego utamka, bez wzgledu na odcinek
naczynia, z ktérego pochodzit. Z tego wzgledu kategorie fragmentéw potraktowa-
no wylacznie jako ceche metryczna. Do I kategorii wielkoSciowej zaliczono frag-
menty o powierzchni powyzej 50 cm?, do II fragmenty mieszczace sie w przedzia-
le 5-50 cm?, natomiast utamki ceramiki ponizej 5 cm? zakwalifikowano do III
kategorii.

Ze wzgledu na duza liczbe drobnych fragmentéw i brak mozliwosci dokonywa-
nia pomiaru w stalych punktach™, a takze rézne rozwiazania, stosowane przez
badaczy w tym zakresie™, grubo$é Scianek oraz dna zdecydowano sie podawac
okreslajac jej minimalng oraz maksymalng wartos$¢ (jako przedziat np. 4-8 mm).

Pod pojeciem surowiec kryje sie rodzaj gliny, uzytej do przygotowania masy
garncarskiej oraz rodzaj, ilo§¢, wielko$¢ i rozmieszczenie domieszki schudzaja-
cej™. Do okreslenia rodzaju gliny niezbedne sg badania specjalistyczne. Pozwala-
ja one na poréwnanie sktadu gliny uzytej do wyrobéw garncarskich na stanowi-
sku z surowcami wystepujacymi w regionie, a przez to okreslenie pochodzenia
gliny lub wskazania produktéw, bedacych importami™. Na potrzeby tej pracy ta-
kich badan jednak nie przeprowadzono. Jako kryterium wydzielenia grup surow-
cowych postuzyly gléwnie obserwacje makroskopowe domieszki schudzajacej
oraz w niewielkim stopniu przy okreslaniu IV grupy surowcowej barwa po-
wierzchni zewnetrznej, wewnetrznej oraz przetomu zachowanego fragmentu.
Wartosci graniczne pomiedzy klasami wielko$ciowymi domieszki wyznaczono za
M. Parczewskim na poziomie 0,2-0,5 — 1,0-3,0 mm™. Aby uniknaé bledow, jakie
moze za soba prowadzi¢ pomiar jedynie najwiekszych ziaren, obserwowano do-
mieszke gléwnag oraz domieszke towarzyszaca®.

W obrebie omawianego zespotu wydzielono IV grupy surowcowe. Do I grupy
zaliczono fragmenty wykonane z gliny zelazistej, o domieszce, ktérej ziarna
mieszczg sie w przedziale 0,5-1 mm. Jako domieszka towarzyszaca spotykane sg
takze pojedyncze ziarna o wielkos$ci do kilku mm. Barwa fragmentéw ceramiki,
zakwalifikowanych do tej grupy, jest bardzo zréznicowana. Przewazaja skorupy
szare, ciemnoszare, czarne lub brunatne. Wystepuja jednak takze ceglaste i sza-
roz6lte oraz sporadycznie biate lub jasnoszare. Powierzchnia skorup jest na ogét
szorstka. W analizowanym zespole grupa ta stanowita 50% wszystkich fragmen-
tow ceramiki. Ceramika ta przypomina grupe IV wg klasyfikacji Kazimierza Rad-

75 A. Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika. .., s. 243, 246.

76 M. Parczewski, Plaskowyz Glubczycki..., s. 44; U. Maj Stradow..., s. 14; P. Rzeznik, Cera-
mika naczyniowa..., s. 25.

7T W. Holubowicz, Garncarstwo wiejskie zachodnich terenow Biatorusi, Torun 1950,
s. 33-36; Idem, Garncarstwo wczesnosredniowieczne Stowian, Studia Archeologiczne,

1,1965,s. 7-13.
8 A. Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika..., s.61, Idem, Ceramika wezesnopolska...,
s. 31-33.

7 M. Parczewski, Plaskowyz Glubczycki..., s. 40, patrz tez: W. Holubowicz, Garncarstwo
wezesnoSredniowieczne..., s. 11; W. Szymanski, Szeligi pod Plockiem na poczqtku wczesne-
go sredniowiecza, Wroctaw, 1967, s. 13.

80 p. Rzeznik, Ceramika naczyniowa..., s. 12.
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wanskiego®!, ktora w Krakowie wystepowata w konicu X i w 1. pot. XI w. W odnie-
sieniu do ceramiki sandomierskiej, grupa ta pod wzgledem domieszki schudzajacej
odpowiada najbardziej III grupie surowcowej®.

IT grupa surowcowa zawiera fragmenty ceramiki wykonane z gliny zelazistej
o drobnej domieszce, ktérej ziarna mieszczg sie w przedziale do 0,2 mm lub 0,2-
0,5 mm. Jako domieszka towarzyszaca wystepuja ziarna piasku lub zwiru o wiel-
kosci 0,5-1 mm, choé spotykane sg takze pojedyncze ziarna o wielkosci do kilku
mm. Barwa fragmentéw ceramiki, zakwalifikowanych do tej grupy jest bardzo
zréznicowana. Przewazajg skorupy szare, ciemnoszare, czarne lub brunatne. Wy-
stepuja jednak takze ceglaste i szarozotte oraz sporadycznie biate lub jasnoszare.
Powierzchnia skorup jest na ogét gtadka, wystepuja tez jednak fragmenty o po-
wierzchni szorstkiej lub chropowatej. W analizowanym zespole grupa ta stanowi-
ta 44% wszystkich fragmentéw ceramiki. Ceramika ta przypomina grupe VI wg
klasyfikacji Kazimierza Radwanskiego dla Krakowa®® i IV wg Andrzeja Buko dla
Sandomierza®. Ceramika ta pojawia sie w Krakowie w X wieku, lub nawet na
przetomie IX i X wieku, ale okres jej dominacji w materiale przypada na XI- poto-
we XIII wieku.

Surowcem dla grupy III stala sie glina z domieszka bardzo duzej iloSci ziaren
o wielkoéci ok. 0,5 mm. Jako domieszka towarzyszaca wystepuja pojedyncze ziar-
na o wielkosci do 1 mm. Ceramika posiada barwe na ogét szara, brunatna, zétta
lub ceglasta, sporadycznie pojawiajg sie tu jednak réwniez fragmenty w kolorze
biatym lub jasnoszarym. Faktura powierzchni jest szorstka, sporadycznie chropo-
wata. W analizowanym zespole grupa ta stanowita 5% wszystkich fragmentéw
ceramiki.

Grupa IV charakteryzuje sie bardzo drobna domieszka, mieszczaca sie w prze-
dziale do 0,2 lub 0,2-0,5 mm. Jesli wystepuje domieszka towarzyszaca, to sa to
pojedyncze ziarna piasku i zwiru o wielkosci do 1 mm. Cecha wyrdézniajaca te
grupe od pozostatych jest brak weglanu wapnia, przy réwnoczesnej biatej, jasno-
szarej lub kremowej barwie (przynajmniej na jednej powierzchni fragmentu) oraz
praktycznie niewidoczna lub drobna domieszka. Powierzchnia skorup jest gtad-
ka. W analizowanym zespole grupa ta stanowila zaledwie 1% wszystkich frag-
mentéw ceramiki. Wydaje sie, ze surowcem do produkgji tej ceramiki byly gliny
kaolinowe wystepujace na terenie regionu Gor Swietokrzyskich®. Ceramika tej
grupy odpowiada zapewne V grupie surowcowej, wydzielonej przez Andrzeja
Buko w Sandomierzu®®. Wykonywana byta z surowcéw trzeciorzedu ladowego, do

81 K. Radwanski, Wczesnosredniowieczna ceramika krakowska i zagadnienie jej chronologii,
Materialy Archeologiczne, 9, s. 16; Idem, Krakow przedlokacyjny. Rozwdj przestrzenny,
Krakow, 1975, s. 299-300.

82 A. Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika..., s. 72.

83 K. Radwanski, Wezesnosredniowieczna ceramika..., s. 17; 1dem, Krakéw przedlokacyjny...,
s.301-302.

84 A. Buko, Wezesnosredniowieczna ceramika. .., s. 72-73.

85 E. i J. Fijatkowscy, O wystepowaniu glin garncarskich w rejonie Ostrowca Swietokrzyskiego
w: RMS, t. 6, 1970, s. 549; A. Buko, Wczesnosredniowieczne produkcje garncarskie z tzw. glin
bialych na ziemi sandomierskiej, w: Naczynia biate w Polsce potudniowej i srodkowej. Wstep
do problematyki badawczej, pod red. A. Buko, L. Kajzer, Kielce — Lagoéw 2005, s. 31-32.

86 A. Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika..., s. 73.
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dzi§ wykorzystywanych przez pracownie garncarskie na kielecczyznie®”. Cerami-
ka ta pojawita sie w Sandomierzu na poczatku XII wieku®®. Niestety, z uwagi na
to, ze w czesci publikacji, zwlaszcza starszych, brak doktadniejszego opisu surow-
ca z jakiego wykonano bialg ceramike, trudno jest jednoznacznie stwierdzié¢, czy
mamy do czynienia z ceramikg zwigzang z typem podkrakowskim z domieszka
weglanu wapnia, czy tez produkowana z miejscowych zt6z kaolinowych, wypala-
jacych sie na kolor biaty.

Przy rozréznianiu faktury powierzchni fragmentéw kierowano sie zasadami
stworzonymi przez Michata Parczewskiego®.

Mimo wielu kontrowersji jakie wzbudza okreslanie barwy ceramiki® zdecydo-
wano sie na jej opisanie na powierzchni zewnetrznej, wewnetrznej oraz na prze-
tomie, z uwzglednieniem tego czy analizowana powierzchnia jest jednobarwna
czy tez nie. Starano sie jednak nie wydziela¢ zbyt wielu barw, grupujac je w zesta-
wy podobnych do siebie odcieni.

Technika budowy naczyn we wczesnym sredniowieczu byla juz tematem wie-
lu opracowan®. Wéréd omawianego materialu zaobserwowano technike ugniata-
nia oraz technike tasSmowo-§lizgowa. Przy okreslaniu technik lepienia jako wy-
znacznik ugniatania uznano: nieréwna powierzchnie, zwlaszcza po wewnetrznej
stronie fragmentéw, odciski oraz §lady zlepiania, charakteryzujace sie nieregu-
larnym rysunkiem szczeg6élowym bruzd, mato plastyczng gline z gruboziarnista
domieszka, r6zng grubosé Scianek naczynia®. Natomiast jako wyznacznik techni-
ki tasmowo-§lizgowej uznano: r6wna powierzchnie, brak sladéw ugniatania, re-
gularne rysy w miejscu zlaczenia tasm, bardziej plastyczna gline z drobnoziarni-
sta domieszka, rowna grubos$é $cianek?. Duzym utrudnieniem przy okreslaniu
rodzaju techniki jaka wykorzystywal garncarz przy budowie Scianek bylo dosyé
znaczne rozdrobnienie materiatu. W wypadku wielu fragmentéw oznaczenie to
nie jest pewne, zas w innych byto to wrecz niemozliwe. Powierzchnie naczyn byty
zazwyczaj wykanczane za pomoca wygltadzania lub obtaczania.

W omawianym zbiorze zaobserwowano fragmenty pochodzace z naczyn wyko-
nanych technikg taémowo-§lizgowsq oraz w catosci lub w duzym stopniu obtacza-
nych. Grupa ta jednak nie jest liczna. Zdecydowana wiekszo§é utamkow ceramiki
wskazuje §lady obtaczania jedynie po jednej ze stron Scianki lub nier6wny zasieg
obtaczania po obu stronach $cianki. Na niektérych widoczne byly §lady zar6wno

87 A. Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika. .., s. 80-85.

88 A. Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika. .., s. 197; Idem, Ceramika wezesnopolska..., s. 55.

89 M. Parczewski, Projekt..., s. 227; Idem, Plaskowyz Glubczycki..., s. 35, 44.

90 . Szymanski, Szeligi..., s. 14; A. Buko, Problemy analizy opisowej ..., s. 199; Idem, Weczes-
nosredniowieczna ceramika..., s. 105; M. Parczewski Plaskowyz Glubczycki..., s. 44.

91 W. Holubowicz, Garncarstwo wiejskie..., s. 125-143; Idem, Garncarstwo wczesnosrednio-
wieczne..., s. 14-30; K. Radwanski, Wczesnosredniowieczna ceramika..., s. 33-36; Idem,
Krakow przedlokacyjny ..., s. 310-315; A. Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika...,
s. 87-95; Idem, Ceramika wczesnopolska..., s. 105-119; M. Parczewski, Plaskowyz Glubczy-
cki..., s. 40-44; P. Rzeznik, Ceramika naczyniowa..., s. 44-60.

92 W. Holubowicz, Garncarstwo wiejskie..., s. 160-161; Idem, Garncarstwo wczesnosSrednio-
wieczne..., s. 20-21; A. Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika. .., s. 87-88; Idem, Cera-
mika wczesnopolska..., s. 106.

93 W. Holubowicz, Garncarstwo wiejskie..., s. 161; Idem, Garncarstwo wczesnosredniowiecz-
ne..., s. 21, A. Buko, Ceramika wczesnopolska..., s. 106.
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po obtaczaniu, jak i po wygtadzaniu. Cechy te zaobserwowano réwniez na wielu
fragmentach, pochodzacych z gérnych czesci garnkéw. Na tej podstawie mozna
przypuszczaé, ze wiekszo$¢ naczyn byla obtaczana jedynie w gérnej partii oraz, iz
obtaczanie miato charakter jedynie wygladzajacy. W wypadku omawianego ze-
spolu ceramicznego rozréznienie miedzy obtaczaniem formujacym oraz wygla-
dzajacym oraz okreslenie zasiegu obtaczania nie bylo jednak zawsze mozliwe, ze
wzgledu na brak catych naczyn oraz przewazajaca cze$¢ raczej niewielkich frag-
ment6w, pochodzacych ze srodkowych partii. Trudno, doktadniej powiedzieé, jaki
procent naczyn zostato obtoczonych jedynie w gérnej partii, a jaki w catosci. Czesé
utamko6w ceramiki nosi réwniez $lady wykonania w technice ugniatania.

W Krakowie naczynia wykonane technikg tasmowo-§lizgows i obtaczane na
krawedzi Kazimierz Radwanski datuje na VI- polowe IX wieku®. Takie cechy
wykazuja m.in. naczynia wykonane z surowca grupy I (biata ceramika podkra-
kowska). Od potowy X wieku na naczyniach biatych obserwuje sie obtaczanie
dochodzace czesto do zalomu brzusca, a nawet nieznacznie go przekraczajace.
Nieco inaczej prezentujg sie materialy, pochodzace z Sandomierza. Wiekszosé
z nich zostata wykonana technikg ugniatania wateczkowa lub wateczkows i pier-
Scieniowo-tasmowa. Kilkanascie fragmentéw bylo jedynie géra obtaczanych.
Grupa ta jest datowana na IX- potowe X wieku® wg Elzbiety Dabrowskiej cerami-
ka obtaczana w gérnych partiach, wykonana z glin zelazistych (grupa III B) wy-
stepuje w Malopolsce w IX- X wieku®. Na przetomie IX i X wieku obok ceramiki
grupy III pojawia sie ceramika catkowicie obtaczana®. Ceramika ta wystepuje do
przetomu XII-XIIT wieku®. Ceramika obtaczana w catosci lub w znacznej czesci,
wykonana na ogét z surowca grupy VI w Krakowie pojawia sie w XI wieku.
W Sandomierzu w okresie 2. pol. X- koniec XI wieku®, przy czym byly to wciaz
naczynia lepione technika ugniatania. W konicu XI lub na poczatku XII wieku
w Sandomierzu wprowadzono technike taSmowo-§lizgowa!'?”’, natomiast od po-
czatku XII do potowy XIII w. naczynia byly w wiekszosci wykonane technika ta-
Smowo-§lizgowg oraz catkowicie obtaczane!®!.

Jako podstawe do wyréznienia poszczegdlnych typow brzegéw w omawianym
materiale przyjeto kat wychylenia brzegu oraz ksztalt i stopieni rozwiniecia trzech
stron krawedzi naczynia, ktore okreslono za Michatem Parczewskim!% jako strone
wewnetrzna, zewnetrzng oraz dolna. Za wzorem Urszuli Maj'*® starano sie stwo-
rzy¢ system w pewnym sensie otwarty, w ktorym istnieje mozliwo$¢ uzupetniania
o dalsze typy brzegow. Za przyktadem U. Maj przyjeto réwniez oznaczenia poszcze-

94 K. Radwanski, Wezesnosredniowieczna ceramika..., s. 33; 1dem, Krakoéw przedlokacyjny...,
s. 310-311.

95 A. Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika. .., s. 188.

96 E. Dabrowska, Uwagi o chronologii najstarszej wezesnosredniowiecznej ceramiki w Ma-
topolsce, Sprawozdania z posiedzen komisji PAN, styczen-czerwiec, 1963, s. 58; Eadem,
Wielkie grody dorzecza gornej Wisly, Wroctaw 1973, s. 43.

97 E. Dabrowska, Wielkie grody..., s. 43.

98 E. Dabrowska, Uwagi o chronologii..., s. 58.

9 A. Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika..., s. 145-151.

100 A Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika. .., s. 197.

101 A Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika. .., s. 151-153.
102 M. Parczewski, Projekt..., ryc. 5.
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Ryec. 11. Kielce, Plac §w. Wojciecha. Typologia form brzegéw.

£z el 2 2e| 2edéls
Z (I
‘{1 L . Er ai] aw| at | aE) e il il
A
_..-; L] J Bl = il Bs] WP B |
S AP
&1 axl &l o il il en '.I., o] %] ppl £il
A0 £ LK<
= ni Bd)] ) 07 LT i -2 F]
FJEI'.N!::E L] [l pu| Es| EF En| i 37| Kll Bt
a1 :i .
2 (1] Fal B I [0 LN O A ) 2 I o
’E # I.I'F r? I,':_-_:' o
i L g e ] gal @t ] 'Y el ow £ o0 mé
_,.-:_'i' .|'-[':l . P
u m mf | w w| ws| wr| || | ol Wn .
| 7 =
i 1} ;l.:l{!lﬂ H B 1| 1 i" e e I""n
iy
il n E|] =] = M &l p in| ] el i
- 21 1
ol wlol el plelel sl ooy el e
2 %
L _1_| Ly i L-lH L8| n&] iF [ T T T —
n"’ .HI I s



Plac Sw. Wojciecha w Kielcach w swietle badar archeologicznych... 257

gblnych typéw duzymi literami alfabetu oraz cyframi arabskimi. R6wnoczesnie,
uznajac kat wychylenia brzegu oraz ksztatt i stopien rozwiniecia trzech stron kra-
wedzi za cechy tak samo istotne, typologie brzegéw stworzono w postaci swoistego
ukladu wspétrzednych, gdzie literami alfabetu oznaczono stopien rozwiniecia, na-
tomiast cyframi kat wychylenia oraz ksztatt brzegu [ryc. 11]. W ten sposéb dany
typ brzegu jest definiowany automatycznie przez obydwie cechy. Réwnoczesnie
brzegi podobne do siebie powinny sie znalez¢ w tym ukladzie, badZ w pionie, albo
w poziomie, obok siebie. Granice wychylenia katowego, definiujace brzegi stabo,
$rednio oraz mocno wychylone, przyjeto za Michatlem Parczewskim!*. Brzegi pro-
ste mieszczg sie w przedziale — 10s-10s, brzegi stabo wychylone w przedziale 10s-
30s, brzegi srednio wychylone 30s-60s, natomiast mocno wychylone >60s.

Do grupy A zaliczono brzegi proste, czyli takie, w ktérych kazda z krawedzi
jest wycinkiem prostej lub krzywej ciaglej. Grupy B — D obejmujg brzegi stabo
rozwiniete, tzn. takie, w ktorych przynajmniej jedna linia, wyznaczajaca krawedz
brzegu zostata jednokrotnie zatamana. W wypadku grupy B jest to krawedz we-
wnetrzna, w wypadku grup C krawedzZ zewnetrzna, natomiast w wypadku grup
D krawedz dolna. Grupa E zawiera brzegi, ktérych krawedz dolna zostata dwu-
krotnie zalamana, natomiast dwie pozostate sg proste. Grupy F — H to brzegi
$rednio rozwiniete, w ktorych linie wyznaczajace dwie sposérdod trzech krawedzi
zostaly jednokrotnie zatamane. W grupie F sg to krawedzie — wewnetrzna oraz
zewnetrzna. W grupie G wewnetrzna oraz dolna. Natomiast w grupie H krawedz
zewnetrzna i dolna. Grupy I, J obejmujag brzegi rozwiniete, w ktérych wszystkie
linie, wyznaczajace krawedzie brzegu zostaly jednokrotnie zatamane. Brzegi te
rozdzielono na grupy ze wzgledu na wyrazne réznice morfologiczne. Grupy K, L
obejmujg brzegi mocno rozwiniete, w ktérych przynajmniej jedna z linii, wyzna-
czajacych krawedzie zostata przynajmniej dwukrotnie zatamana, a pozostate
przynajmniej jednokrotnie. Podstawg do podziatu na dalsze grupy byly réznice
formalne miedzy poszczegdlnymi typami. Grupa M zawiera brzegi, pochodzace
z naczyn z cylindryczna szyjka.

Cyfra 1 oznacza brzeg o zaokraglonej krawedzi zewnetrznej, stabo wychylony.
Grupa 2 obejmuje brzegi o zaokraglonej krawedzi zewnetrznej, Srednio wychylo-
ne. Grupa 3 brzegi o zaokraglonej krawedzi zewnetrznej mocno wychylone. Typ
4-6 to brzegi o prostej krawedzi zewnetrznej, Scietej prostopadle do linii wylewu,
przy czym grupa 4 to brzegi stabo wychylone, 5 srednio wychylone, natomiast 6
mocno wychylone. Do grupy 7-9 zaliczono brzegi o prostej krawedzi zewnetrzne;j,
Scietej do zewnatrz. Grupa 7 to brzegi stabo wychylone, grupa 8 érednio wychylo-
ne, a 9 mocno wychylone. Grupy 10-12 obejmowaly brzegi o prostej krawedzi ze-
wnetrznej, Scietej do wewnatrz. Typ 10 zawierat brzegi stabo, typ 11 érednio, a 12
mocno wychylone.

W obrebie grupy M, do ktérej zakwalifikowano naczynia z cylindryczng szyj-
ka, wyrézniono dwa typy, niezaleznie od omdéwionego wyzej podziatu.

Do stworzenia klasyfikacji brzegéw, wykorzystano wszystkie wezesnosrednio-
wieczne brzegi z calego zbioru. Aby rozréznic typy brzegéw, do ktérych zakwali-
fikowano fragmenty ze spagu chaty, oznaczono je kolorem czarnym. Typy brze-
g6w, do ktorych zaliczono tylko materiat z wypetniska obiektu, oznaczono kolorem
szarym [ryc. 11].

104 N[, Parczewski, Projekt..., ryc. 4.
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Ryc. 12. Kielce, Plac §w. Wojciecha. Por6wnanie procentowego wystepowania wyréznio-
nych typéw brzegéw z klasyfikacjg utworzong przez K. Radwanskiego dla Krakowa.

Poréwnanie procentowego wystepowania wyréznionych typéw brzegéw z kla-
syfikacja utworzong przez Kazimierza Radwanskiego dla Krakowa!'® pozwolito
na dalsze wnioski chronologiczne [ryc. 12]. Najliczniej wystepujaca grupe (17%)
tworzyly brzegi, ktore odpowiadajg typowi 1 wéréd ceramiki krakowskiej. Dosy¢
czesto wystepowaly rowniez brzegi typu 20, 21, 25 i 49. Typy te stanowily tacznie
polowe wszystkich brzegéw w omawianym zbiorze. Ponadto zaobserwowano
réwniez brzegi typu 18, 22, 32 i 43 oraz w pojedynczych egzemplarzach typ 4, 5,
6,8,9, 11, 14, 29, 36, 50, 55, 56 i 58. Biorac pod uwage Scisty czas wystepowania
poszczegélnych typéw w Krakowie, chronologie calego zbioru nalezatoby wyzna-

105 K Radwanski, Wezesnosredniowieczna ceramika..., s. 61-64, ryc. 38,39; Idem, Krakow
przedlokacyjny..., s. 356-360, ryc. 128, 129.
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czy¢ pomiedzy XI a XIII wiekiem [ryc. 12]. Nalezy jednak zawsze pamietac, ze
ceramika nie jest precyzyjnym wyznacznikiem chronologii i nie da sie wyznaczy¢
$cisle czasu jej funkcjonowania. Ponadto nie mozna wykluczyé, ze typy brzegéow
i w ogdle naczyn, ktore pojawily sie w Krakowie, grodzie o szczegdlnym znaczeniu
w Matopolsce i w Polsce, np. w X wieku, w innych o§rodkach mogty sie pojawié
z pewnym op6znieniem!%, Z drugiej strony majac na uwadze duza liczbe typow,
ktore w Krakowie wigzane sg z X i 1. pol. XI wieku, zwlaszcza wystepowanie
w omawianym zespole w duzej iloéci typu 1 wg klasyfikacji Kazimierza Radwan-
skiego, nie mozna wykluczyé, ze obiekt ten powstat w XI wieku. Réwnoczesnie
wystapienie w opracowywanym materiale zaledwie 5 fragmentéw ceramiki zali-
czanych do grupy brzegéw Sredniowiecznych (typy 50, 55, 56 i 58) moze wskazy-
wacé, ze znalazly sie one w wypetnisku obiektu przypadkowo. Sumujac te uwagi,
wydaje sie, ze chronologie omawianego zespotu ceramicznego na podstawie typo-
logii przybrzeznych partii naczyn nalezatoby najprawdopodobniej wyznaczy¢ na
XI- (zapewne jego koniec) XIII wiek. Nalezy jednak jeszcze raz z cala mocg pod-
kresli¢, ze poréwnanie wystepowania procentowego brzegéw w niezbyt licznym
zbiorze nie jest nigdy do korica wiarygodnym elementem datowania.

Analiza materialu ceramicznego powinna sie tradycyjnie konczy¢ stworze-
niem typologii form naczyn, co statoby sie podstawa do dalszych studiéw poréw-
nawczych!?”. Jednak z uwagi na duze rozdrobnienie analizowanego zespotu, oraz
brak (poza jednym) chocby rekonstruowanych w catosci form naczyn, co unie-
mozliwito rzetelng obserwacje wielu cech morfologicznych, uznano, ze typologia
taka bylaby nieuzasadniona i nie oddawalaby rzeczywistego zréznicowania for-
malnego. Jednakze podjeto prébe zakwalifikowania do istniejacych juz typologii
tych fragmentéw naczyn, ktére zachowaly sie lub zostaly zrekonstruowane
w stopniu pozwalajacym na analize. Niestety, jedynie 17 fragmentéw naczyn po-
zwolilo na rekonstrukcje formy. W odniesieniu do klasyfikacji stworzonej przez
Andrzeja Buko dla Sandomierza!® siedem naczyn nalezatoby zakwalifikowaé do
I Rodziny Form [Tabl. 2:1,4, 4:1,3, 10:1, 11:2, 12:4], siedem do V RF [Tabl. 3:1,2,3
12:1, 14:1,2, 16], jedno do IV RF [Tabl.7:1], natomiast dwa fragmenty brzegéw,
pochodzacych z naczyn o cylindrycznej szyjce, nalezy najprawdopodobniej przy-
porzadkowaé do II lub IIT RF, ewentualnie do V RF [Tabl. 10:6, 11:5]. Nie jest to
niestety, wystarczajaco liczebna grupa, aby méc na jej podstawie wyciagaé wnio-
ski chronologiczne. Gdyby jednak pokusi¢ sie o cho¢by bardzo wstepne sugestie,
nalezaloby zwroécié uwage na wystepowanie w omawianym zespole w poréwny-
walnej iloéci naczyn nalezacych do I RE charakterystycznej dla garncarstwa
X- XI-wiecznego, oraz V RE, ktéra pojawia sie dopiero w XII wieku. Na tej podsta-
wie mozna przypuszczad, ze zespot ten pochodzi z przetomu XI i XII-XIIT wieku.

W odniesieniu do klasyfikacji form naczyn stworzonej przez Kazimierza Rad-
wanskiego dla zbioru ceramiki z Krakowa!?” siedem fragmentéw nalezaloby za-

106 J_Poleski, Podstawy i metody datowania okresu wezesnosredniowiecznego w Malopolsce,
Krakow, 1992, s. 79-80.

107 A . Buko, Wezesnosredniowieczna ceramika..., s. 186n.; Idem, Ceramika wezesnopolska...,
s. 293n.; M. Parczewski, Plaskowyz Glubczycki..., s. 47n.; P. Rzeznik, Ceramika naczynio-
wd..., S. 25n.

108 A . Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika. .., s. 145-156.

109 K . Radwanski, Wezesnosredniowieczna ceramika..., s. 21-61; Idem, Krakéw przedlokacyj-
ny...,s. 316-356.
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Tabl. 2. Kielce, Plac §w. Wojciecha. Ceramika z dna chaty. 1, 4, 6 — ceramika z warstwy
gliny, stanowiacej utwardzenie i izolacje dna chaty (1, 6 — przypuszczalna ofiara zakltadzi-
nowa); 2, 3, 5, 7 - ceramika z warstwy polepy (klepisko chaty). Rys. N. Glinska.

kwalifikowaé do VI typu naczyn [Tabl. 2:1,4, 3:3, 4:1, 10:1, 12:4, 14:3], ktéry
w Krakowie wystepuje od przetomu X-XI oraz w XI wieku, dwa do VII typu na-
czyn [Tabl. 4:3, 11:2], ktérego chronologie K. Radwanski wyznacza od 2. pot. X do
XTI wieku, pieé¢ do typu VIII [Tabl. 3:1,2, 12:1, 14:2, 16], ktéry w Krakowie dato-
wany jest w przedziale XI- 2. potl. XIII wieku, jedno do typu IX [Tabl. 14:1], ktéry
réwniez mozna datowaé¢ na XI- 2 pot. XIII wieku, dwa fragmenty mozna nato-
miast taczyé z typem X [Tabl. 10:6, 11:5], ktéry wystepowat w XI- pot. XIII wieku.
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Tabl. 3. Kielce, Plac §w. Wojciecha. Cerami- Tabl. 4. Kielce, Plac §w. Wojciecha. Cerami-
ka z dna chaty, z warstwy wypetniskowej ka z dna chaty, z warstwy wypetniskowej
tuz nad klepiskiem budynku. tuz nad klepiskiem budynku.

Rys. N. Gliniska. Rys. N. Glinska.

Odnoszac sie zatem do klasyfikacji naczyn krakowskich omawiany zbiér naleza-
toby datowaé na XI- pot. XIII wieku.

Wsréd materiatu zabytkowego, znalezionego w obrebie obiektu II, na szcze-
g6lng uwage zastuguje jedyne naczynie, ktére udalo sie w catosci zrekonstruowaé
[tabl. 16, fot. 5]. Jest to duze naczynie szerokootworowe o wysoko umieszczone;j
najwiekszej wydetosci brzusca. Wysoko§é naczynia to 27,9 cm, za$§ najwieksza
wydetos¢ brzuséca znajduje si¢ na 17,6 cm, czyli mniej wiecej na 3/5 wysokosci
catego naczynia. Srednica wylewu wynosi 20 cm, Srednica maksymalnej wydeto-
$ci brzusca 25,9 cm, za$ §rednica dna 11,5 cm. Grubo$é $cianek naczynia waha sie
od 5 mm w goérnej partii naczynia, po 7 mm przy dnie. Grubo§é dna wynosi 9 mm.
Naczynie wykonane jest z biatej glinki kaolinowej. W przetomach Scianek widocz-
na jest domieszka w postaci niewielkiej iloSci, réwnomiernie rozlozonego piasku.
Ponadto zdarzaja sie pojedyncze ziarna o grubosci 1-4 mm. Pojedyncze skorupy,
z ktérych wyklejono naczynie, posiadajg barwe biata, kremowa lub jasnoszara.
Przetom $cianek jest na ogét jednobarwny — bialy lub jasnoszary. Naczynie
w wielu miejscach nosi §lady okopcenia. Zostato ono wykonane technikg tasmo-
wo-§lizgowa. Slady po obtaczaniu widoczne sa na catej wysokosci naczynia, az po
dno, zaréwno po zewnetrznej, jak i po wewnetrznej stronie $cianek. Dno naczy-
nia jest nieznacznie wkleste. Widoczne sa niewielkie §lady po drobnoziarnistej
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Tabl. 7. Kielce, Plac §w.
Wojciecha. Ceramika
3 L z dna chaty, z warstwy
wypelniskowej tuz nad
- I~ klepiskiem budynku.
Rys. N. Gliniska.

Tabl. 10. Kielce, Plac §w.
— Wojciecha. Ceramika
£ | "“-_ z wypetniska obiektu.
o i Rys. N. Gliniska.
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Ryec. 13. Kielce, Plac §w. Wojciecha. Klasyfikacja ornamentyki.

podsypce. Zaobserwowano rowniez $lady po podwazaniu dna. Wylew naczynia
jest wychylony na zewnatrz, a jego konce sg zaokraglone i nieznacznie Scienione.
W gérnej czesci brzusca naczynie jest zdobione ornamentem rytym w postaci
pasma linii falistych. W §rodkowej partii w postaci dwéch zlobkéw poziomych,
ktore nie biegna jednak rownolegle, ale schodzg w dét naczynia. Podobny wyste-
puje w dolnej partii brzusca. Trzy poziome linie ryte, biegnace réwniez krzywo
w stosunku do $cianek naczynia, w potowie szeroko$ci naczynia stopniowo zani-
kaja. Ponadto po wewnetrznej stronie dna zaobserwowano ornament w postaci
spirali oraz rzedu dotkéw paznokciowych. Analogiczne naczynia odkryto w osa-
dzie przy kosciele Sw. Jakuba w Sandomierzu, gdzie sg one datowane na XII-XIII
wiek?!10,

Klasyfikacje ornamentu [ryc. 13] przeprowadzono na podstawie takich cech,
jak: rodzaj zdobnictwa, narzedzie uzyte do jego wykonania, rodzaje i uklad moty-
wow oraz ich gleboko$é. Na tej podstawie wyrézniono trzy grupy, z ktérych pierw-
sza obejmuje ornament ryty, w postaci zlobkéw poziomych, druga linii falistych,

110 . Gassowski, Materialy do osadnictwa wezesnosredniowiecznego Sandomierszczyzny, Ma-
teriaty Wczesnosredniowieczne, t. 6, 1969, s. 436n.
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Tabl. 14. Kielce, Plac $w. Wojciecha. Ceramika z wypetni-
ska obiektu. Rys. N. Glinska.

badz ich kombinacji ze ztobkami, natomiast ostatnia grupa kombinacje dotkéw
paznokciowych, badz dotk6w wykonanych grzebieniem ze ztobkami poziomymi.
W obrebie grup przeprowadzono dalszy podzial na typy i podtypy, uwzgledniajac
uktad watkéw zdobniczych. Ponadto obserwowano strefy zdobienia (rozmiesz-
czenie na naczyniu).

Okoto 35% fragmentéw pochodzacych ze spagu obiektu oraz zaledwie 14%
w calym omawianym zbiorze byta zdobiona. Dane te pozwalajg przypuszczaé, ze
albo niewielka cze$¢ naczyn byla zdobiona, albo naczynia byly ornamentowane
jedynie w gornej partii. Niestety, ze wzgledu na znaczne rozdrobnienie materiatu
nie mozna bylo obserwowa¢ rozkladu watkéow zdobniczych na catym naczyniu
oraz ich wzajemne wspélwystepowanie. Poczynione obserwacje sa wiec niepetne.
Najczesciej spotykane byly poziome zlobki, ktére wystapity na ok. 64% zdobio-
nych utamkéw ceramiki. Ok. 34% stanowily r6zne kombinacje linii falistych, na-
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Tabl. 16. Kielce, Plac §w. Wojciecha. Ceramika z dna chaty,
z warstwy wypelniskowej tuz nad klepiskiem budynku.
Rys. N. Glinska.

Cpan

IL. 5. Kielce, Plac $éw. Wojciecha. Naczynie z gliny kaolinowej, ktére jako jedyne udato sie
zrekonstruowac.
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Tabl. 6. Kielce, Plac §$w. Wojciecha. Ceramika z dna chaty, z warstwy wypel-
niskowej tuz nad klepiskiem budynku. Rys. N. Glinska.

tomiast zaledwie 2% pozostate watki zdobnicze. Zdecydowana wiekszo$¢é stanowi-
ty watki jednoelementowe (95%).

Ceramika z Krakowa pozwolita na wydzielenie trzech faz rozwoju ornamenty-
ki naczyn!'!. Naczynia archaiczne, z 1. pot. IX wieku byly zdobione pojedyncza
lub wielokrotng linig pozioma badz falista, albo kombinacjg tych dwéch moty-
wow zdobniczych. Drugi etap rozwoju obejmuje naczynia zdobione do zalomu
brzusca lub lekko przekraczajace maksymalng wydeto$é brzusca. W fazie tej wy-
stepuje ornament w postaci pojedynczej lub wielokrotnej linii poziomej, prostej
lub falistej, odciskéw grzebienia, dotkéw, kresek, wykonanych patykiem lub no-
zykiem garncarskim lub w postaci listwy plastycznej oraz kombinacje tych wat-
kow. Wérdd ceramiki nalezacej do II etapu rozwoju natrafiono takze na ceramike
zdobiong motywem linii falistej o splocie warkoczowym. Faza ta jest datowana na
2. pot. IX- przetomu X-XI wieku. Podobnie w pierwszym etapie rozwoju garncar-
stwa sandomierskiego, datowanego na IX- pot. X wieku, wystepuje gléwnie orna-

111 K Radwanski, Wezesnosredniowieczna ceramika..., s. 64-67; 1dem, Krakéw przedlokacyj-
ny...,s. 360-364.
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Tabl. 8. Kielce, Plac §w. Wojciecha. Ceramika z chaty. 1-3, 5, 6, 8 — cerami-
ka z wypelniska obiektu; 4, 7, 8 - ceramika z dna chaty, z warstwy wypetni-
skowej tuz nad klepiskiem budynku. Rys. N. Glinska.

mentyka ryta w postaci réznych watkéw zdobniczych, innych niz poziome ztob-
kil'2, Od 2. pot. X wieku nastepuje standaryzacja. Watki zdobnicze ograniczaja sie
gtéwnie do poziomych zlobkéw biegnacych spiralnie na calym naczyniu. Czasem
ponad ztobkami wstepuja inne motywy zdobnicze, jak pojedyncza linia falista czy
odciski stempelka!’3.Wsréd opracowywanego materialu brak watkéow w postaci
krzyzujacych sie pionowych lub ukoénych i poziomych pasm prostych linii, wyko-
nanych wielozebnym grzebieniem, wystepujacych np. w Stradowie!!*. Nie stwier-

112 A Buko, Wezesnosredniowieczna ceramika. .., s. 186-188.

13 A Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika..., s. 189; E. Dabrowska, Uwagi o chrono-
logii..., s. 58; K. Radwanski Wczesnosredniowieczna ceramika..., s. 64-67; Idem,
Krakéw przedlokacyjny..., s. 360-864; A. Zaki, Archeologia Malopolski wczesnosred-
niowieczne, Wroctaw, 1974, s. 213.

14 U, Maj, Stradéw..., s. 17, ryc. 7:d.
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IL. 6. Kielce, Plac $éw. Wojciecha. Przeslik IL. 7. Kielce, Plac $w. Wojciecha. Pierscio-
gliniany. nek metalowy.

dzono réwniez dekoracjii malowanej, ktora wystapita np. w Sandomierzu''® oraz
na grodzisku w Zawadzie Tarnowskiej!'.

W obrebie omawianego zespotu ceramicznego wystapily cztery dna ze znaka-
mi garncarskimi [Tabl. 6:9, 10, 8:8, 14:5].

Ceramika wczesnosredniowieczna, odkryta w trakcie badan wczesnosrednio-
wiecznej chaty pé6lziemiankowej na Placu §w. Wojciecha w Kielcach, nie stanowi
licznego zbioru. Lacznie wydobyto bowiem 1188 fragentéw naczyn, z czego jedy-
nie 194 utamki zostaly wydobyte metoda plastyczng ze spagowych partii obiektu
II. Precyzyjna charakterystyke tego zbioru utrudnia fakt, ze materiat jest bardzo
rozdrobniony, a najliczniejsza grupe stanowia w nim niewielkie fargmenty, po-
chodzace ze srodkowych partii naczyn. W zbiorze tym nie natrafiono na zadne
cate naczynie. Zaledwie jedno udalo sie zrekonstruowaé w catosci. Z tego wzgledu
rekonstrukcja form naczyn byla w zasadzie niemozliwa, a obserwacja wielu cech
w duzym stopniu utrudniona. Réwnoczes$nie nalezy podkresli¢, ze material cera-
miczny nie posiadat cech umozliwiajacych jego precyzyjne datowanie. Z uwagi
jednak na wystepowanie takich jak catkowite obtaczanie czy obecnosé naczyn
z cylindryczng szyjka oraz znakéw garncarskich, a takze dominacja wéréd wat-
kéw zdobniczych poziomych zlobkéw, wykonanych za pomoca rylca, a przede
wszystkim uksztaltowanie brzegéw oraz wystepujace w zbiorze formy naczyn,
chronologie tego zbioru nalezy wyznaczyé w szerokich ramach miedzy 2. pot. lub
co bardziej prawdopodobne koricem XI, a pot. XIII wieku; przy czym wiek XIII,
z uwagi na kontekst historyczny obiektu wydaje sie tu mato prawdopodobny. Na
podstawie materialu zabytkowego, znalezionego w obrebie obiektu II, oraz anali-
zy historycznej mozna ten obiekt datowaé na XI(?)- XII wiek!'".

Ponadto w wypelnisku obiektu II znaleziono cztery przedmioty zelazne, dwa
nieokreslone przedmioty metalowe, przeslik gliniany [fot. 6], pier§cionek metalowy
[fot. 7] oraz przedmiot zelazny (mocno skorodowany) — prawdopodobnie klucz.

115 A . Buko, Wezesnosredniowieczna ceramika. .., s. 107, 114-117.

116 . Okonski, Keramik..., s. 53, ryc. 1.

117 Autorzy sktadaja serdeczne podzigkowania prof. dr. hab. Andrzejowi Buko z Instytutu Ar-
cheologii i Etnologii PAN w Warszawie i prof. dr. hab. Joannie Kaladze z Instytutu Arche-
ologii Uniwersytetu Warszawskiego za konsultacje naukowe, w tym za udzielenie cennych
uwag dotyczacych datowania ceramiki wezesnosredniowieczne;.
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BADANIA ARCHEOLOGICZNE Z 2010 ROKU

W lipcu 2010 roku na stanowisku przy ul. Nowosilnicznej w Kielcach (po za-
chodniej stronie Placu Sw. Wojciecha) przeprowadzono kolejne ratunkowe bada-
nia archeologiczne zwigzane z budowg nowej drogi. Badany teren znajdowat sie
w obrebie — rekonstruowanego na podstawie badan J. Kuczynskiego — zasiegu
osady przedkolacyjnej oraz w bezposrednim sagsiedztwie wykopu z 2007 roku,
w ktorym odkryto wezesnosredniowieczng chate pétziemiankows [ryc.1]. Prace
wykopaliskowe potwierdzily wystepowanie na tym obszarze zabudowy z XI- XIII
wieku, ktéra musiala wchodzié¢ w skiad wymienionej juz osady. Najciekawszym
z przebadanych reliktéw byta jama, zinterpretowana hipotetycznie jako pozosta-
tos¢ wedzarni. Wszystkie odkryte obiekty miaty charakter gospodarczy lub pro-
dukeyjny. Nie natrafiono natomiast na §lady zadnego budynku mieszkalnego.

Relikty zabudowan o metryce wczesno§redniowiecznej koncentrowaty sie na
omawianym stanowisku w dwdéch grupach — w péinocnej i potudniowej czesci
przebadanego obszaru. Brak obiektéw weczesnosredniowiecznych w centralnej
partii badanego terenu moze §wiadczy¢ o tym, ze osada pierwotnie polozona byla
na wzniesieniu, ktore zostato zniwelowane w czasach p6znonowozytnych i zacho-
waly sie jedynie pozostaloSci zabudowy ulokowanej w nizszych partiach stoku.
Istnieje réwniez mozliwosé, ze takie rozmieszczenie obiektéw odzwierciedla rze-
czywisty uktad osady. Oznaczaloby to, ze przebadana w trakcie badan czes¢ wsi
miata charakter gospodarczo-produkcyjny.

Opisane znaleziska mialy ogromne znaczenie dla naszej wiedzy o poczatkach
Kielc. Odkrycie reliktow chaty pélziemiankowej, odczytanie jej petnego planu za-
tozenia oraz hipotetyczna interpretacja jej konstrukcji, dobrze wpisuja sie w do-
tychczasowy stan badan nad najstarsza osada wczesnos$redniowieczng przy kos-
ciele $w. Wojciecha w Kielcach. Materiat ceramiczny pozyskany z wnetrza obiektu
sugeruje datowanie osady na XI(?)-XII wiek. Przedstawione wyniki badan arche-
ologicznych stanowig powazny przyczynek do ponownego rozpatrzenia proble-
matyki osady przedlokacyjnej wokdt kosciota §w. Wojciecha w $wietle badan ar-
cheologicznych i krytyki zrédet historycznych.

Waldemar Gliriski, Nina Glifiska
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ST. ADALBERT’S SQUARE IN KIELCE
IN THE LIGHT OF ARCHAEOLOGICAL RESEARCH

In 2006-2007, some archaeological rescue digs were carried out in St. Adalbert Square
in Kielce. As a result, remains of an early Mediaeval semi-dugout hut were uncovered,
which was reconstructed as a 4.1 m x 4.6 m wooden log structure. 1206 fragments of
pottery and few metal objects were excavated at the site. The analysis of the ceramic ma-
terial and historical sources presented in the paper allows to indicate the 11th (?) -12th
century as the period when the hut was in use.

In 2010, some more archaeological works were done on Nowosilniczna street, where
parts of buildings from the early Middle Ages were also uncovered.

The results of the research are of great importance in the context of a pre-foundation
settlement, so far approximately dated to the period of 10th (?)/11th — 12th century and
reconstructed at the site by Janusz Kuczynski. The remains of the structure uncovered
in 2006 and 2007 are the first fully researched dwelling which confirms the localization
and enables the exact dating of the settlement. The results of the study make an excellent
starting point to reconsider the issue of early settlements in the area of Kielce.

Waldemar Gliriski, Nina Gliriska



