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MIECZYSLAW PTASNIK

MUZEUM OKREGOWE — INSTYTUTEM WIEDZY
O REGIONIE

Utworzenie sieci muzeéw okregowych w Polsce bylo posunieciem orga-
nizacyjnym, ktére stworzylo podstawy wszechstronnego rozwoju tych
placéwek.

Glownym celem, ktéry przyswiecal takiej koncepcji organizacyjnej, bylo
zapewnienie poprzez muzea okregowe, pomy$lane jako placéwki wielodzia-
towe, opieki merytorycznej (a w okresie centralizacji takze administracyjnej)
muzeom regionalnym potozonym na terenie danego okregu. Do zadan mu-
zeow okregowych miala naleze¢ réwniez troska o prawidlowy rozwoéj sieci
muzedéw regionalnych oraz prowadzenie prac naukowych w pewnym ogra-
niczonym zakresie. Jakkolwiek muzea narodowe de facto byly réwniez mu-
zeami okregowymi, to obszar ich dzialania mial obejmowaé szereg woje-
wodztw, przy czym muzea narodowe — w mys$l tej koncepcji — mialy spra-
wowaé pewnego rodzaju opieke naukowa nad muzeami okrggowymi i pro-
wadzi¢ wiekszos¢é prac naukowych. Podobne zadania wyznaczono muzeom
specjalistycznym (zwtaszcza centralnym). Stan ten trwal do chwili decen-
tralizacji, tj. do r. 1958, a system organizacyjny, z mniejszym lub w1ekszym
powodzeniem, spelnial swoja role.

Patrzgc z perspektywy dwudziestolecia rozwoju muzealnictwa w Polsce
Ludowej, trzeba stwierdzi¢, ze system ten w duzej mierze hamowal rozwdj
muzeéw okregowych, czyniac z nich czesto oddzialy muzeéw narodowych.
Znajdowalo to przede wszystkim odbicie w pracach naukowych prowadzo-
nych przez muzea okregowe, ktore byly stosunkowo nikle. Decentralizacja
zycia kulturalnego spowodowala, ze muzea okregowe otrzymaly odpowiednie
warunki dla dalszego rozwoju, rozszerzajac zaréwno dzialalnosé upowsze-
chnieniowa, jak i naukowas.

Zadaniem niniejszego artykulu jest pokazanie osiagnieé naukowych mu-
zeéw okregowych i ich roli, jakg spelniaja wsroéd naszych placéwek nau-
kowo-badawczych.

Nikt juz dzi§ nie kwestionuje naukowego charakteru wielkich muzeéw
centralnych, narodowych i specjalistycznych, ktére wprawdzie nie pod
wzgledem formalnym, ale faktycznie sg instytutami prowadzacymi badania
naukowe obok podstawowych prac muzealnych (gromadzenie, zabezpiecza-



58 Mieczystaw Ptasnik

nie, opracowywanie, udostepnianie zbioréw) 1 intensywnej dziatalnosci
oSwiatowej.

Swiadczy o tym ranga, jaka placéwki te posiadaja w zyciu kulturalnym
1 naukowym naszego kraju, roznorodne publikacje, badania terenowe, nau-
kowe opracowywanie zbioréw oraz wysoko kwalifikowana kadra zatrud-
niona w tych instytucjach.

Niestety pozycja innych muzeéw, przede wszystkim regionalnych, a takze
okregowych — nie jest tak ustalona, a ich naukowa funkcja nie jest w pelni
doceniana.

Przy calym oddaniu sprawom, zwigzanym 2z gromadzeniem zbiordéw
1 upowszechnianiem kultury — na co kiladziemy i zawsze klasé¢ bedziemy na-
cisk — nalezy podkresla¢ naukowe osiggniecia i zadania muzedw, ilustrujgc
je konkretnymi faktami prac naukowych. Trzeba pamietaé, Ze w tresci dosé
popularnego juz dzisiaj hasta ,Muzea — uniwersytetami kultury” zawarte
s3 zadania nie tylko wylacznie upowszechnieniowe — do czego czasem hasto
to jest ograniczane, a tym samym wypaczane — ale réwniez zadania naukowe.
Upowszechnienie nauki, kultury i sztuki przez muzea jest odpowiednikiem —
przez poréwnanie — prac dydaktycznych prowadzonych przez uniwersytety;
dziatalno$¢ naukowa odpowiada — wedlug intencji tego hasta — pracom
naukowym prowadzonym przez katedry czy zaklady uniwersyteckie. Mozna
twierdzié, ze w powyzszym sformulowaniu jest przesada, ale nie sposéb za-
przeczy¢ — jezeli wnikliwie oceni sie sens i istote prac prowadzonych przez
muzea — ze elementy tych zadan ,uniwersyteckich” zarysowuja sige tu
w sposob wyrazny, w wiekszym lub mniejszym stopniu, w zaleznosci od ka-
dry, Srodkéw, organizacji pracy i warunkéw dziatania.

Mozemy przyjaé, ze pewna ilo§¢ muzedéw nie prowadzi prac naukowych,
ale czy to zwalnia nas od obowigzku dgzenia do uzupelnienia tej luki w ich
dziatalnosci? Na pewno nie. Tak samo ,unaukowienie” muzeéw jest nie
tylko wynikiem naszego swiadomego dzialania, ale i obiektywnych warun-
kow, ktore wpltywaja na podnoszenie poziomu kwalifikacji kadry pracow-
nikéw okregowych muzedéw, jej aspiracji i obowigzkéw naukowych wobec
regionu.

Siegnijmy do ustawy o ochronie débr kultury i o muzeach (Dz. U. Nr 10
z 21 II 1962 r.). Artykul 45 tej ustawy zawiera definicje muzeum, wedlug
ktorej jest ono ,instytucja, ktéra gromadzi, konserwuje i udostepnia dobra
kultury w zakresie wiedzy, techniki i sztuki oraz okazy przyrody, prowadzi
badania naukowe i dzialalno§¢ oswiatowg w zakresie ustalonym statutem,
a takze wspoéldziala w upowszechnianiu nauki i sztuki z instytucjami, orga-
nizacjami i stowarzyszeniami o podobnych celach”.

Z powyzszej definicji wynikaja dwa istotne fakty:

1. Kazde muzeum jest obowiazane do prowadzenia badan naukowych.
Zakres tych badan moze by¢ szerszy lub wezszy, zgodnie z potrzebami i wa-
runkami, w granicach, jakie ustala statut danego muzeum. Ustawa dopuszcza
zatem mozliwo$¢ zwiekszania lub ograniczania zadanh muzeum w dziedzinie
badan naukowych, ale kiadzie nacisk na koniecznosé ich prowadzenia.

2. Brak jakiegokolwiek z elementéw powyzszej definicji w dzialalnosci
instytucji przez nig okreflonej moze, w $wietle prawa, spowodowaé¢ podda-
nie w watpliwo$¢, czy jest ona w pelni znaczenia tego stowa ,muzeum”.
Mozemy wtedy moéwié o punkcie muzealnym, salach wystawowych, skladnicy
muzealnej, ale nie ¢ muzeum. Wynika z tego, ze jezeli dana instytucja spel-
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nia wszystkie warunki podane w definicji, ale nie prowadzi prac naukowych,
woéwczas nie jest muzeum we wspodlczesnym, zgodnym z ustawg pojeciu
tego terminu. Jezeli istnieje pojecie i odpowiadajaca mu instytucja, zwana
,muzeum okregowym’, to jest ona obowigzana do prowadzenia badan nau-
kowych zwigzanych z przeszloScia 1 terazniejszoscig ,,okregu”. Zakres
tych badan i ich gléwne kierunki okresla statut. Moga one byé¢ wycinkowe,
ograniczone lub tez bardzo rozlegle — w zaleznosci od potrzeb i mozliwosci
ale muszg stanowié integralny skladnik dzialalnosci muzeum.

Inny artykul cytowanej ustawy (art. 46) méwi o obowigzku naukowego
opracowywania zgromadzonych muzealiéw i materialéw dokumentacyjnych.
W muzeum okregowym muzealia i materialy dokumentacyjne powinny byé¢
zwigzane z duzym regionem, przy czym ich opracowanie powinno mieé
miejsce w danym muzeum.

Ten sam artykut ustawy wskazuje, ze do zadan muzedéw nalezy publiko-
wanie wynikéw badan wykopalisk i ekspedycji naukowych. Mamy tutaj
zatem stwierdzenie, ze muzeum nie tylko prowadzi badanis naukowe, ale ma
prawo i obowigzek do ogloszenia ich wynikéw w formie publikacji. Ustawa
nie ogranicza tego prawa i obowiagzku do jakiej$ grupy muzedéw. Stad wnio-
sek prosty, ze przywilej ten i rownocze$nie zadanie — dotycza muzeéw
okregowych.

Czy muzea okregowe podejmujg juz dzi§ w praktyce zadania naukowe,
o ktérych moéwiliSmy powyzej, czy tez sa to jedynie zalozenia teoretyczne,
ktére beda mogly byé zrealizowane dopiero w przysztosci? Odpowiedz na to
pytanie postaramy sie daé w dalszym ciagu artykulu, ilustrujac wybranymi
przyktadami, dajac réwnoczeénie pewna préobe uogélnienia. Zanim jednak to
uczynimy, zwréémy uwage na jeszcze jeden moment zwigzany z ustawa,
bardzo istotny dla wszystkich typéw muzedéw, ale w szczegdlnoSci dla mu-
zedw okregowych. Jest nim wspoldzialanie w upowszechnianiu nauki i sztuki
z instytucjami, organizacjami i stowarzyszeniami o podcbnych celach.

O wktladzie naszych muzeéw do badan naukowych w wielu dziedzinach
wiedzy oraz badan nad sztuka $wiadczg nastepujace fakty i cyfry dotyczace
muzedw pionu resortu kultury i sztuki. Pracownicy muzeéw w 1963 r. pra-
cowali nad 981 tematami z zakresu archeologii, etnografii i historii oraz nad
275 tematami zwigzanymi z historig sztuki. Wynika z tego, Ze na warsztacie
muzealnych pracownikow naukowych i naukowo-o$§wiatowych bylo 1256
tematéow opracowan naukowych podejmowanych indywidualnie i zespo-
towo. Ponadto prowadzono 1417 badan zroédiowo-dokumentacyjnych. Zada-
nia te byly wykonywane przez kadre ok. 1200 pomocniczych pracownikéw
naukowych (asystentéw, adiunktéw, kustoszy) i 40 samodzielnych pracowni-
kéw nauki. Nalezy przy tym podkresli¢, ze prace te stanowily jedynie czesé
czynno$ci, do ktéorych cbowigzani sg pracownicy muzealni. Jak wiemy, za-
kres wykonywanych przez nich prac jest szeroki i bardzo réinorodny; sa
dziataczami kultury prowadzgcymi dzialalno$¢ upowszechnieniowa, doku-
mentalistami, kolekcjonerami, inwentaryzatorami, magazynierami, admini-
stratorami itp. Konieczno$¢ laczenia réznorodnych funkcji w rekach jednej
osoby wystepuje wyraZznie w muzeach okregowych, ktére czesto dysponuja
stosunkowo nieliczng kadrg specjalistow.

Z zakresu historii sztuki prowadzono badania zrdédiowo- dokumentacy]ne
nad 61 tematami oraz prace nad 275 tematami opracowan naukowych, z czego
236 indywidualnych i 39 zespotowych.
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W dziedzinie historii prowadzono badania zrodlowo-dokumentacyjne nad
263 tematami.

W archeologii kontynuowano badania na 110 stanowiskach stacjonar-
nych oraz dokonano okolo 200 badan zwiadowczych. Prace wykopaliskowo-
-badawcze koncentrowaly sie¢ w duziej mierze wokél problematyki wezesno-
$redniowiecznej i sredniowiecznej (52); byly to badania nad poczatkami
miast i osadnictwem, zwigzane z problematykg ksztaltowania sie Panstwa
Polskiego i jego geneza. Nalezy tutaj podkre§lié wklad muzeéw okregowych
w badania zwigzane z Millenium oraz organizowanie wielu wystaw i imprez
w ramach obchodéw Tysiaclecia Panstwa Polskiego. Muzea i dzialy etnogra-
ficzne przeprowadzily 62 badania stacjonarne i 721 penetracyjnych. Bytly to
badania monograficzne poszczegélnych wsi, plastyki i architektury ludowej,
folkloru regionu, przemian zachodzacych na wsi itp. Interesujace jest poréw-
nanie osiggnie¢ muzeow okregowych w dziedzinie podejmowania prac
z osiggnieciami calego muzealnictwa. Pracownicy muzeéw okregowych
podleglych radom narodowym (15 placéwek) prowadzili w 1963 r. prace przy
287 tematach zrédlowo-dokumentacyjnych, z czego 12 tematéw dotyczylo
dziedziny historii sztuki, 89 archeologii, 172 etnografii oraz 14 historii. Jezeli
dodamy do tego 239 opracowan naukowych, z ktérych 171 podjeto z inicjatywy
muzedéw, a 68 z inicjatywy innych instytucji — to otrzymamy obraz licz-
bowy wkladu muzedéw okregowych do prac naukowo-badawczych przepro-
wadzonych przez nasze muzea.

Wynika z tego, ze 219/ prac zrédlowo-dokumentacyjnych oraz 19%
opracowan naukowych podejmowanych przez nasze muzea wykonujg pra-
cownicy muzeéw okregowych. Osiagniecia te Swiadcza o rozwoju dziatalnosci
naukowej muzedéw okregowych.

Analiza cyfr zestawionych w tabeli oraz tematéw poszczegdlnych opra-
cowan nasuwa sporo wnioskow, dotyczacych nalezytego wykorzystania
kadry, nasilenia badan w poszczegélnych wojewoddztwach, postulatow odno-
szacych sie do kierunkow prowadzonych badan oraz ich koordynacji. Za-
gadnienia te niewgatpliwie bedg musialy znalez¢ sie w centrum naszych zain-
teresowan.

Wiele prac podejmowanych przez wielodzialowe muzea okregowe, a takze
przez muzea specjalistyczne i narodowe dotyczylo badan nad dziejami, kul-
turg i sztukg roznych regionéw kraju. Mozna cytowaé dziesigtki i setki te-
matéw. Wymieniamy jednak tylko przykladowo niektére, jak np. badania
kultury pomorskiej prowadzone w Gdarisku, badania nad poczatkami osrod-
kéw nadmorskich w okresie ksztaltowania sie panstwowosci polskiej pro-
wadzone przez Muzeum Pomorza Zachodniego w Szczecinie c¢zy badania nad
przemianami wsi rzeszowskiej Muzeum Okregowego w Rzeszowie. Na pod-
kreslenie zastuguje nasilenie prac naukowo-badawczych prowadzonych réw-
niez przez Muzeum Swietokrzyskie w Kielcach, Muzeum Slaskie we Wrocta-
wiu oraz muzea w Bialymstoku i Lublinie.

W tym obrazie prac naukowych, prowadzonych przez muzea polskie, nie
mamy oczywiscie pelnego odbicia dziatalno$ci muzedéw okregowych. Pomimo
pewnych brakéw w danych, dotyczacych tej grupy muzeéw, mozemy stwier-
dzi¢ z calg pewnoscia na podstawie publikowanych wynikéw dzialal-
nosci naukowej poszczegdlnych placéwek, ze ostatnie lata przyniosty bardzo
pcwazne ozywienie na tym polu.
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W 1963 roku ukazalo sie 117 wydawnictw muzealnych oraz 32 afisze. Za-
stuguje na podkreslenie fakt, ze 84 publikacje wydaly muzea podlegle radom
narodowym (przewaznie okregowe). Posréd wydawnictw muzedw okrego-
wych jest 99 rocznikéw, 32 katalogi, 6 przewodnikéw, 6 informatoréw, 2 mo-
nografie, 26 skladanek, 2 komunikaty i 1 ulotka. Ponadto ukazalo sie 18
afiszéw. Zwraca uwage duza ilos¢ katalogéw i rocznikéow, bedacych powaz-
nymi publikacjami naukowymi, oraz stosunkowo niewielka ilo$¢é popular-
nych przewodnikéw.

Warto podkresli¢, e dorobek trzech wielkich muzeéw narodowych
w tym samym okresie wynosi zaledwie 40 pozycji, przy czym Muzeum Na-
rodowe w Poznaniu posiada na swoim koncie zaledwie jedna pozycje wydaw-
niczg.

Zjawisko powstawania nowych rocznikéw muzealnych, wzglednie rocz-
nikéw towarzystw regionalnych wspoéldziatajacych z muzeami, zasluguje
na peine uznanie. Przypominamy sobie, ze jeszcze stosunkowo nie tak dawno
wydawanie rocznik6w muzealnych bylo przywilejem duzych muzeéw cen-
tralnych, posiadajacych wieloletnie tradycje.

Nastapil jednak na tym polu zdecydowany przelom. Muzea okregowe,
obejmujace swoim dzialaniem tereny poszczegbélnych wojewo6dztw, repre-
zentujace ,wielki region”, przystapily do wydawania swoich wtlasnych
rocznikow. Ukazalo sie szereg tomoéw doskonatych ,,Materialow Pomorza
Zachodniego” pod redakcjg dyrektora Muzeum w Szczecinie, W. Filipowiaka,
ktére posiadaja duzg wartos¢é naukowsa, sg odbiciem badan naukowych
prowadzonych przez muzeum i naukowym organem zamieszczajagcym wiele
cennych prac zwiagzanych z Pomorzem Zachodnim. Nie trzeba chyba wspo-
minaé¢ o politycznym znaczeniu ukazywania sie tego pelnuwartoSciowego
wydawnictwa. Olsztyn przystapil do wydawania , Rocznika Olsztynskiego”,
we Wroctawiu ukazuje sie ,,Silesia Antiqua”.

Muzeum w Bialymstoku przedstawia wyniki swojej dzialalno$ci oraz
badan ekspedycji jacwieskiej w ,,Roczniku Bialostockim”. Ukazal sie
pierwszy tom ,Rocznika Lubelskiego”, a Kielce zaprezentowaly nam roéw-
niez pierwszy tom udanego ,,Rocznika Muzeum Swietokrzyskiego”. Cieszg nas
4 zeszyty I tomu , Rocznika Muzeum w Toruniu” i zapowiedz wydania ,,Rocz-
nika Muzeum w Rzeszowie”. Nie sa to tylko chwilowe osiagniecia, wyniki
jakiegos jednorazowego wysitku, ale dowody aktywizacji naukowej poszcze-
golnych $rodowisk, stanowigcych centra .,wielkiego regionu”, a réwnoczesnie
oérodki administracyjne wojewddztw. Ukazywanie sie tych rocznikéw — to
dowodd naukowej preznosci muzedéw okregowych, ktére zdolne sg do przeka-
zywania wynikéw swoich badan spoleczenstwu w formie periodycznych
wydawnictw.

WymieniliSmy jedynie cze$é rocznikéw, pomijajac wiele publikacji tego
typu, wydawanych przez towarzystwa naukowe, ktérych siedziby mieszczg
sie w miastach wojewodzkich. Wydawnictwa te zasilane sg wynikami prac
naukowych przez muzea i czesto wydawane w oparciu o te instytucje.
Kooperacja, Ze uzyjemy tego modnego okreslenia, pomiedzy muzeum a to-
warzystwem naukowym czy regionalnym daje bardzo dobre wyniki i obo-
pélng korzysc.

Muzea okregowe stanowia wiec nie tylko instytucje krzewienia kultury,
sztuki i wiedzy, ale stajg sie rowniez oSrodkami naukowymi, prowadzacymi
samodzielne badania, publikujacymi ich wyniki, skupiajagcymi wokél siebie
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dzialaczy i naukowcéw, zajmujacych sie danym regionem; staja sie insty-
tutami wiedzy o regionie, uniwersytetami kultury. I to stanowi niewjatpli-
wie ich przysztosé i kierunek rozwojowy.

Mozemy $mialo wysuna¢ nastepujgce uogolnienie: dzisiejsze muzea okre-
gowe, ktore dawniej byly niczym innym, jak muzeami regionalnymi, stalty
sie w swojej wiekszosci muzeami — uniwersytetami wiedzy o ,,wielkim
regionie”, ktory coraz bardziej utozsamia sie pod wzgledem zasiegu tery-
torialnego z granicami administracyjnymi wojewodztwa. Proces ten dokonal
sie w Polsce Ludowej w trzech etapach:

1. Lata 1945~50 — odbudowa muzealnictwa po okupacji i zniszczeniach
wojennych oraz ustalenie podstawowej sieci i kierunkéw rozwoju muzeal-
nictwa.

2. Lata 1950—57 — stworzenie sieci muzeéw w oparciu o muzea okre-
gowe przy wyznaczeniu szczegblnych zadan dla muzedéw narodowych.

3. Lata od 1958—1964 — wzmocnienie muzeéw okregowych w warunkach
decentralizacji. Utozsamienie granic okregu muzealnego z granicami woje-
wodztwa. PrzyS$pieszenie procesu tworzenia sie ,wielkich regionow”, zbli-
zonych do granic administracyjnych wojewddztw. Rozbudowa sieci muzedow
regionalnych i ich rozw6j na skutek stale postepujacej decentralizacji.

WskazaliSmy na trzy powyzej przytoczone etapy, ktére zreszta moga by¢
przedmiotem dyskusji, zaréwno pod wzgledem ich ram chronologicznych,
jak 1 wypelniajgcych je tresci, po to, aby postawic¢ teze, ze wchodzimy w nowy
okres, ktéry bedzie sprzyjal nie tylko rozwojowi istniejgcych muzeoéw okre-
gowych, ale i muzeéw regionalnych rozsianych na obszarze poszczegdlnych
wojewddztw. Podstawa tego twierdzenia jest zasada' decentralizacji w wo-
jewoddztwach oraz przypuszczenie, ze bedziemy mieli do czynienia z podob-
nymi zjawiskami w dziedzinie muzeéw regionalnych, potozonych w centrach
powiatéw oraz na szlakach turystycznych, jak te, ktére doprowadzity do tak
powaznego rozwoju muzeéw okregowych. Bardzo powazng role odgrywac
beda w tym procesie zaré6wno muzea okregowe, jak i towarzystwa regio-
nalne.

Nalezy pamietaé, ze towarzystwa regionalne stanowia dzi§ w naszym
kraju bardzo istotny czynnik zycia spotecznego i potencjal nie tylko dobrej
woli, ale réwniez i mozliwos¢éi. Mamy w obecnej chwili prawie 300 to-
warzystw regionalnych i naukowych, z ktérych 52, a wiec 1/6, powstalo przed
1945 rokiem.

Kilkadziesigt z nich bardzo $cisle wspédlpracuje z muzeami, inne w spo-
sob dorywczy. Podkresli¢ réwniez nalezy role PTTK, ktore rozwija najzywsza
dziatalno$¢ w dziedzinie muzealnictwa.

Dazymy do tego, aby towarzystwa regionalne powigza¢ jak najbardziej
z dniem dzisiejszym, z problematyks wspdlczesng. Podobne cele stawiamy
rowniez przed muzeami. Dlatego tez zaréwno muzea, jak i towarzystwa
winny w swoich planach badafi naukowych uwzgledni¢ nie tylko przeszlose,
ale rowniez wspéiczesnosé. Nalezy starannie wywazaé proporcje, nie zapo-
minajgc, ze tradycje historyczne ziemi czy miasta majag duze znaczenie
w ksztaltowaniu sie §wiadomosci wspodiczesnego spoleczenstwa oraz dobrze
zrozumianego patriotyzmu lokalnego. Wspélczesny regionalizm polega prze-
ciez na tym, aby widzie¢ miasto, wies czy powiat w S$cistym powigzaniu
z zyciem spolecznym, gospodarczym i kulturalnym calego kraju.
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Przed rokiem odbyla sie w Kielcach Krajowa Narada Towarzystw Re-
gionalnych, ktérej zadaniem m. in. bylo omdwienie form wspoéldziatania
z muzeami. Na tej naradzie méwiono sporo o sprawach badan naukowych
nad regionem, chociaz zasadniczym tematem byly zagadnienia upowszech-
niania kultury. Swiadezy to o zywym zainteresowaniu ta problematyka oraz
0 zrozumieniu niezwykle istotnej sprawy, ze tak, jak nie mozna koncentro-
waé sie wylacznie na wspodlezesnosSci bez siggania do przeszlosci, tradycji,
historii regionu, tak nie mozna upowszechnia¢ wiedzy o regionie bez réwno-
czesnego prowadzenia badan i stalego jej poglebiania.

Sadze, ze jest to dodatkowym elementem uzasadniajacym teze, iz muzea
beda szly w kierunku rozszerzania dzialalnosci naukcowej w Scistej wspol-
pracy z towarzystwami regionalnymi. Juz dzi$§ mozemy stwierdzié, ze wspoi-
czesne muzeum regionalne jest instytucjg kulturalno-oswiatowsg prowadzgcag
szerokg dziatalno$é na polu upowszechniania kultury
przy rownoczesnym podejmowaniu problematyki nau-
kowej, zwigzanej z regionem, jego przeszloSciag, etnografig, kultura,
aktualnymi problemami gospodarczymi, spolecznymi, kulturalnymi. Muzea,
polozone w miejscowosciach pozbawionych innych osrodkéw naukowych,
podejmuja niejednokrotnie badania w ramach planéw koordynowanych
przéz Polska Akademie Nauk oraz skupiaja wokél siebie badaczy regional-
nych. W okresie ostatnich 19 lat muzea okregowe oparty swa dzialalno$é na
planowej pracy, dzieki czemu systematycznie opracowuja material zabyt-
kowy, prowadzg dokumentacje zycia gospodarczego i kulturalnego z uwzgled-
nieniem specyfiki danego regionu. Rosnagca frekwencja w muzeach $wiadczy,
ze ich rola spoleczna stale wzrasta, ze staja sie one powaznymi o$rodkami
zycia kulturalnego i naukowego, co wiaze si¢ zaréwno z ogdélnym rozwojem
zycia kulturalnego, jak 1 ze wzrostem ambicji poszczegélnych regionow
i intensywng dzialalnoscig samych muzeéw.

W zwigzku z tworzeniem sie nowych regionéw, ktére w warunkach de-
centralizacji zblizaja sie do granic powiatéw, mozna liczy¢ sie w przyszlosci
z oparciem sieci muzeéw o osrodki powiatowe oraz osrodki masowej tury-
styki. Podstawowe zadanie w dziedzinie muzealnictwa regionalnego w la-
tach najblizszych polega jednak nie na szerokim rozbudowywaniu sieci no-
wych placéwek, ale na umacnianiu juz istniejacych poprzez zapewnienie im
odpowiednich warunkdéw dziatania i peinej obsady personalnej, wzbogacenie
zbioréw, unowocze$nienie ekspozycji, modernizacje obiektéw stanowigcych
siedziby muzeéw i rozwiniecie ich dzialalno$ci naukowej. Dwudziestolecie
Polski Ludowej przyniosto powazny rozwdj naszych muzeéw. Rozmieszczenie
muzeéw w Polsce Ludowej uksztaltowalo sie w zasadzie zgodnie z wytycz-
nymi konferencji muzealnych z lat 1946—1948, kiedy to — w oparciu o nau-
kowe zasady — opracowywano program odbudowy zniszczonego przez
okupanta muzealnictwa polskiego, jego sie¢ i strukture.

Propozycje wysuwane wowczas jako wizja dalekiej przyszlosci pokry-
waja sie w zasadzie z obecnym stanem i rozmieszczeniem muzedw, ale
w wielu wypadkach zycie wprowadzito korekty do tych teoretycznych
zalozen.

Decydujaca role odgrywal przy tym rozwdj uprzemystowienia kraju,
tworzenie sie¢ nowych regionéw gospodarczych, zwigzane z tym zmiany de-
mograficzne oraz decentralizacja, wyzwalajaca lokalne ambicje kulturalne.

5 — Rocznik Muzeum Swietokrzyskiege
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Muzea okregowe, polozone przewaznie w miastach wojewoddzkich, staty
si¢ w okresie ostatnich lat powaznymi oSrodkami, prowadzacymi badania
naukowe i upowszechniajagcymi wiedze. Na podkreslenie zastuguje dynamika
rozwojowa tych placowek, ktéra wyraza sie iloScia podejmowanych zadan
naukowo-badawczych, powaznych publikacji naukowych i popularno-nau-
kowych z dziedziny historii sztuki, historii, etnografii, przyrody i archeologii.

Muzea okregowe juz dzi§ zajmujg czolowe miejsce wsrdod instytucji kul-
turalnych i naukowych rozmieszczonych na obszarze wojewoédztwa. O ich
randze naukowej Swiadczy fakt, ze zajmuja one poczesne miejsce w ,Infor-
matorze Nauki Polskiej” obok innych powaznych instytucji naukowych.
Najwiekszym jednak osiggnieciem muzedw, a zwlaszeza muzeéw okrego-
wych, jest ich funkcja spoleczna, nie tylko jako placéwek upowszech-
niajgcych nauke i sztuke, jako uniwersytetéow kultury, ale réwniez jako in-
stytutow wiedzy o regionie.
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OBJIACTHOM MY3EN — UMHCTUTYT 3HAHUM

Paszputne myzeiiHoro nena B Ilosabine npomsounnno B Tpéx 9ranax: 1. Ilepuon
1945—1950. PeKOHCTPYKLMA MY3€THOTO JeJla Iocjie BOEHHbIX paspylieHuit. 2. ITepuop,
1951—1957. PaciuupeHue ceTy paitOHHLIX My3€eB, paGoTaloimMX C NOMOIbI0 06JIaCTHBIX
My3eeB. Ha3HaueHre 0co0bIX 33afaHMiI HALMOHAJNBHLIM MY3€AM.

Ilepnon 1958—1964. YcuneHme KomrieTeHIuyM OGJIACTHBIX My3eeB, paboTamoumx
B YCJOBUAX JelleHTpaam3aumyu. Pa3BuTie CeTH PaOHHBIX MY3€EB.

B mocienHee BpeMA BcE spue ompefenserca ob6JME 0o6JacTHBIX My3eeB B Ka-
JecTBe YUPeXKAEeHMI 2aHUMAIOLIMXCA KpoMe HaKaIlJIMBaHMUsS KOJIJIEKHMII ¥ IIONYyJApu-
3aMM KYJbTYPbl — HAYYHO-UCCJHEAOBATENbCKOM pafoToit. OQHOBPEMEHHO 3aKOH OT
21 dreBpana 1962 roma o oxpaHe KYJIbTYDHBIX ILIEHHOCTE M O My3eAX omnpeaensaer
Hay4YHYIO AEeATeJIbHOCTb B KadecTBe HEOTHEJNMMOrO 3JIeMeHTa My3eiHoil paborbl. U3
3TOro CJeRyeT, YTO OTXOJ| OT My3eifHOi paboTbl HU3BOAMT MYy3€el A0 pa3pAfa y4pexK-
AEHNA NPEACTAEJAILIEr0 €000 MCKJIIYUTENbHO SKCIIO3UIIMOHHBIE 3aJIbl U CKJIax
SKCIOHATOB.

UccnepoBarenbCcKylo paboTy My3eeB MILIIOCTPUPYIOT CHAEAYIOUMe IaHHBbIEe:
B 1963 r. Kagpw! 1200 noacobHBIX M 40 CaMOCTOSITENBHBLIX HAyYHBLIX DPaGOTHMKOB pa-
Goranmu Hap 1256 HayuyHsnIMM TeMaMmM. OTa JAEATENBHOCTbL ABJAETCA OCYLIECTBICHMEM
Jo3ydra ,My3eum -— yHUBepcUTEeThbl KYJbTYPBI', cojepzKallero B cebGe pPaBHOLEHHO
IPOCBETUTENIbHBbIE M HaydHble NPOssJeHMs My3eliHoi paborel. Caeayer Toxe TIon-
YEepKHYTh pPacTyllee COAelCcTBME My3eeB € Hay4dHbLMM oOOllecTBaMis Ha IIOIPHUILE
CBA3AHHOI C palfoHOM HAYYHOIl IpobJieMaTHKMN.

TlokaszareneM pe3yJbTaTOB MCCIELOBATEJIbCKO# paboTbl sABIATCA Bcé Gosee
MHOTO4YMCJIEHHbIEe My3ejinble usganua. B 1963 r. ux 6buio onybamnkosaHo 117, u3 dero
84 6pUI0 M3ZAHO My3eAMM MOAYMHAIOLIMMMCA HapogHbIM coBeraM. Cpenu 3Tux
U3NaHMA OCOBBLIM YPOBHEM OTJIMUYSIOTCH €XErofHMKIT — Bcé Gojiee MHOTOUYMCIEHHbIE
u Beé ayyure odopMIIeHHBIe.

OO11ee pa3BUTHE MY3EHOTO [eJjla MIPOXOAUT COrJIACHO C OGLIEHAIMOHAJIBHBIM
pa3BuTieM. OTO paBHOBecHe SABJAETCH 3aJJOTOM AaJILHEMIIero ycCHelIHOro pPa3BUTUA
06J1aCTHBIX My3eeB B KadecTBe II€PBOCTENEHHBIX KYJbTYPHBIX M HaYYHBIX Yy4Ypex-
JleHnli COOTBETCTBYIOILIMX BOEBOJACTB.

DISTRICT MUSEUM — INSTITUTE OF KNOWLEDGE ABOUT A REGION

In museum directing in Poland there are three stages to be distinguished:

1) 1945—1950 Reconstruction of museums after devastation caused by the last
war.

2) 1951—1957. Extension of the system of regional museums founding their
activities upon district museums. Establishing of special tasks to be accom-
plished by national museums.

3) 1958—1964. Consolidation of the competence of district museums developing
their activities in the conditions of decentralization. Extension of the system
of regional museums.

Recently, district museums more and more become establishments which, apart
from gathering collections and propagating culture, take up scientific work. At the
same time the bill of March 21st, 1962 about protection of objects of culture and
museums, determines activities in the field of science as inseparable element
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of museum work. Consequently, giving up research work depreciates museums and
causes them to be considered only as exhibition halls and storehouses of relics.

The following data will illustrate the share of the museums in research work:
In 1963 a staff consisting of 1200 assistants and 40 independent scientists worked
on 1256 theses. These activities developed according to the slogan that “museums
should be universities of culture”. This slogan comprises also civilizing and edu-
cational activities connected with museum directing. The more and more intense
co-operation of scientific societies in research work connected with a region, is also
to be stressed. The more and more numerous publications should be, among others,
considered as results of the above research work. In 1963 there appeared 117 publi-
cations, wherein 84 were edited by museums subordinated to National Councils.
Among publications special attention should be given to annals, nowadays increasing
in number and more and more reaching a higher standard.

General development of museum directing follows the same principles as
those ruling a nation-wide development. This balance constitutes a guaranty for
further prosperous development of district museums which are chief cultural and
scientific institutions of their provincies.



