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STEFAN IWANIAK

PARCELACJA ZIEMI OBSZARNICZEJ NA TERENIE
KIELECCZYZNY I WROGA POSTAWA REAKCYJNEGO
PODZIEMIA (1945 R.)

1. PRZYGOTOWANIA DO REFORMY ROLNEJ

Wytyczne do podzialu majatkéw obszarniczych i likwidacji wielkiej wla-
snosci ziemskiej zostaly wlasciwie juz opracowane w okresie okupacji hitle-
rowskiej 1. Podstawy prawne do parcelacji majatkéw w Polsce Ludowej za-
warto w Manifescie Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z 22 lipca
1944 r. i w Dekrecie o przeprowadzeniu reformy rolnej z 6 wrze$nia tegoz roku.
Manifest PKWN zapowiadal m. in. przy$pieszenie odbudowy kraju i natych-
miastowe przystapienie ,,do urzeczywistnienia na terenach wyzwolonych sze-
rokiej reformy rolnej” 2. Celem przyspieszenia tempa przekazania ziemi w re-
ce chlopskie wtadze centralne lewicowych ugrupowan politycznych i organy
panstwowe wydaly jeszcze w 1944 r. szereg dokumentéw prawnych 3.

Wszystkie wydane akty normatywne $wiadezyly, ze parcelacja wielkiej
wlasnoéci ziemskiej i likwidacja przezytkéw feudalizmu staly sie jednym
z centralnych probleméw mlodej wladzy ludowej.

Wprowadzanie w zycie postanowien PKWN dotyczacych polityki rolnej
w woj. kieleckim rozpoczelo sie juz w drugiej polowie 1944 r. Obok tworzenia
aparatu administracyjnego i organizacji polityczno-spolecznych na przyczélku
sandomierskim, w szybkim tempie powstaly panstwowe wladze ziemskie oraz
organy spoleczne do realizacji reformy rolnej. Na skrawku wyzwolonej Kie-
lecczyzny powolano do dzialalnosci: Wydzial Rolnictwa i Reform Rolnych
WRN, zalgzek Wojewddzkiego Urzedu Ziemskiego, Urzad Wojewédzkiego
Pelnomocnika do Spraw Reformy Rolnej, Gminne i Folwarczne Komisje Re-
formy Rolnej. Zorganizowane zostaly réwniez brygady parcelacyjne zlozone
z chlop6éw, a bardzo czesto z robotnikéw istniejgcych tam nielicznych zakla-
déw przemystowych.

1 Wytyczne reformy rolnej Biura Badan Gospodarczych przy Zarzqdzie Glow-
nym Zwigzku Patriotéw Polskich. Projekt, Archiwum Rady Panstwa (dalej:
ARP), sygn. t. 1; Por. C. Madajczyk Sprawa reformy rolnej w Polsce. 1939—
1944. Programy — Taktyka, Warszawa 1961, s. 170.

2 Manifest PKWN z 22 VII 1944, Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej
(dalej: Dz. URP) z 15 VIII 1944, nr 1.

3 W. Géra, R. Halaba, N. Kolomejczyk Reforma rolna PKWN. Materialy i do-
kumenty, Warszawa 1959, s. 6—T74.
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W wyniku aktywnej dzialalno$ci Polskiej Partii Robotniczej, Stronnictwa
Ludowego i chlopskich organow spolecznych juz w pazdzierniku 1944 r. doko-
nano podzialu pierwszego majgtku w woj. kieleckim. Byl to folwark Loniéw
wlasciciela E. Moszynskiego. Obiekt ten posiadal 1076 ha, w tym 458 ha ziemi
ornej. Na lasy i nieuzytki przypadal wiec obszar 618 ha. Z nadzialéw ziemi
skorzystata przede wszystkim stuzba folwarczna oraz malorolni ze wsi Loniéw,
Zawidza, Wnoréw i Jasienica. Warto dodaé, ze stuzba folwarczna otrzymala
przecietnie 4 ha na jedng rodzine, natomiast malorolni o polowe mniej. Osta-
tecznie okazalo sie, ze nowo utworzone gospodarstwa rolne stuzby folwarcznej
byly wieksze od powiekszonych gospodarstw chlopéw matorolnych. Bezrolnym
z terenu wsi nie przydzielano wiekszych dzialek jak 2,5 ha ziemi, za$ Srednio-
rolni zostali w ogéle wyeliminowani z parcelacji pierwszego majatku.

Obiekt Loniéw zostal przejety na rzecz Panstwowego Funduszu Ziemi dnia
16 pazdziernika, w dwa dni poézniej rozpoczeto jego podzial, a zakonczono
dopiero 2 listopada 1944 r. W dniu 5 listopada zameldowano o podziale na-
stepujagcych majatkow: Bazow, Krysin, Ruszcza, Suliszéw, Skrzypaczewice
i Trzebiestawice 4.

Tempo prac parcelacyjnych na przyczélku sandomierskim bylo dos§é szyb-
kie, pomimo tego, ze obszar ten lezal w poblizu dzialan frontowych. Grupy
parcelacyjne dzielily ziemie obszarniczg przy dochodzacych odglosach artylerii
walczgeych armii 3. W potowie listopada 1944 r. w woj. bialostockim podzielo-
no 67 obszaru przeznaczonego do parcelacji, w kieleckim 27%, a w lubel-
skim 1799 6. Biorac pod uwage caly kompleks trudnosci wynikajgcych z po-
bliza dzialann bojowych, wskaznik wykonanej parcelacji w woj. kieleckim byl
zadowalajacy.

Podzial ziemi na przyczétku sandomierskim zakonczyl sie w grudniu 1944 r.,
natomiast prace wykonczeniowe trwaly do ostatnich dni przed rozpoczeciem
ofensywy styczniowej w roku nastepnym. Przez okres dwéch i pdl miesigca
w trzech powiatach przyczotkowych rozparcelowano 41 obiektow o lgcznym
obszarze 5168 ha. Ziemia ta zostala przydzielona 3032 rodzinom. Sposréd tych
majatkéw az 37 znajdowalo sie na terenie pow. sandomierskiego, a pozostale
4 w powiatach opatowskim oraz stopnickim?. Dokladne dane statystyczne
istniejg tylko dla pow. sandomierskiego. Przypatrzmy sie, jak wygladala spo-

4 Wykaz rozparcelowanych majatké6w na terenie pow. sandomierskiego z 1944 r.,
Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), PKWN, sygn. V/16; Por. Operaty
parcelacyjne Biura Geodezji i Urzqdzen Rolnych (dalej: BG i UR), Woje-
waédzkie Archiwum Panstwowe (dalej: WAP) Kielce, paczka 63, zespdl nie
uporzgdkowany; Archiwum Komitetu Wojewddzkiego (dalej: AKW) PZPR
Kielce, sygn. 1/I/0, meldunek S. Bagka — Dzierzyniskiego z 2 XI 1944, )
»Wies”, 11 XII 1944, nr 6.

Projekt ulotki informacyjnej o przebiegu reformy rolnej i agitujgcej za nig,
z 25 X1 1944, Centralne Archiwum Wojskowe (dalej: CAW), Gi6wny Zarzad
Polityczny (dalej: GZP), sygn. 11I-2/215.

Sprawozdanie zastepcy kierownika Resortu Rolnictwa i Reform Rolnych (da-
lej: RR i RR) z 20 XII 1944, ,,Rzeczpospolita”, 31 XII 1944, nr 144; Por. Wy-
kaz majgtkéw parcelowanych i bedacych w parcelacji z 27 XI 1944 r., Cen-
tralne Archiwum Komitetu Centralnego KC PZPR (dalej: CA KC PZPR),
sygn. 295/XI1I-89.
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Parcelacja ziemi obszarniczej na terenie Kielecczyzny 117

leczna struktura nadzialéw w tym powiecie, sprawy te przedstawia® tabela 1.
Mozna latwo zorientowaé sie, ze ilos¢ Sredniorolnych — w stosunku do ogé-
lu — jest raczej symboliczna.

TABELA 1
PODZIAL ZIEMI W POW. SANDOMIERSKIM DO DNIA 20 XII 1944 R.
Ilosé Ilo$é po- Przecie-
0 0 -
Kategorie nadzie- /o ‘IZ st(;— dzielonej /rikStod tnie na
parcelantéw lenych sun ul o ziemi su Ui o jedng ro-
rodzin ogolu w ha ogolu dzine w ha
Robotnicy
folwarczni 581 21,0 1651 37,7 2,8
Chlopi bezrolni 459 16,6 869 19,8 1,9

Chlopi malorol-
ni (2—5 ha) 1681 61,1 1797 41,1 1,0

Chlopi $rednio-

rolni (5—
10 ha 37 1,3 61 1,4 1,7
Ogodlem 2758 100,0 4378 100,0 1,5

Nalezy zaznaczyé, ze w pow. sandomierskim powstalo 1040 nowych gospo-
darstw o przecietnej powierzchni 2,4 ha. Dzialki robotnikéw folwarcznych
byly o 0,9 ha wieksze od nadzialéw chlopéw bezrolnych.

Na przyczolku niezwykle trudny byl podzial malej ilosci inwentarza. Co
24 gospodarstwo biorgce udzial w parcelacji otrzymalo jednego konia, co 29
krowe, a co 7 jedno z narzedzi rolniczych, za$ jedna $§winia przypadla na
120 gospodarstw 9.

W koncu 1945 r. wszystkim grupom parcelantéw nieznacznie powiekszono
dzialki albo podwyzszono procentowy udzial w powierzchni parcelowanych
gruntéw. Sytuacja taka byla mozliwa dzieki temu, ze Sandomierszczyzna po-
siadala wiecej majatkéw przejetych na rzecz Panstwowego Funduszu Ziemi
w stosunku do wielu powiatéw woj. kieleckiego.

Doswiadczenia zdobyte przez aktyw na przyczétku sandomierskim przy-
czynily sie do sprawnych przygotowan i samej realizacji podziatu wielkiej wla-
snodci ziemskiej po wyzwoleniu catego wojewddztwa, szybkie przejmowanie

8 Sprawozdanie z wykonania dekretu PKWN z 61X 1944 o przeprowadzeniu
reformy rolnej, z dnia 20 XII 1944, AAN, PKWN, sygn. mikrofilm (dalej: m)
24075; Por. Sprawozdanie z grudnia 1944, ibid., m 24178.

¢ Sprawozdanie o podziale majqtkéw ziemskich z 30 XII 1944, WAP Kielce, Wo-

jewodzki Pelnomocnik Rzadu do Spraw Reformy Rolnej (dalej: WPR d/s RR),
sygn. 17.
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majatkéw, usuwanie dziedzicow, lepsze wykorzystanie spolecznych organéw
chlopskich dzielgcych ziemie wraz z brygadami robotniczymi — to podsta-
wowe zasady praktyczne nabyte przez dzialaczy w 1944 r. Nie nalezy zapomi-
naé o tym, ze spoérod 41 majatkéw podzielonych na przyczélku — w 28 obiek-
tach dokonywano poprawek albo powtérnie je dzielono 19. Zmniejszenie sie
ilosci tego typu spraw w 1945 r. mozna zawdziecza¢ doswiadezeniom nabytym
w roku poprzednim.

W trakcie tworzenia aparatu panstwowego i organizacji politycznych na
wyzwolonym terenie woj. kieleckiego w 1945 r. lewica demokratyczna na czele
z PPR rozpoczela energiczne przygotowania do podzialu majatkéow obszarni-
czych. PPR lgcznie z SL w styczniu i lutym 1945 r. dokonaly w zwiazku z re-
forma rolna nastepujacych przedsiewzieé: natychmiast powolano Wojewédzki
i Powiatowe Urzedy Ziemskie, zorganizowano Biuro Wojewddzkiego Pelno-
mocnika Rzadu do Spraw Reformy Rolnej i tworzono jego odpowiedniki
w powiatach oraz gminach. Stosunkowo szybko przejete majatki na rzecz
PFZ zostaly obsadzone przez komisarzy i systematycznie powolywane brygady
robotnicze, folwarczne komisje podzialu ziemi, gminne komisje reformy rolnej
oraz grupy parcelacyjne.

Do pierwszej dekady marca w urzedach ziemskich pracowalo ponad 600
0s6b, okolo 60 oséb pracowalo w biurach pelnomocnikéw do spraw reformy
rolnej oraz kilkudzesieciu pelnomoenikéw gminnych 11 i 311 komisji folwarcz-
nych 12, W dniu 6 marca 1945 r. w 11 powiatach lgcznie z chlopami dzie-
lito ziemie obszarnicza 247 robotnikéw -— brygadzistow 13. Dzieki tej wiel-
kiej iloéci ludzi do 15 lutego usunieto prawie 40%0 wlascicieli majatkéw, a pod
koniec tegoz miesigca przejetych zostalo okolo 400 obiektéw obszarniczych
w woj. kieleckim. Ponad 310 majatkow obsadzono administratorami — tzn.
przedstawicielami wladzy ludowej 14. Lacznie przejeto 657 majatkéw o obszarze
216 096 ha, z czego do parcelacji przeznaczono okolo 100 tys. ha 15.

10 Sprawozdanie wiceministra S. Bienka z wyjazdu sluzbowego na teren przy-
cz6lka sandomierskiego'z 5 XII 1944, AAN, PKWN, sygn. m 24075.
Sprawozdanie za miesigc marzec 1945 Wydzialu Spoteczno-Politycznego
UWK, WAP Kielce, UWK sygn. 176; Por. Ksiega Wojewddzkiego Urzedu
Ziemskiego (dalej: WUZ) Kielce. 2011945 — 201 1946, Skladnica Akt Woje-
wodzkiego Komitetu ZSL Kielce (dalej: SA WK); H. Slabek Polityka agrar-
na PPR, Warszawa 1967, s. 271—272.

12 Sprawozdanie wiceministra S. Bienka 2z wyjazdu stuzbowego za okres
16—24 11 1945, CA KC PZPR, sygn. 295/XI11-89; Por. Protokél z powolania
gminnej komisji reformy rolnej gm. Radzandw pow. Stopnica z 18 II 1945,
Powiatowe Archiwum Panstwowe (dalej: PAP) Pinczéw, PRN Busko, sygn.
1103, t. II.

Sprawozdanie instruktora KC A. Marczuka z 8 III 1945, CA, sygn. 295/XI11-89;
Por. ,,Radomski Biuletyn Informacyjny”, 1945, nr 33; Sprawozdanie z po-
stepu prac parcelacyjnych w woj. kieleckim z 151V 1945, AAN, MR i RR,
sygn. 285.

14 Sprawozdanie wiceministra S. Bienka z wyjazdu sluzbowego za okres od
16—24 11 1945, CA KC PZPR, sygn. 295/XII-89; Por. ,Gazeta Kielecka”,
1411 1945, nr 10 i z 12—13 III 1945, nr 27.

Sprawozdanie z postepu prac parcelacyjnych w woj. kieleckim w 1945, WAP
Kielce, WPR d/s RR, sygn. 19; Por.: ,Rocznik Statystyczny” 1947, s. 40.
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W oparciu o przeprowadzone ekspertyzy na obszarze 20 tys. ha ziem prze-
jetych do parcelacji w woj. kieleckim wynika, Ze struktura ich byla o wiele
wyzsza od gruntéw chlopskich. Byly to zazwyczaj ziemie najwyzszej jakosci.
Wysoka klasa tych gruntow wyrazala sie miedzy innymi stopniem utrzymania
wilgotnosci, melioracjg i innymi czynnikami skladajacymi sie na wysoka jakos¢
gleb. Obszarnicy do ostatnich dni utrzymywali sie na najlepszych ziemiach
w poszczegélnych miejscowosciach. W takich powiatach, jak jedrzejowski, opa-
towski, pinczowski i sandomierski, od 70—80% obszaru wielkich majgtkow
stanowily ziemie pszenno-buraczane, podczas gdy w calym wojewddztwie
gruntéw zytnio-ziemniaczanych bylo 59°/ 16, W powiatach o niskiej wartosci
gleb wielkich majatkéw bylo niewiele, za§ w istniejacych najpowazniejsze
Zrédlo dochoddéw stanowila sprzedaz drewna budowlanego.

Stabilizacja wladzy ludowej w 1945 r., lepsze przygotowania i podjecie
wielu nowych decyzji przez wladze centralne, a na ich podstawie i przez wla-
dze wojewodzkie — przyczynily sie do sprawniejszego przebiegu parcelacji
w stosunku do roku poprzedniego. Dokumenty prawne z 1944 r. zostaly uzu-
pelnione dekretami z dnia 17 stycznia 1945 r. oraz 1 marca tegoz roku. Poza
tym ugrupowania polityczne wydaly kilka instrukeji oraz innych dokumentéw
o szybkim przeprowadzeniu parcelacji oraz zastosowaniu rewolucyjnych zasad
w tych masowych przeobrazeniach agrarnych 17,

Na podstawie dokumentéw wydanych w dniu 10 marca 1945 r. pelno-
mocnik wojewodzki oglosil instrukcje uwzgledniajaca zasady podzialu na szcze-
gélnie przeludnionych terenach, a wiec niezbedng dla woj. kieleckiego. Jan
Kula — jako wojewo6dzki pelnomocnik — nawolywal do sumiennego i uczci-
wego podzialu, bez kierowania sie wzgledami kolezeniskimi. Ziemie mieli
dosta¢ przedstawiciele wszystkich warstw wsi kieleckiej bez wzgledu na prze-
konania polityczne. ,,Rodziny dziedzicow — pisal pelnomocnik — ktérych zie-
mia jest w parcelacji, walesajacych sie po terenie powiatu czy to w miescie,
nalezy natychmiast pozamykaé¢” 18, Wytyczne te zostaly wydane, gdy pierwsze
majatki byly juz podzelone.

2. PODZIAL ZIEMI OBSZARNICZEJ

Mala ilo§¢ srodkéw komunikacyjnych oddanych do dyspozycji wojewodz-
kich wladz nie pozwolila dokladnie okre$lié czasu parcelacji pierwszego ma-
jatku po catkowitym wyzwoleniu wojewddztwa. Nalezy jednak sadzié, ze prace
nad podzialem pierwszego majatku rozpoczely sie w koncu lutego 1945 r.
W sprawozdaniu za tenze miesigc wladze centralne stwierdzly, ze ,..wedhug

186 Sprawozdanie WUZ za okres od 11V 1945 — 3111946, WAP Kielce, WUZ,
sygn. 138; Por. Materiaty z 111 wojewddzkiego zjazdu PPS w Kielcach odby-
tego w dn. 5—6 X 1947, AKW, sygn. 14/1/2.

17 Patrz: Instrukcja KC PPR z lutego 1945 r. w sprawie przeprowadzenia re-
formy rolnej, dyrektywy w sprawie natychmiastowego przeprowadzenia re-
formy rolnej, z 13 111 1945 r., instrukcja CKW PPS z marca tegoz roku oraz
poparcie peperowskiej koncepcji reformy rolnej przez Plenum Rady Na-
czelnej SLL w dniach 25—26 marca 1945.

8 Instrukcja WPR d/s RR na woj. kieleckie z 10 III 1945, CA, sygn. 295/XII 89.
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ostatnich raportéw w woj. kieleckim rozparcelowano 9 majatkow’” 19. Sekre-
tarz KP PPR w Kielcach na naradzie aktywu w koncu lutego powiedzial, ze
rozparcelowano 6 majgtkow, a drugie tyle jest w trakcie podzialu 2. W powie-
cie pinczowskim rozpoczeto podzial 26 lutego, w kozienickim zas w dniu 3
marca w jednym majgtku zakonczone zostaly prace pomiarowe, a w 16 do-
konano spisé6w i zabezpieczono ruchome dobra materialne 21.

W swietle tych faktow trudno zgodzi¢é sie z pozniejszymi doniesieniami,
ze pierwsze majatki rozparcelowano w dniu 5 marca 1945 r. Do 7 marca zo-
staly podzielone dwa majatki w pow. radomskim. Najsprawniej prace parce-
lacyjne przebiegaly na poczatku marca w pow. radomskim, miechowskim
i kieleckim. W pow. miechowskim w dniu 8 marca chlopi otrzymali ziemie
z 5 majatkéw. W dwa dni poédzniej rozparcelowano kolejne dwa obiekty
w pow. czestochowskim, 4 w kieleckim, 6 w pinczowskim i o jeden wiecej
w miechowskim 22, Proces parcelacji ziemi w woj. kieleckim od poczatku marca
przebiegal sprawnie, jednak wladze centralne ciggle dopingowaly komitety
terenowe, aby wzmoc tempo podziatu ziemi.

Reforma rolna na waszym terenie — pisal KC PPR — musi by¢ zakonczona do
25 marca br. Twoérzcie natychmiast brygady robotnicze z robotnikéw Starachowic,
Ostrowca, Czestochowy. Na kazdg gmine wyS§lijcie jedng lub dwie brygady. Twoérzcie
w kazdym folwarku komisje podziatu ziemi. Przystepujcie natychmiast do podzialu
ziemi. Przysylajcie codziennie informacje o ilo§ci rozdzielonych majatkow 23,

W ciggu nastepnych pieciu dni po nadestanym pi$mie na terenie wojewo6dz-
twa podzielono 90 majatkéw o obszarze 15370 ha, za§ w trakcie parcelacji
znajdowalo sie 251 obiektéw o powierzchni 42 078 ha 24.

Ostre polecenia wladz centralnych przyczynily sie nie tylko do przyspie-
szenia tempa parcelacji ziemi obszarniczej, ale rowniez do wlasciwej organi-
zacji rytmicznej sprawozdawczosei 25. Co 5 dni sporzadzane byly zbiorcze ze-
stawienia statystyczne.

19 Sprawozdanie Departamentu Przebudowy Ustroju Rolnego za II 1945, AAN,
MR i RR, sygn. 12, .

20 Protokot z narady aktywu wojewddzkiego i terenowego PPR z 28 II — 1111

1945, AKW, sygn. 1/V/12.

Sprawozdanie PUZ Pinczéw za III—IV 1945, WAP Kielce, WUZ, sygn. 11;

Por. Protokoly z posiedzen PRN Kozienice, WAP Kielce, WRN, sygn. 107.

Sprawozdanie z dziatalnosci KW PPR Kielce od I—IV 1945, CA KC PZPR,

sygn. 295/1X-152; Por. W. Géra PPR w walce o podziat ziemi obszarniczej,

Warszawa 1962, s. 228; Telegram PPR d/s RR na pow. radomski z 7 IIT 1945,

AAN, MR i RR, sygn. 285; Sprawozdanie instruktora KC A. Marczuka z 8 III

1945, CA KC PZPR, sygn. 295/XI11-89.

2 Pismo R. Zambrowskiego do sekretarza KW PPR Kielce z 131II 1945, CA

KC PZPR, sygn. 295/X1I-89.

Sprawozdanie o reformie rolnej w woj. kieleckim z 19 II1 1945, CA KC PZPR,

sygn. 295/X11-84.

Pismo PPR d/s RR na pow. kozienicki z 17 III 1945, WAP Kielce, Oddziat Te-

renowy Radom (dalej: OT Radom), sygn. 1.
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TABELA 2

ILOSC PARCELOWANYCH FOLWARKOW WEDLUG POSZCZEGOLNYCH
POWIATOW WOJ. KIELECKIEGO (STAN Z DNIA 191111945 R.)

. Liczba majgtkéw podczas Ilos¢ majatkéw rozpar-
Powiat

parcelacji celowanych

czestochowski 33 11
ilzecki 10 5
jedrzejowski 15 2
kielecki 15 9
kozienicki 15 ?
pinczowski 46 6
olkuski 22 2
opatowski 14 3
radomski 44 5
sandomierski 6 36
stopnicki 11 5
wloszczowski 18 5

tacznie 249 89

Z tabeli 2 wynika, ze okolo 20 marca 1945 r. parcelacja byla najbardziej
zaawansowana w powiatach: czestochowskim, pinczowskim, opatowskim
i wloszczowskim. Nalezy dodaé, ze do tego czasu podzielono wsrod chlopow
42 283 ha ziemi 26, Postep w podziale gruntéw przeznaczonych do rozdyspo-
nowania miedzy chlopéw zmienial sie z kazdym dniem na przestrzeni ostat-
niej dekady marca i w miesigcu kwietniu.

Powazng role w szybkim zakonczeniu prac parcelacyjnych odegraly Komi-
tety Powiatowe PPR. Sprawy te byly przedmiotem dyskusji na egzekutywach
wladz partyjnych, na ktorych zazwyczaj zapadaly decyzje masowego zaanga-
zowania sie czlonkéw partii w konkretnych pracach parcelacyjnych?2?. W ta-
kich powiatach, jak jedrzejowski i wloszczowski caly aktyw partyjny prze-
szkolony zostal przez pelnomocnikéw reformy rolnej. Na konferencji SL w pow.
opatowskim parcelacje i siewy wiosenne uznano ,,...za podstawowe zagadnienia
naszej demokracji” 28,

Najszybsze tempo parcelacji w woj. kieleckim przypada na drugg polowe

28 Sprawozdanie z postepu prac parcelacyjnych w woj. kieleckim z 20 I1I 1945,
WAP Kielce, WPR d/s RR, sygn. 19; Por. ,,Gazeta Kielecka”, 18—19 III 1945,
nr 23; Dane z pow. sandomierskiego pochodzg z 1944 r., za$§ w analizie po-
stepu parcelacji brany jest pod uwage okres 1945 r.

27 Protokét z posiedzenia egzekutywy KP Starachowice z 22 III 1945, AKW,
sygn. 1/V1/275; Por. ,,Gltos Ludu”, 20 III 1945.

% Protokél z narady KP PPR Opatéow z 25I1II 1945, AKW, sygn. 2/VII/5; Por.
Sprawozdanie sekretarza KP PPR Stopnica z 14 III 1945, AKW, sygn. 1/V/33.
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marca i pierwsza polowe kwietnia 1945 r. Stan ten w ogélnych zarysach 29 jlu-
struje nam tabela 3. Do czerwca 1945 r. zostalo rozparcelowanych ponad 90%
wszystkich ziem przeznaczonych do parcelacji. Mozemy réwniez stwierdzié
inaczej, ze w ciggu dwoch miesiecy zostalo rozdysponowane wséréd chlopow
Kielecczyzny prawie 100%0 ziem przeznaczonych do parcelacji i mozliwych do
podzialu na poczatku tegoz roku. Pozostala powierzchnia ziem byla zamino-
wana, za$ zapas ziemi stanowil maly procent w stosunku do potrzeb i w wiek-
szoS§ci przeznaczony byl na inne cele. Do powiatéw, ktére nie wykonaly par-
celacji w przewidzianym terminie, nalezaly: sandomierski, opatowski, kozie-
nicki i stopnicki. Opdznienia spowodowane byly zaminowaniem terendéw
i wzmozong dzialalno$cig reakcyjnego podziemia.

Pod koniec kwietnia w postepie prac parcelacyjnych przodowaly powiaty:
czestochowski, jedrzejowski, pinczowski, ilzecki i radomski. Na wspomnianych
terenach organizacje partyjne nalezaly do najsilniejszych, poza jedrzejowskim
i pinczowskim, w ktérych powazna role odgrywalo Stronnictwo Ludowe. Na-
lezy nadmienié, Ze w pow. pinczowskim zasadnicza role podczas dzielenia fol-
warkow odegrali chlopi zorganizowani w SL i PPR.

TABELA 3
TEMPO PRAC PARCELACYJNYCH W OKRESIE OD 30 III 1945—30 VI 1945 R.
Stan Stan Stan
. z 301111945 r. z 121V 1945 r. z 30 VI 1975 r.
Powiat
folwarki rozparcelowane

ilo$é obszar ilosé obszar ilosé obszar
czestochowski 26 4594 50 8 527 48 7 458
olkuski 10 2080 24 3628 25 3819
wloszczowski 8 880 45 8730 46 11012
jedrzejowski 33 4012 60 9849 61 12 045
pinczowski 23 35628 77 13 447 81 12 641
stopnicki 12 1403 27 31725 35 4112
kielecki 7 1114 17 2704 15 1913
ilzecki 10 3240 24 5 362 29 5009
radomski 20 3010 53 7643 53 8 256
kozienicki 8 1423 15 3195 22 3157
opatowski 30 5102 60 13 309 61 13 046
sandomierski 42 5192 56 6870 62 8 966

lacznie | 220 | 35578 | 508 | 86989 | 538 | 91437

29 Sprawozdania z postepu prac parcelacyjnych w woj. kieleckim z 30111, 41V,
151V, 30 VI, AAN, MR i RR, sygn. 285. Przy analizie tabeli 3 nie nalezy suge-
rowa¢ sie sprzecznymi danymi dla niektérych powiatéw za 121V i 30 VI 1945.
Przyczyn takiego stanu jest wiele. W tym wypadku wazne sg dane ogodlne
dla calego wojewddztwa. Niedokiadnoéci w statystyce wynikaly z wadliwych
obliczen przez wladze powiatowe, przekazywania czesci przejetych folwar-
kéw wlascicielom, przejmowania majatkéw na PFZ, slabych srodkéw lgczno-
$ci i innych spraw.
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Nawet w pow. pinczowskim kierownictwo KP PPR niezwykle aktywnie
kierowalo sprawami parcelacyjnymi, a pierwszy sekretarz partii osobiscie roz-
strzygal wiele trudnych spraw. Nalezy réwniez wspomnieé, ze w pow. jedrze-
jowskim J. Kula zorganizowal specjalng narade z tamtejszym aktywem, po§wie-
cong szybkiemu tempu parcelacji. Na tej konferencji pelnomocnik wojewoédzki
wyznaczyl konkretne terminy dla poszczegélnych obiektéw parcelowanych, do-
konal podzialu pracy i zastrzegl, ze jezeli decyzje jego nie beda wykonane, to
odpowiedzialni ludzie znajda sie w wiezieniach. Podobne narady odbyly sie
w wielu srodowiskach woj. kieleckiego.

TABELA 4

POSTEP PRAC PARCELACYJNYCH NA TERENIE KIELECCZYZNY
W ODSETKACH W OKRESIE OD 191—30 VI 1945 R.

Iloé¢é rozparcelowanej
ziemi w %/

Stan na dzien

1911945 r. 6
30 I1I 1945 r. 35,5
41V 1945 . 61,7
151V 1945 r. 88,1
30 VI 1945 r. 90,0

Wzrost postepu i dynamiki prac parcelacyjnych (tabela 4)30 bylby nie-
pelny, bez przypomnienia, ze 6,0%/0 ziemi podzielono w 1944 r. na przyczétku
sandomierskim. W koncu lutego 1945 r. tylko pare majatkéw zostalo rozpar-
celowanych.

Wladze wojewddzkie informowaly, Ze parcelacja w woj. kieleckim zakon-
czyla si¢ 10 kwietnia 1945 r. W dniu 1 kwietnia podzial majatkéw ukonczyly
nastepujace powiaty: czestochowski, olkuski, pinczowski, kielecki, radomski, opa-
towski i sandomierski. W pieé¢ dni po6zniej zakoriczono parcelacje w powia-
tach: jedrzejowskim i wloszczowskim, a na 10 kwietnia w ilzeckim, stopnic-
kim i kozienickim 3!. W rzeczywistoéci prace parcelacyjne trwaly w wielu $ro-
dowiskach nie tylko do korica roku, lecz i w nastepnych latach.

Przed wojewddzkim $wietem zakoficzenia reformy rolnej 9,94% ziem prze-
znaczonych do podzialu bylo zaminowanych, a 2139 ha, czyli 2,14% odminowa-
nych i czekalo na przydzial chlopom. Ogélny obszar folwarkéw rozparcelowa-
nych na koniec kwietnia wynosil ponad 88% ziemi przeznaczonych do par-
celacji. Zobaczmy, jak wygladala struktura nadzialéw w interesujacym nas
wojewddztwie.

0 Obliczen procentowych dokonano na podstawie sprawozdan WPR d/s RR,
WAP Kielce, sygn, 19.

3 Ibid. Por. Informacje o nie ukonczonej parcelacji w pow. stopnickim z IX
i X 1945, AKW, sygn. 1/V/2, 1/V/4, 1/VIII/2.
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TABELA 5
PODZIAL ZIEMI W WOJ. KIELECKIM WEDLUG STANU z 24 KWIETNIA 1945 R.
Liczba % w sto- "
. rodzin, |sunku ogélu Tlo . % w sto- | Przecietnie
Katelgm;l’e ktére otrzy-!  ziemi przydzllelo.- sunku na jedna
parcelaniow maty przydzie- nej zieml do ogélu rodzine
parcele lonej W ha
robotnicy rolni 6 346 19,3 14 876 16,6 2,40
chlopi bezrolni 10 209 29,6 22159 21,9 2,20
chlopi matorolni 25576 44,9 34 568 54,9 1,30
chlopi $redniorolni 4462 6,2 4765 9,6 1,06
tacznie 46 539 100,0 76,968 100,0 1,06

Dane zawarte w tabeli 5 nie sg pelne 32, gdyz na koniec kwietnia rozparcelo-
wano 88195 ha, przy czym powiaty nie nadeslaly szczegélowych zestawien
statystycznych.

Parcelacje w woj. kieleckim przeprowadzono w blyskawicznym tempie.
W ciggu 22 dni marca i kwietnia 1945 r. podzielono 426 majatkéw. Kazdego
dnia od 19 marca do 15 kwietnia parcelowano ponad 19 obiektéw.

Dzienn 6 maja 1945 r. byl datg oficjalnego zakonczenia parcelacji, co zo-
stalo potwierdzone organizacjg okolicznosciowych uroczystosci wojewéddzkich.
Dodaé nalezy, ze 28 maja w trakcie parcelacji znajdowalo sie jeszeze 8 ma-
jatkéw o obszarze 1956 ha. W koncu maja do podziatu pozostalo 51 majat-
kow o powierzchni 9050 ha na terenach zaminowanych. Przez wszystkie mie-
sigce 1945 r., a nawet 1946 r. dzielono obiekty nie rozparcelowane wczesna
wiosng pierwszego roku niepodleglosci. W miesigcu czerwcu podzielono dal-
szych 5 majatkow, ktore zostaly odminowane, z czego dwa przypadlo na pow.
opatowski, a trzy na stopnicki 33,

Na 1946 r. pozostalo do rozdysponowania wsréd chlopéw 10 majatkéw w pow.
sandomierskim, 3 w pow. kozienickim, 2 w stopnickim, 4 w opatowskim i 2
w ilzeckim 34,

Podzial majatkéw w 1946 r. przedluzal sie w nieskoriczono$é, np. w maju
tegoz roku rozparcelowano w pow. sandomierskim majatki Wlostéw, Grocho-
lice, Ublinek, Peclawice, Swojkéw, Malice KosScielne, Miedzygérz oraz dwa
obiekty panstwowe. PUZ nie zatwierdzil list nadzialéw i szereg prac trzeba

32 Sprawozdanie z postepu prac parcelacyjnych z 24 IV 1945, WAP Kielce, WPR
d/s RR, sygn. 19.

38 Sprawozdanie o realizacji reformy rolnej w/g poszczegdélnych wojewddztw
z 1945, CA KC PZPR, sygn. 295/X1I-84; Por. Sprawozdanie WUZ Kielce,
AAN, MR i RR, sygn. 21.

34 Sprawozdanie parcelacyjne WUZ Kielce za I i IV 1946, WAP Kielce, WUZ
sygn. 3 i 97a.
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bylo przeprowadzaé po raz drugi. Dopiero skargi gminy Lipnik oraz zdecydo-
wana postawa terenowej organizacji partyjnej pomogly w zakonczeniu par-
celacji w tym powiecie do konca 1946 r.38

Nalezy sadzié, ze Ministerstwo Rolnictwa i Reform Rolnych na czele
z S. Mikolajezykiem celowo wstrzymywalo parcelacje, odbiciem tej polityki
byla sytuacja w pow. stopnickim, sandomierskim i opatowskim. Urodzajne
ziemie lezaly odlogiem przez caly 1946 r. Stan taki denerwowal ludno$¢ zain-
teresowanych miejscowos$ci oraz wladze terenowe i wojewodzkie. W sprawach
tych KW PPR wystal kilka pism do wladz centralnych 36,

Czas naglit. Olbrzymie ilosci materialéw budowlanych nie mogly by¢ odbie-
rane, gdyz prawnie sprawy wlasnosciowe nie zostaly uregulowane z parce-
lantami. Problem ten hamowal sukcesywnos$é dostarczania materialéw budowla-
nych dla najbardziej zniszczonych osiedli.

W kilku przypadkach decyzje o parcelacji czy wylaczeniu z niej majatkow
ciggnely sie przez wiele miesiecy, a nawet lat. Typowym przykladem byl spér
o podzial majatku Oblegorek w pow. kieleckim, ktoéry stanowil dar narodu
polskiego zlozony w holdzie H. Sienkiewiczowi. Majatek ze wzgledu na obszar
rzeczywiscie podlegal przejeciu na rzecz PFZ. W lutym 1945 r. wojewddzki
pelnomocnik wydal ,..rozkaz wyjazdu w ciagu trzech dni poza granice pow.
kieleckiego Helenie Sienkiewicz” 37. Nalezy wspomnieé, ze od lutego majgtkiem
zarzadzal komisarz W. Kapica. Rodzina Sienkiewiczéw i ich majatek zostaly
potraktowane w ten sam sposob, jak wszystkie inne na terenie wojewddztwa.
Wlascicielka Oblegorka odwolala sie od decyzji do PWRN. Wojewoda dal po-
lecenie usuniecia komisarza i oddanie kluczy H. Sienkiewicz. Problemem zo-
staly zainteresowane wladze centralne i WUBP. Ostatecznie WRN i MR i RR
decyzjami z 30 marca i 7 kwietnia 1945 r. pozostawily rodzinie H. Sienkiewicza
obszar ziemi ornej o powierzchni 49 ha oraz komplet budynkéw mieszkal-
nych. Palacyk i 112 ha ziemi Zuzanna Sienkiewicz przekazala Uniwersytetowi
Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie z przeznaczeniem na plantacje zielarstwa
leczniczego. Uniwersytet przejal komplet budynkéw gospodarczych, inwentarz
zywy i martwy oraz plody rolne. Ostatecznie na terenie Oblegorka zostala zor-
ganizowana hurtownia i wytwornia zi6t 38,

Inng sprawag byla walka dyrektora zakladu leczniczego w Busku-Zdroju
o nieparcelowanie majatku Nadole. Obiekt ten lezal w sasiedztwie zakladu
i posiadal bogate zasoby borowiny, a mimo wszystko zgodnie z decyzja wladz
wojewddzkich zostal rozparcelowany 39. Podobnych przykladéw na terenie wo-

% Sprawozdania Starostwa Powiatowego Sandomierz o organizacji gm. Obrazéw

i Lipnik z 111, 15111, 41V, 2 VII, 31 XII 1946, AP Sandomierz, sygn. 60, 61 i 62.
Pismo KW PPR Kielce do KC PPR z 19 VIII 1945, CA sygn. 295/X1I1-89.

37 We wsi Oblegorek pow. kielecki istnial budynek, ktéry pochodzit z okolo
1800 r. W lipcu 1900 r. skromna budowla wraz z majatkiem ziemskim o ob-
szarze 220 ha, w tym 97 ha lasu, zostala zakupiona ze skladek spoleczenstwa
polskiego. Caly majatek zostal przekazany H. Sienkiewiczowi jako dar na-
rodowy.

Meldunek WPR d/s RB do WU BP z 21 II 1945, AKW, sygn, 1/V1/12; Por. No-
tatka MR i RR do Prezydium Rady Ministréw z 14 V 1945, Archiwum Urze-
du Rady Ministréw (dalej: AURM), sygn. 40.

% Pismo Patistwowego Zakladu Zdrojowego do PRN w Busku z III 1945, PAP
Pinczéw, akta bez sygn.

36
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jewodztwa bylo o wiele wiecej. Problemy te wymagaly oddzielnego potrakto-
wania, choé¢ nie one rzutowaly na calos¢ przemian agrarnych pierwszych lat
powojennych. .

Najwazniejsze zagadnienie — to jest dalsza parcelacja ziemi folwarcznej —
kontynuowane bylo w latach 1946—1948. W drugim kwartale 1947 r. podzie-
lono 8 majgtkéw o obszarze 1480 ha. Jeszcze w 1948 r. rozparcelowano 970 ha
wérod 1034 nabyweow. Byly to dzialki budowlane dla robotnikéw przemy-
slowych 49,

W latach 1946—1948 parcelowano tylko majatki nie rozminowane zaraz po
dziataniach wojennych, gospodarstwa poniemieckie lub dokonywano ponow-
nego podzialu majgtkéw, gdzie z wielu wzgledow powstaly najwieksze nie-
prawidlowosci. Ponowna parcelacja wigzala sie z nieprzestrzeganiem obowia-
zujacych instrukeji i zarzadzen, choé¢ przyczyn tych bylo o wiele wiecej.

Przejecie majatkow obszarniczych, dokonanie olbrzymich prac organiza-
cyjnych i propagandowych oraz szybkie tempo parcelacji — wszystko to moz-
liwe bylo dzieki energicznym przygotowaniom rozpoczetym przez partie i SL
natychmiast po odzyskaniu niepodleglosci. Przebudowe stosunkéw wiejskich
poprzedzitla szeroka praca polityczno-uswiadamiajaca.

3. STOSUNEK CHLOPOW DO REFORMY ROLNEJ

Dziatalnosé propagandowa rozpoczela sie w drugiej polowie stycznia 1945 r.,
a zadaniem jej bylo przede wszystkim rozbudzenie pogladéw antyobszarni-
czych wéréd ludnosci wiejskiej. Pod koniec stycznia KW PPR wystal swoich
czlonkéw do pracy zwigzanej z propagowaniem reformy rolnej m. in. na teren
pow. stopnickiego. Rowniez czlonkowie SL w pow. opatowskim przy pomocy
milicji usuwali obszarnikéw z folwarkéw 41, Powiatowy Zarzad SL w Staracho-
wicach wydal specjalny okolnik do organizacji terenowych.

Reforma rolna — piszg ludowcy — jedno z czolowych zadan ruchu ludowego,
jest realizowana w calej pelni. Kcla ludowe winny wybraé swoich delegatow i stwo-
rzy¢ Gminne Komisje dla reformy rolnej...42

W tym samym powiecie problemy wlasciwej propagandy przeobrazen sto-
sunkéw agrarnych omawiane byly na zebraniach komisarzy ziemskich, ZSCh
i zgromadzeniach wiejskich. W kazdej gminie, miastach i miasteczkach roz-
kolportowane zostaly plakaty oraz ulotki. Zagadnienia te byly przedmiotem
dyskusji na posiedzeniach Komisji Porozumiewawczych Stronnictw Politycz-
nych. Na jednym z posiedzenn komisji postanowiono ,,...wykluczyé z ugrupowan

10 Sprawozdanie wojewody kieleckiego za okres 11— 30 VI 1947, AAN, MAP,
sygn. 52; Por. Sprawozdanie z dziatalno$ci UWK 2z 21 VI 1948, AAN, MAP,
sygn. 60.

4t Pismo KP Ostrowiec do KW PPR Kielce z 301 1945, AKW, sygn. 1/V/28.

42 Okolnik ZP SL w Starachowicach z 27 II 1945, AKW, sygn. 1/VI/18.
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politycznych kazdego czlonka, ktéry nie bedzie zadowolony z reformy rolnej,
bedzie jg krytykowal i sial niezadowolenie.” 43

Najwieksze tempo reformy rolnej — pisal sekretarz KW PPR J. Kalinowski —
bylo pod koniec kwietnia, gdzie szeroka propaganda rozwinela sie¢ wsréd chlopstwa,
organizacji partyjnych i wladz partyjnych oraz panstwowych. W dziele tym najwiecej
energii polozyla PPR, ludowcy, inni brali maly udzial 4.

W szesciu powiatach wojewodztwa zorganizowano do 4 kwietnia 128 wie-
cow propagandowych dotyczacych problematyki reformy rolnej 45,

Zolnierze i oficerowie LWP nie brali bezposredniego udzialu w parcelacji,
jednak prowadzili ozywiong i roéznorodng prace propagandowa na terenie
powiatow: pinczowskiego, opatowskiego, kieleckiego i czestochowskiego. Ofi-
cerowie RKU wyglaszali pogadanki nie tylko do poborowych, lecz takze do
ludnoS$ci poszczegélnych wesi 48,

W Czestochowskiem grupa oficeré6w prowadzila prace propagandowe, oraz
zapoznawala ludno$é — wraz z mierniczymi — z technicznym przeprowadze-
niem podzialu ziemi.

Przeprowadzano zebrania o reformie rolnej — pisal ppor. Kostrzewa z Czestocho-

wy — wyslano dwie brygady do przeprowadzenia zebran na czele z oficerem poli-
tyczno-wychowawczym 47,

W miesigcu marcu i kwietniu 1945 r. dos¢ czesto mozna bylo spotkaé przy-
klady, kiedy na obszarniczym majatku mierniczy przystepowal do pracy,
a uzbrojony zolnierz spelnial osobista ochrone geometry 48. Zdyscyplinowani
i uzbrojeni Zolnierze oraz funkcjonariusze MO nie tylko pilnowali porzadku
w parcelowanych obiektach, lecz zmieniali niejednokrotnie nastawienie chwiej-
noéci wielu chiopéw w stosunku do reformy rolne;j.

Nie we wszystkich powiatach czy wsiach chlopi od poczatku wykazywali
zdecydowang postawe antyobszarniczg. Bezposredni uczestnik parcelacji ma-
jatkdéw w pow. opatowskim tak pisze:

PrzyjechaliSmy na miejsce we tréjke: Kula, ja i jeden z komitetu, ktéry na tym
si¢ znal. Zebrali sie tam chlopi bezrclni, ktérzy stuzyli w tym majatku. Jak moéwi-

43 Sprawozdania Powiatowego Urzedu Informacji i Propagandy w Starachowi-
cach z 20 i 2211, 16, 17, 27 111 1945 (dalej: PUI i P), WAP Kielce, WUI i P,
sygn. 22.

4 Swit”, 291V 1945, nr 3.

Protokél ze zjazdu kierownikow PUI i P z 51V 1945, WAP Kielce, WUIL i P,

sygn. 4.

Plan pogadanek i wykladow RKU Czestochowa z 1 VIII 1945, CAW, SM i U,

sygn. 111/368, t. 860; Por. Sprawozdanie zastepcy komendanta RKU Pinczow

z 271V 1945, CAW, SMiU, sygn. 368, t. 886.

Raporty ppor. Kostrzewy za okres od 211 — 31II1945, CAW, GZP, sygn.

I11-2/113.

Relacja ustna spisana przez autora z J. Kulq i geometrami biorqgcymi udzial

w parcelacji ziemi obszarniczej w pow. kieleckim. Wszystkie relacje bez syg-

natury, ktére dalej bedg podawane, sa w posiadaniu autora niniejszego arty-

kulu. Zostaly one zebrane w 1969 r.

46

47

48
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liSmy im, ze chcemy ziemie obszarnika miedzy nich podzielié, ustyszeliSmy glosy, ze
to bujda, ze nic z tego nie bedzie, itd. Tak ze trzeba bylo tych chlopéw przekonywac.
W tej samej wsi po tym zebraniu banda NSZ zamordowala dwéch chlopéw w czasie
pracy na polu juz na wlasnej ziemi 4,

Rolnik z pow. radomskiego wspomina, ze chlopi przyjeli z niecheciag wia-
domosé o reformie rolnej, po dlugich rozmowach zgodzili si¢ oni na przyjmo-
wanie parcel. Poczatkowo ludzie ,,.nie chcieli braé¢ przydzielonej im ziemi,
iz nie wierzyli w to, ze ona stanie sie ich wlasnoscig” 0.

W wielu relacjach ustnych i pisanych spotyka sie poglad, ze chlopi trak-
towali przydzielong im ziemie w sensie tymeczasowym. Niejednokrotnie bali
sie¢ wznosié budynki gospodarcze na otrzymanych dzialkach ziemi 51,

Poczagtkowo reforma nie wplynela na zmiane ludzi — pisze jeden z rolnikéw —
wida¢ bylo chwiejno§é. Na otrzymanej ziemi zalozylem sad, wyznaczylem miejsce pod
budowe domu. Smiano sie ze mnie i méwiono: te nie twoje, zobaczysz, jak Zaleski
wrdci. Chlopi nie mieli pewnosci, Ze ziemia ta bedzie ich wlasng ziemig 52,

Inny gospodarz z powiatu piniczowskiego stwierdzil:

..We wsi siano propagande, by ziemi nie braé, bo wkrétce wrécg hrabstwa. Byly
takie wypadki, ze ziemia mu sie nalezala, a nie chcial wziagé i do chwili obecnej
wnosi wielkie pretensje 3,

Stosunkowo nieliczna grupa ludz, ktérzy od wczesnej mlodo$ci pracowali
w charakterze pracownikéw kancelarii dworskich, osobistej stuzby rodzin ob-
szarniczych, do$¢ czesto ziemi nie brata. Ludzie ci ,..nie wyobrazali sobie, ze
moga braé udzial w przywlaszczaniu panskiej wlasnosci. Wierzyli, ze Potocki
wroci. Jak wowczas spojrza mu w twarz?” 54
Problemy chlopskiej chwiejnosci w niebraniu parcel charakterystyczne byly

dla poczatkowego okresu reformy rolnej i ograniczaly si¢ do stosunkowo nie-
wielkiej grupy spotecznosci wsi kieleckiej. Do podstawowych czynnikéw ta-
kiego stanu rzeczy mozna by zaliczyé: wroga propagande elementéw i ugrupo-
wan konserwatywnych, dzialalno§¢é band reakcyjnego podziemia, wspomnie-
nia czesci chlop6w o ,,dobrych panach dziedzicach” faworyzujacych cze$é lud-
noéci wsi, a nawet pobudki religijne odgrywaly tu nieposlednia role. Nie-
bagatelnym bylo i to, Ze cze$¢ chlopéw wprost nie wyobrazala sobie, jak
braé¢ ziemie ,,za darmo”. Przeciez nie byly to odlegle czasy, kiedy chlopi za
kupiony hektar ziemi w pow. stopnickim, sandomierskim, ilzeckim czy opa-
towskim musieli placi¢ do 6200 zlotych. Nalezy wspomnieé, ze byla to cena
za pierwsza klase ziemi nabywanej w ramach burzuazyjnej reformy rolnej
m. in. w 1928 r.55

4 1., Milcarz Relacja, CA, 8752.

50 S Korbiowski Relacja o reformie rolnej z pow. radomskiego.

51 S, Rutkowski Relacja o reformie rolnej z pow. radomskiego.

52 W. Golebiowski Relacja o reformie rolnej z pow. opatowskiego.

8 Relacja nr 24 spisana z rolnikiem wsi Topola pow. Piniczéw. Podanie nazwi-

ska zastrzezone.
S¢ J. Miynski Relacja o reformie rolnej z pow. wloszczowskiego.
55 Referat na temat cen ziemi w woj. kieleckim z 1930 r., WAP Kielce OUZ,
sygn. 35.
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Bezwzgledna wiekszo§é chlopéw Kielecczyzny aprobowala polityke wladzy
ludowej, pragnela ziemi, a do samej parcelacji odnosila si¢ w sposéb zaanga-
Zowany.

Nastréj spoleczenstwa entuzjastyczny — donosil pelnomocnik powiatowy z kozie-
nickiego. — Parceluje drugi powiat (przedtem Chelm do 10 XII 1944 r.), tam byl na-
stréj dobry, tutaj wiekszy. Setki prosza chociaz o jeden hektar. Udowadniaja wszel-
kimi sposobami, Zze zasieja (mam 15 kg prosa, 25 kg jeczmienia, 75 kg owsa, 400 kg
ziemniakéw, postaram sie o wiecej, nie zjem, a zasieje). Tutaj reforma zrobila swoje
i jest $wietym, dawno oczekiwanym obowiazkiem. Reforme rolng robimy na piechote
i na glodno %,

Na terenie wojewdédztwa bylo kilka wypadkéw, ze chlopi samorzutnie po-
dzielili majatki obszarnicze. W pow. jedrzejowskim 5 majatkéw chlopi rozpar-
celowali przy pomocy tyczek, bez udzialu fachowych sit! mierniczych. ‘Po-
dobna sytuacja zaistniala w pow. wloszczowskim, gdzie chlopi réwniez sami
parcelowali ziemie 37. Wypadki samodzielnego podzialu ziemi przez chtopéw na-
lezaly do rzadkosci. Jednak i te nieliczne fakty $wiadcza o tym, ze ludzie
jak najszybciej chcieli wej§é w posiadanie wlasnej ziemi.

Nalezy zaznaczyé, ze w S$rodowiskach wiejskich trwala walka o ziemie.
W pow. wloszezowskim w gm. Irzadze przez calg dobe toczyly sie obrady gmin-
nej komisji reformy rolnej nad listami przydziatu ziemi. Chetnych byto duzo,
a ziemig nie mozna bylo wszystkich obdzielié. Poczatkowo na proponowanej
liScie figurowaly 144 rodziny, do nastepnego dnia ilo§¢ nazwisk zredukowano
do 72 os6b 58,

Walka robotnikéw folwarcznych o pare hektaréw ziemi we wsi Boguszéwka
gm. Rogéw w pow. kozienickim trwala do godziny pierwszej w nocy w dniu
7 kwietnia 1945 r.

Na zebraniu — informowano — obie dotad $cierajace sie strony, tj. czlon-
kowie ze wsi i folwarczni, doszli do porozumienia w calej petni i uchwalono
utrzymaé w mocy liste dla wsi, opiewajaca na ogé6lng powierzchnie 69,5 ha,
z tym ze z powyzszej listy nalezy odjaé 3 ha gruntéw ornych na korzysé
stuzby folwarcznej 59.

We wsi Odonéw w gm. Dobieslawice w pow. pinczowskim do gminnej
komisji reformy rolnej wybrano dwdch przedstawicieli, ktérzy mieli obowiazek
troszczy¢ sie o interesy mieszkanicéw calej gromady. Obaj delegaci sporzadzili
liste ewentualnych nabywcéw parcel. W gminie zapewniono ich o przyszlym
pozytywnym zalatwieniu spraw. Po kilkunastu dniach denerwujacego czekania

5% Sprawozdanie W. Oleszczuka z pow. kozienickiego z 8 III 1945, WAP Kielce,
WPR d/s RR, sygn. 31; Por. Sprawozdanie pelnomocnika powiatowego w Ko-
zienicach z III 1945, AP Radom, PPR d/s RR, sygn. 2.

57 Sprawozdanie J. Kuli z 231V 1945, AAN, MR i RR, sygn. 21.

58 Tymczasem we wsiach pow. wloszczowskiego byla taka sytuacja — wspo-
mina byly pelnomocnik — zZe wszyscy chlopi chcieli korzystaé z nadzialéw.
Od poczatku parcelacji do jej zakonczenia (tj. od lutego do maja 1945 r.) od-
bywaly sie niemal nieustannie zebrania chlopskie. W wielu wypadkach taka
kiétnia o ziemie we wsiach trwala w dzien i w nocy. (Patrz: J. Stuszniak
Wspomnienia, AKW, bez sygn., s. 250; Por. H. Stabek Polityka, s. 268).

5% Podania o ziemie, 1945, OT Radom, PPR d/s RR pow. Kozienice, sygn. 5.

9 — Rocznik Muzeum Swietokrzyskiege
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przedstawicielom o§wiadczono w zarzadzie gminnym, ze wie§ ziemi w ogdle nie
otrzyma. Decyzje te motywowano faktem oddalenia wsi od parcelowanego
obiektu i mozliwoscig zarobku okolicznych rodzin w zakladach przemystowych.

Gdy te wiadomo$é — pisze M. Janiszewski — na zebraniu podalem do wiado-
mosci, we wsi zawrzalo. Podniesionym glosem nie szczedzono nam pouczen, ze zdra-
dzili§my interesy wsi, ze nie poczyniliSmy ,,chodéw” u wyzszych wladz, ze nie popar-
liSmy sprawy bufetem lub kieszenia.

Niektérzy mieszkancy naszej wsi, nie liczac na nas, chodzili do gminy i pelno-
mocnika, by na wlasng reke kolata¢ o ziemie. W wyniku tych burzliwych pielgrzy-
mek, jakby na otarcie lez, przydzielono dla dwoéch rolnikéw z naszej wsi po 0,5 ha
1aki 6o,

Z chlopskich dokumentéw w sprawach interwencji o przydzial ziemi po-
wstala ciekawa lektura. Pelnomocnicy, urzedy ziemskie i wladze centralne
zasypywane byly lawing pism, prosb, skarg oraz podan. Wéréd akt archiwal-
nych z tamtego okresu znajduja sie oddzielne teczki lub ich serie, najczesciej
zatytulowane Podania o ziemie, 1945 r. Ilo§¢é pisemnych présb chlopskich za-
lezala od rangi urzedu albo innych okolicznosci.

Wspéblng cechg chlopskiej korespondencji bylo domaganie sie ziemi dla
poszczegblnych os6b, grup rolnikéw, badZz dotyczyly one calych ,,pokrzywdzo-
nych wsi” przez inne okoliczne gromady, ktére otrzymaly wiecej ziemi z re-
formy rolnej. Wie§ Kamyszéw w gm. Topola w pow. piiczowskim domagala
sie przydzielonych parcel wsi Kobylniki i nadzielenia ,,kamyszowskich” bez-
rolnych i malorolnych. Widocznie na wladze powiatowe podzialalo 45 podpisow,
gdyz stalo sie zado$é prosbie, tzn. odebrano ziemie jednej wsi, by nig obdzielié
inng gromade 61,

Silne byly dazenia chlopskie do parcelacji ziem wylaczonych na cele spo-
Yeczne i oérodki kultury rolnej. Mieszkancy gm. Tarczek w pow. ilzeckim, wsi
Grabkowa, Krajkowa, Lomna i Matego Brzezia kategorycznie Zadali rozpar-
celowania 99 ha ziemi majgtku Lomno pozostawionej na hodowle koni.

Brak Ilgki — pisali rolnicy — nie pozwoli na hodowle koni. Rozparcelowanie
osrodka przyczyni sie do likwidacji zlodziejstwa, bo chleb zebrany z wlasnych parcel
bedzie stalym go§ciem w chatupie chlopa 82

Najbardziej drazliwe sprawy tego typu musieli bezposrednio rozpatrywaé
starostowie w obecnosci wszystkich mieszkancéw zainteresowanych wsi. Przy-
ktadéw podobnych bylo do$é duzo w pow. opatowskim 63,

@ M. Janiszewski Relacja, AZHRL (Archiwum Zakladu Historii Ruchu Ludo-
wego), Pamietniki konkursu o reformie rolnej, t. 2.

8 Prosba gromady Kamyszéw gm. Topola z 111II 1945, PAP Pinczéw, PPR
d/s RR, bez sygn.; Por. Podania o ziemie, 1945, AP Radom, PPR d/s RR na
pow. kozienicki, sygn. 5.

82 Pro$ba mieszkaficow gm. Tarczek o parcelacje OKR Lomno z 19 VII 1945,
AAN, MR i RR, sygn. 358.

8 J. Kaczor Wspomnienia ludowego starosty, Warszawa 1961, s. 89.
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Innym zagadnieniem byly oddolne inicjatywy parcelacji ziem koscielnych,
ktore w Kielecczyznie nalezaly do rzadkosci, jednak kilka odosobnionych przy-
padkéw znalazlo sie. Majatek Lipowa w gm. Boguslawice w pow. opatowskim
nie uleg! rozparcelowaniu, gdyz stanowil wlasnosé¢ koscielng i znajdowal sie
pod zarzadem sidstr zakonnych %4. Brak wlasciwej gospodarki i zainteresowa-
nia produkcjg rolng powodowalo, ze lessowe ziemie dawaly nikle plony. Ko-
$cielna stuzba folwarczna zyla w skrajnej nedzy. Robotnicy rolni skupieni
w preznej organizacji partyjnej domagali sie calkowitej parcelacji tego obiektu.
Brak urlopéw, niepokrywanie oplat szkolnych za dzieci robotnikéw, zalegloSci
w ordynariach, ciezkie warunki mieszkaniowe, brak remontéw rozpadajacych
sie barakéw — wszystko to przezwyciezylo przywigzanie chlopa kieleckiego
do religii. Cala stuzba folwarczna tego majatku wystapila z przemyslang pro-
pozycja podzialu tego majatku nalezacego do Kosciota. Fakt ten byl wyrazem
zmieniajacej sie §wiadomosci spolecznej pod wplywem reform demokratycz-
nych pierwszych lat wladzy ludowej.

Nadmienié przy okazji nalezy, ze wladze koscielne na terenie Kielecczyzny
przyjely neutralng polityke w stosunku do parcelacji ziemi obszarniczej. Pro-
boszczowie — z biskupem diecezji kieleckiej wlgcznie — celebrowali uroczyste
nabozenstwa podczas obchodow $§wieta zakonczenia reformy rolnej.

Wojewoda kielecki z sum wyasygnowanych na pomoc dla zniszczonych
powiatéw przyczétkowych przydzielil ojcom paulinom z Czestochowy 250 000 zI
na pokrycie zniszczonego dachu na klasztorze czestochowskim. Warto wspo-
mnie¢, ze w 1945 r. szef WUBP i wojewoda kielecki maszerowali w pierwszym
rzedzie za baldachimem podczas uroczysto$ci Bozego Ciala 65, Wprawdzie nie
byl to ,,sojusz oltarza z tronem” — choé¢ tak na pozér moglo sie wydawaé, to
jednak polityka zrozumienia znalazla swe odzwierciedlenie w przychylnej po-
stawie kieleckiej i sandomierskiej terenowej wladzy koscielnej.

Na neutralng, a nawet zaangazowang polityke obu Kkurii diecezjalnych
wplynelo szereg czynnikéw. Mozna sadzié, ze wazng role odgrywala obawa
przed utratg stosunkowo niewielkich ziemskich majatkéw koscielnych, znaj-
dujacych sie na terenie woj. kieleckiego 6. Innym powodem byly niskie
oplaty na rzecz Kosciola w stosunku do sum dysponowanych przez wiele ro-
dzin obszarniczych. Wedlug wspomnien jednego z bylych proboszczéw, chlopi,
choé¢ byli biedni ,,..nie szczedzili grosza na rzecz parafii” ¢?. Obie diecezje
terenowe nie przeszkadzaly w parcelacji majatkéw, a nawet na propozycje
wojewody kieleckiego duchowienstwo przyszlo z pomocg materialng dla lud-
no$ci najbardziej zniszezonych terenéw 68, Wsrod materialéw z okolo 20 archi-
wow nie spotkano wzmianek o wrogich wystapieniach duchowienstwa Kie-

8 Sprawozdanie z wyjazdu sluzbowego szeéciu instruktoréw KC PPR na
teren pow. opatowskiego w okresie 24—29 X 1945, CA KC PZPR, sygn.
295/X11-17.

85 E. Wislicz-Iwanczyk Relacja, CA, sygn. R/108, t. 1.

% Na terenie woj. kieleckiego w posiadaniu duchowienstwa znajdowaly sie
434 obiekty o powierzchni 3100,9 ha. (Patrz: AAN, MR i RR, sygn. 87).

67 Relacja ustna jednego z bylych proboszczéw, ks. T. Wrébla.

68 Kielecki Przeglad Diecezjalny. Organ Urzedowy Kieleckiej Kurii Biskupiej”,
IX—X 1945, nr 2, s. 30—31, XI—XII 1945, nr 3, s. 71, Ibid,, I—II 1945, nr 1,
s. 9, s. 23.
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lecczyzny przeciw reformie rolnej w 1945 r. Zmienily sie jednak poglady
niektérych przedstawicieli wladz koscielnych w nastepnym roku 9.

Zdecydowana postawa partii i ugrupowan politycznych, postepowe poglady
wéréd powaznej czesci czlonkéw ruchu ludowego i neutralna badz zaangazo-
wana postawa ksiezy wywodzgcych sie ze srodowisk chlopskich — calosé tych
czynnikow m. in. przyczynila sie do brania ziemi przez wszystkie warstwy wsi
uprawnione do korzystania z parcelacji.

Chlopi w licznych rezolucjach, listach zbiorowych i indywidualnych nad-
sylanych do organéw wladzy ludowej oraz réznych wydawnictw prasowych,
dziekowali za otrzymang ziemie.

Chlopi ze wsi Ocie$é, gm. Potworéw, nadeslali nam — tzn. do ,,Glosu Narodu”,
rezolucje, w ktérej pisano — , My chlopi i robotnicy, ktérzy otrzymaliSmy ziemie
z rozparcelowanego majatku Wolka Rogoziniska, skladamy gorace podziekowanie
Rzadowi Tymczasowemu. Wszystkie $§wiadczenia z tytulu nadanej nam ziemi bedzie-
my wypelniaé sumiennie i gorliwie %0,

W zwiazku z uroczystoSciami wreczenia aktow nadania ziemi zgromadzeni
chlopi w roéznych czeSciach wojewoddztwa wszedzie dziekowali za otrzymang
ziemie i jednocze$nie wreczali pisemne dowody swego zadowolenia. Jedna
z wielu rezolucji zostala odczytana i wreczona przedstawicielom wtadzy ludo-
wej w pow. czestochowskim; fakt ten mial miejsce przy okazji rozdania aktéw
nadania ziemi mieszkaficom gromad Koscielec, Karolina i Madalin.

Stajac sie pelnowartosciowymi obywatelami panstwa polskiego — czytamy w re-
zolucji — zebrani tu gromadnie uchwalamy, ze jako lojalni wobec Rzgadu Tymcza-
sowego, bedziemy dobrze i uczciwie pracowaé na otrzymanej roli, zacieSnimy z ro-
botnikami nasza wspdlprace i nie dopusScimy nigdy do rozbicia naszego scjuszu
chlopsko-robotniczego 1.

Uroczysto$ci zakonczenia parcelacji ziemi obszarniczej w woj. kieleckim
posiadaly imponujacy przebieg we wszystkich powiatach. W miesigcu kwiet-
niu i maju 1945 r. w 107 wiecach wzielo udzial ponad 46 000 ludzi. Zgroma-
dzenia chlopskie odbywaly sie na rynku sandomierskim, w palacach Raczyn-
skich i Krasiiskich w Zlotym Potoku na terenie pow. czestochowskiego,
w Baltowie w pow. ilzeckim, w 22 gminach i miastach pow. opatowskiego
oraz zdecydowane] wiekszosci gmin calego wojewddztwa 72. Kilkunastotysiecz-
ny tlum ludzi w dniu 6 maja 1945 r. przemaszerowal przez 11 ulic i placéw

6

]

Protokél z posiedzenia WRN w dniu 21—22 I 1945, AKW, sygn. 1/V1/349. Na
tym posiedzeniu padla jedna z nielicznych uwaga krytyczna pod adresem
duchowienstwa.

® Glos Narodu”, 3 VI 1945; Por. Zbiér wycinkéw prasowych na temat reformy

rolnej w 1945 r., WAP Kielce, WUI i P, sygn. 100.

71 . Glos Narodu”, 28 I1I 1945, nr 38.

2 Sprawozdanie PUI i P Wloszczowa za IV i V 1945, PAP Jedrzejow, Starostwo
Powiatowe Wloszczowa, sygn. 27; Por. ,,Glos Narodu”, 30 i 31 III 1945,
nr 79/119 i 80/120; Pismo petnomocnika pow. opatowskiego z 3 IV 1945, WAP
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Kiele, by przed obecnym Wojewddzkim Domemp Kultury wystuchaé polowej
mszy i 10 krétkich przemoéwien przedstawicieli wladz oraz réznych organizacji
spoleczno-politycznych.

4. WALKA REAKCYJNEGO PODZIEMIA Z KONSEKWENTNA
I REWOLUCYJNA POLITYKA AGRARNA PPR

W trakcie realizacji reform demokratycznych i umacaniania sie wladzy ludo-
wej na terenie Kielecczyzny toczyla sie ostra walka klasowa. Szczegdlne
nasilenie dzialalnosci sit reakeyjnych i antydemokratycznych przypadlo na
okres realizacji parcelacji ziemi obszarniczej i trwalo jeszcze po jej zakon-
czeniu. O ile na przyczoétku sandomierskim panowal wzgledny spokodj podczas
parcelacji, ze wzgledu na nasycenie malego obszaru duza iloScig wojska, to
w marcu i kwietniu 1945 r. czynniki konserwatywne o$mielone trudnos$ciami
wladzy ludowej przypuscily ostry szturm.

Metody walki reakcyjnego podziemia byly réznorodne. W czasie przygoto-
wan do parcelacji czynione byly naciski na poszczegdlnych pracownikéw
urzedéw ziemskich, gminnych, aktyw terenowy i chlopéw angazujacych sie
do pracy nad przebudowsa ustroju rolnego. Do metod propagandy mozna zali-
czyé: sianie niewiary w realno§é¢ reformy rolnej, straszenie i bicie komisarzy
majatkéw. Do czestych faktow nalezalo: ograbianie folwarkéw ze wszystkich
débr materialnych, nieprzekazywanie planéw majatkéw, dzialanie na zwloke
w sporzadzaniu spiséw inwentarza zywego i martwego przez komisje fol-
warczne.

Okres podzialu majatkow charakteryzowal sie otwartym terrorem wobec
dzialaczy poszczegélnych ugrupowan politycznych, rolnikéw zorganizowanych
w spolecznych organach do spraw reformy rolnej i ich rodzin. Nie odosobnione
sg przyklady bicia chlopéw, ktérzy otrzymali nadzialy ziemi. Nalezy wspo-
mnie¢ réwniez, ze od polowy kwietnia rozpoczela sie generalna grabiez resz-
towek i majatkéw przejetych przez panstwo.

W pierwszym jednak okresie obszarnicy i antyludowe elementy na wsi
rozwinely propagande przeciwko polityce lewicowych ugrupowan politycz-
nych. Na terenie gm. Julianéw w pow. opatowskim obszarnik poprzez swoich
wspolpracownikow wytwarzal wsréd chlopéw poglady tymezasowoscei istnienia
wladzy ludowej.

Ludzie ci o reakcyjnym nastawieniu — stwierdza naoczny $wiadek — mowili
chlopom, ze wladza ludowa sie nie utrzyma, a chlopi, ktérzy bedg korzystaé z reformy,
bedg pociggani do odpowiedzialnodci. Chwytano sie réznych metod zastraszenia,
m. in. takich, jak wysmiewanie wladzy ludowej, rzucanie obelg na jej funkcjo-
nariuszy, a niejednokrotnie uciekano sie do sily, starajac sie wprowadzi¢ dezorgani-
zacje i zachwiaé wiare ludzi w mozliwoéé trwania wiladzy ludowej. Pracujgcych ro-

Kielce, WPR d/s RR, sygn. 32; Sprawozdanie ze zgromadzenia ludnosci w ma-
jatku Baltéw pow. itZecki z 51V 1945, CAW, SM i U, III — 368, t. 884; Spra-
wozdanie KP PPR Radom z 91V 1945, AKW, sygn. 1/V1/222; Protokél z wiecu
w Mtodzawach pow. pificzowski z 8 IV 1945, AZHRL (sygn. SL) 274; , Swit”,
151V 1945, nr 1.
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botnikéw w majatku straszono, ze o ile skorzystaja z reformy rolnej, to w przyszlosci
dziedzice ich nie bedg zatrudniaé¢ i pozostawig ich bez Srodkéw do Zycia.

Nic tez dziwnego, ze poczatkowo najemni robotnicy bali si¢ przyjmowaé ziemieg,
a tym bardziej ze reakcja poslugiwala sie bronig, strzelajgc do dzialaczy zza
wegla 3,

Od chwili ukazania sie Manifestu PKWN 22 lipca 1944 r. elementy reak-
cyjne rozwinely plotke o wprowadzeniu w Polsce kolektywnych form go-
spodarowania w rolnictwie. Hasto kolchozéw w 6wczesnej propagandzie do-
cieralo do wszystkich $rodowisk, stalo sie ono tak modne, Ze przedstawiciele
prawicy spolecznej ukladali na ten temat sloganowe wierszyki. W tak zwanej
Rocie PPR-owcow ™ m. in. pisano:

Wsréd szczeku broni, huku dzial,
Poér6d wojennej prozy,

Opetal nas sowiecki szal,

By Polsce daé kolchozy.

By wszedl komunizm w kazdy prog,
Tak nam dopoméz wroég.

W zacieklym oporze obszarnikéw przeciwko reformie rolnej kolportowanie
tego typu ulotek nie bylo czym$ odosobnionym, nalezalo do stalych form pracy
prawicy spotecznej na terenie calego wojewodztwa 75,

Na wsiach pojawiali sie dosé czesto ludzie, ktérzy glosili, ze reforme odlo-
zono na dalszy okres, przy czym niejednokrotnie podawano terminy prze-
dluzania prac parcelacyjnych o miesiac lub dwa 76. Chodzilo tu o zaszczepianie
niewiary w postanowienia wladz. Byli wlasciciele majatkéw starali sie wszyst-
kimi sposobami tworzy¢é atmosfere tymczasowosci nowych stosunkéw spo-
teczno-politycznych. Byly obszarnik majatku Kielczyna w pow. sandomierskim
w ten sposdb wyrazil sie do chlopa, ktory budowal stodole na otrzymanej
ziemi: ,,Zbuduj sobie na koélkach, bys mégl latwo zjechaé z mojego pola” 77.
Wilascicielka wsi Boguslawice na zapytanie komisji folwarcznej czy opusci
majatek, oSwiadczyla: ,,Tak — poddaje sie na 10 lat w chamska niewole” 78.
WypowiedZz Sawickiej dlugo pozostala w pamieci chlopéw, za to majatek jej
rozparcelowany zostal w niezwykle szybkim tempie, sami chlopi sie o to po-
starali.

W pow. ilzeckim dosé rozpowszechniony byl poglad, ze ,,...to jest parce-
lacja chwilowa na 2—3 lata. Trzeba sie budowaé dyszlem do drogi, bo sytua-
cja ulegnie zmianie” 78,

8 S, Cwikliski Wspomnienia, CA KC PZPR, 8579; Por. S. Jarecka-Kimlowska
Ta ziemia jest nasza, Warszawa 1959, s. 73—174.

4 Ulotki antykomunistyczne 1945—1946, AKW, sygn. 1/V/16a.

75 ,Glos Ludu”, III 1945, nr 48/49.

8 Protokd! z marady aktywu partyjnego terenowego i wojewddzkiego odbytej
w dn. 28 IT — 1 11I 1945, AKW, sygn. 1/V/12.

77 J. Arczewski Relacja na temat reformy rolnej w pow. sandomierskim.

7 1bid.

79 J. Pawelec Relacja na temat reformy rolnej w pow. itzeckim.

-
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W majatku Sucha w pow. radomskim na drugi dzien po imiennym przy-
dzieleniu parcel jedna z rodzin zastala na swym polu trumne z gilotyng. Na
trumnie umieszczony byl napis:

»Smieré¢ temu co te ziemie bedzie oral”. Ojciec chcial ucieka¢ — wspomina syn —
a ja nie. Méwie, ty, ojcze, orz, a ja cie bede oslanial. Ojciec oral, a za nim wyszli inni
fornale i chlopi. Depiero wieczorem mieliSmy bande Natecza na karku. Choé przyszio
nam nie spaé¢ cale tygodnie, to jednak staliSmy na strazy przydzielonej nam ziemi,
choé¢ stracilem reke w walce z banda Nalecza, ale Polska Ludowa zrobila ze mnie
gospodarza 0.

Z chwilg kiedy chlopi zaczeli masowo braé¢ ziemie obszarnicza, reakcyjne
podziemie wzmoglo swoja dzialalnoéé. W pow. ilzeckim w gm. Tarczek banda
zmaltretowala zone powiatowego pelnomocnika do spraw reformy rolnej, po-
bila i obrabowala kilku aktywnych czlonkéw PPR bioracych udzial w parce-
lacji. Bandyci zamordowali trzy osoby przez zlamanie kregoslupa, a 10 oséb
na skutek zadanych ran trzeba bylo odwiezé do szpitala. Szereg rodzin z tej
gminy, ktére otrzymaly ziemie z parcelacji, musialo uciekaé¢ na inny teren,
a cze$é chlopow wiele nocy spedzalo poza swymi domami. Przez wiele miesie-
cy dzialalnosé PPR byla niezwykle skomplikowana. Wedlug informacji KP PPR
w Ilzy podobna sytuacja istniala w gminach: Wachock, Kazanéw, Lipsko, Bro-
dy, Stykéow, Ciepieléw, Krepa Ko$cielna i Pawlowice 81,

Wzmozona walka polityczna trwala i w innych powiatach na terenie Kielec-
czyzny. W gm. Kazimierza Wielka w pow. pinczowskim zastrzelony zostal
S. Hajda$, ktory brat aktywny udzial w parcelacji majgtku. Tereny pow. pin-
czowskiego byly silnie terroryzowane.

W sasiedniej gminie — pisze byly dzialacz PPR — zastrzelono w nocy czlonka
partii, Podsiadla, ktéry byl gminnym pelnomocnikiem reformy rolnej. Ré6wniez w na-
szej gminie Boszczynek pobito wielu dzialaczy i grozono im $mierciq 82.

80 J. Bartos Relacja na temat reformy rolnej w pow. radomskim.

81 Sprawozdanie z terenu KP PPR Itza z 3 VI 1945, AKW, sygn. 1/VI1/277; Por.

Sprawozdanie PPR d/s RR na pow. ilzecki z 26 VI 1945, CA KC PZPR, sygn.
295/X1I — 49; S. Marzec — byly sekretarz KP PPR w pow. ilzeckim tak
pisze o trudnej sytuacji politycznej w polowie 1945 r.:
»W niejednej gminie [bandy obszarniczo-faszystowskie S.1.] zmaltretowaly
organizacje PPR, jak to banda obszarniczo-faszystowska pobila w nieludzki
sposéb Jézefa Klamczynskiego, rabujgc odziez, inwentarz zywy, zagrazajac
mu $miercig, je$li nie wyrzeknie sie PPR, w przeciwnym razie zostanie roz-
strzelany wraz z rodzing. Podobnie zrobila banda we wsi Brody z tow. Stefa-
nem Kempga, maltretujac go w haniebny sposéb, a na poranione cialo sypano
sél kuchenng”. (Patrz S. Marzec Wspomnienia, CA, sygn. 8532).

82 J. Aniol, E. Gajewski Moje zycie w Polsce Ludowej. Wspomnienia, Warszawa
1969, s. 124—125; W. Rogala Ich walka. Sylwetki rewolucjonistow kieleckich,
Warszawa 1965, s. 79—80; S. Dyrbas Reforma rolna byla przyjeta z rezerwa,
S. Jarecka-Kimlowska, op. cit.,, s. 73—74.
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Pelnomocnik na powiat ilzecki, Jan Wrzesienn, wspomina:

Byly wypadki napadéw na chlopskich dzialaczy wchodzgcych w skiad grup parce-
lacyjnych. W czasie dzielenia majgtku, dwdéch nieznanych ludzi zaczelo strzelaé do
mierniczych 83,

Jako odwet za udzial chlopéw w reformie rolnej czesto palono cale wsie,
pozostawiajgc tylko zgliszcza z zabudowan wiejskich. W jednej tylko wsi
w pow. radomskim spalono 10 folwarcznych budynkéw mieszkalnych i zabito
31 o0s6b, w tym troje dzieci84.

Cala seria napaddéw terrorystycznych podczas trwania parcelacji miala miej-
sce w pow. kozienickim. W czasie zagospodarowywania ziem z parcelacji ban-
dy reakcyjne bily chlopéw orzacych ziemie, zabijaly im konie. Wypadki tego
typu mialy miejsce w pow. sandomierskim na terenie gmin: Klimontéw, Jur-
kowice, Samborzec, Osiek i Tursko Wielkie 85,

Najbardziej atakowani byli pelnomocnicy do spraw reformy rolnej. W cza-
sie trwania parcelacji dokonano zamachéw na pelnomocnikéw: Sluszniaka
i Matyska z Wloszczowy, Rutkowskiego z Radomia i Piekuta z pow. opatow-
skiego 86,

Przy przeprowadzeniu reformy rolnej — stwierdza J. Kula — gineli z ragk pod-
ziemia nasi aktywisci i dzialacze. Bandy mordcwaly funkcjonariuszy MO, ktérzy
takze brali czynny udzial w reformie.

Podziemie wydalo na mnie wyrok S$miercii W 1945 r. jechalem samochodem
z terenu. W pewnym momencie zostaliSmy strzalami zatrzymani przez bande, ktérej
czlonkowie nosili na klapach i rekawach trupie gléwki. Szofer by! ranny w nogi.
Nie zdgzylem nawet skorzystaé z broni, gdyz tak nieoczekiwanie zatrzymano nas.
Po rozbrojeniu zatrzymano mnie i miano zaprowadzié¢ do lasu. Bylem pewny, ze to
juz koniec 97,

Jednak szczesliwym zbiegiem okolicznosci pelnomocnik wojewddzki uniknal
$mierci. Zamachéw na pelnomocnikéw bylo do$é duzo, niektérzy z nich zgi-
neli 88,

8 J. Wirzesien Relacja o reformie rolnej w pow. ilZeckim.

»W czasie podzialu ziemi trudnosci byly i w tym, ze napadano na pelno-
mocnikéw i geodetéw. Pelnomocnika nie zastano w domu, dzieki temu ocalal.
Geodeta Leon Zajac wyszedl calo dzieki przypadkowi, ze bron strzelajacego
zaciela sie. Byly tez i pegrézki, ale kazdy z nas robil swoje. (Patrz: B. Foro-
wicz Wspomnienia rolnika o stosunkach rolnych w latach 1945—1946. Pow.
opatowski.)

84 W. Pawlak Relacja o reformie rolnej z pow. radomskiego.
85 S. Filipiak Z dziejow walki ze zbrojnym podziemiem na Kielecczyinie w la-
tach 1945—1947, ,Z pola walki”, Warszawa 1964, nr 2/26, s. 217, 219, 221;
Patrz: Spmwoz:ianie KP PPR Sandomierz z 211V 1945, AKW, sygn. 1/VII/47.
Sprawozdanie o realizacji reformy rolnej na terenie Kielecczyzny z VI 1945,
CA KC PZPR, sygn. 295/X11-89.
87 J. Kula Relacja, CA KC PZPR, R/108, t. 2.
88 Sprawozdanie WPR d/s RR o postepie prac parcelacyjnych za okres 15 I1I—
11V 1945, WAP Kielce, WPR d/s RR, sygn. 19.
,»BYyly podejmowane przeciwko nam — méwi zastepca pelnomocnika wo-
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Kolejng forma wrogiej dzialalno$ci bylo wyrywanie palikéw wyznaczajacych
dziatki i psucie kopcow okreflajacych granice parcel. Przykladéw tego typu
bylo wiele w pow. wloszczowskim, ilzeckim czy radomskim. W zwiagzku z tym
zaczeto wyznaczaé granice dzialek przez wyorywanie glebokich bruzd. Bandy
reakcyjne utrudnialy wlasciwe gospodarowanie majatkami panstwowymi wy-
laczonymi z parcelacji.

Od lutego do grudnia 1945 r. dokonano 158 napadéw na majatki panstwowe,
podczas ktérych zrabowano 185 koni, 67 kréw, 72 sztuki innego inwentarza zy-
wego, 52 wozy, 125 kompletéw uprzezy, 143 000 zt w gotéwce, 24 350 litrow
spirytusu, 284 q zboz i innych przedmiotéw oraz réznych produktéw na sume
20 milionow z1 89,

Na potwierdzenie wspomnianych faktow nalezy przytoczyé jeden z wielu
meldunkow:

Ustawiczne napady rabunkowe sprawily, ze krow nie ma wcale — pisal komisarz
z Opatowa — Kkoni zabrano 25. Inwentarz martwy jest codziennie wynoszony cze-
$ciami. Taki stan rzeczy wprowadza kompletng anarchie w gospodarke majatkow 90,

Ze wszystkich powiatow wojewddztwa skladano podobne meldunki. Na te-
renie pow. sandomierskiego na skutek systematycznych napadéw bandyckich,
majatki zostaly ogolocone ze wszystkiego ,,...co dalo sie zabra¢, a wiec ze wszyst-
kich zapaséw i inwentarzy” 91.

Poczynajgc od marca 1945 r. stan bezpieczefistwa pogarszal sie z kazdym
dniem, co zwigzane bylo przede wszystkim z przeobrazeniami spoleczno-gospo-
darczymi. Najgorzej jednak bylo na terenie takich powiatéow, jak kozienicki,
radomski, ilzecki, czestochowski i kielecki. Przejawami zlego stanu bezpieczen-
stwa bylo zwiekszenie sie iloSci napadéw rabunkowych i terrorystycznych.
W napadach brali udzial oszukani przez reakcyjne podziemie przedstawiciele
wszystkich warstw miast i wsi. W pazdzierniku 1945 r. bandy NSZ, WIN i inne
wypuscily kryminalistéw i folksdojczéw z wiezienia radomskiego, dokonaly kil-
kudziesieciu napadéw w pow. radomskim i masowego mordu w Jedlni. Stale
rabowano podréznych i repatriantéw ze wschodu, poborcéw podatkowych,
a bardzo czesto spokojng ludno§é¢ wiejskg. W ciggu pazdziernika 1945 r. w pow.
kozienickim mialo miejsce 25 zorganizowanych napadéw bandyckich i 11 mor-
derstw 92,

jewddzkiego — akcje ze strony reakcji. Kula zostal napadniety przez bande,
spalono mu samochdd. Mnie w Pinczowskiem ostrzelano w czasie przechodze-
nia z jednego zebrania na drugie. W tym czasie zamordowano trzech funk-
cjonariuszy w Pifnczowie, w Koszycach m. in. partyzanta Szymka, ktéry przez
kilka lat w okupacje byl z nami”. (Patrz: F Kucybala Relacje, CA KC PZPR,
R/108, t. 2.)

8 Sprawozdanie WUZ Kielce za okres 2011945—2011946, SA WK, bez
sygnatury.

S0 Protokét z obrad drugiego zjazdu komisarzy ziemskich woj. kieleckiego
z 21—22 VI 1945, WAP Kielce, WUZ, sygn. 2; Sprawozdanie PUZ Sandomierz
z 31 XI 1945, WAP Kielce, WUZ, sygn. 11.

91 Ibid. Por. Akta nadeslane przez MO do wglgdu KW PPR Kielce, 1945—1948,
AKW, sygn. 1/V/34.

92 Sprawozdanie WUI i P w Kielcach za X 1945, WAP Kielce, WUIiP, sygn. 4.
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W walce z reakcyjnym podziemiem na terenie woj. Kkieleckiego w 1945 r.
230 dzialaczy partyjnych, MO, UBP oraz pracownikéw panstwowych zostalo
zamordowanych. Lgcznie w latach 1945—1948 zginelo za wladze ludowa 718
0s0b. Wiekszos¢é wsrod zamordowanych — to ludzie mlodzi tzn. od 18—35 lat 93,
Powazny odsetek wsréd ogdlnej liczby strat ludzkich w Polsce stanowili chlopi
biorgcy udzial w reformie rolnej, badz czlonkowie ich rodzin. Te ostatnie dane
nie sg ostateczne i mozna sgdzi¢, ze w przyszloSci ulegna usci$leniu.

5. ZAKONCZENIE

Wbrew reakcyjnym silom ziemiansko-burzuazyjnym i konserwatywnym
nastrojom wielkochlopskim — ziemia obszarnicza zostala podzielona wsréd
uprawnionych do korzystania z parcelacji. Spelnily sie odwieczne marzenia
wiekszoéci nowo nadzielonych ziemig rodzin chlopskich. Stosunkowo niewielka
grupa oddala parcele, gdyz uwazala, ze sg one za male. Ci ostatni albo wy-
jechali na Ziemie Odzyskane, albo szukali wszystkich drog do powiekszenia
swoich gospodarstw. W §wietle tych stwierdzenn powstaje pytanie — jak wy-
gladaly wyniki parcelacji w tym agrarnie przeludnionym wojewddztwie?

Pod koniec kwietnia 1945 r. wér6d chlopéw Kielecczyzny podzielono 88 195
ha ziemi, odpowiadalo to 88% calego arealu przeznaczonego do parcelacji.
Chlopi malorolni z podanego obszaru otrzymali 49,9% ziemi, robotnicy rolni
19,3%, za$ Sredniorolni 6,2%. W okolo dwa tygodnie pézniej sytuacja sie zmie-
nita i analogiczne grupy parcelanté6w kolejno otrzymaty: 47, 20,9% i 6,7%
podzielonych gruntéw.

TABELA 6
WYNIKI PARCELACJI W WOJ. KIELECKIM. STAN Z 31 GRUDNIA 1945 R.
. ‘s Przecietnie
Liczba % w sto- | Ilos¢ przy-| % to-
Kategoria R % ° c p, zy % w s na jedng
lanté nadzielo- sunku dzialow sunku .
parcelantow nych rodzin| do ogétu | ziemi w ha | do calosci rodzing
(w ha)
robotnicy rolni 8890 17,7 24 418 30,7 2,7
chlopi bezrolni 7450 14,9 13 988 17,6 1,8
chlepi do 2 ha 10 997 21,9 16 221 18,4 1,4
od 2— 5 ha 17 818 35,8 22155 27,4 1,2
od 5—10 ha 4823 9,7 4879 5,9 1,0
lgcznie ‘ 49 948 100,0 l 80 661 100,0 1.6
\

9 J. Kilian Polegli za wiladze ludowq [w:] Kielecczyzna w walce o lepsze ju-
tro, Warszawa 1969, s. 222, 225, W latach 1944—1945 na terenie Polski istnialo
1200 organizacji zbrojnych zwigzanych z byla AK lub oscylujacych wokél
WIN-u. Na okres ten przypada 55 tys. zbrojnych napadéw terrorystyczno-
-rabunkowych. W czasie od 11X 1944 r. do 11 X 1945 r. dokonanc 12 764 na-
padéw, z czego 7889 na tle rabunkowym i 4885 na plaszczyznie politycznej.
Lacznie do konca 1945 r. zgingly w Polsce 7372 osoby. (Patrz: R. Halaba
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Tabela 6 przedstawia % nier6wnomierny podzial ziemi w calym wojewddz-
twie miedzy poszczegdlne grupy korzystajacych z dobrodziejstw reformy rol-
nej. Najbardziej pokrzywdzonymi grupami parcelantéw okazali sie chlopi bez-
rolni i wielodzietne rodziny $§redniorolnych, co bylo niezgodne z ogélnymi za-
sadami polityki nadzialowej. Podobne nieprawidlowosci wystepowaly jednak
i na terenach innych wojewédztw Polski centralnej.

Z problematyki walki z reakcyjnym podziemiem w latach 1944—1947, ,Z po-
la walki”, Warszawa 1966, nr 4/36, s. 88-90; Protokdl z posiedzenia Powiato-
wej Komisji Porozumiewawczej Stronnictw Politycznych w Sandomierzu
z 141V 1945, AKW, sygn. 1/V/9.)

4 WAP Kielce, WPR d/s RR, 19, Sprawozdanie o postepie prac parcelacyjnych
z korica grudnia 1945 r.
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PAZOEJ IIOMEIIMYBbUX 3EMEJBb HA TEPPUTOPUM KEJEIIKOI'O
BOEBOJICTBA ¥ ITPOMCKM PEAKIIVMMOHHOTO TIOAIIOJNbS (1945 T.)

CraThA COCTOMT M3 4YETBhIPEX OCHOBHBLIX udacTeil. B mepBoM pa3sjiesie aBTOpP OIMUCHI-
BaeT B CxKaToi opMe IIPOLIECC HOATOTOBKM K Da3felly HOMeILMYbMX 3eMeNb B Ke-
JIELIKOM BOeBOACTBe. BerymmrenbHble paboTbl OblnM HawyaThb!l ewjé B 1944 r. Ha OCBO-
GOXXAEHHOM COBETCKMMM BOMCKaMy ydacTKe BoeBoxpcrBa — CaHAOMEPCKOM ILIanjgap-
Me. B aBrycre TOro e rojza, OfHOBPEMEHHO C YCTAHOBJICHMEM HAPOAHOM BJACTU B BOe-
BOjICTBE, OLIIM OPraHM30BaHB! IOCYAAapPCTBEHHbIEe YYPeXKIEeHUS M KPeCcTbAHCKMe obre-
CTBEHHbIE OPranbl AJIA ITPOBEJEHMUA 3€MEJILHOM peddOpPMBI.

C okTabpa no KoHLA AeKabps 1944 r. Ha Teppuropuyr CaHAZOMEPCKOro IJjalifapMma
6b171 mpoBenéH pasgen 41 obwkerkTa. OAHAKO, HauOOJNBIIYIO ILIEHHOCTHL IIPEACTABJAJNO
He CTOJbKO KOJIMYECTBO Da3[elIEHHBLIX 3€MeJb, CKOJBLKO OIIBIT, IPUOOPETEHHbII aKTU-
BOM JIEBBIX IIOJIUTMYECKUX TPYIIIMPOBOK, MHOCHYXKVBHIMI BIOCIEACTBUM OCYILECTBJE-
HUMIO IUMPOKNX ¥ OBICTPBIX NEPEMEH II0CJIe OCBODOIKIEHMS BCErOo BOEBOJCTBA B IIEJIOM
(B 1945 r.).

Bo BTOPOI1 YyacTy CTAaThbM aBTOP KacaeTcda Mep, InpeAnpuHATbIX Ilonbekoil Pabowueit
ITapruenn (IITIP), Hapoauoit ITaptueit (CJI) ¥ IPOrpecCMBHO HACTPOCHHBIMU CJIOAMM
obijecTBa AJIA NPOBEAEHMA pas3fena KPYMIHBLIX 3eMeNbHBIX HAJEeJ0OB B BOEBOJCTBE.
OCHOBHO LEJbI0 PYKOBOAALWMX IIapTHit Oblila Iepejada 3eMJM KpecTbAHAM A0 Ha-
yajila BeceHHero cesa B 1945 r. 3emna jJoaxkHa Oblia OBICTPO JaTh ypoxait, KOTOPOTO
JKaJ NOJBLCKMI HAPOXA, M3TOJIOAABIIMIACA BO BPEeMA T'MTJIEPOBCKONI OKKynaumu. Ilepe-
Jaya 3eMeJlb KPeCTbAHCTBY MMeJla CePbE3HOEe IIOJIUTMYECKOe 3HadeHMe, IIOCKOJNBKY
HacTpauBajla KPEeCTbAHCTBO B IIOJIb3Y HOBOrO OOIIECTBEHHOTO CTPOA.

B reueHue anHBapa — Qespana 1945 r. 65 umeHm1 Ha Teppuropy Keiernkoro
BOEBOACTBA IIepellio B pacnopsxkenne I'ocyaapcrBenHoro 3emeinbHoro Ponpa. Kax-
A0e M3 5TUX MMEHWI! COCTaBJANO CBbIle 50 ra ImaxoTHbIX 3eMeNb uiu cBbine 100 ra
obugeir miromany. Takmm oGpa3oMm, BO BJafeHMe Hapoaa nepemno 216 096 ra wammo-
HaJIM3MPOBAHHBIX 3eMelb. A paszena npepHasHadeHo 6b1mo ok. 100 000 ra.

B mapre—anpesne 1945 r. 90%/p 3emenb, IpefHa3HAYEHHbIX AJA pasjela, ObLIO Ie-
penano KpectbAHaM. OcraJbHble 3eMJM ObLIM pa3felieHbl IMo37Hee — IJIABHBIM obpa-
30M, B TeueHMe 1945 r. Bce 3emim He MOriM ObITh pa3fielleHbl B IIEPBbIN roj Iiocie
0CBOGOXKIAEHMS, B OCHOBHOM IOTOMY, 4UTO €€ He ObLIM IOJHOCTBIO Pa3MMHMPOBAHBI
TI0JIA.

OCHOBHbBIE 3aCAYrM B [eJie JUKBUAAMM KPYITHBIX IOMECTMI NPUHAAJEXAT aKTUBY
IITTP u CJI, GecrnapTMilHOMY KPECTbAHCTBY, 3aBOACKMM paboymM M NEpPenoBOil VIHTEJ-
JIUTEHIIMN.

B Tpetbeit wacT aBTOP KacaeTcs IIepeMeH, NPOMUCLUEAIUMX B IICHMXMKE KPEeCTbAH-
CTBa IO OTHOLIEHMIO K arpapHoil pecdopme. HesHaunTenbHasas HacTh JKUTEJNEN KeJell-
KX JepeBeHb He IPUMHMMAJIA ydacTMA B pasjelte, O] BIAUAHMEM DAAa OOBEKTMBHBIX
" cy6beKTUBHBIX (baKTOpoB. OaHaKO0, abGCOMIOTHOE GONBILIMHCTBO KPECTbAH 3aHAJO De-
mnTeJdbHbIE AHTUTIOMELMYbY Ho3MIMM. VIMEHHO 3Ta IpynOna OCYILecTBMIIA, 3eMellb-
HbIV pa3aesy ¥ pa3 HaBcerja JUKBUAMPOBAJA NEPEXKUTKM IPOLIJIOTO He TOJLKO B Ke-
JIelIKUX AepPeBHAX, HO U BO Bceir ITonbuie.

OTrMupatonit Kjacc oOuiecTBa, He Kejad NPUMMMUPUTBCA €O CBEPIUMBIIMMHUCA
thakTamy, Hayan Gopb6y He TOJBLKO C MOJIOLOM HapOAHOi BnacThio. Ha cdoue pechbop-
Mbl MMEJNM MEeCTO MaccoBble yOulicTBa OOILIECTBEHHBLIX JeATedeil. BBIJIO COMXIKEHO
MHOTO JiepeBeHb, YHUHYTOIKEHbl MarepyajlbHble LIEHHOCTM — pPe3yJbTaT TPyAa LelbIX
KPECTbAHCKMX ITOKOJeHM. POPMBbI M METOABbI ITPOMCKOB DPEAKLIMOHHOTO IOAIONbA CO-
CTaBJAIOT COJEePXKaHMe YeTBEPTOI IriIaBbl CTATBHU.



Parcelacja ziemi obszarniczej na terenie Kielecczyzny 141

THE PARCELLING OUT OF BIG FARM LAND IN THE KIELCE REGION
AND THE HOSTILE ATTITUDE OF THE REACTIONARY UNDERGROUND (1945) -

The paper consists of four basic parts. In the first part the author attempts
to present, in very summarized form, the preparations for the lotting out of big farm
land in the Kielce region. Preparatoery work had been started already in 1944 after
the Soviet Army had freed a portion of the Kielce region — the Sandomierz bridge-
-head. From August that year, with the formation of the people’s power in the
Kielce region, state institutions and peasant’s social committees were organized for
the purpose of carrying out agricultural reform. From October to the end of Decem-
ber 1944 only 41 farms were parcelled out in the bridge-head. What was important
however, was not the quantity cf lotted out land but the experience gained by the
left-wing activists, experience which served the broad and quick changes in agri-
culture after the liberation of the whole region in 1945.

The second part presents the effort of the Polish Workers’ Party (PPR) and of
the Peasants’ Party (SL), as well as that of the progressive part of the community
of the regicn, in carrying out the division of big farm land. The parties in power
wanted to give the peasants land already before the spring sowing of 1945. The land
had to give a crop quickly — a crop for which the whole Polish society was waiting
after years of hunger under the Nazi occupation.

The parcelling out of land had its political aspect connected with uniting the
peasants with the new system.

In the course of January and February 1945, 65 big farms were taken over by
the State Land Found in the Kielce region. Each had either over 50 hectares of
plough land or a total area of over 100 hectares. The total area of confiscated land
was over 216 096 ha. About 100 000 ha was assigned to be parcelled out.

In March and April 1945 90%0 of the land assigned for parcelling out was given
to the peasants. The rest of the land was alloted in the following years, specially
in 1945. The whole area could not have been divided up in the first year of freedom
because available fertile land had not been cleared of mines.

The fcllowing rendered special service to the cause of liquidating big farms: active
members of the Polish Workers’ Party and of the Peasants’ Party, peasants not
members of the Party, industrial workers and the progressive intelligentsia.

In the third part the developments of the attitudes of the peasants to the
agricultural reform are presented. A small proportion of the inhabitants of the
Kielce countryside did not take part in the parcelling out. This was due to a number
of subjective and objective factors. A definite majority of peasants assumed a de-
cidedly anti-landowner attitude. It was this group which carried out the parcelling
oul and liquidated once for all the relics of the past systems, not only in the Kielce
countryside but in the whole of Poland.

The outgoing class, unable to come to terms with the accomplished facts, began
a struggle not only with the young authorities of the people but carried out mass
murders of social activists connected with the reform. Many villages were burned
down, the material possessions of many generations of peasants were destroyed.
The forms and methods used by the reacticnary underground in their struggle, are
the subject of the forth part of the paper.



