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HETEROTOPIE, ALLOTOPIE | ATOPOSY.
O (NIE)MIEJSCACH KULTURY I TEKSTU
I TRIUMFIE MYSLENIA MIEDZYPRZESTRZENNEGO

»Palimpsesty, przestrzenie realne i wyobrazone, labirynty,
czy polaczenie kategorii temporalnych z przestrzennoscig

»

sq istotnymi elementami na drodze interpretacji tekstu™.

»Wedrowka ta ma oczywiscie charakter wyobrazony,
ale ten fakt nie ostabia jej wartosci poznawczej™.

»Powinni$my uczy¢ sie od nowa myslec o przestrzeni’, zaleca w swojej styn-
nej publikacji Marc Augé (2010, s. 21). Ten rozdzial jest zatem lekcja udzielang
samej sobie, o innym traktowaniu przestrzeni w kulturze czytania w eksplo-
rowaniu przestrzeni, zaréwno realnych jak i fantazmatycznych, budujacych
mentalne krajobrazy, ktére implikuja integralne dookreslanie sie czasu, prze-
strzeni, sposobéw percepcji, warto§ciowania wspomnien i wyobrazen, try-
boéw traktowania peknie¢ i niecigglosci czasoprzestrzennych?®. Rozdziat ten
jest wiec wprowadzeniem do teoretycznego kojarzenia miejsc (i) tekstu, ktdre
praktykowane w pasazu tekstowym, faczacym obie te kategorie. Ten rozdziat
to przede wszystkim obszar rozpedu teoretycznego do wyobrazania i interpre-
towania ,,od nowa’ miejsc (kultury) tekstu, wyzyskiwania wartosci kulturowej
nie-miejsc, wydobywania poznawczych implikacji z dyferencjacji miedzy prze-
strzenia a miejscem?, ale takze eksploatacja metafor kartografii umystowej,

1 K. Rdzanek, A. Wéjtowicz, A. Wrébel (red.), Miejsca od-miejscowione, IBL, War-
szawa 2015, s. 10.

2 E.Rybicka, Geopoetyka. Przestrzer i miejsce we wspélczesnych teoriach i praktykach
literackich, Krakéw 2014, s. 103.

3 Réznorodno$é kwestii fenomenologii przestrzeni pokazuje, ze Zrédlowe dogwiad-

czenie przestrzeni moze by¢ traktowane jako zmyslowe doznanie ozywionego ciata ludz-
kiego, jako jego ruchowe bycie, zwiazane z rozciagloscia, wypelniajaca puste przestrzenie
— przestrzen jest wowczas generowana przez ruchy ciata (M. Merleau-Ponty). Przestrzen-
no$¢ moze by¢ réwniez traktowana w pozafizycznym sensie, w kontekscie jej duchowych

relacji i zwiazkéw metafizycznych (M. Heidegger, G. Bachelard).

* ,Problem relacji miedzy czlowiekiem a miejscem i przestrzenig jest przedmiotem
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tekstury miejsc, map mentalnych, pasazy tekstowych, nomadyzmu intelektu-
alnego, przeswitu. Aktywno$¢ tak zaplanowana i zarysowana, ma uzupetnia¢
intencje merytoryczna tej publikacji i wskazywaé w humanistyce i kulturze
tekstu, miejsca klopotliwe i problematyczne, a jednoczes$nie zyciodajne tek-
stualnie i generatywne dla rozwoju badan pedagogicznych.

GEOPOETYKA | PRZESTRZENNOSC WYOBRAZNI
WEDRUJACE POJECIE-W-DZIALANIU
NA RZECZ TWORCZOSCI LtACZACEJ SWIAT,
ZNACZENIE | ZDARZENIOWOSC

~Wyobraznia cztowieka jest przestrzenna

i bez ustanku buduje architektoniczng catosc,

z krajobrazow zapamietanych albo wyobrazonych. (...).
Z tej przestrzennosci wyobrazni wiele wynika...”.

Wiekszos¢ aplikacji, przygotowanych do wykorzystania pedagogicznego,
prezentowanych w tej publikacji, zwiazanych z kategoria miejsca, jest zaadop-
towanych z obszaru geopoetyki, czyli z orientacji badawczej, koncentrujacej
sie na kategoriach, m.in. takich jak: ,mapy narracyjne, literatura idiolokalno-
$ci, tropy toponomastyczne, auto/bio/geo/grafie®, lieux d’imagination, litera-
tura i lektura jako wydarzenie geograficzne, podréze lekturowe, topografie
emotywne’, sonotopografie i osmotopografie, literatura jako miejsce pamieci”™
(Rybicka, 2014, s. 9). Jest to obiecujacy, wielowymiarowy i gesty obszar takze
dla badan pedagogicznych’®, na ktérym znajdziemy ztozonos¢ kategorii pod-

zainteresowania wielu dyscyplin: filozofii, kulturoznawstwa, antropologii (w wielu jej od-
mianach), geografii (w réwnie wielu odmianach), psychologii miejsca, pedagogiki miejsca,
czy wreszcie badan literackich” (Rybicka, 2014, s. 244). W tym ukladzie interdyscyplinar-
nym wytania si¢ heurystyczna przestrzen badan dla catej pedagogiki i aplikacji edukacyj-
nych, a nie tylko dla wydzielonych, parcjalnie zaproponowanych subdyscyplin.

> (Cz. Mitosz, Widzenia nad Zatokg San Francisco, Krakéw 2000, s. 13.

® Por. M. Czerminska, Miejsca autobiograficzne. Propozycja w ramach geopoetyki,

»Teksty Drugie” 2011, nr 5, s. 283.

7 Emocjonalnie nacechowane opisy miejsc i obszaréw geograficznych, por. Rybicka,
2014, s. 269.

8 Wiekszos¢ tych kategorii podejmuje w swoich rozwazaniach E. Rybicka (2014).

° Nie bede rekonstruowata calej bogatej teorii geopoetyki, skoncentruje sie tylko na
przywolaniu kilku poje¢, majacych znaczenie dla meritum tej publikacji, a szczegdlnie na
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miotowosci, miejsc i przestrzeni kulturowych, praktyk jezykowych, tozsamo-
$ci, literatury i czytania'.

Performatywna strona geopoetyki'! otwiera potencjal fenomenologii prze-
strzeni na dzialania, zmiany i praktyki, i odnosi si¢ do trzech aspektéw: $wia-
totwdrczosci, znaczeniotwdrczosci i zdarzeniotworczosci (por. Rybicka, 2014,
s. 111). Rejestr tych trzech pojec: $wiata, znaczenia i zdarzenia w kontekscie
podmiotowej twoérczosci, poszukujacej miejsc konstytuujacych tozsamosci, jest
estetyczng i epistemologiczna mozliwoscia dla rozszerzania i pogtebiania obsza-
ru problematyki pedagogicznej. Przestrzen wraz z wszystkimi wyobrazeniami
jest tez perspektywa badawcza przyjeta w tej publikacji, jako otwierajaca sie na
impulsy, stuzace intensyfikacji pedagogicznych rozwazan na temat tekstu i lek-
tury. Kategorie: §wiat, znaczenie, zdarzenie, wyobraznia to integralne medium
pokazujace dodatkowe wymiary tozsamosci cztowieka i jego bycia w §wiecie
kultury tekstualnej i sztuki narracyjnej, wydarzajacej sie w lekturze i wyobrazni,
zderzajacej si¢ z innymi.

Geopoetyka jest pojeciem wedrujacym, pojeciem-w-dzialaniu (Rybicka,
2014, s. 10), koncepcyjna propozycja, ktéra nie ma charakteru normatywnego,
tylko performatywny i produktywnie wspotpracuje z kontekstami wewnatrz
kultury, wymiarami innych kultur. Zmienia swéj badawczy format, reprodu-
kuje swoje instrumentarium i rewaloryzuje zalozenia w rozmaitych warunkach
badawczych, w zakresie analiz miejsc realnych i wyobrazonych, map i teryto-
riéw mentalnych, geografii emocji, literackich miejsc wspétbycia podmiotowego
i geografii wyobrazonych, ,zmienia w trakcie wedréwki znaczenia i nabiera za
kazdym razem lokalnego zabarwienia” (Rybicka, 2014, s. 86). Bowiem miejsce?,

z perspektywy geopoetyki, jest:

uzasadnieniu potrzeby otwarcia badan pedagogicznych na kategorie miejsca, przestrze-
ni i literackiej aktywnos$ci. Wiecej na temat geopoetyki i obszerne tropy bibliograficzne
w publikacji E. Rybickiej (2014).

19 Geopoetyka jako orientacja badawcza ,zmierza w strong kompleksowego, wielo-
aspektowego (...) projektu analizowania i interpretowania interakcji (w tym takze cyrku-
lacji) pomiedzy twdrczoscia literacka i praktykami kulturowymi z nig zwiazanymi a prze-
strzenig geograficzng” (Rybicka, 2014, s. 92).

1 Por. geografia wyobrazona, wspSlnoty wyobrazone, ojczyzny wyobrazone oraz wage

wyobrazni przestrzennej w ,opracowywaniu” miejsc; wiecej: E. Rybicka, 2014, s. 200 i nast.

12 Miejsce jako gtéwna kategoria jezyka przestrzeni jest réznie definiowana w réznych
koncepcjach przestrzeni, por. H. Buczynska-Garewicz, Miejsca, strony, okolice. Przyczynek
do fenomenologii przestrzeni, Krakéw 2006.
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»konstelacja niezwykle gesta i zlozona z osobistych do§wiadczen egzy-
stencjalnych, przezy¢, doznan zmystowych oraz emocji nasycajacych
prywatne krajobrazy, pamieci autobiograficznej wraz z jej zawirowa-
niami, ale obok tego takze sfery do$wiadczen kulturowych (...) oraz na
koniec z wyobrazni, ktéra przeksztalca i dowolnie przemieszcza wspo-
mniane skladniki” (Rybicka, 2014, s. 173).

Nowa wyobraznia przestrzenna skoncentrowala si¢ na przemysleniu ontolo-
gicznych i epistemologicznych podstaw relacji podmiotowosci i zmystowej per-
cepcji miejsc, jako jakosci przestrzennych i psychicznych, jak réwniez skupita
sie na przemysleniu mozliwosci kulturowych rozwoju podmiotowosci i miejsca,
oraz statusu warto$ci poznawczej tego zlozenia. Konstruowanie miejsc wyobra-
zonych, nowych przestrzeni mysli, poszerzanie mozliwych obszaréw rozumienia
realnosci, poglebiania p6l myslenia i egzystencji oraz wydobywanie polaczen mie-
dzy, pokazuyje z jednej strony potrzebe integralnosci, a z drugiej poglebiajaca sie
hybrydyzacje (narracji) kultury, tym samym wpisujac sie w dynamike przemian
kulturowych i obejmujac zaréwno warto$¢ idei (ogarniania) catodci, jak i poetyke
i estetyke fragmentu’®. ,Mysl ludzka i jej wytwory sa jedna wielka caloscia, w kté-
rej rézne fragmenty warunkuja sie nawzajem.” (Buczynska-Garewicz, 2006, s. 78).

Zwrot topograficzny wylonit takze sfery inspirujacych potaczen dla edu-
kacji (kulturowej, wielokulturowej, multikulturowej, miedzykulturowej i tran-
snarodowej). Kategoria geografii wyobrazonej, wyprowadzona przez E. Saida
z koncepcji G. Bachelarda', jest efektem zastosowania do analiz dystansu prze-
strzennego réwniez kategorii, opisujacych réznice i granice kulturowe. W tym
sensie na geografie empiryczna nalozyly sie praktyki narracyjne, normatywne,
jezykowe, i szerzej, literackie i kulturowe' i wylonily zadania edukacyjne dla hu-

13 Por. M. Jaworska-Witkowska, Ku kulturowej koncepcji pedagogiki, Wydawnictwo
Impuls, Krakéw 2009.

4" Analize kulturowa na potrzeby geopoetyki, E. Rybicka nazywa topoanaliza kultu-
rowa i wskazuje na réznice swojej autorskiej propozycji w stosunku do topoanalizy G. Ba-
chelarda na ogélnej fenomenologii przestrzeni i relacjach miedzy miejscami a osobowoscia
pisarza (por. Rybicka, 2014, s. 118). Topoanaliza kulturowa Rybickiej to koncentracja na
sinterakeji i cyrkulacji pomiedzy twérczoscia literacka (i praktykami kulturowymi) a prze-
strzenia geograficzng’, gdzie ,rozstrzygajace znaczenie ma przedmiot” (ibidem), ktdry jest
przedmiotem analizy (tekst kulturowy, dzielo, rzecz), ,na jego wlasnych zasadach”. Rybicka
podkresla tu dobitnie, za M. Balem, ze w relacji: badacz, przedmiot i rama, to wlasnie przed-
miot musi mie¢ ostanie stowo (ibidem).

15 por. E. Rybicka, Geopoetyka..., op.cit. s. 29, 203-206; oraz E. W. Said, Orientalizm,
tlum. M. Wyrwas-Wisniewska, Poznan 2005. W kontekscie geografii wyobrazonej i o obcosci
duchowej obszaréw réznigcych sie kulturowo Pétnoc i Potudnie zob. ].W. Goethe, Faust, op.cit.
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manistyki (Said, 2005), jako tej, ktéra moze walczy¢ z ,falszywie unifikujacymi
hastami takimi jak ‘Ameryka; ‘Europa; czy ‘islam”™ (ibidem, s. 23), z dogmatami,
ortodoksjami, stereotypami, ich interpretacyjnymi imperialistycznymi i rasi-
stowskimi schematami oraz postawami i praktykami segregacyjnymi i (coraz
bardziej radykalnie) wykluczajacymi'®:

»,Humanizm pozostaje jedynym, a nawet posunaltbym sie do stwierdze-

nia, Ze ostatecznym sposobem manifestowania sprzeciwu wobec nie-
ludzkich praktyk, szpecacych historie ludzkosci” (Said, 2005, s. 24).

Literackie i kulturowe wytwarzanie miejsc’’, tekstualizacja przestrzeni
i uprzestrzennianie dyskursu, polityka umiejscowienia i poetyka usytuowan
utworzyly dynamiczna konfiguracje badawcza, performatywna, generatywna,
umozliwiajaca heurystyczne aplikacje w naukach o edukacji'®. Zreszta, inter-
pretacja tekstow i czytanie miejsc kultury za pomoca narzedzi geokrytycznych
i dokonan geopoetyki wniosto wiele inspiracji do rozwoju catej humanistyki®®.
Zwlaszcza, ze ,kategorie przestrzenne sa obecnie parametrami rozumienia

16" Por. takze interesujaca publikacje P. Czapliniskiego, Poruszona mapa. Wyobraznia
geograficzno-kulturowa polskiej literatury przetomu XX i XXI wieku, Wydawnictwo Lite-
rackie, Krakéw (w druku), gdzie w perspektywie ,literatury jako laboratorium geografii
wyobrazonej” podejmuje problematyke ,0osobnych swiatéw” w czasie ,,zerwan’, ,narracji
o obcosci” i zapowiada we wstepie ,Wychodze z zalozenia, ze warunkiem samopoznania
jest konfrontowanie siebie z tym, co inne. Przedstawienie kultur sasiedzkich potraktuje
wiec jako droge do rozumienia kultury wtasnej” (ibidem, s. 8-9).

17" Por. H. Bhabha, Miejsca kultury, thum. T. Dobrogoszcz, WUJ, Krakéw 2010.

18 Por. M. Mendel (red.), Pedagogika miejsca, Wroctaw 2006; M. Lewicka, Psycholo-
gia miejsca, Warszawa, 2012; Takze H. Kwiatkowska w swoich rozmy$laniach o pedagogii
miejsca i pedagogii przestrzeni (2001, s. 57—66), rozwaza sytuacje cztowieka stojacego przed
alternatywnym wyborem miejsca lub przestrzeni, i zaktada trzy mozliwe orientacje: prze-
mieszczanie si¢ od miejsca zadomowienia ku przestrzeni otwarcia, wyzwolenia; oscylacje
miedzy miejscem a przestrzenia, miedzy bezpieczenstwem a wolnoscia, dopetnienie miejsca
przestrzenia i przestrzeni miejscem, tj. bezpieczenistwa okreslona wersja wolnosci i wolnosci
okreslong forma bezpieczenstwa (ibidem, s. 65). Wybér wilasnego dyskursywnego miejsca,
ktére H. Kwiatkowska nazywa miejscem bezpieczenstwa, ,pedagogia ufnosci” zacisza, przy-
naleznym czlowiekowi miejscem do rozwoju, czy wybdr okna-widoku na cala przestrzen
humanistyki, otwiera w narracji Kwiatkowskiej pedagogie przestrzeni (bezkresu, tolerancji
réznicy i sprzecznosci informacyjnej); Por. wiecej na ten temat: H. Kwiatkowska, Czas, miej-
sce, przestrzeri — zaniedbane kategorie pedagogiczne, [w:] A. Nalaskowski, K. Rubacha (red.),
Pedagogika u progu trzeciego tysigclecia, Torun 2001, s. 57-67.

1 Por. geofilozofia w publikacji G. Deleuze, F. Guattari, Co to jest filozofia, thum.

P. Pieniazek, Gdansk 2000.
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podmiotowosci indywidualnej (homo geographicus, podmiot nomadyczny), jak
réwniez tozsamosci zbiorowych, lokalnych, regionalnych, migracyjnych, dia-
sporycznych i kosmopolitycznych” (Rybicka, 2014, s. 51). To tych przestrzenno
-psychicznych kategorii zaliczamy nomadyzm intelektualny, ktéry w warunkach
hybrydalnej, fragmentarycznej kultury, wedruje w poszukiwaniu identyfikacji,
réznicy pojmowania egzystencji i testujac granice, w rozumieniu geografii wy-
obrazonej. Nomadyzm intelektualny to takze ,wyj$cie poza opozycje zakorze-
nienie-wykorzenienie w strone ruchu w otwartej przestrzeni” (ibidem, s. 66).

Przemyslenie na nowo zwiazkow czlowieka z przestrzenia, ,ruchu w prze-
strzeni” i idea krajobrazu jako zjawiska mentalnego, do tego koncepcja archi-
wum i palimpsestu pamieci i praca powidokéw spojrzenia na miejsca i w miej-
scach, odstonity nowa jako$¢ i wymiar procesualnos$ci rozwoju i otworzyly zbiér
mozliwosci aplikacyjnych (por. nowa geografia kulturowa). Medium odnowionej
i odnalezionej relacji tozsamosci (i) miejsca, daje sie pedagogicznie wyzyskac
w zakresie dynamizmoéw poszerzania egzystencji i rozciagania reprezentacji rze-
czywistosci w coraz odleglejsze, niesamowite, fantastyczne $wiaty.

MIEJSCA ANTROPOLOGICZNE,
CZYLI O ZAJMOWANIU | ZAMIESZKIWANIU MIEJSC ZNACZACYCH
(M. AUGE)

~Czlowiek nie tylko zajmuje jakies miejsce, ale w nim mieszka ™.

~Czlowiek zamieszkuje w miejscach, jesli one Zyjg poprzez niego™.

Antropologiczna tradycja myslenia o miejscach kultury, ,,natury kulturo-
wej’, ,miejsc antropologicznych™? odnosi sie do szczegdlnego ich rodzaju:
miejsc zakorzenienia, zadomowienia, miejsc oznaczajacych zamieszkiwanie
(M. Certeau)®, gdzie czuje si¢ ,spoleczne pietno ziemi’, historie miejsca, na-

20y, Buczyniska-Garewicz, Miejsca..., op.cit., s. 130.
2L Ibidem, s. 36.
2 M. Augé, Nie-miejsca..., op.cit. s. 27.

2 Por. M. Certeau, L. Giard, P. Mayol, Wynalez¢ codziennosé. Mieszkaé, gotowac, t. 2,
tlum. K. Thiel-Jariczuk, Krakéw 2011; por. takze zamieszkiwanie tekstu, w zwiazku z klu-
sowaniem w nim: ,Tekst moze by¢ zamieszkiwany jak wynajety apartament” (Certeau,
2008, s. XLIV), wiecej o czytaniu jako ktusowaniu w dalszej czesci publikacji.

%M, Augé, Nie-miejsca..., op.cit., s. 28
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warstwione dziedzictwo i samego siebie, ulokowanego trwale albo usytuowa-
nego jako obcego. Zamieszkiwanie to szczegdlny rodzaj bycia w przestrzeni,
niefizykalna relacja duchowa, stosunek rozumienia® (por. Buczynska-Gare-
wicz, 2006, s. 11), co przeklada sie na rodzaj sytuacji poznawczej owego bycia
(hermeneutyki miejsca), na pragnienie oswojenia przez podmioty miejsca dla
siebie i przez siebie. Miejsca sa wtedy ,okreslane jako$ciowo, przez nawar-
stwione w nich tre$ci duchowe” (ibidem). Przestrzen i jej miejsca sa definio-
wane zatem jako relacyjne®, a nie absolutne, zwlaszcza, ze ,zamieszkiwanie
z istoty swej sprzyja wedréwce” (ibidem, s. 40), i to rozszerzanie §wiata wyda-
rza sie, poprzez podmiotowy stosunek wobec miejsc i przestrzeni®”:

,Otwarto$¢ nie oznacza nie wypelnionej jeszcze prézni, lecz jest zna-
kiem przepelnienia, w ktodrej jakosci obecne szukaja swego wzmocnienia
i wzbogacenia poza dotychczasowymi granicami” (ibidem, s. 40)*.

Uktad miejsc czy praktyk przestrzennych wyrazaja tozsamos$¢ (takze zbioro-
wa), co, w polaczeniu z wpisanymi w przestrzen, za pomocg technik tekstual-
nych, znaczen, moze stanowi¢ warto$ciowa plaszczyzne czytania (miejsc) kul-
tury. Spoteczne przetwarzanie przestrzeni, ale takze indywidualne zyciodajne
akcenty, tozsamo$ciowe, spersonalizowane znaki, postawione w szczegdlnych
dla wspdlnoty miejscach przestrzeni, dodatkowo je strukturuja, umozliwiajac
antropologiczne badanie tych miejsc, nie wyltaczajac analiz (historii rozwoju)
fantazmatéw, ani badania zbioru innych przenikajacych sie¢ wzajemnie i nacho-
dzacych na siebie zjawisk miejsca, nie bez pominiecia problematycznego cha-
rakteru tych miejsc. To dlatego ,miejsce antropologiczne jest zasada sensu dla
tych, ktérzy je zamieszkuja, i zasada inteligibilnosci dla tych, ktdrzy je obserwuja”
(Augé, 2010, s. 34). Zdaniem Augé, miejsca antropologiczne stuza identyfikacji
(racjonalnej i historycznej), daja ,minimalng stabilno$¢’, sa ,zbiorem mozliwosci,
przepiséw i zakazdéw, ktérych tresc jest zaréwno przestrzenna, jak i spoleczna”
(ibidem, s. 34—35), a tym samym wyznaczajaca reguly porzadku wspotistnienia

% Miejsca zamieszkane wchodza w jakas topografie $wiata cztowieka” (Buczynska-

-Garewicz, 2006, s. 11).

2 Ppor. K. Wieczorek, Miasto i cztowiek. Miedzy zamieszkaniem i potknieciem, [w:]
J. Kurek, K. Maliszewski (red.), Miasto i czas, Chorzéw 2008, s. 15-21.

27" Por. MLS. Szczepanski, W. Slezak-Tazbir, Przestrzen, miasto i mieszkanie w spolecz-
nej swiadomosci. refleksje socjologdw, [w:] J. Kurek, K. Maliszewski (red.), Miasto i czas,
Chorzéw, s. 109-123.

28 Do warto$ci wedrowania w przestrzeniach $wiata i miejscach egzystencji wiecej
odnosze sie w rozdziale m.in. 1, 3, 4, 5.
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rzeczy i cial w danym miejscu kultury, zasady transformacji i przemieszczen,
normy zajmowania miejsca w historii kultury (i) spoteczenstwa.

»Status pojeciowy miejsca antropologicznego jest niejednoznaczny. Jest
tylko wyobrazeniem, cze$ciowo zmaterializowanym, ktére tworza lu-
dzie je zamieszkujacy na temat swojej relacji do terytorium, do swoich
bliskich i do innych. Idea ta moze by¢ czastkowa lub zmitologizowana.
Zmienia sie wraz z zajmowanym przez kazdego miejscem i punktem
widzenia” (Augé, 2010, s. 37).

Jak sie zatem zajmuje miejsce, ktdre jest ,tylko wyobrazeniem’, a jak zamiesz-
kuje? Augé odpowiada, ze miejsca antropologiczne narzucaja punkty orientacyj-
ne, punkty odniesienia, ktére stuza identyfikacji, a co za tym idzie, porzadkuja
i interpretuja doswiadczenie, zaréwno jednostek, jak i wspélnot. To jak psychicz-
no-przestrzenne i aksjologiczne uzupetnienie kondycji cztowieka: ,na odgtos
jego przyblizajacych sie¢ krokéw miejsce ozywia sie; sama swoja niema i pozba-
wiong ducha bliskoscia daje mu znaki i wskazédwki” (Benjamin, 2005, s. 461).

Antropologia punktéw? definiuje miejsca, ktére maja szczegélne znaczenie
dla rozwoju tozsamosci: miejsca klujace i drazniace, slady, ktére nie pozwalaja
o sobie zapomnie¢, ktére sa znakiem i pietnem®. To analityczne zestawienie
antropologii punktéw i miejsc antropologicznych uktada sie w wyobrazenie
znaczgcych. S istotne, bo nie daja sie tatwo zastgpic¢ innymi punktami odnie-
sienia, widzenia, przekroczenia, przejscia. Definiujac miejsca antropologiczne
w kategoriach geometrycznych, dalej uscisla Augé, mozemy mysle¢ o trzech
kategoriach przestrzennych i odpowiadajacych im pojeciach geograficznych:

1. linie (szlaki, osie, $ciezki),

2. przeciecie sie linii (skrzyzowania, place),

3. punkt przeciecia (miejsca polaczen (i) pokrywania sie szlakéw i skrzyzo-

wan) (por. Augé 2010, s. 37 i nast.).

Interesujacym ¢wiczeniem filozoficzno-interpretacyjnym byloby odszukanie
w konkretnych narracjach kulturowych, egzemplifikacji poje¢ z obszaru geopo-

2" Por. A. Kunce, Antropologia punktéw. Rozwazania przy tekstach Ryszarda Kapu-
Sciriskiego, Katowice 2008.

30 A. Kunce z przestrzeni my$lenia o punkcie, wydobywa wiele egzemplifikacji ope-
racyjnych i tropéw badawczych: punkt jako stigma (wbijaé, wtykad), czyli §lad po nacieciu
lub uderzeniu. Stygmat tu cud i $wiadectwo, pietno, status, i znamie. Ponadto punktem
jest kropka, cetka, znak, ktéry zapowiada, ostrzega, przywoluje; chwila, moment, frag-
ment, urywek, racja, sens. Punkt jest blizng, uktuciem; znakiem przynaleznosci; Punctum
jako czasownik oznacza ktué, rani¢, dopiec, poruszy¢, przeniknaé, wejsé¢ w glab, powodo-
wac bél, dreczy¢ (por. 2008, s. 60—67). Slowem, punkt to dreczaca drobina.
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etyki, ktére dotyczylyby miejsc symbolicznych, znaczgcych dla cztowieka. Tylko
sygnalnie tu odnotuje, ze po liniach-szlakach ludzie przechadzajq sie z miejsca na
miejsce, na skrzyzowaniach, centrach mijajg sie, gromadza, kumulujg. Warto pa-
mietad, ze ruchy i przemieszczenia w doswiadczaniu miejsc sa poddane zasadom
proceduralnym, zwiazanym z kontrola przestrzeni i granicami oraz majestatycz-
nymi monumentami, ktére, zaréwno usytuowaniem jak i swoja materialnoscia,
roszcza sobie prawo do trwalej obecnosci w przestrzeni rzeczywistej i symbolicz-
nej (monumentalna iluzja). Koncentracja i kondensacja znaczen w przestrzeni
bedzie ja symbolicznie strukturowac i identyfikowaé, zaréwno w zakresie sku-
tecznosci spolecznej, perswazyjnosci kulturowej, czy politycznej organizacji prze-
strzeni i naznaczania miejsc®'. Problematyka zajmowania miejsc kultury poprzez
znaczgce formy przestrzenne i ich wyobrazenia oraz uwiklanie instytucjonalno
-kulturowe znaczen kultury, pozwalaja cho¢by zapoczatkowa¢ myslenie o meta-
forach miejsc, kultury i tekstu, oraz rozwina¢ wstepne ich ilustracje.

FALDY, PRZEGIECIA | PUNKTY WIDZENIA ,PRAWDY ZMIENNOSCI”
(G. DELEUZE)
TEKSTURY |, MANIERY FALDOWANIA” MIEJSC

»Falda organiczna wytwarza sie zawsze z innej fatdy”™.

»Dzieki swej zdolnosci do uktadania sie w fatdy materia zyskuje mozliwos¢ wyrazania
— staje sie materig wyrazu”™,

»Fatda wciska si¢ zawsze miedzy dwie fatdy,

a owo po-miedzy-dwoma-fatdami zdaje sie w swym ruchu wszechobecne:
miedzy ciatami nieorganicznymi a organicznymi, miedzy organizmami

i duszami zwierzecymi, miedzy duszami zwierzecymi a rozummnymi,

miedzy duszami i ciatami w ogéle™*.

Ten podrozdzial jest krotkim wprowadzeniem do koncepcji Deleuze’a,
dotyczacym kategorii fatdy, aby otworzy¢ w tej publikacji, teoretyczne pole
dzialania dla metafory tekstury miejsca. Etymologicznie tekstura nawiazuje

31 Por. M. Foucault, Porzgdek dyskursu, przet. M. Koztowski, Gdarsk 2002; idem, Po-
wiedziane, napisane. Szaleristwo i literatura, thum. B. Banasiak, T. Komendant, M. Kwiet-
niewska, A. Lewanska, M.P. Markowski, P. Pieniazek, Warszawa 1999; idem, Stowa i rze-
czy. Archeologia nauk humanistycznych, ttum. T. Komendant, Gdansk 2005.

32 G. Deleuze, Fatda. Leibniz a barok, ttum. M. Janik, S. Krélak, Warszawa 2014, s. 25.
33 Ibidem, s. 86.
34 Ibidem, s. 32.
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do znaczen zwigzanych z tkaniem i tkaning, stromata, a takze tworzy obszar
myslenia o wielopostaciowosci materialnej miejsc, determinowanej, z jednej
strony geologicznie, a z drugiej wyobrazeniowo, podmiotowo ,tkanych” z re-
prezentacji wizualnych, tekstowych, wirtualnych, oraz znaczen spotecznych
i historycznych®. Tekstura jest przez Deleuze’a, czytajacego Leibnitza, powia-
zana z ,silami biernymi, oporem materialu, jego splotem”:

»lekstura najpelniej odstania sie by¢ moze u granicy, na skraju tuz przed
peknieciem czy rozerwaniem (...). Ogdlnie spos6b pofaldowania ma-
terii stanowi jego teksture: okresla sie ona nie tylko przez swe niejed-
norodne i faktycznie odrebne skladowe, ile przez sposdb, w jaki staja sie
one od siebie nieodlaczne skutkiem szczegdlnej maniery pofaldowa-
nia” (Deleuze, 2014, s. 85).

Przywotana wyzej paradygmatyczna kategoria faldy, ktéra pokrétce® tu
zreferuje za Deleuzem, odstania, Ze to nie spos6b faldowania w rysy i rytmy
materii czy duszy jest tu najistotniejszy, lecz tryb pewnej intencji i wewnetrz-
na, zwinieta umyslnos¢, jakis ukryty dynamizm, tworzacy formy wyrazéw,
uktadajacych sie w teksture. Tekstura nie zalezy bowiem od jakis sktadowych
zestawien elementdw, lecz od ,warstw, ktére warunkuja ich zawartosc’, ,stad
nowy status przedmiotu, jego obiektowos$¢, nieodlaczny jest od rozmaitych
sposobow czy stopni rozwarstwiania jako sposobno$ci powstania nowych za-
gie¢ i pofaldowan” (Deleuze, 2014, s. 86). Falda, ,nie ustajaca w faldowaniu’,
ciggnie si¢ w nieskonczonos¢, bedac réznicowana w dwéch kierunkach (we-
dlug dwéch nieskoniczonosci), na dwéch pietrach:

1) pierwsze pietro (pokoje dzienne) i pierwszy rodzaj faldowania dotyczy

materii, ktéra nastepnie porzadkuje si¢ wedlug,

2) drugiego rodzaju faldowania, a poprzez drgania i oscylacje (i mate
otwory na pierwszym pietrze) rezonuje na drugie pietro, ktore jest za-
mknietym wnetrzem, jedynie odbierajacym poruszenie z dotu. Ten ciem-
ny pokéj bez okien, ze ,zwinigtymi figurami’, jedynie z nieprzejrzysta,
urozmaiconag faldami zastong, rozpostarta niczym skoéra istoty zywej,
jest ilustracja fald duszy (por. Deleuze, 2014, s. 7-14).

% Por. E. Rybicka, Geopoetyka..., op.cit., s. 168—169.

36 Kategorie faldy i faldowania — jako rzeczy nieustajacych w réznicowaniu (sig),

jak réwniez o sile napedowej materii, $wiadczacej o niekoriczacym si¢ podziale na czesci
i postepujacym nabieraniu i utracie ruchu — jako o rzeczach nienasyconych, obszerniej
pisze w ksiazce wspotautorskiej z J. Ratkowska-Pasikowska, Rzeczy nienasycone (w przy-
gotowaniu).
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Wynika stad kilka wnioskéw dajacych sie zastosowa¢ w my$leniu o miejscu,
podmiotowosci, czytaniu, doswiadczaniu foposu i jego tekstury. Po pierwsze,
falda, jako kategoria materii, dzieli si¢ w nieskoniczono$¢, na coraz mniejsze
faldy (falda na faldzie)*. I jedna, z bardziej otwierajacych wyobraznie, wla-
$ciwo$¢: ,Falda organiczna wytwarza sie zawsze z innej faldy” (ibidem, s. 25).
Generuje to pytanie, w jaki sposéb jednorodna materia ewoluuje w organizm,
slowem ,,co sie dzieje z ciatami, od kryjacego je nasienia Adama poczawszy,
przeznaczonymi do tego, aby przeobrazi¢ sie w ciala ludzkie?” (ibidem, s. 27).
I tym pytaniem przechodzimy do spojrzenia na ,drugie pietro’, ,wyzsze wne-
trze’, gdzie ,brak juz okien, dopuszczajacych jakiekolwiek sily zewnetrzne”
(ibidem, s. 31).

Analiza rozdzialu Fatdy w duszy kluczowej tu publikacji Deleuze’a, przynosi
taka lekture: ,Przedmiotu nie okresla juz jakas istotowa forma, lecz podniesiony
on zostaje do rangi czystej funkcji” (ibidem, s. 43). Zmiana statusu przedmiotu
na funkcjonalny i jego umiejscowienie sie w kontinuum zmiennosci, wigze si¢
z ewolucja pojecia (punktu) przegiecia faldy, ktore jest ,atomem, sprezystym
punktem’, ,genetycznym elementem aktywnej, samoczynnej linii’; ,wewnetrzna
osobliwoscig’, ,czystym wydarzeniem’, i ktére podlegajac przeksztalceniom?,
tworzga o$rodki nowego faldowania, gdzie ,falda nasuwa sig¢ na falde, odstaniajac
formalne moce i mozliwo$ci materialu” oraz ,wydobywaja si¢ na powierzchnie
i przejawiaja w postaci kolejnych zagie¢ i dodatkowych pofaldowan” (ibidem,
s. 38). Przegiecie, juz jako zawirowanie, zmienno$¢, falowanie (osobliwos$¢®),
podaza po pionowej spirali, gdzie ,kolejne wiry wélizguja sie¢ w poprzednie”
(ibidem). Nastepnie Deleuze konkluduje: ,[n]owy status przedmiotu nie wigze

37" Przy czym zaklada sig nieskoriczono$¢ etapéw posrednich, czyli rozfatdowanych
(rozwinietych, juz o swoistej spoistosci), rozfaldowanie nie przeciwstawia si¢ faldowaniu,
tak, jak napinanie rozprezaniu. (por. ibidem, s. 16 i nast.). Kolejna wlasciwo$¢, zwiazana
jest z sitami (sprezystymi i plastycznymi), dziatajacymi na materie: zewnatrzpochodne
tworzg faldy materii nieorganicznej, wewnatrzpochodne — faldy organizmu.

3 Por. (1) wektorowe (ostrotuki: cialo w ruchu, przeptywy i gromadzenie cieczy),

(2) rzutowe: przestrzenie wewnetrzne (ukryte parametry i zmienne badz osobliwo$ci
potencjalu) sa rzutowane na przestrzenie zewnetrzne, dajac zdarzenia: faldy, zalamania,
jaskdlczego ogona etc.; oraz (3) nieskoniczona wariacja (lub nieskoriczenie zmienna krzy-
wa), por. G. Deleuze, Falda..., op.cit., s. 36—38.

39 Punkty przegiecia stanowia pierwszy rodzaj osobliwosci w rozciagtosci i okre-

$laja faldy wchodzace w wymiar diugoséci krzywych (coraz mniejsze faldy). Punkty wi-
dzenia stanowig drugi rodzaj osobliwo$ci w przestrzeni, jako obwiednie wykreslone na
podstawie niepodzielnego stosunku odleglosci” (Deleuze, 2014, s. 46).
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go juz z przestrzennym modelem, innymi stowy, z pofaczeniem formy z mate-
rig, lecz z czasowa modulacja, wymagajaca nieustannej zmienno$ci materii
na réwni z ciaglym rozwijaniem formy” (ibidem, s. 43). W ten spos6b mamy
do czynienia juz nie z przedmiotem esencjalistycznym, lecz z ,,przedmiotem
manierystycznym, ktory staje si¢ wydarzeniem”. (ibidem, s. 44). I tu Deleuze
dopowiada wazna kwestie, mianowicie w §lad za zmianag statusu przedmiotu,
zmienia sie réwniez status podmiotu. Tu podstawa analizy staje sie kwestia
punktu widzenia (reprezentujacego wariacje lub przegiecie®), ktdre jest ,,ogni-
skiem liniowosci, miejscem, polozeniem, pozycja, linia wychodzaca z innych
linii), z ktérych wyprowadza Deleuze pojecie podmiotowosci: ,[p]odmiotem
nazywac bedziemy to, co dochodzi do punktu widzenia, a raczej to, co w nim
pozostaje” (por. ibidem, s. 44). Wspétzalezno$¢ podmiotu i przedmiotu jest tu
jeszcze bardziej uwypuklona (nomen omen), a wariacje z punktem widzenia fa-
cza zwiazki: 1) rozmaitos¢ punktéw widzenia, 2) punkt widzenia jest punktem
widzenia odniesionym do zmiennosci, co daje i te wlasciwos¢, ze ,to nie punkt
widzenia zmienia si¢ wraz z podmiotem’, jest on raczej ,warunkiem ujmowania
przez mozliwy podmiot zmiennosci” i ,,nie jest zmiennoscia prawdy zalezna od
podmiotu, lecz warunkiem jawienia si¢ podmiotowi prawdy pewnej zmien-
nosci” (por. ibidem, s. 45). Punkt widzenia nie tylko odslania zmienno$¢, ale
»w kazdym obszarze zmiennosci jest mozno$cia porzadkowania przypadkéw,
warunkiem przejawiania si¢ tego, co prawdziwe” (ibidem, s. 49). ,Tablica przy-
padkéow’, ktéra przywoluje Deleuze za Leibnizem, ,odsyta do punktu widzenia
jako orzecznictwa badz sztuki sadzenia” (ibidem, s. 50).
Wracajac do zespolenia dwdch pieter, rodzajéw faldowania materii i duszy,

i tekstury, ktéra bedzie tu kategoria konstytuujaca i zespalajaca myslenie o fat-
dzie, miejscu i czytaniu siebie w przestrzeniach zmiennosci, najlepiej domykaé
te inspiracje bedzie fragment:

»Podmiot wymaga umieszczenia w nim $wiata, by dla niego istnie¢. Oto

skret stanowiacy falde §wiata i duszy. I on nadaje wyrazowi jego za-

sadniczy rys: dusza jest wyrazem $wiata (aktualnoscia), dlatego jednak,

ze $wiat jest tym, co wyrazane przez dusze (wirtualno$cia)”.

%0 Deleuze przechodzi w tym miejscu do analiz ,wektoréw krzywizny po stronie jej
wklestosci” (2014, s. 44 i nast.).

4l G. Deleuze, Falda..., op.cit., s. 61.
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Nasuwa sie tu konicowe dopowiedzenie, ze falda jest nie tylko pojeciem,
ale takze rodzajem operacji, ktéra réznicuje materie w rozmaite, zmienne
tekstury: drobiny pytu, tkanine z przeplotami i oczkami*’, papier, skamieliny
odstaniajace kamienie, jaskinie i szczeliny, faldy miasta, krajobrazéw, bramy,
fasady, maski i peruki, tekstury ksiegi, faldy wydarzenia oczekujacego na zda-
rzenie, natretnie rojace sie naturalne zbiorowosci, albo tekstury sktadajace sie,
owijajace i osadzajace w faldach duszy. Tekstury, zdaniem Deleuze’a, nalezy
wigzac z rozmaitymi czynnikami ,ze $wiatlem, swiatlocieniem, sposobem po-
chlaniania i odbijania $wiatla przez falde” (ibidem, s. 87).

Rekonstrukcja skrétowa kategorii faldy w ujeciu Deleuze’a, wraz z jej towa-
rzyszacymi pojeciami punktu przegiecia i punktu widzenia, jako dwoma oso-
bliwosciami w przestrzeni, jest w tej publikacji miejscem namystu i rozpedu, do
dalszych poszukiwan osobliwosci czytania miejsc $wiata, namystu nad widzial-
nym, ktére moze tkwi¢ w punkcie widzenia badZ moze by¢ zobrazowane na
tablicy przypadkéw i prawdy zmiennosci. Filozofia uktadania sie¢ w faldy, czy-
li istota wslizgiwania sie fald w siebie, wnikania w co$ innego, dawanie si¢
owija¢ przez co$ innego, to interesujace perspektywy uginania (perspektywy)
rzeczywistosci, wlaczenia i nieodtacznosci, dla ktérych bede jeszcze w tej publi-
kacji, szczegélnie w rozdziale trzecim, poszukiwata egzemplifikacji graficznych,
ktére maja ¢wiczy¢ architekture patrzenia i widzenia. Jednak poglebiony namyst
nad przyczyna celowg faldy, ktéra odstania dynamizmy ,owiniecia’ filozofii tego,
co wlaczone, przynalezne, zwiniete, tkwiace, tego, co ,istnieje aktualnie wylacz-
nie w zwinigciu’; przenosze w inne miejsce*, gdzie nasaczam si¢ mys$leniem
Deleuze’a o (roz)ciaglej powtarzalnosci i innych rzeczach nienasyconych.

2 Por. takze przestrzenie gladkie i wyzlobione, G. Deleuze, F. Guattari, Tysigc plate-
au, Warszawa 2015, s. 587-634.

3 Por. M. Jaworska-Witkowska, ]. Ratkowska-Pasikowska, Rzeczy nienasycone (w przy-
gotowaniu).
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ZWINIETA | STLOCZONA UMYSLNOSC TEKSTURY MIEJSC BYTOWANIA,
CZYLI
+WSLIZGIWANIE SIE FALD W SIEBIE, WNIKANIE W COS INNEGO,
DAWANIE SIE OWIJAC PRZEZ COS INNEGO”
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TOPOS JAKO ,PRZESTRZENNY PARTNER BYTOWANIA”
O PODMIOTOWYM TKANIU TOPOGRAFII DUSZY

»Bycie cztowieka w przestrzeni jest wiec zarazem

w réwnej mierze byciem przestrzeni w nas’**.

»Chodzi o miejsca (...), gdzie pewne wspélnoty (...)

przechowujg swoje pamiqgtki lub uznajg je za niezbywalng czes¢ swojej osobowosci:
miejsca topograficzne, jak na przykiad archiwa, biblioteki czy muzea;

miejsca monumenty — pomniki, cmentarze, architektura;

miejsca symboliczne, takie jak rocznice, pielgrzymki, upamietnienia,

miejsca funkcjonalne — stowarzyszenia, autobiografie, podreczniki™.

Miejsce traktowane jako ,konstrukt spoteczny, jako krajobraz (faczacy wy-
miary naturalne i kulturowe), oraz jako przedmiot reprezentacji tekstualnych,
wizualnych, oralnych, percepcyjnych™ jest transformacja relacji jakiej$ ,topo-
grafii duszy” i pozostaje autorefleksja, nie tylko nad przestrzenno$cia, wyobraz-
nig i podmiotowoscia. Kategoria toposu jest, z jednej strony, przedtuzeniem
myslenia o miejscach antropologicznych, jest ich towarzyszaca ilustracja, da-
jaca pole do generowania i szukania heurystycznych metafor zajmowania czy
zamieszkiwania, ktdre tacza kategorie przestrzenne i tozsamosciowe. Z drugiej
strony, metafora toposu wspolistnieje z metafora tekstury*” i wspoéttworzy te
integralna sfere splotéw do$wiadczenia, archiwum kultury i wyobrazni, a takze
wydobywania skojarzen i intuicji badawczych z nieuchwytnym genius loci.

Miejsca wpisanego i symbolizowanego znaczenia, sa nie tylko strukturotwor-
cze w aspekcie spoleczno-kulturowej, ale takze maja funkcje i moc (magia, fanta-
zmaty, obrzedowos¢) konstruowania tozsamosci indywidualnej, rozciagnietej na
symbolice zamieszkiwania miejsca®. Miejsca antropologiczne, rekonstruowane
wyzej za Augé, niosa w sobie — zdaniem M. Kmiecik — ,potencjal topiczny: na-
wet jeéli nie s przejrzyste i wymagaja podjecia pracy pamieci, zawsze zmierzaja

4oy, Buczyniska-Garewicz, Miejsca..., op. cit. s. 37.

% Por. P. Norra i jego definicja ,miejsc pamieci”. Por. takze A. Szpociniski, Miejsca

pamieci (Lieux de mémoire), ,Teksty Drugie” 2008, nr 4.
o Rybicka, Geopoetyka..., op.cit., s. 76.

47 Por. M. Dawidek-Gryglich (red.), Tekstura. Wokdt innych form tekstu literackiego
i tekstu jako dzieta sztuki, Krakéw 2005.

8 Bachelard w ramach swojej poetyki przestrzeni, rozwaza archetyp przezycia domu
jako miejsca bezpiecznego i szczesliwego ukorzenienia.
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do ukonstytuowania sensu, odkrycia prawdy o wlasnej tozsamosci” (Kmiecik,
2013, s. 17). Sita symbolicznych obrazéw i wptywu na cztowieka lub/i wspdl-
note s3 tozsame miejscom zamieszkiwania, czyli nabytym, przyrodzonym a nie
wybranym miejscom, ktére tacza sie trwale i inicjalnie — poprzez narodziny®
— z jednostka™®. Przestrzenn do§wiadczana jako system znaczen jest ,pewnym
bytem, tre$cia majaca okreslony sposdb istnienia, a nie tylko jednorazowym do-
znaniem psychiki” (Buczynska-Garewicz, 2006, s. 13). Posiadajac zaplecze sensu,
mozliwego do podjecia przez jednostke w procesie identyfikacji podmiotowej,
topos pozostaje miejscem rzeczywistym lub wyobrazonym, stymulujacym rozwdj
tozsamosci i proces zakorzeniania si¢ w nim. Jest ,przestrzennym partnerem by-
towania” (Stawek)*! i $wiadkiem ,przemiany wewnatrzprzestrzennej”**, w zwiaz-
ku z tym, jest ,fizycznie nieciggla’; to raczej ,topografia duchowa, mapa miejsc
pieknych lub inaczej znaczacych” (Buczynska-Garewicz, 2006, s. 20-21). Mozna
wiec méwic o pewnej ciaglosci znaczeniowej topografii duchowe;j.

Jako przestrzen oswojona poznawczo, albo w procesie oswajania, ale o wy-
raznej, przejrzystej strukturze, miejsca topiczne daja sie wyobrazeniowo prze-
ksztalcac i formowad, restrukturyzowac. Poddaja sie wiec podmiotowi, oddaja
sie opracowaniu, ktére podmiot skierowal na nie.

Z drugiej strony, topos to takze metafizyczna tesknota, poszukiwanie ar-
chetypicznego domu?, w ktérym ,,odnajduje si¢ swoje jestestwo”*, moze wiec

%" Narodziny rozumiane sa tu zaréwno dostownie, jako akt fizyczny i materialny, oraz
jako symboliczne, rytualne odrodzenie.

%0 Miejscem istotnych zdarzen jest takze krajobraz, realny badz wyobrazony. Jako topos,
miejsce w wyobrazni, miejsce zdarzeri mistycznych, historycznych, krajobraz pomaga w rozszy-
frowaniu istnienia czlowieka w jego przynaleznosci do miejsca czy przestrzeni. Aby krajobraz
byl twérczy tozsamosciowo musimy sie w niego wprowadzi¢, odwolujac sie do swojej wiedzy,
palimpsestu wspomnien, przemian pamieci i powidokéw wrazen. Chodzi wigc o miejsce, kt6-
re mozna nosi¢ w sobie, zabierac ze soba, przezywa¢ we wspomnieniu, odtwarza¢ w mysli
i pamieci. Wiecej na ten temat S. Lenz, Wplyw krajobrazu (landszaftu) na cztowieka, thum.
Z. Kadlubek, [w:] E. Rewers (red.), Miasto w sztuce — sztuka miasta, Krakéw 2010, s. 71-86.

°LE.Rybicka, Geopoetyka..., op.cit., s. 183.

52 Por. ibidem, s. 182.

% Metaforyczne szukanie-swojego-miejsca moze odsyta¢ do innej przenosni, miano-
wicie (egzystencjalnego) leku przed przepascia. Analiza ilustracji do§wiadczania prze-
pasci daje rozlegly i réznorodny obszar eksploracyjny wymiaréw leku egzystencjalnego,
w literaturze i antropologii codziennosci, ktéry jest wartos$ciowy pedagogicznie.

% Por. M. Kmiecik, Oblicza miejsca. Topiczne i atopiczne wyobrazenia przestrzeni
w poezji Juliana Przybosia, Krakéw 2013, s. 20.
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taczy¢ sie z kategoria drogi, czy z idea ,,0jczyzn wyobrazonych”*. W tym try-
bie szukania i czytania toposu, podmiot ma zadanie utrudnione, zwigzane
z koniecznoscia podjecia, bez pewnosci osiagniecia ostatecznego sukcesu zna-
lezienia, wysilku przemierzania i czytania $wiata. Miejsce topiczne nie musi
by¢ realnie do§wiadczana rzecza, moze by¢ tesknym wedrowaniem i przeszu-
kiwaniem $§wiatéw mozliwych, oraz dokonywaniem wyboru/wyboréw swojego
miejsca na $wiecie, nawet jesli bedzie to miejsce skonstruowane w wyobrazni,
w jaki$ sposdb inspirowane realnie istniejagcym. Wpisane w porzadek sensu,
miejsce topiczne jest przestrzenia generowania osobistego doswiadczenia,
porzadkowania go i interpretacji w obszarze praktyk spolecznych. Jest wiec
uzywane. I moze by¢ szczegélnie pamietane i naznaczone jako ,,miejsce upa-
mietniania” (por. Assmann, 2013, s. 169 i nast.):

»Miejsce upamietnienia to pozostalos¢ tego, co, przestaje istniec, za-
chowuje jednak pewne znaczenie. By znaczenie to nie zniklo, trzeba
opowiedzie¢ historig, ktéra zastapi utracone milieu” (ibidem).

Bywa wiec, ze miejsca nieciagle w egzystencji, nieobecne, utracone ,zaczynaja
wymagac objasnien” (ibidem), z koniecznoscia uzycia pamieci i narracji. ,Co$ tu
jeszcze istnieje, lecz przede wszystkim odsyla do tego, co nieobecne”” (ibidem).

Przejrzysto$¢ i walor niezakléconych przeplywédw mysli w miejscach topicz-
nych jest zatem iluzja. Podatne na zmiany i przeobrazenia, przerwana historie
obecna tylko w $ladach, czy na przewartosciowania emocjonalne, toposy po-
trafia zmienia¢ swoja zawarto$¢ wewnetrzna. Ulokowany w nich sens moze si¢
wymykac, rozrzedzaé, zaciera¢, ukrywac, rozmywac albo usztywniaé, kostnie¢
w elementy pozbawione znaczenia rozwojowego, formujac sie w schematy czy
klisze poznawcze. Procesy formowania tozsamosci ufundowane na toposie moga
spowalnia¢, moga tez wystapi¢ deficyty energetyczne, poprzez brak napiec¢ po-
znawczych i nieobecno$¢ podmiotu w skonfliktowanych przestrzeniach rozwoju.

Granice topiczno$ci miejsc pozwalaja wyznacza¢ granice komfortu intelek-
tualnego, ktéry jednak moze przynosi¢ ambiwalentne wyniki. Wyjatkiem jest
srealizacja” archetypu poszukiwania miejsca zadomowienia i préby oswojenia
jakiego$ fragmentu przestrzeni we wlasne miejsce®’. Tu koniecznos¢ otwarcia

% S. Rashdie, Ojczyzny wyobrazone, ttum. E. i T. Hornowscy, Poznan 2013.
* Z jezyka francuskiego: srodowisko.

" Warto w tym miejscu uwypukli¢ dokladnie réznice semantyczna miedzy terminem
sprzestrzen” a ,miejsce”: ,’Przestrzeny’ jest bardziej abstrakcyjna niz ‘miejsce’. To, co na
poczatku jest przestrzenia, staje sie miejscem w miare poznawania i nadawania warto$ci”.
Zob. Y.-F. Tuan, 1987, Przestrzen i miejsce, ttum. A. Morawinska, s. 16. Zréznicowanie na
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na sytuacje, wymagajace rozpoznania i ewentualnej waloryzacji ich zawarto-
$ci merytorycznej, jako nieodzownej i wskazanej dla rozwoju podmiotu, nie
zamyka mozliwych eksploracji. Poszukiwanie, przeszukiwanie, przechwyty-
wanie, rozpoznawanie i warto$ciowanie uktada sie w pewien splot poznawczo
-emocjonalny w drodze, stymulujacy rozwoéj tozsamosci i wspierajacy procesy
identyfikacji. Topiczne poszukiwania projektujace zyskuja walor poznawczy,
szczegoblnie przy odczuciu przez podmiot niedostatecznosci rodkéw dzia-
tania i innych niewystarczalnosci mentalnych czy formalnych (zewnetrz-
nych). Swiadomo$¢ dziatania sprzecznych sit w przestrzeniach topicznych,
konieczno$¢ chwytania w ruchu zjawisk, pozwala otwiera¢ sie na przeszuki-
wanie miejsc potencjalnego rozwoju w zakresie warunkéw poznawczych, sit
zewnetrznych, przestanek eksperymentalnych, fragmentéw spelniajacych sie
sytuacji, ktére moga zosta¢ skonstruowane i uwewnetrznione jako znaczagce,
cho¢ moga by¢ zmitologizowane, pelne fantazmatéw czy urojen.

Czlowiek topiczny bedzie w swoich wyobrazeniach, zwiazanych z miej-
scem, poszukiwac¢ zadan tozsamosciowych, stawia¢ pytania o egzystencje,
problematyzowac obszary dla celé6w wlasnego rozwoju i jakosci ukorzenia-
nia sie. Wspolistnieje z miejscem i naktada na nie wyobrazeniowe i narracyj-
ne konstrukty. Wyobrazenie toposu jako relacji rozumienia i zadomowienia,
poprzez przyjecie retoryki tego miejsca jako wlasnego, bedzie sie odnajdy-
walo w sytuacji poczucia przynaleznosci, powinowactwa jezykowych meta-
for i wspdlnoty obrazéw i tekstow. Zatem, gesty wyobrazni beda budowac
tozsamos$¢, ¢wiczenie sie¢ w wyobrazni budzi¢ wrazliwo$¢, ta z kolei stac sie
moze procesualna, czujng uwaznos$cia na watki i motywy $wiata i egzystencji.
Wyobraznia ,ruchoma’; pochwytujaca impulsy, przechwytujaca sensy i zna-
czenia, komponujaca figury mentalne, przenikajace sie i ,zawezlone”® w po-

miejsce i przestrzen znajdujemy takze u Assmann: ,Potencjal przestrzeni niesie potencjat
planowania, wybiegajacy w przyszlo$¢; pojecie miejsca pozwala natomiast uchwyci¢ wie-
dze, ktéra odnosi sie do przeszlosci” (Assman, 2013, s. 168 i nast.). Natomiast Certeau pisze
o tym rozrdznieniu nastepujaco: ,Miejscem jest porzadek (jakikolwiek) decydujacy o roz-
mieszczeniu elementéw w stosunkach wspélistnienia. W ten sposéb zostaje wiec wykluczona
mozliwo$¢, ze dwie rzeczy znajda sie na tym samym miejscu. rzadzi tu prawo ‘wlasnego (...).
Miejsce jest wiec tymczasowa konfiguracja potozen. (...). Przestrzen to krzyzowanie sie cial
w ruchu. jest uaktywniona przez zesp6l rozposcierajacych sie w niej ruchéw. Przestrzenia jest
skutek wytworzony przez dziatania nadajace jej kierunek, szczegdtowo ja opisujace, wpro-
wadzajgce w wymiar czasowy. (...). Przestrzeri jest praktykowanym miejscem” (2008, s. 117).

%8 Figury zawezlone to pojecie T. Kantora: ,Upieram sig przy tym stowie o dziwacz-
nym brzmieniu. Zawiera ono istote tej struktury, ktéra z taka pasja i z takim trudem
staram sie za wszelka cene uformowac. Ksztalty splatane do szaleristwa, klebiace si¢, krzy-
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widokach doswiadczenia zaczynaja penetrowac przestrzenie niewidzialne
i niezrozumiale, zaczynaja poruszac sie miedzy skonfliktowanymi statusami
toposu i atoposu, inaczej méwiac oscyluja miedzy miejscami i nie-miejscami,
ustanawiajac dynamiczng réwnowage, uruchamiajac coraz to nowe pragnie-
nia, tesknoty i potrzeby poznawcze, oraz generujac napiete zré6znicowanie
z wieloma sprzecznymi wobec siebie mozliwo$ciami.

LEK EGZYSTENCJALNY

Emma Kwiatkowska, Lek nie potrzebuje zaproszenia, Gdzie to jest? (wklestodruk)

zujace, zahaczajace, zawezlone! Nie do rozplatania” (T. Kantor, 2005, t. I's. 118).
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Emma Kwiatkowska, Lek nie potrzebuje zaproszenia, Gdzie to jest 2? (wkleslodruk)
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POKUSA PISANIA NIE-MIEJSC
W PALIMPSESTACH POGMATWANYCH GIER TOZSAMOSCI | RELACJI

»Z tych nieusuwalnych aporii i nieoczywisto$ci
wyboréw bierze sie ‘pokusa pisania”®.

»Nie lubie nie rozumie¢”®.

Tekstualistyczne i interpretatywne nachylenia perspektywy, dotyczace czy-
tania heterogenicznych tekstow kultury, pochodzacych z ré6znych mediéw,
wymagaja analizy i uwzglednienia wariantéw takze ,innych przestrzeni”®,
miejsc od-miejscowionych, antropologii nie-miejsc i nietypowych §ladéw
przestrzeni, ktdre ,staja sie cecha definicyjng §wiata dzisiejszego” (Burszta,
2010, s. XI)*%. Publikacja Augé, w interesujacych nas watkach rekonstruowana
wyzej, koncentruje sie takze na miejscach, ktére nie konstytuuja tozsamosci,
nie stanowig dla niej miejsca relacyjnego, w sensie odniesien sensotwoérczych
czy archiwizowania symboli pamieci jednostki i wspdlnoty. Te nie-miejsca sa
nieme, bezimienne, tranzytowe, przelotowe, przejciowe, w tozsamotwoérczym
sensie obce i niczyje, cho¢ rozpoznawalne i charakterystyczne w swojej im-
personalnej specyfice (tranzyty, lotniska, dworce, chwilowe miejsca pobytu,
np. szpital, hotel, miejsca przejsciowego zatrzymania: plaza, kawiarnia, kino).
M. Augé wprowadza termin nie-miejsce® na oznaczenie tymczasowosci,
efemerycznosci, rekompozycji patchworku zjawisk w miejscu, gdzie relacje
ustanawiaja sie ciagle od nowa, w kazdej chwili na chwile. I tu, pojawia sie
w publikacji Augé passus — miejsce, szczegdlnie istotne dla myslenia o miej-

5 \W. Burszta, Samotnosé w swiecie nadmiaru. Przedmowa do wydania polskiego, [w:]
M. Augé, Nie-miejsca. Wprowadzenie do antropologii hipernowoczesnosci, ttum. R. Chym-
kowski 2010, s. IX.

60" R. Coillois, W sercu fantastyki, ttum. M. Ochab, Gdarisk 2005, s. 7.

61 Inspiracja jest tu tekst M. Foucault, Inne przestrzenie, ttum. A. Rejniak-Majewska,

»Teksty Drugie” 2005, nr 6, s. 117.

62 Tradycja badari nad przestrzenia pozwala przywota¢ kilka nazwisk: U. Eco, Appa-
durai, M. Foucault, M. Certeau, H. Babha, E.W. Soja, H. Lefebvre.

63 V¥ literaturze przedmiotu funkcjonuje takze pojecie synonimiczne: miejsc od-miej-
scowionych, ,wymykajacych sie binarnym opozycjom’, por. K. Rdzanek, A. Wéjtowicz,
A. Wrébel (red.), Miejsca od-miejscowione, Warszawa 2015. Koncepcja miejsc od-miej-
scowionych jest inspirowana heterotopicznymi aspektami przestrzeni, ktére podejmowal,
rozwijal i aplikowal M. Foucault.
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scach/nie-miejscach, toposach/atoposach w kategorii dwoistosci, w pojeciach
wzajemnie sie przenikajacych i przecinajacych te przestrzenie nieostrymi gra-
nicami, w dodatku porowatymi i przepuszczalnymi:

»Miejsce i nie-miejsce sa raczej ulotnymi biegunami — pierwszy ni-
gdy calkowicie sie¢ nie zatarl, drugi nigdy sie nie dopetnia, palimp-
sesty®, w ktore bez przerwy wpisuje si¢ pogmatwana gra tozsamo-
Sci i relacji” (Augé, 2010, s. 53).

Nie-miejsca stanowia zatem biegun ulotnie dopelniajacy dwoisto$¢ prze-
strzeni w my$leniu i myslenie o rzeczach w paradygmacie dwoisto$ci®, o jakosci
przelotne, przechodnie, bezimienne, odpersonalizowane, przemijajace, dajace
odczucie chwilowej tozsamosci, prébnego rekontekstowanego zycia, okoliczno-
$ci prowizorycznej zmiany, nadmiaru generujacego poczucie samotnosci, ko-
nieczno$¢ ,zajecia pozycji” i ,przyjecia pozy” (por. Augé, 2010, s. 59). Zatem
miejsce, jak i nie-miejsce jest bardziej wydarzeniem niz rzeczg, gestem kreacyj-
nym, powodujacym przemieszczenia koncentracji uwagi i wyobrazni.

Samo wejscie w przestrzen bezimiennego do§wiadczenia, z jednej strony wy-
znaczonego swoista specyfika sensu (szpital, lotnisko, o$rodek wypoczynko-
wy, plac zabaw), a z drugiej tymczasowym ulokowaniem siebie w nim, z caltym
swoim rezerwuarem uwewnetrznionych znaczen symbolicznych i personalnych
relacji, pokazuje dodatkowy inicjalny potencjal i wymiar nie-miejsc. Przejscie
jest rodzajem trangresji, uruchamiajacym mechanizmy inicjalne. Przejscie przez
swoistg rytualno$¢ spoteczna i historyczna nie-miejsc jest wejsciem na obszar
innego przezycia, doswiadczenia, ktére bedzie splotem nietypowych zestawien
chwili i symboli czy nietypowych splatan egzystencjalnych. Nie-miejsca moga
zatem wyzwala¢ w dwubiegunowej strukturze przezy¢, rodzaj inicjalnego prze-
zycia. Smier¢ matki w szpitalu dla dziecka nieoswojonego ze $miercia, przezy-
wajacego ten akt po raz pierwszy, bedzie nie tylko rytem inicjalnym w $mier¢
i umieranie. Smier¢ bedzie uzupetniona w wyobrazeniu, stanowiacym relatyw-
nie wazny punkt rozwoju tozsamosci (miejsce znaczgce), o elementy postrze-
gania szpitala jako nie-miejsce. Tak dopelni si¢ dwoisto§¢ dwubiegunowej prze-
strzeni, w ktérej przychodzi nam budowaé doswiadczenie i tozsamos¢.

6% Palimpsesty beda jeszcze kilkakrotnie przedmiotem rozwazan w tej publikacji.
Rozproszenie (zdecentrowanie raczej) fragmentéw dotyczacych tej kategorii, w prezen-
towanej publikacji, uzasadniam konieczno$cia postawienia, za kazdym razem, innych
akcentéw specyfiki tej kategorii.

6 Por. wigcej L. Witkowski, Przefom dwoistosci w pedagogice polskiej. Teoria, histo-
ria, krytyka, Krakow 2013.
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Palimsestowy charakter miejsc, gdzie kumuluje sie symbolika egzystencjal-
na i nawarstwiaja $lady pamieci owych gier ,tozsamosci i relacji’, jest takze po-
twierdzeniem poznawczej wartosci nie-miejsc. Palimpsest wrazen, tozsamo-
$ciowych gier z przestrzenia, ztozonych sladéw (historii/histerii) egzystencji
stanowi, dla podmiotowych préb doswiadczania siebie, trudny obszar empirii,
jest bowiem tropieniem $ladéw po czyms, czego nie ma, a dokladniej méwiac,
tropieniem $ladéw po czyms, czego moze nie by¢, zwazywszy na fantazma-
tyczny charakter tworzenia mentalnych obrazéw miejsc®.

Augé ukonkretnia, ze ,mianem ‘nie-miejsc’ oznaczamy dwie komplemen-
tarne, ale odrebne rzeczywistosci: przestrzenie ustanawiane w relacji do pew-
nych celéw (transport, tranzyt, handel, wypoczynek) i relacje, ktére jednostki
utrzymuja z tymi przestrzeniami” (2010, s. 64). Zapo$redniczenie do$wiadcze-
nia dokonuje sie poprzez stowa, wyzwalajace obrazy i teksty, a przede wszyst-
kim, poprzez trudno identyfikowalne interakcje z nimi:

»Pisa¢ to powolywac znaczenia, nie za$ odtwarza¢ znaczenia istniejace
uprzednio, (...). Pisaé to nie pozostawaé w zaleznosci (...) od znacze-
nia,, ktére rzekomo poprzedza slowa, lecz wykracza¢ poza to znacze-
nie. W ten sposdb fikcja nie moze by¢ juz rzeczywistoscia, jej przedsta-
wieniem, nasladownictwem czy nawet rekonstrukcja; moze by¢ jedna
z rzeczywisto$ci — rzeczywisto$cia niezalezng, ktérej jedyny zwiazek ze
$wiatem polegalby na uzupelnianiu go” (Federman, 1883, s. 424)".

Pisa¢ nie-miejsca to szuka¢ dla siebie wymykajacego sie sensu, przeslizgu-
jacych w egzystencji znaczen, to narracyjna sztuka egzystencji dla tych, ktérzy
nie lubia nie rozumiec.

% Do kategorii ciatopisania i pisania pamieci ciala, ktéra nie jest §wiadomym przy-
pominaniem i narratywizacja, ale pamiecia ukryta, sensomotoryczng, stawiajaca opér
jezykowi, ,ciele$nie reprodukujaca reakcje somatyczne” (por. Rybicka, 2014, s. 288 i nast.)
wréce w dalszej czesci publikacji, przy konkretnych ilustracjach ponownej diagnozy eg-
zystencji, ,zmartwychwstania przesztosci” i reinscenizowania §ladéw pamieci ciala, wraz
z proba wyslowienia ,krwawiacej rany’, ktére bywaja opowiescia ,poharatana, poszarpa-
ng, porozrywang” (ibidem, s. 293), powrotem do tego, co wyparte.

67" Interesujaca egzemplifikacja ,pokusy pisania nie-miejsc’, wystowienia ich ztozo-
nego znaczenia, oswojenia wyobrazen na nie nawarstwianych, jest wspominana juz wcze-
$niej publikacja Miejsca od-miejscowione (2015), ktéra zawiera teksty oscylujace wokot
kategorii miasta, heterotopii, nie-miejsc, tozsamosci, palimpsestu i fantazmatu oraz kra-
jobrazu i zawiera aplikacje teorii M. Foucault, E. Soyi, H. Bhabhy, i M. Augé’a. Jest ciekawa
interpretacja tekstow literackich i zjawisk kultury za pomoca narzedzi geokrytycznych.
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ATOPIE
MIEJSCA NIEPOSLUSZNYCH ELEMENTOW
I WYDARZANIA SIE RZECZY OBCYCH

Atopie, definiowane przez przeciwienistwo do miejsc topicznych, zyciodaj-
nych i zyciotwérczych, wymykaja sie, podobnie jak nie-miejsca, prébom cha-
rakterystyki. Wymykaja sie tez samemu czlowiekowi w jego doswiadczaniu
przestrzeni i miejsc. Trudne do oswojenia, nie dajace sie zawtaszczy¢, a nawet
zrozumie¢, nieuporzadkowane, ,nie sprzyjaja stworzeniu stabilnego samookre-
$lenia” (Kmiecik, 2013, s. 17). Mozna jednak zada¢ pytanie o warto$¢ ,stabilnego
samookreslenia” i rzeczywiscie takie pytanie, w dalszej czesci tekstu, zadamy.

Jako (nie)miejsca wyobrazone, zbudowane na napieciu poznawczym, ato-
pie wchlaniaja rozmaite opozycje, nie dajace sie usuna¢ ani zredukowac do
prostych rozstrzygnie¢. Potencjal dwoistosci jest nieusuwalnym generatorem
napiecia, pochodzacego z paradoksalnosci i sprzeczno$ci, ktére sa w struktu-
rze atoposu.

Konstruowanie pola rozwazan i problematyzowanie go dla pedagogiki be-
dzie tu wyznaczone przez najwazniejsze znaczenia atopii, ktére przywotuje
A. Dziadek, definiujac atopos jako: ,niezwykly, nadzwyczajny, osobliwy, obcy,
paradoksalny, dziwny, nienaturalny, obrzydliwy, wstretny, podly, niegodziwy,
grzeszny, nieprzestrzenny, tez w rozszerzeniu ‘niedorzeczne, niewtasciwe.
(Dziadek, 2008, s. 238)%,

Atopie, nie dajac sie ogarnaé¢ w jezyku, nawiazuja do rzeczy ciemnych,
niezrozumiatych, niesamowitych, trudnych do wystowienia i interpretacji,
niewdziecznych do porzadkowania i proby ulozenia przejrzystej klasyfikacji.
Wydarzaja si¢ jako rzecz dziwna, jako ,przestrzen radykalnie nieudomowio-
na, generujaca doswiadczenie dystansu, obcosci, nieswojosci”. (Dziuban, 2008,
s. 306). Jednak , miedzy dwiema wielkimi przestrzeniami: topicznag i atopiczna
nie sposéb wyznaczy¢ jasnej granicy, cho¢ ich dazenia wydaja sie sprzeczne™.
Wyobrazenia, pojecia i inne jako$ci psychiczne przeptywaja czy przeslizguja
sie¢ miedzy porowatg, nieokreslona do konca granice miedzy tymi obszarami.

68 M. Kmiecik, Oblicza miejsca..., op.cit., s. 21.
% Ibidem, s. 231.
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Zetkniecie z miejscem atopicznym, pelnym sprzecznosci i niemozliwym
do oswojenia, nie musi oznacza¢ sytuacji pozbawionej wartosci epistemolo-
gicznej, bowiem poruszenie poznawcze, mobilizacja energii twoérczej do przy-
wrécenia rownowagi psychicznej w miejscu zderzenia z atoposem, mobilizacja
do usuniecia i oswojenia leku, do sprostania wyzwaniu — jest wzmacniajacym
poznawczo zdarzeniem. Miejsce atopiczne jest wyzwaniem poznawczym, eg-
zystencjalnym i tozsamo$ciowym oraz inicjalnym. Prowokacyjne i stawiajace
podmiotowi pytania atopie niosa, paradoksalnie, duzy potencjal poznawczy
i emancypacyjny. I jak kazda rzecz niesamowita, fascynuja i przyciagaja, dre-
czg umysl, znikaja w jakim$ miedzy, draznia wyobrazeniami, ktére generuja
i przeszkadzaja w swobodnym, bezrefleksyjnym przeplywie mysli. Sa jak wy-
rwa poznawcza, szczelina egzystencjalna, wymuszaja konieczno$¢ myslowego
i jezykowego zajecia si¢ nimi, opracowania, przykrojenia do kryteriéw za-
proponowanych pospiesznie przez racjonalno$é. Jest zatem atopia swoistym
rodzajem poruszenia, aktywizacji jakiegos niezidentyfikowanego pragnienia,
rodzajem przeszkody epistemologicznej (G. Bachelard). Podmiot atopiczny
bedzie kontestujacy, oporowy wobec narzucajacej sie specyfiki nie-miej-
sca (atoposu), bezskutecznie wprowadzajacy w nie swoje uporzadkowania
i znaczenia, a tym samym bedzie pobudzal ruch i zmiennos¢, destabiliza-
cje i dekompozycje strukturalng, zaréwno siebie, jak i miejsca. Te nieustanne
zmagania maja swoja warto$¢ poznawcza i paradoksalnie rozwojowa. Dwubie-
gunowe do$wiadczanie przestrzeni, nieustanna oscylacja miedzy biegunami
miejsc/nie-miejsc, toposu/atoposu jest wprawieniem mysli w ruch. Jest wiec
poruszeniem umystu, zakwestionowaniem przejrzystych zasad konstruowania
tozsamosci i budowania egzystencji, od§wiezeniem kryteriow interpretacyj-
nych i animacja margineséw wiedzy, ktéra moze by¢ potencjalnie przydatna
do zmieniajacych sie realiéw sytuacji problemowej, ktéra wywotal atopos,
a wlasciwie podmiotowa reakcja na niego.

Atopie tak silnie ujarzmiaja wyobraznie, ze wartos$¢ ich rzeczywistej real-
nosci czy adekwatnosci jest tu sprawa drugorzedna. W madrosci niepewnosci
(Kundera) i w idei poznania zbtgkanego, decentrowanego przez atopos wciaz
moéwi do nas miejsce, cho¢ stawia opdr poznaniu i podmiotowi. Ten op6r
atopii jest jednak najbardziej kreatywny. Nie dajac sie bezproblemowo rozpo-
zna¢, wchlonad i zawtaszczy¢ przez podmiot, atopie swobodnie generuja wie-
loznaczno$¢ i przepuszczaja skrawki przeblyskujacego sensu, ktéry wymyka
sig, przeslizguje, odslania coraz to inne oblicze. Atopie prowokujac polisemia
znaczen, atakuja podmiot, prébujacy je zrozumiec i okielzna¢. Szczegdlna zlo-
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zono$¢ atopii sprawia, ze wzrasta w poznaniu (i edukacji) warto$¢ spojrzenia,
widzenia, patrzenia i percepcji.

ZYozono$¢ sytuacji oscylowania poznawczego podmiotu, prébujacego roz-
poznac miejsce jako fopos albo atopos jest nieredukowalna, bowiem ,atopii
nie da sie przemienic¢ w topos, co oznacza, ze nie sposéb jej sobie podporzad-
kowac¢ i uczyni¢ domem. Nieustanne wychylanie si¢ w kierunku zrozumienia
i uwewnetrznienia atoposu jest syzyfowym wyzwaniem. Jedyne co mozna
zrobi¢, to wciaz na nowo podejmowac proby rozumienia i — przede wszyst-
kim — obserwowac¢, poszukiwac sensu, podejmowac dialog” (Kmiecik, 2013,
s. 136). Niemozliwe do okielznania miejsca atopiczne sg rezerwuarem moz-
liwo$éci rozwijania madro$ci, wydobywanej z potencjatu polifonii myslenia,
uwagi i pamieci, bowiem ,tylko w nieustannym ruchu, oscylacji miedzy anty-
nomiami, a czesto w my$leniu paradoksalnym moze objawi¢ si¢ sens” (ibidem,
s. 137).

Przejscie jako transgresja, przechodzenie jako akt poznawczy, poruszanie
stalych elementdw sytuacji, nawarstwienie efektéw wielu spojrzen i dialogu
powidokéw, tworzacych z atopii palimpsest, przeskokowy tryb percepcji, to
relacyjny uktad sytuacji badawczej, niemozliwej do calo$ciowego uchwyce-
nia, ani tym bardziej do zredukowania i uproszczenia, w ktérej przyjdzie nam
uchwyci¢ w widzeniu nie-miejsce i wyzyskac jego rozwojowy i emancypacyjny
potencjal, wyzwalajacy wielozmyslowe poznanie. Rézne §wiaty wyobrazone
najczesciej facza sie ze soba. Wzrasta wiec rola wyobrazni symbolicznej, ktéra,
w miejscach potaczen nieprzystajacych fragmentéw materialu poznawczego,
intensyfikuje swoja prace. Przeptywy senséw, zmiana formy figur mentalnych,
proby transformacji materii, z ktdra sie spotykamy w poznaniu, sg miejscami
szczegoblnie warto$ciowymi rozwojowo. Intelektualne opracowanie nie-miejsc
czyni z nich pozytek poznawczy, cho¢ o innej proweniencji i jakosci efektow,
niz w przypadku miejsc antropologicznych, toposéw. Mozna wiec skonsta-
towad, ze w paradygmacie dwoistosci, w strukturze napiecia miedzy topo-
sem i atoposem (miejscem antropologicznym i nie-miejscem), oba bieguny tej
struktury pozostaja miejscami znaczgcymi.
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NIE-MIEJSCA ZNACZONE

Emma Kwiatkowska, No trzymam dystans (wklestodruk)

HETEROTOPIE (M. FOUCAULT)
OD UMIEJSCOWIENIA DO USYTUOWANIA

»Znajdujemy sie w czasach symultanicznosci, w epoce zestawiania,
w epoce rzeczy bliskich i dalekich, jednego obok drugiego, rozproszonego™®.

,Swiat wydaje sie siecia taczaca punkty i przecinajaca wlasne poplatane
odnogi” — rozpoczyna M. Foucault swéj stynny i inspirujacy esej Inne prze-
strzenie (2005), i przypomina na wstepie, ze $wiat jest rodzajem konfigura-
cji, ma miejsca znane i nieznane, swoje i obce, otwarte i zamkniete, Swiete
i $wieckie, miejsca bez miejsca, miejsca z przestrzeniami miedzy wzajemnie
implikujacymi sie relacjami, czesto antynomicznymi. Taka umiejscowiona

70 M. Foucault, Inne przestrzenie, thum. A. Rejniak-Majewska, ,, Teksty Drugie” 2005,
nr6,s.117.
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przestrzen pozwala na aktywnos¢ psychicznej organizacji miejsc i nie-miejsc,
toposow i atoposéw, rowniez pojmowanych metafizycznie. W historii rozwoju
idei przestrzeni, umiejscowienie teoretycznie rozciaga sie (czy transformuje)
do terminu usytuowanie”, ktére ,okreslane jest przez stosunki blisko$ci mie-
dzy punktami lub elementami; formalnie mozemy te relacje opisac jako serie,
‘drzewka’ lub siatki pojeciowe” (ibidem, s. 118). Usytuowanie ,,implikuje ruch
i mozliwo$¢ przemieszczenia — takze ruch znaczen okreslajacych dana prze-
strzen”” (Foucault, 2005, s. 118)7%, jest to zatem stosunek rozumienia, rodzaj
relacji znaczacej, relacji miedzy pozycjami. Mys$limy tu zatem o przestrzeni,
przemieszczajacej sie semantycznie, a nie o miejscu jakiegos ustanowionego
tadu psychicznego, kulturowego czy spolecznego. Warto zachowac to roz-
réznienie miedzy umiejscowieniem a usytuowaniem, przypomnie¢ réznice
miedzy miejscem i przestrzenia, oraz podkresli¢, ze analizowane wcze$niej
kategorie miejsca i nie-miejsca, toposu i atoposu, sa definiowane przez umiesz-
czenie, mniej lub bardziej okreslona lokalizacje, chociaz badawcze tendencje
wskazuja na coraz mniej restrykcyjne traktowanie tego kryterium. Realna
lokalizacja i rzeczywisto$¢ miejsca pozostaja w dynamicznej réwnowadze
z miejscami wyobrazonymi, metafizycznie naznaczonymi, czego odbiciem sa

1" Konieczne jest tu przytoczenie przypisu ttumaczki Foucault, A. Rejniak-Ma-

jewskiej, ktora wyjasnia, ze autor Innych przestrzeni postuguje sie dwoma znaczeniami
terminu ,miejsce”: lieu (jako miejsce rzeczywiste, fragment przestrzeni jakiej$ catosci,
aspekt fizycznie istniejacego miejsca) i emplacement, jako przestrzen ruchoma, relacji
znaczacych, ttumaczone w tekscie zamiennie, jako usytuowanie, sytuowanie i pozycja.
Jednak w samym tekscie bywaja miejsca (nomen omen), ze owo rozréznienia cze$ciowo sie
zacieraja i z kontekstu znaczeniowego wyprowadzamy wlasciwa intuicje merytoryczna.
Podobny zabieg stosuje w tym tekscie.

72 Korespondujaca koncepcja, odnoszaca sie do kategorii miedzy, na styku plasz-

czyzny wyobrazonej i rzeczywistej, jest idea trzeciej przestrzeni E. Sojy, ktéry charakte-
ryzuje swoja propozycje poprzez uwzglednianie aspektu przestrzennego w interpretacji
opartej na opozycyjnych schematach, poprzez wyjscie poza antynonimiczne rozréznienia
i dystynkcje, uwzglednienie trzeciego wymiaru obok przestrzeni realnej i wyobrazonej,
oraz poprzez uznanie integralnosci perspektywy historycznej, spolecznej i przestrzenne;j.
por. E. W. Soja, Thirdspace: Journeys to Los Angeles and Other Real-and-Imagined Places,
Oxford 1996. Ponizej przechwycone ,intermedium” goscinne z zasobéw internetowych,
dotyczace obrazowo opracowanego wyobrazenia (i) rozumienia trzeciej przestrzeni:
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artystyczne opracowania przenikania sie tych przestrzeni, szczegélnie w po-
ezji”. Dyskursywna historia idei przestrzeni, pokazuje ze trzeba ja myslec¢ jako
zlozonag jakos$ciowo, dwoistg, antynomiczng, fantazmatyczna:

»Przestrzen naszej pierwotnej percepcji, przestrzen naszych snéw i na-
szych namietnosci, posiada jakos$ci niejako wewnetrzne: to przestrzez lek-
ka, eteryczna, przezroczysta lub przestrzen ciemna, nieréwna, zatfoczona;
przestrzen z gory, przestrzen szczytow albo przeciwnie przestrzen z dolu,
przestrzen blota; przestrzen, ktéra moze plynac jak zywa woda, lub prze-
strzen zatrzymana, zakrzepla, jak kamien czy krysztal” (ibidem, s. 119).

Powyzszy cytat Foucault przypisuje przestrzeniom wewnetrznym, tymcza-
sem zewnetrzne takze jest heterogeniczne, ,zyjemy w sieci relacji, wyznaczaja-
cych miejsca, wzajemnie do siebie nieredukowalne i absolutnie nie dajace sie
jedne na drugie naktadac¢” (ibidem, s. 119). Zdaniem Foucaulta, za ktérym re-
ferujemy tu fenomen usytuowania, mozna opisac te miejsca charakteryzujac
zespoly (wiazki) relacji, ktére je definiuja. Jednak w zakresie kryterium relacji
opisujacych miejsce, trzeba wyrézni¢ przestrzenie, ktére sa powiazane ze sobg i

»posiadaja osobliwa wlasciwos¢ pozostawania w relacji z wszystkimi
innymi miejscami, ale w taki sposoéb, ze zawieszaja, neutralizuja lub
odwracaja zastany uklad relacji, ktory jest przez nie wskazywany czy
odzwierciedlany” (ibidem, s. 120).

W tym kryterium Foucault wyréznia dwa rodzaje miejsc: utopie, ktore
sa miejscami’® bez rzeczywistej przestrzeni, czyli przestrzeniami zasadniczo
nierealnymi. Drugi rodzaj to heterotopie’®, miejsca poza miejscami, zaré6wno
realne, jak i wyobrazone”’, ktére Foucault dzieli na dwie kategorie:

73 M. Kmiecik, Oblicza miejsca..., op.cit.

% Fragment ten byl inspiracja do stworzenia Lekcji Kolekcji, ktére prezentuje Czytel-
nikowi w dalszej czesci publikacji.

> Tu w znaczeniu emplacement.

76 Heterotopia funkcjonuje jako termin medyczny i oznacza regres zwiazany z poje-

ciem ‘hetero’ (inne, odmienne) i ‘topos’ (miejsce). Poczatkéw jego zastosowania w medycz-
nym kontekscie jako przemieszczenia i dystopii tkanek upatruje sie w studium uchytku
Meckela w poczatkach XX wieku. Od roku 1920 datuje si¢ coraz czestsze wystepowanie
pojecia w specjalistycznej literaturze medycznej dla okre$lenia przesuniecia organu lub jego
czesci z pozycji wlasciwej” (A. Wéjtowicz, 2015, s. 92).

77 W literaturze przedmiotu, a konkretnie w inspirujacej publikacji, juz wspominane;,
Miejsca od-miejscowione (2015), znalaztam takze odniesienie do heterotopii kompen-
sacji, jako miejsca idealnego, rekompensujacego wszelkie niedostatki i utomnosci na-
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— heterotopie kryzysu (definiuja sie przez relacje kryzysu w stosunku do
niech, niektérych grup np. starsi, kobiety menstruujace), gléwnie doty-
cza kultur ,,prymitywnych” (por. ibidem, s. 121), cho¢ we wspoéltczesnych
spoleczenstwach nie przestaja istnieé, przyjmujac forme miejsc ,gdzie
-indziej” (dotycza miejsc realizacji zachowan, ktére trudno sytuowacé, ze
wzgledu na kulturowa normatywnosc¢), czy miejsc ,nigdzie” (dotycza np.
normatywnosci miejsc defloracji kobiety),

— heterotopie dewiacji, w ktérych sytuowane sa jednostki o zachowaniu
dewiacyjnym w stosunku do normy (szpitale, sanatoria, wiezienia, domy
starcéw) (por. ibidem)”.

Foucault podkre§la, ze kazda heterotopia ma konkretng i okreslong funkcje
wewnatrz spoleczenstwa, ktére moze historycznie zmienia¢ charakter i specy-
fike funkcji konkretnej heterotopii”. Wazna zasada, w $wietle ktérej Foucault
definiuje heterotopie, jest mozliwos$¢ zestawiania w jednym realnym miejscu
licznych przestrzeni, licznych miejsc, ktére sa ze soba niekompatybilne (kino,
teatr, ogr6d)® i przybieraja posta¢ miejsc sprzecznych, poprzez wnoszenie
do nich wielu innych, obcych przestrzeni (por. ibidem, s. 122-123). Jesli hete-
rotopie sa potaczone z warstwami czasu, Foucault okre$la je heterochroniami
(muzea, biblioteki, kumulujace czas w nieskoniczonos¢ lub czasowe, okolicz-
nosciowe jarmarki).

Heterotopie sa rozciagniete miedzy biegunami otwarcia i zamkniecia, czyli
sa z jednej strony izolowane, a z drugiej przepuszczalne (pozwolenia, zapro-
szenia, normatywne zasady wejscia i zachowania sig¢). Funkcje heterotopii sa
dwoiste, rozciagniete miedzy skonfliktowanymi biegunami: ,,albo maja one

szych wlasnych miejsc (por. Tyszko, 2015, s. 138). Autorka powoluje sie na publikacje
M. Foucault, Espaces autres, [w:] L. Bovier, M.-T. Perret (red.), Hétérotopies/Heterotopias,
Genewa 2000, s. 37. Warte rozwazenia jest poréwnanie kategorii heterotopii kompensacji
i utopii na gruncie mysli Foucault.

78 Ciekawe rozwinigcie koncepcji Foucault proponuje A. Wéjtowicz, uzupelniajac ja
o heterotopie afektywna, uwzgledniajac ,nowa kategorie opisu metamorfozy miejsca”
i dynamike przemian postrzegania miejsca, por. A. Wéjtowicz, O patacu Staszica jako
heterotopii w tekstach Wactawa Berenta. Recepcja heterotopologii, [w:] Miejsca od-miej-

scowione, op.cit., s. 89—-107.

7> Por. zmieniajaca sie historycznie rola i funkcja cmentarza. W kontekscie analiz

heterotopii, warto przeczytac tekst o miejscach/heterotopiach tanatycznych autorstwa
N. Basek, Prosektoria, kostnice, cmentarze — kilka stow o poezji Stanistawa Grochowiaka,
[w:] Miejsca od-miejscowione, op.cit., s. 117-129.

80 Por. M. Przybylska, Zakulisowe gry czasoprzestrzenig w dramacie Garderobiany
Ronalda Harwooda, [w:] Miejsca od-miejscowione, op.cit., s. 79—89.
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za zadanie tworzy¢ przestrzen iluzji, ktéra odstania cala realna przestrzen,
wszystkie miejsca miedzy ktére podzielone jest ludzkie zycie, jako jeszcze bar-
dziej ztudne” (ibidem, s. 124). Albo ,tworzy¢ przestrzen, ktéra jest inna, inng
realna przestrzen, tak doskonata, doktadna, tak dobrze uporzadkowana, jak
nasza jest nieporzadna, zle skonstruowana i pomieszana” (ibidem).

ALLOTOPIE, CZYLI ZE-STAWIENIA, PRZE-STAWIENIA,
ZA-STAWIENIA RZECZYWISTOSCI
(NOTATKI SWIATOTWORCZE Z FANTASTYKI DLA PEDAGOGIKI)

Tworzenie przez podmiot Swiatéw wyobrazonych w miejscach i nie-miej-
scach, toposach i atoposach, heterotopiach i przestrzeniach miedzy nimi, jest
obszarem problematyki badawczej, dotyczacej kategorii allotopii, dyskursyw-
nie zwigzanej ze Swiatotwérstwem, a konkretnie z narracja §wiatotworcza.
Zwrot topograficzny, z pojeciami utopii, atopii, heterotopii, topologii i topo-
tropografii, ulatwil w badaniach nad fantastyka opis sztuki tworzenia $wia-
tow. Te intensyfikacje badan nad §wiatami mozliwymi umozliwiaja studia,
wychodzace poza dyskurs opozycji binarnych, dotyczacych m.in. kategorii
fantastyczno$é/realno$¢ czy empirycznosé/kontrempirycznosé, jak réwniez
poglebiajace sie badania nad mechanizmami narracyjnymi i fikcjotwérczymi.
Fantastyka nie jest udawana tajemnica. Nasycenie sztuki fantastycznoscia,
zdaniem Coillois’a, jest ,,sytuacja niepokoju i zerwania’, bo ,,0 prawdziwej fan-
tastycznosci sie nie postanawia’, a ,niesamowito$¢ plynie nie z samego tematu,
ile ze sposobu jego potraktowania (por. Coillois, 2005, s. 8—9)%.. Tropienie
obcego, niepostusznego elementu fantastyki w tekstach kultury jest wiec za-
daniem poznawczym, nalezacym do porzadku, zaréwno ontologicznego, jak
i epistemologicznego.

»Fantastyka wymaga czego$ bezwiednego, co samo si¢ narzuca, wymaga
niespokojnego i niepokojacego pytania, ktére wylonilo si¢ nagle z nie
wiedziec jakich mrokéw” (Coillois, 2005, s. 43).

81 7 tego powodu Coillois odrzuca ,fantastyke z zalozenia’, ktére jest specjalnie (s)

tworzona w celu zaskoczenia widza, oraz ,fantastyke zinstytucjonalizowang” czyli ,.cu-
downy $wiat basni, legend i mitéw, pelny repertuar obrazéw religijnych, ptody umystu
obtakanego, a wreszcie cala tatwizne fantazji” (2005, s. 8—9). Zdaniem Coillois’a ,wtedy
fantastyka ginie. Nie wywoluje leku ani zdumienia. Staje sie konsekwentnym, metodycz-
nym zastosowaniem ludzkiej woli” (2005, s. 26).
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Fikcja jest tu miejscem wydarzania sie i zderzania elementéw fantastycz-
nosci, trudno dostepnych inaczej i integruje si¢ z rzeczywisto$cia ia allotopii.
polle wiasciwe pole do zeczywistosci. za-stawienie i przewiduje do tego model
ontogenetyczny. icznym, poprzez zalozenie o realno$ci oraz uprawomocnienia
czy uprawdopodobnienia mozliwosci. Dlaczego fikcja miataby méwic¢ w praw-
do-podobnych narracjach o czlowieku i co to znaczy, ze zaklada realnos¢,
bedzie przedmiotem analiz w kolejnych rozdziatach. Tu tylko zat6zmy, ze
zalozenie realnosci fikcji jest szukaniem mozliwosci, probnych tez, potencjal-
nosci, nieznanych obszaréw, w ktére fikcja ma szanse, w semantyce narracji
mozliwych, przeslizgnac sie. Warto tez uwypukli¢, ze klasyczne wykladnie
reprezentacji, zawsze wskazuja na zwiazki z rzeczywisto$cia. Rzeczywisto$¢
w reprezentacji nie znika, bez wzgledu na rodzaj i jako$¢ zwiazkéw je tacza-
cych. Mozna to przeanalizowaé na przykladzie opracowania M. P. Markow-
skiego (2006), uzupetnionego przez K. Maja (2015), a dotyczacego wyktadni
terminu reprezentacja w ujeciu historycznym. Wiasnie z uwagi na wspomnia-
ne uzupelnienie, rekonstrukcje watkéw obu badaczy zostana przeprowadzone
w tym miejscu. Reprezentacja jako termin historycznie uporzadkowany przez
Markowskiego jest zestawieniem o$miu rodzajow reprezentacji (obszary zna-
czeniowe) i ich modeli przedstawieniowych. Mamy zatem reprezentacje, jako:

1) przedstawienie rzeczywisto$ci i model epistemologiczny, gdzie rze-
czywisto$c jest przed-stawiona,

2) inscenizowanie rzeczywistosci i model ontologiczny, gdzie rzeczywi-
sto$¢ jest wy-stawiona na pokaz,

3) substytucje rzeczywistosci i model estetyczny, gdzie reprezentacja jest
pod-stawiona na miejsce rzeczywistosci i ja uniewaznia,

4) uobecnienie rzeczywisto$ci i model apofatyczny, gdzie rzeczywisto$¢
jest od-stawiona od samej reprezentacji, co oznacza niewspotmiernos¢
miedzy tymi porzadkami,

5) semiotyczna negacje rzeczywistosci i (ponownie) model estetyczny,

6) ekwiwalentyzacje rzeczywistosci i (znéw) model estetyczny,

7) usensowienie rzeczywistosci i (ponownie) model epistemologiczny,

8) prébe oswojenia rzeczywistosci i (ponownie) model apofatyczny.

W $wietle powyzszego, rzeczywisto$¢ moze by¢ przed-stawiana, wy-sta-
wiona, od-stawiona, a reprezentacja pod-stawiona w miejsce rzeczywistosci.
Maj dodaje, jego zdaniem konieczne uzupetnienie i wyréznia jeszcze trzy do-
datkowe ilustracje ,wykroczenia przedstawienia poza rzeczywisto$¢ przedsta-
wiang”: ze-stawienie, prze-stawienie, za-stawienie i przewiduje do tego mo-
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del ontogenetyczny (por. Maj, 2015, s. 26—28). Reprezentacja staje sie tutaj
prezentacja nowej rzeczywistosci. I to jest miejsce, ktére stanowi wiasciwie
zarysowane pole do podjecia analiz allotopii.

Lokujac kategorie allotopii w semantyce §wiatéw mozliwych i w poetyce
miejsca, najogdlniej mozna scharakteryzowac allotopie jako ,miejsce inne’,
topograficzne ,tam, gdzie jest inaczej, niz tu” (Maj, 2015, s. 33). Pojecie to
okresla ,strukturalna odmienno$¢ §wiata” i mozliwo$¢ dokonywania transfi-
guracji rzeczywisto$ci, w kierunku ,$wiata alternatywnego, bardziej realnego
niz rzeczywisty” (Eco, 2012, s. 235). Jest wiec allotopia w kregu zaintereso-
wan badawczych zaréwno geopoetyki, studiéw nad utopis, jak i fantastyki czy
dyskurséw koncentrujacych sie na kategoriach obcosci, fikcji, mozliwosci. To
rozumienie zbliza allotopie do atopii, ktére réwniez sa miejscami (dyskursu)
innego, o duzym potencjale nie-samowito$ci i nad-zwyczajnosci. Porzadki
dyskurséw domeny atopii i allotopii maja jednak inne ontyczne i epistemo-
logiczne wykladnie, podstawy i efekty. Allotopia jest ,miejscem” umykaja-
cym przyporzadkowaniu, niezlokalizowanym, a jako (nie)miejsce wydarzania
sie skonstruowanego, wyobrazonego, fantastycznego $wiata alternatywnego
nie jest ontycznie podtaczona do $§wiata rzeczywistego (z wyjatkiem form
alegorycznych), co oznacza, ze kryterium prawdo-podobieristwa nie ma tu
zastosowania. Afopos (atopia) jest natomiast miejscem spotkania rzeczywi-
sto$ci z tozsamo$cig, miejscem trudnym i dychotomicznym, utrudniajagcym
konstytuowanie tozsamosci, ale jednak zwigzanym z rzeczywisto$cia. Nomen
omen, ciekawe jest samo definiowanie przez Eco $wiata rzeczywistego, ktéry
jest ,$wiatem w ktérym zyjemy lub przypuszczamy, ze zyjemy’, , definiuja go
zdrowy rozsadek i encyklopedia kultury naszej epoki’, ,,chociaz nie jest powie-
dziane, Ze ten $wiat jest rzeczywisty i chociaz czesto stwierdzamy, ze niewiele
ma on wspoélnego z jakakolwiek normg” (por. Eco, 2012, s. 233-234).

Fantastyka swiatéw mozliwych, ktéra silnie si¢ ujawnia i wyraza w al-
lotopiach, wrecz je konstytuuje, jest elementem konstrukcji wyobrazenia
o zniesionej opozycyjno$ci miedzy kategoriami rzeczywistosci i fantastycz-
nosci. Jest zatem jakimsg trudno definiowalnym i uchwytnym biegunem, two-
rzacym strukture dwoisto$ci przestrzeni, ktéra z jednej strony przed-stawia
sie (epistemologia), wy-stawia (ontologia), pod-stawia (estetyka) jako repre-
zentacja rzeczywistosci, a jednoczeénie ze-stawia, prze-stawia, za-stawia te
reprezentacje w ontogenetyce, generujacej produkcje nowych rzeczywistosci.
Allotopie sa konstruktami epistemologicznymi, stuzacymi wtasnie, miedzy
innymi, rozpoznawaniu warunkéw wspétbycia cztowieka w réznych alterna-
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tywnych $wiatach i przeslizgiwaniu sie Swiadomo$ci miedzy réznymi warian-
tami zwiazkéw reprezentacji z rzeczywistoscia. Wspotbycie to moze przyjac
forme konstruowania tekstéw (por. pokusa pisania nie-miejsc), jako rodzaju
komentarza do $wiata istniejacego, lub jako projekcji Swiata przez tekst, czyli
tworzenia fikcyjnego $wiata (por. Maj, 2015, s. 164—165). Tworzenie narracji
wokél mozliwych swiatéw, ktére, zdaniem Eco, ,nie sa ‘skonstruowane) sa
nazwane” (por. Eco, 1994, s. 220-221), jest fantastycznym, narracyjnym opra-
cowywaniem rzeczywistosci i wychodzeniem poza nig, takze, jako realizacja
podmiotowej potrzeby rozumienia tego kontrempirycznego $wiata, §wiata,
ktérego nie wida¢ w bezposrednim do$wiadczeniu.

»Allotopia (...) nie szuka powrotu do swych korzeni, lecz migruje poza
dotychczasowe obszary episteme, fundujac nowe podstawy ontolo-
giczne pod $§wiaty niekonceptualizowalne juz za pomoca jakichkolwiek
konfrontatywnych schematéw wyobrazeniowych” (Maj, 2015, s. 183).

Teoria mozliwych $wiatéw, poetyka fantastyczna czy fantastyka swiatotwor-
czej allotopii jest takze odpowiednim obszarem dla rozwazan inspirowanych
pojeciem niesamowitosci. Dla do§wiadczania przestrzennej niesamowitosci
wazna jest takze analiza poje¢ zapomnianych, zlekcewazonych, z(a)gubionych,
obcych, pogranicznych, przypadkowych, zniechecajacych, u-prowadzonych,
wy-uczonych, o-blednych, przezroczystych, niepokojacych, nieogarnio-
nych, nie-mozliwych. Przeszukiwanie (§wiatéw) humanistyki dla pedagogi-
ki jest badaniem (czesciowo ukrytej) poznawczej no$nosci tekstéw kultury
dla dynamizowania refleksji pedagogicznej, przeciw mechanizmom szybkiego
diagnozowania, (dyscyplinarnego/dyscyplinujacego) naznaczania i (monome-
todologicznego) wykluczania.

Wyijscie poza reprezentacje jedynej, realnej i obiektywnej rzeczywistosci
otwiera mozliwo$ci badania innych, wiarygodnych i ,subiektywnie prawdopo-
dobnych” przestrzeni egzystencji. Jest to wiec heurystyczny obszar dla badan
pedagogicznych i spér wobec statusu poznawczego fikcji nie jest tu zasadny;,
a tylko prowadzi do wykluczenia literatury jako niewiarygodnego, bo nie przy-
stajacego do rzeczywistos$ci, obszaru ilustracji egzystencjalnych. K. Maj dodat-
kowo uscisla, ze rzeczywistos¢ i $wiaty fantastyczne nie maja by¢ do siebie
podobne, bo nie poprzez stosunek prawdopodobieristwa maja sie definiowac,
ale sa ,autonomiczne w swojej wiarygodnosci”®* (por. Maj, 2015, s. 40—43).

82 T. Drewniak definiuje pojecie ,wyobrazenia wiarygodnego” na podstawie: 1) sto-
sunku wyobrazenia do wewnetrznej struktury (wyobrazenia nie sg prawdziwe, lecz jawia
sie jako prawdziwe), 2) niesprzecznego powiazania z innymi przedstawieniami, 3) pelne-
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»Dzisiejsza filozofia traktuje wszystkie swiaty, czy to $wiat codzienno$ci,
czy $wiat fizyczny, czy $wiat literacki — jako konstrukgje (...). We wszyst-
kich $wiatach zachodza sztuczne lub fikcjonalne dokonania, poczawszy
od podstawowych schematéw percepcji poprzez sposoby symbolizowania
do form oceny przedmiotéw. O zadnym z tych proceséw nie mozna po-
wiedzieé, ze wywodza sie po prostu z rzeczywistosci w sobie. Wszystkie
$wiaty sa w gruncie rzeczy $wiatami sztucznymi” (Welsch, 1998, s. 171).

»Autonomiczne w wiarygodnosci’, ,prawdopodobne subiektywnie” $wia-
ty mozliwe, zbudowane na allotopiach fantastycznych otwieraja przestrzen
rozwazan, dotyczacych tematyki obcosci i innosci. Przyblizenia problematyki
obcosci, przywolywane za B. Waldenfelsem (2002), sg implicite wskazaniem
na paralele fantastyki allotopii i topografii obcego, jako miejsca ,epistemolo-
gicznego nieoswojenia”. Mamy tu wazna teze, pokazujacg, ze §wiat allotopij-
ny i obcy, nie jest w ten sposéb specyfikowany w porzadku ontologicznym
lecz epistemologicznym. Granice poznania i rozumienia podmiotu sg kryte-
riami klasyfikacji przestrzeni i praktykami segregacji §wiatéw. Zatem ,,obce
gdzie-indziej” i ,co$ nad-zwyczajnego’, ,co nie ma stalej lokalizacji i wymyka
sie wszelkim przyporzadkowaniom” (ibidem, 2002, s. 6), nie jest zwiazane
z istnieniem ontycznie uwarunkowanych podziatéw, lecz ze , stopniowalnym
postrzeganiem obcos$ci” (Maj, 2015, s. 49), ktdre sortuje Swiaty, mimo, ze nie
do korica daje si¢ je podzieli¢, bo rozmyte, przepuszczalne sa granice tego, co
(czesto lekowo) definiujemy w binarnej opozycji moje/obce.

go zbadania powiazan przedstawien (system niesprzecznie powiazanych przedstawien,
z ktérych kazde jawi sie jako prawdziwe), por. T. Drewniak, Epistemologia fikcji. Studium
historyczno-systematyczne, Nysa 2011, s. 40.
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JAK SIE TAM DOSTAC?
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Uzywaj przestrzeni, bo miejsca dostarczaja ré6znych mozliwosci
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STRESZCZENIE

Tekst stanowi swoistego rodzaju lekcje udzielang przez Autorke samej sobie, o innym
traktowaniu przestrzeni w kulturze czytania w eksplorowaniu przestrzeni, zaréwno
realnych jak i fantazmatycznych, budujacych mentalne krajobrazy, ktére implikuja
integralne dookres$lanie sie czasu, przestrzeni, sposoboéw percepcji, wartosciowania
wspomnien i wyobrazen, trybéw traktowania pekniec i nieciagtosci czasoprzestrzen-
nych. To wprowadzenie do teoretycznego kojarzenia miejsc (i) tekstu, ktére praktyko-
wane w pasazu tekstowym, faczacym obie te kategorie. To przede wszystkim obszar
rozpedu teoretycznego do wyobrazania i interpretowania ,,od nowa’ miejsc (kultury)
tekstu, wyzyskiwania wartos$ci kulturowej nie-miejsc, wydobywania poznawczych im-
plikacji z dyferencjacji miedzy przestrzenia a miejscem, ale takze eksploatacja metafor
kartografii umystowej, tekstury miejsc, map mentalnych, pasazy tekstowych, nomady-
zmu intelektualnego, przeswitu. Aktywno$¢ tak zaplanowana i zarysowana, ma uzu-
pelnia¢ intencje merytoryczna tej publikacji i wskazywa¢ w humanistyce i kulturze
tekstu, miejsca klopotliwe i problematyczne, a jednocze$nie zyciodajne tekstualnie
i generatywne dla rozwoju badan pedagogicznych.

Stowa kluczowe: kultura czytania, fantazmat, pasaze tekstowe, geopoetyka, miejsca
znaczace, tekstura miejsca.

SUMMARY

HETEROTOPOS, ALLOTOPOS AND ATOPOS - AS (NON)PLACES OF CULTURE
AND TEXT WITH A VICTORY OF INTER-SPACE THINKING

The text constitutes a sort of a lesson given by the author to herself, concerning a dif-
ferent type of treating space within the culture of reading and in exploration of tex-
tual spaces, both real and fantasmatic, building mental landscapes. All this implies
an integrity of mutual defining of time, space, ways of perception and valorization
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concerning memories and imaginations, as well as types of dealing with cracks and
cuts in time-space. This is an introduction to theoretical perceiving of places of/in
text, which are practiced through pasages linking these categories. This is most of all
a kind of space for theoretical impetus concerning new interpretations and images of
textual (cultural) places with profiting from the value of cultural non-places and with
digging out cognitive repercussions of differentations between space and place. At the
same time it is also an exploitation of metaphors for intellectual mappings and place
‘textures, mental maps, textual passages, nomadic intellects and clearances. This way
of programming and making outlines of activity is to complete the essential intention
of this publication. It is also indicating both for humanities and for the culture of text
the troublesome and problematic places which at the same time are bringing more
life to the text and generale more development for pedagogical research.

Key words: culture of reading, fantazmat, textual pasaages, geopoetics, significant
places, the ‘texture’of places.



