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»Nie sposob usungc ich z ludzkiego swiata.

Opanowywane i ujarzmiane, wyrzucane ze sSwiata rozummnego jako abberacja lub
zabobon, jako choroba, przesad, czy zmyslenie, wréca do nas tylnymi drzwiami.
Monstra, potwory, dziwolagi... Zawsze gdzies w koricu je dojrzymy — co wiecej,

]

bedziemy ich szukad, gdyz ich natura intryguje nas i pocigga™.

Zalozenie o istnieniu tajemnych sit i bytéw psychicznych o mocy numino-
zum?, organizujacych wzglednie nieSwiadomie egzystencje cztowieka, jest tu
perspektywa przeszukiwania humanistyki pod katem odzyskania z wnetrza
kultury obrazéw autorytetow, ktérych troche-nie-widac i sa ledwo styszalne
i to tylko dla po-wofanych wybrancéw?. Wszystko tu zapowiada si¢ ontologicz-
nie niewyobrazalne i niewypowiadalne: obrazéw nie wida¢, gloséw nie sty-
cha¢, wnetrza kulturowego (tu w ujeciu Bachtina) tez troche-nie-ma. A jednak
podejrzewamy, ze owe autorytety wewnetrzne sg a ich tajemna, aprioryczna
»mozliwo§¢ wzrostu” oraz wplywu jest i dziala w cieniu®.

Obrazy inaczej ponazywanych autorytetdw, podejrzanych, ukrytych za
$wiatami mozliwymi zostaly tu wydobyte z dyskursywnych obrzezy pedagogi-
ki. Okoliczno$ci teoretyczne® spowodowaly, ze obszar marginalizowany dotad

L A. Wieczorkiewicz, Monstruarium, Gdafisk 2010, s. 6.
2 E. Nemann, Wielka Matka, thum. R. Reszke, Wyd. KR, Warszawa 2008, s. 15.

3 Tekst jest wprowadzeniem do problematyki autorytetéw podejrzanych, ktére podej-
muje szerzej w osobnej ksiazce. Tu przedstawiam jedynie kierunki swojego myslenia w tym
obszarze.

* Por. M. Jaworska-Witkowska, Autorytety podejrzane w wyobrazni zbiorowej i ich
fantazmatyczne przedtuzenia w egzystencji (hupomneumata), ,ER(R)GO” 2013, nr 26,
s.73-110.

> Mam na mysli pojawienie si¢ dwéch pozycji ksiazkowych Lecha Witkowskiego
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w moim mysleniu zostal nieprzypadkowo przebudzony oraz z koniecznosci
i potrzeby powtdrzony.

Ponizsze fragmenty sa wiec zaréwno podejrzane w rozmaitych $wiatach
kultury (literatura, literaturoznawstwo, antropologia kulturowa, psychoanali-
za, religioznawstwo, mitoznawstwo), ale i bywaja podejrzane-szemrane, pozba-
wione neutralnosci aksjologicznej, z obrzezy kanonu, czesto bywa niemozliwe
do zaakceptowania, zwlaszcza, kiedy ich rodowdd jest z zaswiatéow kulturowo
normatywnej racjonalnosci.

WSKAZYWAC, OBJAWIAC, PROROKOWAC, WIESZCZYC...
O POLACZENIU RODZAJOW AUTORYTETU,
KTORY SKLANIA DO MYSLENIA

,,Wiadomo, ze monstrum powstaje poprzez potgczenie rodzajow —

w ten sposob dajq sie ujgc rézne zjawiska i przedmioty™.

»W obszarze wiedzy potocznej przektadato sie to na przekonanie,
ze znieksztalcone ciato niesie pewng nauke’™ .

Monstrum to swoisty topos myslenia, réznica, a takze forma o duzej sile
perswazji kulturowej. Cud narodzin odmienica otwieral w sredniowieczu
spoteczne widowisko. Pokaz dziwolagdéw?® byt kulturowym spektaklem, ktory
wciagal rozumng mysl w poliwalentna normatywno$¢é monstrualnosci, realnej
i fantastycznej réznicy, powstalej z polaczenia rodzajéw, pomieszania gatun-
kéw, zrosniecia, zdeformowania, brakéw i nadmiaréw anatomicznych, podwoje-
nia, anatomicznych kuriozéw, narodli, nieforemnosci ksztattéw, bezksztattnosci

dotyczacych kategorii autorytetu: Wyzwania autorytetu w praktyce spotecznej i kulturze
symbolicznej, IMPULS, Krakéw 2009 i Historie autorytetu wobec kultury i edukacji, IM-
PULS, Krakéw 2011.

6 A. Wieczorkiewicz, Monstruarium, op.cit., s. 78.
7 Ibidem, s. 86.

8 Monstra pochodza m.in. od wyrazu monstrare, czyli wskazywaé; od ostandere, czy-
li objawia¢; portandere, czyli prorokowag; prae-ostandere, czyli naprzéd co$ ukazywag;
prodigia — od tego, ze co$ porro dicunt, czyli méwia na dalszy czas, to znaczy wieszczy;
por. (A. Wieczorkiewicz, op.cit., s. 27); W innym opracowaniu znajdujemy takie wyjasnienie,
ktére zrywa ,ze stara, falszywa etymologia”: ,, Monstrum pochodzi od monere, ,,sklania¢ do
myS$lenia” Monstrum przestrzega, to cud w religijnym sensie tego stowa” (por. A. Corbin
(red.), Historia ciata, t. 2, thum. K. Belaid, T. Strézynski, Gdansk 2013, s. 383).
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postaci, pofaczen miedzy gatunkami i rodzajami, przemiany jednych w drugie,
konstruktéw laboratoryjnych, sztucznych form eksperymentalnych, odmien-
nych proporcji, odchyleri od normy, cielesnych niezwyktosci, futurystycznych
zmyslen wreszcie®. Czego nauczy¢ nas moze monstruarium, owe poflgczenie
rodzajéw w obraz réznicy?'® Dlaczego nie mozna usunac¢ z ludzkiego §wiata
potwornej obcosci wyrodzonej jako odmiennos¢, jako mutacji w obrebie ga-
tunku?"! Potrzebujemy monstrualnej epistemologii dla rozumienia i opracowy-
wania kulturowej aporii potwordw i dziwolagdéw. Pomyst na zastosowanie mon-
stréw w perspektywie autorytetow podejrzanych jest pozornie ambiwalentny
poznawczo i normatywnie. Monstruarium pozwala i pomaga szuka¢ potwier-
dzenia dla zasadnosci traktowania potwordéw i dziwolagéw jako repozytorium
ludzkich stabosci, inno$ci, odmiennosci, fascynacji, ambicji tozsamosciowych,
lekéw i zachwytéw nad nieforemnoscia i nieregularnoscia? Monstra wyraznie
sa potrzebne do filozofowania'* — wypowie Anna Wieczorkiewicz, autorka in-
trygujacej i niezwykle erudycyjnej ksiazki Monstruarium, i dodaje: ,,[d]zieje sie
tak, jakby monstra chcialy udowodni¢, ze sa do czego$ sa nam potrzebne, jakby
chcialy powiedzie¢, ze bez nich nie okreslimy naszej wlasnej natury i nie zrozu-
miemy $wiata, ktéry chcemy uporzadkowac i rozjagni¢”".

Funkcja monstréw bylo pokazywanie (sie) odsylajace widzéw do znaczen sy-
tuujacych sie poza nimi. Byt i bycie monstrum byly w $redniowieczu tym samym.
Ale monstrualno$¢ kryje sie takze w ludzkiej reakcji na cuda i dziwy natury, na

? Cialo monstrualne bywalo utozsamiane z cialem utomnym: ,Ciato ulomne to nie
tylko ciato okaleczone, to réwniez ciato, ktére nosi na sobie znamiona wszelkiego rodzaju
uszczerbkéw i cierpient. Wreszcie, ciato znieksztalcone lub ostabione poréwnywane byto,
a nawet utozsamiane z cialem monstrualnym” (por. Historia ciata, op.cit., s. 257).

19 tym miejscu publikacji przedmiotem moich zainteresowar jest antropologia
i psychoanaliza idei monstrualno$ci, odnoszaca si¢ do zagadnien trwaloéci przekonan,
reakcji spolecznych i politycznych, mechanizméw tozsamosciowych, apologii potworno-
$ci oraz wpltywoéw spolecznych i kulturowych w konstruowaniu monstréw, jako waznych,
niezbywalnych, stalych elementéw wyobrazni zbiorowej i elementu ideologicznych i egzy-
stencjalnych gier z potwornoscia. Jest to wiec rozdzial na temat apologii monstrualno$ci
jako medium mysélenia o réznicy o odstepstwach bardziej od normatywnosci niz od nor-
my. Dlatego w tekscie nie przywoluje obrazéw ani opiséw monstrualnosci, nawet w ich
najbardziej zadziwiajacych wyjatkach, odsylajac czytelnika do gruntownego opracowa-
nia Anny Wieczorkiewicz Monstruarium, gdzie takie gruntowne opracowanie niezwyklej
monstrualno$ci od $redniowiecza do wieku XIX wieku, czytelnik znajdzie.

W Historia ciata, op.cit., s. 265.

12 A. Wieczorkiewicz, Monstruarium, op.cit., s. 6.
13 Ibidem.
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jej bledy i odchylenia, na hierarchiczne uporzadkowanie natury, ktére monstrum
zakléca. Z drugiej strony ,monstra wydaja nam sie takimi tylko dlatego, ze to
co wystepuje najczesciej, uznajemy za naturalne”*. Kulturowe opracowywanie,
przepracowywanie monstrualnosci jest uwarunkowane sposobami traktowania
monstréw, kuriozéw i osobliwosci natury w historii rozwoju tego pojecia/idei.

Zamazemy slowo ,monstrum” z jego dawnymi konotacjami, a je same
uczynimy uzytecznymi dla nauki, spektakularnymi dla rozrywki. Woéw-
czas potworno$¢ nie od razu nam si¢ objawi, okryta woalem utkanym
z watkow wzietych z dyskursow edukacyjnych, ludycznych czy jeszcze in-
nych — woalem nie do konca szczelnym, pozwalajacym dostrzec ksztatt
potwornosci®®.

Ogolnie rzecz biorac, historia pojecia przebiegata od mitologicznego
monstruarium starozytnosci, poprzez cudowne potwornosci §redniowiecza
do ,odchylent od normy” XIX wieku, az po wspétczesne postludzkie formy
transhumanizmu.

Jaki jest zatem sens (cudu) narodzin monstra poza odwotaniem sie tylko do
zdeformowanej cielesnosci, organicznych i anatomicznych zrédel, metafizycz-
nych i teologicznych rozwazan, zrédlowych analiz, spotecznych wymiaréw
rozumienia oraz kulturowych i naukowych interpretacji?

Poznanie innosci, ,wypadkéw granicznych™¢, osobliwo$ci spoza ustruktu-
ryzowanego dyskursywnie i normatywnie kanonu normalnosci, zmienia co$
w percepcji samego poznajacego. To pierwszy zysk dyskursu (o) monstrualnosci.
A. Wieczorkiewicz pyta ,,czy w prébach zrozumienia Innych zawsze niezmien-
nie wracamy do siebie niezmienionych, czy tez jakas czastke Innych wnosimy do
naszego $wiata?”"’. Pytanie pozostaje otwarte w kwestii tego, o jaka czastke cho-
dzi, jakiej proweniencji i co wazniejsze: co ta, nie dajaca sie dokltadnie okresli¢
i przewidzie¢ impersonalna czastka z nami (z)robi? Mentalne i egzystencjalne
opracowywanie nieforemnosci, niejednoznacznosci, nieregularnosci, owe ,pe-
ryferia kultury” myslenia o normie daja obszar problematyce pedagogicznej.
Odstania pomijany w obietnicach socjalizacyjnych biegun trudnego rodziciel-
stwa, zaskoczonego odmienng od typowej — wizja rodziny. Jest tez wymiar ogél-
niejszy dyskursu teratologicznego:

% Historia ciata, op.cit., s. 263.
15 A. Wieczorkiewicz, Monstruarium, op.cit., s. 6.
16" pojecie F. Bacona na okreslenie monstrualnosci.

17 A. Wieczorkiewicz, Monstruarium, op.cit., s. 10.
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Myslenie za pomocg monstrualnych figur to sposéb zajmowania sie niejasny-
mi, watpliwymi, budzacymi niepokdj obszarami ludzkiego bycie w $wiecie'®.

Cwiczenia w zachwycie, wznioslosci i rozkoszy nie sa wytacznym reper-
tuarem partycypacji w pelnej, dwoistej naturze czlowieka i §wiata. Dopiero
¢wiczenie sie w przerazeniu, leku, trwodze, niepewnosci, odczuwaniu wstretu
iréznych ,skrajnych przypadkéw czlowieczenstwa”?® dopelnia biegun zycia, nie-
zbywalny egzystencjalnie, edukacyjnie i spotecznie, jak sama monstrualnos¢.
Niezbywalny i nie dajacy si¢ opanowac i ujarzmic, bo ,,potwory przywotywane
s3, aby udowadnia¢ intuicyjna wizje zycia, gdzie porzadek ustapi przed plodno-
$cig” Co zatem zostaje nam dane w do$§wiadczaniu réznicy i oswajaniu monstru-
alnosci? Jakiego rodzaju jest to uczestnictwo i co wnosi do naszego poznania?

Praca nad monstrualno$cia oraz zastanawiajacg sita oddzialywania jej biolo-
gicznych i kulturowych oméwien podaje nam wniosek gotowy: obszar generu-
jacy innos¢, dziwnosé, polisemiczno$é, wieloznaczno$¢ to przypisana kondycji
ludzkiej domena niezrozumiatej formy bytu i nie normatywnego bycia. Miejsca
i sytuacje ontyczne nasycone réznica beda domagaly sie wyrazenia siebie, wyar-
tykulowania wypartego, odstonigcia tajemnicy nieharmonijnego przeptywu tresci
znaczacych i znaczonych w kulturze. Monstrualno$¢ wydobywajaca sie jako réz-
nica postuzy naznaczaniu, marginalizowaniu, pietnowaniu i wykluczaniu. Bedzie
mieszaning sensu, gdzie réznica wydostajaca si¢ z monstrualnosci bedzie uwikla-
na zarazem w lek, jak i fascynacje. Monstrualnos$¢ zrodzi ambiwalentna episteme:

W sytuacji gdy humanistyczny dyskurs o §wiecie przeplata sie jeszcze z idea
religijnej cadownosci, ale w interpretacji cadownych wydarzen, niezwyktych
narodzin czy dziwacznych istot bledng motywy profetycznych grézb i prze-
strég, monstrum musi zaczac¢ eksponowac inne walory swojej postaci®.

Niezbywalna, autorytatywna, narzucajaca sie jak objawienie o sile numi-
nozum, jak zjawisko nawiedzajgce racjonalna mysl, ktéra nie czuwa, zado-
wolona z wlasnego przyporzadkowania w hierarchii normalno$ci. Niepojete
i niesamowite obszary bycia zazwyczaj wiaza sie z koniecznoscia wykonania
przez ludzkos¢ jakiego$ zadania. Odmienno$¢ i osobliwo$¢ bedzie spetniata
sie w tych zadaniach, usankcjonowane bedzie ich istnienie i przeznaczenie,
jako komplementarne i dopelniajace redukcjonistyczne i kolonizacyjne am-
bicje. Monstrualno$¢ to takze pewna okreslona perspektywa warto$ciowania.

18 Ibidem, s. 52.
19 Okreslenie H. Mayera 2005, s. 5.

20 A. Wieczorkiewicz, Monstruarium, op.cit., s. 125.
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Zakladamy zatem, ze monstrualno$¢ to pouczajacy przyktad, autorytarny,
narzucajacy sie percepcji, uwadze, mysleniu i wyobrazni oraz pamieci. Przy-
klad transformacyjny i transgresyjny, bo edukujacy réznice. Nie unikniemy jego
wtargniecia w nasza psyche. Jego byt jest ufundowany w naszym dostrzezeniu
jego oraz w wyobrazniowym opracowaniu. Monstrualnos¢ to przypadek dajacy
mozliwo$¢ probowania sie z samym soba w obliczu do$§wiadczania dziwnej in-
nosci, odrazajacej osobliwosci, ogarniajacej trwogi, ktéra rozbija porzadek rze-
czy, jezyka i dyskursu. Monstrualno$¢ przydaje glebszy i wieloznaczny sens nie-
regularno$ciom i wskazuje odmienno$ci stale miejsce w wyobrazni zbiorowe;j.

Alegoryczna natura monstrum, wizualne i werbalne przekazy potwornosci,
monstrualne cialo jako znak narzucaly okreslone strategie odbioru dziwolagéw.
Wykorzystanie potwornosci do oswajania lekéw i zrozumienia dwoistej natury
rzeczy dawalo przestrzen myslenia o normatywnosci, o grzechu, wystepku, wi-
nie, karze i przeznaczeniu. W zalezno$ci od geopolitycznych warunkéw i prze-
stanek spolecznych transformacji ulegata interpretacja narodzin monstréw
(nadmiar, brak, przepowiednia, zwiastowanie zapowiadajace cud, gniew Bozy,
chwata Boza, wieszczenie nieszczescia, choroba dziedziczna) oraz ich funkcje
kulturowe. Jedno nie zmienialo si¢ od wiekéw: monstrualnosci nie dato sie nie
zauwazy¢ i nie transplantowa¢ w swoim mysleniu (o) innoéci i odmiennosci.
Obszar dziwnej cielesnosci, hybrydalnej potwornosci czy monstrualnego wyko-
$lawienia otworzyl szczegdlny rodzaj refleksji nad ,,granicami tego, co ludzkie™,
nad granicami ontologiczno-epistemologicznymi i aksjologicznymi.

AUTORYTET ZAKLETY W KOLEKCJACH (OSOBLIWOSCI) NATURY

»Z jednej strony swym istnieniem wskazywali na Swiat, z ktérego pochodzili,

z drugiej dawalo sig ich traktowac jako osobliwosc™*.

»Niegdys w monstrualnosci widziano nieprawidtowy uktad,
budowe dziwng i beztadnag, czcze widowisko,
w ktérym natura zabawia widzow,

luzujac swe zwykte prawa”.

Monstrualnos¢ przenikneta do myslenia krytycznego generujac wiele moz-
liwych drég poszukiwania jego miejsca w porzadku dyskursu. Monstrualnosé

21 Ibidem, s. 57.
22 Ibidem, s. 62.
23 Ibidem, s. 164.
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wciggana w retoryke kulturowa i polityczna byla oswajana, interpretowana,
uporzadkowana i z niezmiennag sila perswazji ponownie atakowala uwage
i percepcje ludzi. Kulturowe wzorce zarzadzania cialem wprowadzito w obieg
mysli i horyzont rozwazan naukowych (w tym humanistycznych) kategorie
niesamowito$ci, niepojetnosci i niejednorodno$ci wydarzajacej sie nagle, nie-
spodziewanie i skupiajacej emocje obserwatoréw.

Miejsc obserwacyjnych, gdzie monstra byly wystawione na widok publicz-
ny oraz poddane poznawczej, estetycznej i aksjologicznej obrébcee, poprzez
organizacje spojrzenia, bylo wiele?*. ,Praktyka ludowa staje sie przemystem —
przemystem ogladania i wytwarzania monstréw”*. Wiek XIX staje si¢ peten
publicznych ekspozycji monstrualnosci. Tworzono kolekcje (gabinety) osobli-
wosci, ktére rozumiano jako kategorie kultury, pozwalajaca szukaé w otocze-
niu odpowiednich eksponatéw, gromadzic je, porzadkowac czy katalogowac
wedlug ich potencjatu deskryptywnego, otwierajac nowe mozliwosci episte-
mologiczne. Autorka Monstruarium pisze, ze ,gust do osobliwo$ci nie omi-
jal istot ludzkich”, bo ,przywio6z! tez trzech garbatych i karfowatych Indian,
ktoérych ciala byly potwornie poskrecane”™. W kolekcjach ,,odciskat sie zarys
pewnego szerszego projektu myslowego, ksztalt rzeczywistosci interpretowa-
nej w okreslony sposéb”, co oznacza, ze kolekcje mozna byto traktowac jako
obszar artykulacji o porzadku rzeczy i odstepstwach od (normy) formy.

Wizyta w gabinetach niegdysiejszych zbieraczy pozwolilaby lepiej zrozu-
mie¢, dlaczego to, co (w naszym mniemaniu) fantastyczne, to, co patolo-
giczne, i to, co egzotyczne, co stworzone przez nature i wykonane ludzka
reka, zrazu wydawalo sie sobie bliskie; nieuchronnie poprowadzitoby nas
tez ku pytaniu: dlaczego potem stopniowo wszystko to oddalalo sie od
siebie i réznicowato®.

Czy kolekcje osobliwo$ci monstrualnych, zestawianych, poréwnywanych
i klasyfikowanych zgodnie z porzadkiem hierarchii spotecznych sa poucza-
jace? Byly na pewno unikatowe, potwierdzajace réznice miedzy odmiennym

2% Jarmarki, dwory, festyny, cyrki, targowiska, parki rozrywki, rynki miejskie, muzea,
kolekcje, ktére uruchomity dyskurs kolekcjonerski dotyczacy osobliwosci, a nawet orga-
nizowano trasy objazdowe.

Historia ciata, op.cit., s. 266.

A. Wieczorkiewicz, Monstruarium, op.cit., s. 62.
27 Ibidem, s. 58.

28 Ibidem.

2% Ibidem, s. 62—63.
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zaszeregowaniem bytéw, wskazujace na niepowtarzalnos¢ cudu raz wydarza-
jacych sie narodzin jakiego$ indywiduum. Indywidualno$¢ i niepowtarzalno$¢
okazéw (z) teatru natury tym bardziej anektuje uwage na zZrédtowos¢ i cel ta-
kich narodzin, jak i organizuje spojrzenie na inne swoiste osobliwosci. A takze
na oszukancze cuda natury, sztuczne okazy, powstaly jako efekt imaginacji
i zmyslenia. Kolekcje osobliwo$ci zawieraly ré6znorodne eksponaty, w tym
m.in. hybrydy:
Hybrydy to monstra w §cistym tego stowa znaczeniu, akcydentalne

przypadki jednostkowe, nieklasyfikowalne, ulokowane niejako miedzy
gatunkami, niezdolne do rozmnazania®.

A. Wieczorkiewicz konstatuje, ze historia monstrualnosci to wielos¢ kon-
tekstow, ktéra okresla sposdb, w jaki monstra ,z jednej strony same zyskuja
sens w réznych przekazach kultury, a z drugiej sa wykorzystywane do poliwa-
lentnego okreslania porzadku normalno$ci™!. Status ontologiczny monstréw
jest wieloznaczny i generuje gry z potworno$cia, z nadawaniem i dystrybucja
znaczen wedlug jakiego$ klucza kulturowego, spotecznego czy politycznego.
Monstra poza ich niepojetoscia ogarniajaca trwoznie umyst i wyobraznie byly
waznym medium kulturowym i osobliwym narzedziem kontroli spoleczne;j.

W istocie obrazy monstrow — wyraziste i otwarte na interpretacje — funk-
cjonowaly jako toposy niezwykle pojemne, mogace stuzy¢ ztozonym ce-
lom, w tym takze utwierdzaniu sie porzadkéw ideologicznych, moralnych
czy politycznych. Kryl sie w nich szczegélny potencjat perswazyjny. Wpi-
sane w wieloznaczny jezyk profecji, dostarczaly klucza do porzadkowania
$wiata®.

Monstrualnosc jest ksztalcaca, jest uniwersalistycznym toposem, profetycz-
nym glosem i znakiem (Sredniowiecze), stuzy zlozonym celom i pomaga utrzy-
mac fad (klasycyzm-o$wiecenie). Odmiency, niezwykte osobliwosci i prorocze
znaki, wyrodzily sie w btad natury, w jej zart, ironie losu, kaprys przyrody, po-
tem w przypadek odchylenia od obowiazujacej normy, az do patologii.

Monstruarium jest tez czynnikiem niepojetym poznawczo i autorytatywnie
narzucajacym sie w wyobrazni. Potwornos¢ przyciagnie nasz wzrok, uwage
i wniknie do pamieci. Dziwolag powoduje wieloznaczne reakcje emocjonalne,
i szerzej psychiczne odbiorcéw, wikla (sie i siebie) w gry (z) niezwykloscia

30 Ibidem, s. 76.
31 Ibidem, s. 79.
32 Ibidem, s. 86.



M. JAWORSKA-WITKOWSKA « MONSTRA, POTWORY I DZIWOLAGI 295

i dziwng prawdziwoscia narodzin odmiennosci. ,Niezmiennie jest to — zauwa-
za A. Wieczorkiewicz — ze obraz cielesnych deformacji w szczegélny sposéb
przemawia do widza, angazujac go jako istote zmyslowa, wiazac rozumienie
z odczuwaniem?®. Monstrualno$¢ jest wiec epistemologicznie nieredukowal-
na do prostych opiséw i przedstawien ekspozycyjnych. Odwzorowuje rzeczy
i obrazy prastare, w dodatku nie dajace si¢ wyeliminowac z zycia spoteczne-
go, co najwyzej z niepowodzeniem odsuwac na margines. I jest na przestrze-
ni rozwoju cywilizacji niezbywalna, autorytarnie przynalezy kondycji takze
wspolczesnego $wiata (formy postludzkie, cyborgi). Stanowiac ,przedmiot
fascynacji pobudzaja do myslenia” i ,okazuja sie niezbedne do spekulacji na
temat porzadku $§wiata”*, bowiem swoja odmiennos$cia wpisuja sie w porza-
dek rzeczy. Mozna uzna¢, ze monstrum i dziwolag to wptywowe osobliwosci,
sytuujace sie miedzy kuriozami natury a narracjami kultury, ktére w sposéb
arbitralny przywodza nas do myslenia o dwoistosci natury ludzkiej, a takze
bezwzglednie uczestnicza w regulowaniu i porzadkowaniu dyskursu kulturo-
wego, naukowego, spotecznego i politycznego oraz wplywaja na jakos¢ inter-
pretacji cudéw i dziwéw natury.

Wynalezienie kina, a wcze$niej narodziny wrazliwej mysli opiekunczo i re-
walidacyjnie traktujacej ufomnosci i niepelnosprawnos$é, przyczynia sie do
stopniowego zanikania pokazéw monstréw. Znajdujemy je jeszcze w opisach
literackich i filmie. Zacznie si¢ tworzy¢ swoista kolekcja osobliwo$ci, lista bo-
hateréw literackich i filmowych, w tym Gwynplaine V. Hugo (Czlowiek Smie-
chu)*, John Merrick (Czlowiek-Ston), Frankenstein, jako fenomeny-kurioza
wryte w kulturowa pamie¢ dyskurséw i opracowan teratologicznych.

33 Ibidem, s. 56.
34 Ibidem, s. 88.

%> Gwynplain to cztowiek o twarzy zdeformowanej przez staly, groteskowy usmiech.
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STRESZCZENIE

Rozumienie monstrum, jako jako$ci powstalej z ,,polaczenia gatunkéw” pozwala ujac
réozne zjawiska i przedmioty. Monstrum to swoisty topos myslenia, a takze retorycz-
na forma o duzej sile perswazji. W obszarze wiedzy potocznej przektadalo sie to na
przekonanie, ze znieksztalcone cialo niesie pewng nauke. Cud narodzin odmienca
otwieral w sredniowieczu spoleczne widowisko. Pokaz dziwolagéw byt kulturowym
spektaklem, ktéry wciagal rozumna mysl w poliwalentng normatywnos$¢ monstrual-
nosci, realnej i fantastycznej réznicy, powstalej z potaczenia rodzajéow, pomieszania
gatunkdw, zro$niecia, zdeformowania, brakéw i nadmiaréw anatomicznych, podwoje-
nia, anatomicznych kuriozéw, narosli, nieforemnosci ksztattéw, bezksztaltnosci postaci,
polaczen miedzy gatunkami i rodzajami, przemiany jednych w drugie, konstruktéw
laboratoryjnych, sztucznych form eksperymentalnych, odmiennych proporcji, odchylen
od normy, cielesnych niezwyktosci, futurystycznych zmyslen wreszcie. Czego nauczy¢
nas moze monstruarium, owe polgczenie rodzajéw w obraz réznicy? Dlaczego nie moz-
na usung¢ z ludzkiego $wiata potwornej obcosci wyrodzonej jako odmienno$¢, jako
mutacji w obrebie gatunku? Potrzebujemy monstrualnej epistemologii dla rozumienia
i opracowywania kulturowej aporii potworéw i dziwolagéw. Pomysl na zastosowanie
monstréw w perspektywie autorytetow podejrzanych jest pozornie ambiwalentny po-
znawczo i normatywnie. Monstruarium pozwala i pomaga szuka¢ potwierdzenia dla
zasadnosci traktowania potworéw i dziwolagéw jako repozytorium ludzkich stabosci,
innoéci, odmiennosci, fascynacji, ambicji tozsamo$ciowych, lekéw i zachwytéow nad
nieforemno$cia i nieregularnoscia? Monstra wyraznie sa potrzebne do filozofowania.

Stowa kluczowe: monstruarium, monstra, autorytety podejrzane, spektakle kulturo-
we, normatywnos¢, roznica, granica, pietno, znieksztalcenie.
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MONSTERS, MONSTROSITIES AND FREAKS.
SUSPICIOUS AUTHORITIES BORN (FROM) DIFFERENCE
(ANTHROPOTECHNIC PROJECT OF EDUCATION OF DIFFERENCE)

SUMMARY

Understanding of the monster, as the quality which emerged from “the combination
of kinds” can capture the various phenomena and objects. Monster is a kind of topos
as well as a rhetorical form of great force of persuasion. In the area of common knowl-
edge this led to a conviction that the distorted body carries some teaching. The show
of freaks was a cultural spectacle of a real and fantastic difference, resulting from the
combination of kinds, their blending, integration, deformation, anatomical deficit and
excess. What can we learn from the monstruarium, this connection of kinds into the
image of the difference? Why can’t we remove from the human world the monstrous
alienation as a difference, as a mutation within the species? Does monstruarium allow
and help to seek confirmation of the appropriateness of treating monsters and freaks
as a repository of human weaknesses, differences, fascination, identity ambitions,
fears and delights over irregularity? Monsters are clearly needed for philosophising.

Key words: monster, monstrocity, suspicious authorities, cultural performances, nor-
mativeness, difference, boundary, stigma, distortion.



