Lukasz P. Skurczynski

Miedzy Jezusem historii a
Chrystusem wiary : Johna Shelby’ego
Sponga demitologizacja
fundamentalistycznych tez
chrystologicznych

Rocznik Teologiczny 54/1-2, 83-111

2012

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Y.ukasz P. Skurczyl'lski* Rocznik Teologiczny, ChAT
LIV —z. 1-2/2012

Miedzy Jezusem historii a Chrystusem wiary:
Johna Shelby’ego Sponga demitologizacja
fundamentalistycznych tez chrystologicznych

Mysl biskupa Johna Shelby’ego Sponga i jego posta¢ sa mato znane w
Polsce — zarowno w $wiadomosci spotecznej, jak i w polskim $rodowisku
teologicznym. Zadna z jego ksigzek nie zostala przettumaczona na nasz
jezyk. Polski czytelnik moze zna¢ przedmowe, ktéra Spong napisal do
ksigzki Daniela A. Helminiaka'. Mogt rowniez przeczyta¢ artykut Tomasza
Terlikowskiego, w ktorym dziennikarz nazywa emerytowanego biskupa
Newarku ,,ateistycznym biskupem”, cho¢ wydaje si¢ mato prawdopodobne,
aby Terlikowski przeczytat ktorgkolwiek z prac Sponga — wskazuje na to
niefortunne tlumaczenie dwunastu teologicznych tez Sponga autorstwa
polskiego dziennikarza, opublikowane w internetowym Magazynie
Teologicznym Semper Reformanda’.

Za Atlantykiem znajomo$¢ teologii Sponga wyglada inacze;j.
Emerytowany (ur. w 1931 r.) biskup Episkopalnego Kosciota w Stanach
Zjednoczonych (ang. ECUSA) jest tam postacia na tyle popularna, ze
powstata sztuka teatralna o jego zyciu, cieszaca si¢ sporym powodzeniem”.

* Lukasz P. Skurczynski jest absolwentem Panstwowego Instytutu Jezykow i Kultur Wschodu
(INALCO) w Paryzu oraz Chrzescijanskiej Akademii Teologicznej w Warszawie i
doktorantem ChAT.

! Zob. D.A. Helminiak, Co Biblia naprawde méwi o homoseksualnosci, Gdynia 2002.

% Por. T. Terlikowski, Nowa Reformacja Biskupa Sponga, [w:] Magazyn Teologiczny Semper
Reformanda, (htpp://www.magazyn.ekumenizm.pl/article.php?  story=20031016155654511
(dostep: 22 .08.2009)).

* Zob. L. Hitchcock, 4 Pebble In My Shoe: The Life and Times of John Shelby Spong, [w:] A
Curtain Up. The Internet Theatre Magazine of Rewiews,
(htpp://www.curtainup.com/pebbleinmyshoe.html (dostep: 09.08.2009)).
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Spong jest autorem ponad dwudziestu prac teologicznych, ktére sprzedaty
si¢ w ponad milionowym nakladzie'. Przez dwadziescia cztery lata
sprawowal on piecze nad episkopalna diecezja Newarku jako jej biskup,
znany ze swojego inkluzywizmu 1 zainteresowania nowymi pradami
teologicznymi. Wielu podziwia go za to, ze w prosty i przystepny sposob
stara si¢ przyblizy¢ akademicka teologi¢ laikom. Znany jest réwniez ze
swojego zaangazowania na rzecz integracji w KoS$ciele i spoleczenstwie nie
tylko kobiet i Afroamerykanéw, lecz rowniez oséb o orientacji
homoseksualne;.

Jednym slowem jest to posta¢ i barwna i kontrowersyjna, przez jednych
ceniona przez innych znienawidzona. Przykladem tej ostatniej grupy sa
amerykanskie $rodowiska fundamentalistyczne ostro reagujace na jego
dzieta i postaw¢ wobec mniejszo$ci spotecznych. Nic w tym jednak
dziwnego, gdy wezmiemy pod uwage krytyke fundamentalizmu obecna w
jego dzietach i ,,Wezwanie do Nowej Reformacji” (ang. 4 Call for a New
Reformation®), w  ktorym  emerytowany biskup domaga sie
odmitologizowania chrze$cijanstwa i odrzucenia tradycyjnych dogmatow
koscielnych, ktére przyjmowane dostownie w erze ponowoczesnej jawig si¢
jako niezrozumiate i niedorzeczne wierzenia.

Biskup Spong uwaza, iz wychowywal si¢ w $rodowisku
fundamentalistycznym i duzo czasu zaj¢to mu uswiadomienie sobie tego
faktu i uwolnienie si¢ od ,,naiwnych wyobrazen” oraz ,,blednych przekonan
dziecinstwa” ®. Jego studia na stanowych uczelniach, a nastepnie lektura
wspolczesnych prac i monografii teologicznych, skonfrontowaly go z
innym mys$leniem o Bogu oraz odmiennym sposobem czytania i
interpretacji Biblii. Bez watpienia wptyw na John Shelby’ego Sponga miat
biskup John A. T. Robinson, ktérego Spong nazywa swoim ,,poprzednikiem

* Dane przytoczone za: About John Shelby Spong, [w:] A New Christianity for a New World:
Bishop Spong on the News and Christian Faith, (http://www.johnshelbyspong.com/about-
bishop-spong (dostep: 09.08.2009)).

* Zob. 1.S. Spong, A Call for New Reformation, [w:] The Fourth R, August/Tuly 1998, vol. 11/4
(http://www.westarinstitute.org/Periodicals/4R _Articles/spong_theses.html (dostep:
09.08.2009)).

® Por. tenze, Here I Stand: My struggle for a Christianity of Integrity, Love, and equality, New
York 2000, s. 13 n.
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w wierze” i ,,duchowym ojcem”’, oraz jego kontrowersyjna ksigzka Honest
to God®. Znaczace oddzialywanie na Johna Sponga mieli réwniez tacy
autorzy i zaproponowane przez nich koncepcje teologiczne jak Pawel
Tillich i jego ontologia’, Rudolf Bultmann i opracowana przez niego w
sposob systematyczny metoda demitologizacji'® czy Michael Goulder, od
ktérego Spong zapozycza sposob rozumienia pojecia hagadyjskiego
midrashu''. Wymienieni autorzy i wypracowane przez nich koncepcje
wplynely na sposob, w jaki Spong postrzega chrzescijanstwo, interpretuje
Bibli¢ i uprawia teologie, do czego zreszta emerytowany biskup otwarcie
si¢ przyznaje'”.

Zaangazowanie biskupa Sponga w kwestie spoteczne, miedzy innymi na
rzecz ordynacji kobiet i praw mniejszosci seksualnych, zdaja si¢
potwierdza¢ fakt, iz John Shelby Spong jest teologiem liberalnym i jednym
z reprezentantéw teologii postepowej'’. Na podstawie tytulu chociazby
jednej z jego prac, Rescuing the Bible from Fundamentalism', mozemy
rowniez wywnioskowaé, iz Spong stawia si¢ w opozycji do
fundamentalizmu. Biskup nie chce jednak zmusi¢ tzw. prawego skrzydta

7 Zob. tenze, A New Christianity for a New World: Why Traditional Faith is Dying and How a
New Faith is Being Born, New York 2011, s. xiii.

¥ Zob. I.A.T. Robinson, Honest to God, London 1963. Praca dostepna w jezyku polskim w
przektadzie Anny Morawskiej: tenze, Uczciwie wobec Boga [w:] Spor o uczciwosé wobec
Boga: wybor tekstow, red. A. Morawska, Krakow 1966, s. 28-147.

® Zob. P. Tillich, Teologia systematyczna, thum. J. Marzecki, t. 1-3, Kety 2004-2005.

10 Postulat demitologizacji Rudolf Bultmann przedstawil w Neues Testament und Mythologie,
[w:] Kervgma und Mythos, ed. Hans-Werner Bartsch vol. 1, Hamburg 1941, s. 1548, a
nastgpnie zastosowal ja w licznych swoich pracach. Literatura na temat Rudolfa Bultmanna i
demitologizacji jest bogata, takze w jezyku polskim. Podstawowa bibliografi¢ w tym zakresie
znalez¢ mozna w: S. Medala, B. Milerski, Bultmann [w:] Religia. Encyklopedia PWN [CD-
ROM], red. T. Gadacz i B. Milerski, Warszawa 2003 oraz B. Milerski, Demitologizacja [w:]
Religia. Encyklopedia PWN, lub D. Chwastek, Czlowiek w obliczu stowa. Nauka o
usprawiedliwieniu Marcina Lutra a program demitologizacji Rudolfa Bultmanna, Lublin 2008.
" Zob. M. Goulder, Midrash and Lection in Matthew: the Speaker's Lectures in Biblical
Studies, 1969-71, London 1974, oraz tenze, The Evangelist’s Calendar: A Lectionary
Explanation of the Development of Scripture, London 1978. Wigcej o teologicznych
postulatach Gouldera zob.: M.S. Goodacre, Goulder and the Gospels: an examination of a new
paradigm, Sheffield 1996.

2 Por. I.S. Spong, Here I Stand..., dz. cyt., s. 122.

'3 Wigcej na temat biografii bp. Johna Shelby’ego Sponga w jezyku polskim: £.P. Skurczynski,
Biskup John Shelby Spong jako krytyk fundamentalizmu protestanckiego, ChAT [praca
magisterska], Warszawa 2009, s. 37-59.

14 Zob. J.S. Spong, Rescuing the Bible from Fundamentalism: A Bishop Rethink the Meaning of
Scripture, New York 1990.
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chrzesdcijanstwa do milczenia i nie narzuca mu swojej wizji Dobrej Nowiny
jako jedynej stusznej, jak niektorzy jego oponenci mu zarzucaja'’. Dla
Johna Sponga problem ten jest zupelnie innej natury. Teolog ujmuje go w

Sposob nastepujacy:
Przedmiotem mojego sporu z
fundamentalistami i konserwatywnymi

chrzescijanami nie jest ich prawo do tak
dostownego traktowania wiary, jak chca ja
traktowaé. Chodzi raczej o ich definicje
chrzescijanina  tak  waska, ze jedynie
fundamentalisci i konserwaty$ci moga spelnic¢
jej wymagania.'®

W 2001 roku John Shelby Spong w swoim wyktadzie w Graduate
Theological Union w Berkeley w stanie Kalifornia poruszyt pokrotce
kwestie genezy fundamentalizmu i wierzen podzielanych przez
zwolennikéw tego nurtu'’. Za korzenie fundamentalizmu uznat wydawane
w latach 1910-1915 broszury pt. The Fundamentals'®. Przekonania, do
ktorych  fundamentalisci przywiazuja najwicksza wage, przedstawit

nastgpujaco:
a. wiara w werbalng bezbledno$¢ Biblii;
b. wiara w dziewicze narodzenie i béstwo Jezusa Chrystusa;
c. wiara w ekspiacj¢ zastgpcza Jezusa na krzyzu;
d. wiara w cielesne zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa;
e. wiara w powtérne przyjscie Jezusa i w Sad Ostateczny.

'S M. Bott, J. Sarfari, What’s Wrong With Spong? Laymen Rethink the Scholarship of John
Shelby Spong [w:] Focus on John Shelby Spong, ,,Apologia. The Journal of the Wellington
Apologetics Society (Inc.)” 2007, vol. 7 (2/3), s. 40.

'S My quarrel with fundamentalism and conservative Christians is not their right to believe as
literally as they wish to believe. It is rather with their attempt to define Christianity so
narrowly that only fundamentalists and conservatives can be included within the definition.
Zob. 1.S. Spong, Here I Stand..., dz. cyt., s. 223.

17 Zob. tenze, A New Christianity for a New World: Why Traditional Faith Is Dying and a How
a New Faith Is Being Born, New York 2001,s. 1 n.

'8 Zob. The Fundamentals: A Testimony of the Truth, red. R.A. Torrey, vol. 1-12, Los Angeles
1910-1915. Artykuty czasopisma dostepne w Internecie:
http://web.archive.org/web/20030101082327/http://www.geocities.com/Athens/Parthenon/652
8/fundcont.htm (dostep: 09.08.2009).
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Kazda z tych tez wydaje si¢ Spongowi nie tylko naiwna, lecz rowniez
nie do zaakceptowania przez ponowoczesnego czlowieka, poniewaz
wszystkie te tezy s3 uwarunkowane kulturowo 1 odzwierciedlaja
przekonania, ktére mingly wraz z epoka, w ktorej si¢ pojawily. Zdaniem
emerytowanego biskupa, prawda chrzescijanskiej wiary zostata w nich
zagubiona: , Istota chrzescijanstwa z pewnos$cia nie zawiera si¢ w zadnym z
tych zdan”"’.

Jezus Chrystus jest centralng postacia chrzescijanstwa. Wiar¢ w jego
zbawcza $mier¢ i w zmartwychwstanie oraz che¢¢ nasladowania jego zycia
wyznaja miliony chrzescijan na wszystkich pieciu kontynentach $wiata.
Historyczny Jezus najprawdopodobniej urodzit si¢ okolo 4 roku p.n.e. w
Nazarecie i zmarl w mniej wigcej 30 roku n.e. ukrzyzowany w okolicach
Jerozolimy™. Miedzy czterdziestoma a siedemdziesigcioma latami po jego
$mierci, historia jego zycia zostata spisana w ksiggach zwanych
Ewangeliami. Opisywany jest on w tych $wiadectwach jako osoba
posiadajaca nadprzyrodzone sily. Jezus ten, wedlug przestania Ewangelii,
moze bez ograniczen narusza¢ prawa natury — chodzi¢ po wodzie (Mk 6,45-
54), mnozy¢ chleby (Mk 6,30-44), zamienia¢ wod¢ w wino (J 2,1-11), czy
nawet wskrzesza¢ zmartych, jak jest to opisane na przyktadzie niezyjacego
od czterech dni Lazarza (J 11, 17).

Niektore srodowiska chrzescijanskie uwazaja, ze wydarzenia te nalezy
rozumie¢  doslownie. Tak postepuja przede wszystkim  kregi
fundamentalistyczne. Emerytowany biskup ECUSA, John Shelby Spong,
jak zauwazyliSmy powyzej, nie zgadza si¢ z ich podejsciem do Biblii.
Podobnie rzecz si¢ ma odnosnie do osoby Jezusa Chrystusa, ktérego opis
fundamentalistyczny niweczy osobg¢ Jezusa Chrystusa taka, jaka byta w
rzeczywisto$ci i jaka zostata nastepnie opisana w Nowym Testamencie.
Dlatego w niniejszym artykule przedstawimy krytyke kierowana przez
Sponga do $rodowisk fundamentalistycznych w zwiazku z prezentowanym
przez nie obrazem Jezusa z Nazaretu. Czego doktadniej, zdaniem
emerytowanego biskupa, nauczaja o Jezusie? Jakie bledy w jego ocenie
zawiera ich ujecie? Postaramy si¢ réwnoczesnie przyblizy¢ polskiemu

¥ Surely the essence of Christianity is not found in any or all of these propositions. Zob. I.S.
Spong, Here I Stand..., dz. cyt., s. 3.

* Por. tenze, Jesus for the Non-Religious: Recovering the Divine at the Heart of the Human,
New York 2007,s. 16 n, s. 98 n.



88 Lukasz P. Skurczynski

Czytelnikowi chrystologi¢ Johna Shelby’ego Sponga. Sprobujemy zatem
odpowiedzie¢ na pytanie: jak Spong rozumie zycie, $mieré, dzieto i
zmartwychwstanie Jezusa opisane w Ewangeliach? Lub po prostu: jaki sens
nadaje Spong tym wydarzeniom?

Dzieworddztwo i bosko$¢ Jezusa

John Shelby Spong pisze: ,,W kreggach protestanckich zaczeto uwazacd,
ze aby uznac bosko$¢ Jezusa, i aby uzna¢, ze byl Synem Bozym, nalezy
przyja¢ dzieworddztwo jako prawde historyczna™'. Protestantyzm zatem
powiazat i scalit w jedno dwie nauki — nauk¢ o Boskiej naturze Jezusa i
nauke o dzieworddztwie. Podobnie fundamentalizm w swoich
tradycjonalistycznych 1 reakcyjnych zapedach umiescit w kanonie
dogmatycznym obie te nauki i uznal je za ortodoksyjne, niepodwazalne i
objawione ludziom w Biblii. Podwazenie jednej z nich jest wigc uznawane
za grzech przeciwko Duchowi Swigtemu®. Lecz czy obie te nauki s3 w
peini biblijne 1 odzwierciedlaja prawde historyczna, jak sadza
fundamentali$ci? Czy nauki te odzwierciedlaja realne fakty o Jezusie
historii, czy mowia nam raczej o ,,Chrystusie wiary”? Jaka jest ich geneza i
na jakie duchowe prawdy chca one wskazywac?

Jak zauwaza Spong w swojej pracy Born of a Woman™, biblijna narracja
oraz nauka o dziewiczym poczeciu i narodzeniu Jezusa z Nazaretu, jak i o
jego boskiej naturze dlugo si¢ ksztattowaly. W przypadku dzieworodztwa
koncowa pisemng forme przekaz przyjal dopiero gdzies miedzy 90 a 100
rokiem n.e. Pierwsza generacj¢ chrzescijan zajmowala zupelie inna
problematyka. Wierzyli oni bowiem, ze w radykalny i rzeczywisty sposob
doswiadczyli w zyciu Jezusa Chrystusa Bozej obecnosci, a jego $mier¢ nie
potozyta kresu temu doswiadczeniu®. Jak takie doswiadczenie opisaé w
»ludzkich slowach™? Jak wyttumaczy¢ ,ludzka mowa”, ze Boég
,zamieszkal” w Jezusie?

! In Protestantism circles it came to believed that the very claim of divinity for Jesus and his
status as Son of God required the literal historicity of the virgin birth story. Zob. tenze,
Liberating the Gospels: Reading the Bible with Jewish Eyes , New York 1996, s. 220.

2 Por. tamze s. 2231 231.

» Por. tenze, Born of a Woman: A Bishop Rethink the Virgin Birth and the Treatment of
Women in a Male-Dominated Church, New York 1994, s. 57.

* Por. tenze, Liberating..., dz. cyt., s. 221.
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Uwage Sponga przyciagaja listy apostota narodéw, ktory stawia sobie za
cel raczej zwiastowanie Dobrej Nowiny o Jezusie niz ttumaczenie kwestii
teologicznych powigzanych z Jego natura i pochodzeniem. Czytajac listy
Pawla, Spong stwierdza, ze nie byl on $wiadomym wyznawca
trynitarianizmu, a to dlatego, ze nauka o Trojcy Swietej ostateczng forme
przyjeta dopiero w V wieku n.e.”’. Teologiczne przekonania Pawta
odnosnie do Jezusa z Nazaretu znajduja si¢ w roznych miejscach jego
listow. Niemniej pewien fragment z Listu do Rzymian zdaje si¢ w sposdob
syntetyczny przedstawia¢ to, co Pawet zwiastowatl o Jezusie Chrystusie. W
Rz 1,3-4 czytamy, ze Bog ,,ustanowit” Jezusa ,,wedtug Ducha Swietosci
przez powstanie z martwych pelnym mocy Synem Bozym”%.
Biskup Spong wnioskuje, ze dla Apostota Narodow Jezus zostal wybrany

na Bozego Syna, a tytut ten przypisywany byt w historii ludu zydowskiego
— ludu, z ktorego wywodzit si¢ niewatpliwie Pawet — wladcom Judei i
Izraela®’. ,,Duch Swigtoéci” to niejasna koncepcja Pawtowa, ktéra z czasem
rozumiana bedzie jako jedna z 0s6b Tréjcy Swietej, czyli jako Duch Swiety.
Dla Pawta natomiast, jako Zyda, ,,)Duch Swictosci” to z pewnoscig duch
Bozy, hebrajski ,,ruach”, ktéry wprawia zycie w ruch (postrzegany przez
Zydow poprzez analogie do wiatru). W koncu emerytowany Biskup
zauwaza, ze moment, w ktorym Bog powotat Jezusa na swojego Syna, to
dla Pawla moment, w ktérym Jezus ,,powstal z martwych”. Jezus wiec dla
Pawla zostal wybrany przez Boga na swojego Syna w chwili jego
zmartwychwstania™. Pawel stowa te napisat najwczesniej w 53 roku n.e.,
czyli mniej wigcej od dwudziestu trzech do dwudziestu o$miu lat po
ukrzyzowaniu Jezusa.

Mniej wigcej dekade po Pawle oraz pig¢ lat po $mierci Apostota, autor
Ewangelii wedtug Marka réwniez sprobowat odpowiedzie¢ na pytania ,.kim
jest Jezus?” i ,,skad si¢ bierze jego moc?” Udziela on w zasadzie dwoch
odpowiedzi na te pytania. Z jednej strony rozpoczyna swoja Ewangelie
opisujac Jezusa Chrystusa jako Syna Bozego (Mk 1,1), lecz przez prawie
calag jej narracj¢ Jezus Chrystus ukrywa przed czescia $wiata swoja

% Por. tenze, Born of..., dz. cyt., s. 25 oraz tenze, Liberating..., dz. cyt., s. 222.

% Thumaczenie przywolane za Biblig Tysigclecia. Podkreslenia niektorych zwrotow — E. P. S.,
lecz za Johnem Shelbym Spongiem (w: tamze).

> por. np. Ps 2,7 oraz Ps 72,1.

¥ Por. I.S. Spong, Liberating..., dz. cyt., s. 223.



90 Lukasz P. Skurczynski

rzeczywistg tozsamo$¢, a tym, ktorzy poznali ja, zakazuje o niej mowic,
poniewaz ,czas jego jeszcze nie przyszed?””. Z drugiej strony,
ustanowienie Jezusa na Syna Bozego przesuwa Marek z Pawlowego
zmartwychwstania na jego chrzest. Ewangelia Marka rozpoczyna si¢ zatem
od spotkania Jezusa z Janem Chrzcicielem, ktory chrzci Jezusa. W
momencie chrztu — stwierdza Spong — odbywa si¢ akt adopcyjny Jezusa
przez Boga na swojego Syna®’. Niebiosa si¢ otwieraja, Duch Bozy zstepuje
na Jezusa, a Bog wypowiada formul¢ adopcyjna: ,,Ty$ jest Syn moj
umitowany, ktérego sobie upodobalem” (Mk 1,11b). Tym samym
dziatalno$¢ Jezusa rozpoczyna si¢ wraz z tym wydarzeniem. Spong zwraca
uwage, ze w opisie tym autor odwoluje si¢ do metody ,,midraszu” w jej
Goulderowskim ujeciu®': wypowiedziane stowa przez Boga w Ewangelii

* Por. Mk 7,36;8,30 oraz 9,9.

* Por. I.S. Spong, Born of..., dz. cyt., 51 n.

*''W Liberating the Gospels (s. 36n) oraz w Resurection: Myth or Realisty? (s. 8 n) Spong
stwierdza, ze w interpretacji Biblii, a w szczegdlnosci Ewangelii, pom6c nam moze zydowska
koncepcja midraszu, zwana rowniez ,,midraszem hagadyjskim”, ktorag znalazt u Michaela
Gouldera. Jak zauwaza emerytowany duchowny, Ewangelie zostaty spisane z potrzeby ujecia
Ewangelie narodzily si¢ zatem nie jako teksty opisujace w dostowny sposob wydarzenia
historyczne, lecz raczej jako ,,zbior ekspozycyjnych nauk lub kazan, ktory powstat w taki sam
sposob, jak stworzona przez rabinow ksigga znana jako Midrasz rabba” (The Sins of
Scriptures, s. 52).

Czym jest zatem midrasz w rozumieniu emerytowanego biskupa ECUSA? John Spong
podaje nastgpujaca jego definicje: ,,Jest to zarazem zbidr tekstow interpretacyjnych $wigtych
Pism, jak i metoda pozwalajaca na ciagly rozwoj $wigtego Pisma. Midrasz to zydowski sposob
na wyrazenie, ze wszystko, co ma by¢ czczone w terazniejszosci, musi mie¢ umocowanie w
swietej chwili z przesztosci” (J.S. Spong, Resurrection: Myth or Reality?, s. 8). Czyli midrasz,
dla Sponga, to czerpanie z bogactwa $wigtych tekstow przesztosci w celu odkrywania ich
nowego znaczenia tak, by teksty te mogly postuzy¢ do zrozumienia i zinterpretowania
doswiadczen majacych miejsce w terazniejszosci zycia tej czegsci Synagogi, ktora je
przezywata. Doswiadczenia te ujmowane byly w tekstach Nowego Testamentu jako co$
rzeczywistego, jako subiektywne przezycie doswiadczanej rzeczywistosci. Lecz przekonanie o
tym, ze historie te sa opisem niepodwazalnych faktow historycznych, realnych wydarzen jest
pochodzenia pozniejszego 1 wiaze si¢ z naplywem pogan do pierwszych zborow
chrzescijanskich: ,,Teksty te, poddane poganskiej interpretacji, zaczg¢to uwazaé nie za ksiegi,
ktore przedstawiaty pewne doswiadczenie rzeczywistosci, ale sama rzeczywistos¢” (The Sins
of Scriptures, s. 53).

Wigcej na temat midraszu w rozumieniu M. Gouldera w tekstach przywotanych w przypisie
nr 10, a szerzej patrz: Ph.S. Alexander, Midrasz [w:] Stownik hermeneutyki biblijnej, red. wyd.
oryginalnego R.J. Coggins, J.L. Houlden. red. wyd. polskiego W. Chrostowski, ttum. B. Widta,
Warszawa 2005, s. 752-580, M. D. Herr, Midrash [w:] Encyclopaedia Judaica: Second
Edition, red. F. Skolnik, M.Berenbaum, vol. 14, Detroit - New York - San Fransisco - New
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wg Marka budujg pomost miedzy starym a nowym, laczac sceng chrztu z
innymi fragmentami Starego Testamentu, jak na przyktad 1z 42,1 lub Ps 2,7.
Mateusz i Lukasz z kolei, to jedyni ewangelisci, ktérzy do swojej narracji
wprowadzaja histori¢ o dziewiczym narodzeniu. Jest ona niezbedna dla obu
ewangelistow, poniewaz obaj przesuwaja moment ustanowienia Jezusa
Chrystusa Synem Bozym przed Pawtem i Markiem. Ich zdaniem, Bog obrat
sobie Jezusa na Syna juz w momencie jego poczecia, a jego misja na ziemi
rozpoczela si¢ wraz z jego narodzeniem®. Zgodnie z narracja Mateusza i
Fukasza, ojcem Jezusa jest sam Bog, ktory w postaci Ducha Swietego
zaplodnit w sposéb cudowny zydowska niewiaste¢ imieniem Maria
(Miriam). Jak zauwaza emerytowany biskup ECUSA ustanowienie
Nazaretanczyka Synem Bozym: ,[w]edlug Pawta pokrywa si¢ to ze
zmartwychwstaniem, a wedtug Marka z chrztem. U Mateusza i Lukasza
dzieje si¢ to chwili poczecia™’. Autor Ewangelii Janowej, ktéry swoja
opowie$¢ o Jezusie spisat od pigciu do pigtnastu lat po autorach Ewangelii
wedlug Mateusza i Lukasza, posuwa si¢ w swoich wnioskach jeszcze dalej.
Synostwo Boze Jezusa Chrystusa i tym samym jego boska natura to nie
kwestia zmartwychwstania, adopcji czy poczecia. Jezus dla Jana jest
Logosem Boga obecnym u Boga i w Bogu od ,,samego poczatku”, czyli
jeszcze przed zatozeniem $wiata. Byl on Stowem, ktére Bog wymowit w
trakcie stworzenia $wiata; Stowem, przez ktore swiat ten powstat. Nastepnie
Stowo to przybrato forme ciata i ,,ujrzeliSmy chwale jego, chwale, jaka ma
jedyny Syn od Ojca” (J 1,14)*.

Jak zatem pokazuje w swoich pracach Spong, kwestia Bozego synostwa
Jezusa, a tym samym jego boskiej natury, ktéra z tego synostwa wynika, to
kwestia pewnego procesu interpretacyjnego. To, co mialo miejsce przy
zmartwychwstaniu dla Pawta, odbylo si¢ dla Marka przy chrzcie, dla
Mateusza i Lukasza przy poczgciu, a dla Jana jeszcze przed stworzeniem
$wiata. Kolejne pokolenia chrzescijan nature Jezusa interpretowaly na rozne

Haven - Waterville - London 2007, s. 182-185 oraz M.I. Kahana, Midreshei Halakhah [w:]
Encyclopaedia Judaica..., dz. cyt., s. 193-204.

*2 Por. I.S. Spong, Liberating..., dz. cyt., s. 225 n.

* What had occurred for Paul at the resurrection had migrated in Mark to the baptism. But
now it had come to rest in the moment of the conception for both Matthew and Luke. Zob.
tamze, s. 226.

* Por. tamze, s. 227.
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sposoby i stosowaly przy tym inne jezyki, co poglebiato nieporozumienia®.
Dla  Sponga chrystologia ta jest tworem swoich czaséw,
odzwierciedlajacym starozytne koncepcje w dawnym jezyku. Te koncepcje
i ten jezyk sa obce ponowoczesnemu czlowickowi, dlatego tez
emerytowany duchowny uwaza, ze chrystologia przesztosci, do ktérej nadal
odwotuja si¢ grona fundamentalistyczne, ,.zbankrutowata™’. Jezusa
Chrystusa nalezy zinterpretowa¢ na nowo, tak by jego znaczenie i czyny
byly nie tylko zrozumiate, ale i do zaakceptowania przez cztowieka
zyjacego w erze po Koperniku, Newtonie, Darwinie, Freudzie i Einsteinie®”.
Dlatego opowiesci otaczajace jego narodzenie, osobe, $mieré i
zmartwychwstanie nalezy odmitologizowa¢. Powroémy raz jeszcze do
narodzin Jezusa i1 sprawdzmy, co wlasciwie wedlug emerytowanego
biskupa Newark wydarzyto si¢ ponad dwa tysiace lat temu w czgsci
wschodniej Cesarstwa rzymskiego.

Jedynie w dwoch ksiegach Nowego Testamentu znajdujemy opis
narodzin Jezusa. Sg to Ewangelia wedlug Mateusza i wedtug Pukasza.
Nalezy podkresli¢, ze oba zréodta w wielu miejscach podaja odmienne
informacje na temat narodzin Nazarejczyka.

Autor Ewangelii Mateuszowej pisze, ze miejscem zamieszkania Marii i
Jozefa byto Betlejem, z ktérego po narodzeniu Jezusa para przeniosta si¢
przez Egipt do Nazaretu. Zeby uzasadni¢ migracje z zamoznego miasta,
jakim bylo Betlejem, do biednej galilejskiej wsi Nazaret, Mateusz musiat
rozwina¢ ,absurdalng” jak dla Sponga argumentacj¢ si¢gajac, z jednej
strony, po nadprzyrodzone wydarzenia takie, jak prorocze sny, z drugiej za$
strony nadbudowujac do historii narodzenia nadworng intryge z
uczestnictwem krola Heroda. Historia ta, jak ja opisuje Mateusz, z
pewnos$cig nie miala miejsca w rzeczywistosci. Ale, jakby tego byto mato,
Mateusz mnozy nadprzyrodzone okoliczno$ci otaczajace narodziny Jezusa,
dodajac do nich ukazanie si¢ gwiazdy wskazujacej miejsce narodzenia i
odwiedziny medrcow ze Wschodu. Okolicznosci tych nie nalezy, zdaniem
Sponga, rozumie¢ dostownie, sg one raczej elementami, ktére z opowiesci o

*% Por. J. Dupuis SJ, Wprowadzenie do chrystologii, Krakow 1999, s. 99-138.

** To druga z dwunastu tez Johna Shelby’ego Sponga, zob. J. S. Spong, 4 Call for New
Reformation, dz. cyt.

7 Por. tenze, Why Christianity Must Change or Die: A Bishop Speaks to Believers In Exile,
New York 1999, s.29-42,s. 118-134.
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narodzeniu Jezusa tworza midrasz, majacy zachowaé ciaglos¢ miedzy
starym a nowym. W ten sposob Zyd stuchajacy opowiesci o narodzeniu
Jezusa odnajduje w niej echo dobrze mu znanych historii opisanych w
takich tekstach Starego Testamentu, jak Wj 1,15-2,10, Iz 60 oraz Mich 5,2 i
widzi w Jezusie nowego Mesjasza i wybawce Izraela, nastgpce Mojzesza i
krola Dawida™.

Autor Ewangelii wedtug tukasza, tworzacy o dekade pdzniej niz autor
Ewangelii wedlug Mateusza, podaje inna genez¢ opisanych powyzej
wydarzen. Jedyne, co laczy obie historie, to miejsce narodzenia Jezusa,
czyli Betlejem. Reszta przedstawiona jest w zupelnie inny sposéb. Dla
autora Ewangelii Lukaszowej tzw. $wigta rodzina zamieszkiwata Nazaret i
przeniosta si¢ do Betlejem poniewaz zostal zarzadzony przez cezara
Augusta spis ludnosci, a Jozef, jako ze pochodzil z domu Dawida, musiat na
ten czas przyby¢ do swojego rodzinnego miasta (Lk 2,1-5). Wytlumaczenie
to jest dla Sponga tak samo absurdalne jak to podane przez Mateusza, bo
nie pokrywa si¢ z historycznymi faktami dotyczacymi starozytnego
$wiata®. Co wigcej, u Lukasza nie znajdziemy historii o ucieczce Marii i
Jozefa do Egiptu. Ewangelia ta méwi natomiast o podrézy do Jerozolimy w
celu dokonania obrzezania dziecka. Opisane przez obu autorow Ewangelii
podrdze sa nie do pogodzenia ze soba, gdy mamy na uwadze po pierwsze
odlegtosci pomiedzy poszczegdlnymi miejscami, po drugie fakt, ze w
tamtych czasach podrézowano pieszo lub na osle, a po trzecie, czes$¢
opisanych wedrowek miata si¢ odby¢ w towarzystwie cigzarnej kobiety i
przez nig. Sktania to Johna Sponga do nastepujacej konkluz;i:

Zrobienie z Betlejem miejsca narodzin
Jezusa to zabieg prestizowy na potrzeby
mitologii. Jezus byl dzieckiem z Nazaretu,
nieciekawego miasta, o ktorym mowiono: Czy z
Nazaretu moze by¢ co$§ dobrego? (J 1,46). Ale
Jezus pochodzil z pewnoscia wiasnie z
Nazaretu, wynika to jasno z biblijnych tekstow,
jesli tylko wyjdziemy ponad interpretacyjne

*% Por. I.S. Spong, Jesus for..., dz. cyt., s. 20 n.
¥ Zob. tamze, s. 22 n.
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mity, w ktore ubrano Ewangelie Mateusza
i Lukasza.*’

Co zatem z dzieworodztwem? Czy ten niepodwazalny fakt z zycia Marii
(jak okreslaja go srodowiska fundamentalistyczne) nie jest literalng prawda
biblijng, lecz chrzescijanskim mitem? Emerytowany biskup Newarku
sktania si¢ ku tej wlasnie interpretacji piszac, ze ,,dzieworddztwo bylo w
starozytno$ci  czgstym  sposobem  wyjasniania wyjatkowych  cech
przywodey”*'. Byt to charakterystyczny sposob poczecia i narodzenia duzej
liczby bogoéow (np. egipskiego Horusa, frygijskiego Attisa, rzymskiego
Kwiryna, indyjskiego Indry, perskiego Mitry etc.) lub zatozycieli wielkich
religii takich, jak Zaratusztra czy Mahomet”>. W przypadku cudownego
narodzenia Jezusa mamy jednak zndéw do czynienia z rabiniczng wyktadnia
historii wedtug metody midraszu. Opis narodzenia Jezusa wpisuje si¢ w
schemat opisow narodzin innych wielkich bohaterow biblijnych i
protoplastow narodu wybranego takich, jak Ismael, Izaak, Samson czy
Samuel. Narracje z narodzin Jezusa, przytoczone przez autorow Ewangelii
wedtug Mateusza i Lukasza, nie mowia nam zatem nic o faktach
historycznych majacych miejsce w momencie narodzenia Jezusa — zauwaza
John Shelby Spong* — chcg one raczej wytlumaczy¢, skad bierze sie moc
tego, ktorego narodziny opisuja.

Cuda Jezusa: chrze$cijanskie mity jako znaki domagajace sie
interpretacji

Na pytanie, czy opisane w Ewangeliach i Dziejach Apostolskich cuda sa
literalng prawda, fundamentaliSci, zdaniem Johna Sponga, odpowiadaja
twierdzaco: cuda te sa dokladnym opisem tego, co wydarzylo si¢ kiedys w

** The Bethlehem birthplace for Jesus in an image-building bit of mythology. He is a child of
Nazareth, an uninspiring town out of which people would later say “nothing good could come”
(John 1: 46). Yet it was out of Nazareth that Jesus surely came, and this is very clear in the
biblical story once we get beyond the interpretative myths that were being laid upon him in the
gospels of Mathew and Luke. Zob. tamze, s. 24.

* Virgin births were a familiar tool in the ancient world to explain the extraordinary qualities
of a leader. Zob. tamze, s. 31.

*2 Por. I.S. Spong, Born of..., dz. cyt., s. 65 n.

“ Por. tenze, Jesus for..., dz. cyt., s. 59 n.
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dziejach $wiata**. Dwiema glownymi przyczynami przemawiajacymi za
dostownos$cig rozumienia cuddéw sa, po pierwsze, fakt, ze ich opis znajduje
si¢ w Biblii, a Biblia jest objawionym Stowem Bozym, ktére nie moze si¢
myli¢, a po drugie — jako, ze Jezus rozumiany jest przez te sSrodowiska jako
inkarnowany Bog — jest dla nich logiczne, ze cata natura powinna by¢
postuszna jego bozym rozkazom™.

Przekonanie to wprawia emerytowanego biskupa w zaklopotanie. Jego
zdaniem opinia, ze opisane w Biblii cudowne wydarzenia sa dostowna
prawda, wigze si¢ z obrazem Boga i $wiata $cisle powigzanym z epoka, w
ktorej ten obraz powstat. Swiat postrzegano wowczas jako skladajacy sie z
trzech warstw. Bog zamieszkiwal gérng czg¢$¢ ponad niebem i uwazano, ze
pozostawat w §cistym zwiazku z tym, co dzieje si¢ pod jego niebianskim
krolestwem. Bog byt odpowiedzialny za wszystko, co dziato si¢ na ziemi.
Nalezato zatem takiemu Bogu podoba¢ si¢ i nieustannie btaga¢ go o
przychylno$¢ dla ludzkich przedsigwzigé. Obraz ten, wedlug aktualnych
standardow, ukazuje nam Boga jako bostwo kaprysne i kontrolujace nasze
zachowania. Wigcej: jest ono niepedagogiczne, poniewaz nie sprzyja
rozwojowi cztowieka ku dojrzalosci i autonomii. To samo zarzuca Spong
fundamentalistom nauczajagcym o koniecznosci ,,narodzenia si¢ na nowo”.
Dostrzega on w nowonarodzeniu (ang. rebirth) co§ z mentalno$ci minionej
epoki nie odpowiadajacego potrzebom wspolczesnego czltowieka:
,Koscioly chca, zeby ich wierni narodzili sie na nowo — czyli powrocili do
stanu bezradnych noworodkéw — podczas gdy to, czego ludzie rzeczywiscie
potrzebuja, to pomoc w dojrzewaniu i usSwiadomienie sobie
odpowiedzialnosci za $wiat, w ktorym zyja, i za whasne zycie”*.

Co wigcej, taki patrzacy z géry na nasze poczynanie Bog, decydujacy
si¢ od czasu do czasu na ingerencj¢ w dzieje ludzkosci lub na przekazanie
cze$ci swojej nadprzyrodzonej mocy jakiemu$ cztowiekowi, zdaje sie¢
emerytowanemu biskupowi Newarku zgota nieetyczny. Czy etyczny jest
Boég, ktory poprzez Jozuego unicestwia wszystkie sgsiednie ludy Izraela
jedynie po to, by Izraelici mieli wigcej przestrzeni zyciowej (Joz 3,10 n)?

* Por. I.S. Spong, Jesus for..., dz. cyt., s. 51.

4 Por. tamze, s. 49.

* Churches want their people to be “born again” — that is, returned to the status of a helpless
newborn baby — when what people really need is to be helped to grow up and to recognize that
they are significantly responsible both for their world and their own lives. Zob. tamze, s. 56.

)
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Czy etyczny jest Bog, ktory wykorzystuje Eliasza do wymordowania
prorokéw Baala na Gorze Karmel (I Krl 18,20-35) albo ktéry nasyta
niedzwiedzie na dzieci, by je rozszarpaly, poniewaz naigrywaly si¢ z
Elizeusza (2 Krl 2,23-25)? W koficu, czy etyczny jest Bog, ktory daje site
swojemu narodowi, by w walce pokonal wrogéw, a kilkanascie wiekow
pozniej wysyla ten sam nardd na rzez do obozow koncentracyjnych?
»Niewazne, jak pobozna i uswigcona jest nasza ignorancja, wcigz jest to
ignorancja, i jako taka jest zbrodnig przeciwko rozumowi”, pisze John
Shelby Spong*’.

Jak zatem rozumie¢ przywigzanie do doslownej interpretacji cudow
opisanych w Starym i Nowym Testamencie? [ dalej: czy mozna te
wydarzenia rozumie¢ inaczej? Jak zaakceptowac biblijng nieracjonalnosé,
tak by pozosta¢ zarazem i chrzescijaninem i cztowiekiem XXI wieku?

Dla Sponga, przywiazanie $rodowisk fundamentalistycznych do
literalnego rozumienia cudéw opisanych w obu Testamentach jest
przejawem ich egzystencjalnego leku, ktory scharakteryzowany zostatby
przez psychologéw jako mechanizm zaprzeczenia®, czyli narcystyczny
mechanizm obronny pokrewny wyparciu, polegajacy na falszowaniu obrazu
terazniejszosci przez nieprzyjmowanie do wiadomosci realnych faktéw w
celu odsuniecia negatywnych mysli i uczué, ktére moglyby si¢ z tym
wiagzaé*®. Odbior tych cudownych wydarzen odbywa si¢ zatem na poziomie
emocji i jest sposobem odreagowywania poczucia  alienacji
spowodowanego przez otaczajaca rzeczywistos¢: Jest to wyraz
pierwotnego leku samoswiadomej istoty, ktory ujawnia sie, gdy
dotychczasowy porzadek religijny zaczyna chyli¢ si¢ ku nieuniknionej
$mierci™,

Wracajac jednak do cudéw dokonywanych przez Jezusa na ziemi,
cickawy wydaje si¢ fakt, ze cuda te nie s3 odnotowane w najstarszych

*" No matter how pious and sanctified our ignorance is, it is still ignorance; and as such it
violates everything we know about rationality. Zob. tamze, s. 60.

8 por, tamze, s. 66.

* Definicja podana na podstawie opiséw zachowan zaprzeczajacych zawartych w: E. Aronson,
Czlowiek istota spoleczna, Warszawa 2006, s. 90, s. 175, s. 215, s. 229.

* It is a expression of the prime anxiety of a self-conscious creature manifesting itself yet
again, as the religious security system of yesterday begins its inevitable sidle toward death.
Zob. 1.S. Spong, Jezus for..., dz. cyt., s. 66.



Miedzy Jezusem historii a Chrystusem wiary: ... 97

biblijnych $wiadectwach zycia Kosciota, czyli w listach apostota Pawta™'.
Pawel nie odwotuje si¢ do nich w zadnym ze swoich listow — z wyjatkiem
cudu zmartwychwstania, ale o tym nieco dalej. Czyzby byly one zatem
malo istotne? Czy raczej w cudach tych nalezy dopatrywac si¢ czego$
innego niz tylko magicznych trikow dokonanych moca Boza? Czego
doswiadczali uczniowie Jezusa, ze do$wiadczenia swoje opisywali
odwolujac sie do nadprzyrodzonych wydarzen?

Zdaniem biskupa Sponga, w cudach opisanych w Nowym Testamencie
chodzi o co$ znacznie wigcej niz tylko o naruszanie obowigzujacych od
wiekow praw natury. Celem, ktory autorzy Ewangelii chcieli osiagnac
odwolujac sie¢ w swoim pismiennictwie do aktow nadprzyrodzonych, byto
pokazanie 6wczesnej wiary w sile wydarzen majacych miejsce w Jezusie z
Nazaretu. Poprawne odczytanie tych cudéw nie polega na ich literalizacji,
lecz raczej na checi dazenia do uczestnictwa w doswiadczeniu, ktore
doprowadzito do powstania cudownych narracji’”. Opisy cudéw s3 zatem
znakami, ktére nalezy zinterpretowac. A znaki te wskazuja na wizje
Krolestwa Bozego, manifestujacg si¢ w zyciu Jezusa Chrystusa jako
afirmacja zycia i cztowieczenstwa™. Dlatego tez:

Uwazano, ze ten cztowiek odegral mesjanska
role  mitycznego ,.Syna  Czlowieczego”.
Otworzyt ludziom oczy na to, jak zycie moze
wygladaé. Na tym polega sila doswiadczenia
Jezusa. Nie musimy twierdzi¢, ze wierzymy w
nieprawdopodobne nadprzyrodzone zjawiska,
zeby by¢ uczniami Jezusa. Musimy tylko
zobaczy¢, jak nasze zycie moze wyglada¢ —a w
zdolno$ci Jezusa-czlowieka do otwarcia nas na
te wizje pojawia si¢ nowa definicja boskosci.™

3! Por. tamze, s. 68.

32 por, tamze, s. 72.

** Wiecej na ten temat zob. tamze, s. 75-85.

** This human being was seen as acting out the messianic role of the mythological “Son of
Man.” He opened people’s eyes to see what life could be. That is the power of the Jesus
experience. We need not pretend that we believe the supernaturally unbelievable in order to be
Jesus’ disciples. We need only see all that life can be — and in the ability it means to be divine
begins to emerge. Zob. tamze, s. 84-85.
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Smier¢ i ofiara krzyzowa Jezusa Chrystusa

Nauka o zastgpczej ekspiacji Jezusa na krzyzu jest motywem — jak
zauwaza Spong — bez ktorego ciezko wyobrazié¢ sobie chrzescijanstwo’’.
Jest ona symbolicznie obecna w znaku krzyza i bywa regularnie
przypominana podczas $wigtowania Wieczerzy Panskiej. Bardzo czesto
powraca ona rowniez w dziewigtnastowiecznych poboznych piesniach,
$piewanych w kosciotach po dzi§ dzien, w ktérych m.in. mowa o
,oczyszczajacej mocy krwi”*°. W konicu jest ona kamieniem wegielnym
wiary $rodowisk fundamentalistycznych®’.

Jak zauwaza John Shelby Spong, nauka ta jest silnie powigzana z
historig o stworzeniu §wiata oraz o upadku pierwszych rodzicéw. Bez nich
nie da si¢ zrozumie¢ nauki o zastgpczej $Smierci Jezusa na krzyzu. Dlatego
tez nalezy poswieci¢ troch¢ uwagi tym zagadnieniom, a doktadniej
interpretacji, jaka jest im narzucana, chociazby przez $rodowiska
fundamentalistyczne.

Stworzenie Boze jest opisane w Pismie Swietym jako stworzenie pelne,
doskonale i skonczone. Zgodnie z narracja biblijng, Bog stworzyl swiat w
szes¢ dni. Gdy ukonczyt prace nad S$wiatem, stworzyl cztowieka —
me¢zezyzng i kobiete — umiescit ich w ogrodzie Eden i powierzyt im misje
czuwania nad swoim dzielem. W Edenie niczego nie brakowato.
Pozywienia i wody bylo pod dostatkiem. Bog zyt w Edenie z pierwszymi
ludzmi w pelnej harmonii. Ustanowil On jednak pewne ograniczenia.
Pierwsi ludzie mieli dostep do wszystkiego, co znajdowato si¢ w rajskim
ogrodzie, z wyjatkiem jednej rzeczy. Bylo to drzewo znajomos$ci dobra i
zta, ktore znajdowato si¢ w samym S$rodku Edenu, i ktérego owocu pod
zadnym pozorem nie wolno byto zje$¢. Lecz nadszedl dzien, w ktorym
postuchawszy glosu pokusy uosobionej w postaci weza, pierwsi ludzie
skonsumowali zakazany owoc. Zakaz Boga zostal pogwalcony,
doskonalo$¢ stworzenia zostala postawiona pod znakiem zapytania, a

3 Por. I.S. Spong, Why Christianity..., dz. cyt., s. 88.

¢ Zob. np. tekst popularnej pieéni Lewisa E. Jonesa z 1899 roku pt. There is Power in the
Blood, http://www.cyberhymnal.org/htm/t/h/therepow.htm (dostep: 09.08.2009).

" Por. I.S. Spong, 4 New Christianity..., dz. cyt., s. 2.
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ludzko$¢ popadta nieodwracalnie w stan grzechu. Od tej chwili miedzy
Bogiem a jego stworzeniem zaistniala przepas¢, a w zyciu czlowieka
zapanowaly cierpienie i $mieré. Zyjacy juz poza ogrodem Eden upadli
ludzie potrzebowali ratunku, odkupienia swoich win tak, by pierwotny tad i
doskonatos¢ znéw mogly zapanowaé w swiecie. Z tej potrzeby wziat si¢ w
prymitywnych kulturach zwyczaj sktadania ofiar. Zwyczaj ten odnajdujemy
rowniez w praktykach religijnych Izraela. W zydowskim kalendarzu
liturgicznym obecny jest Jom Kippur (Kpt 16,5-10.20-22.26), $Swicto
odkupienia 1 pojednania si¢ ze Stworca Wszech$wiata. W tym dniu
odprawiano dwa rytualy religijne®®: publiczng spowiedz z grzechow
polaczong z ceremonialnym przeniesieniem ich na kozta, ktory byt
nastgpnie wypedzany na pustynie, oraz skladanie zastepczej ofiary z
kozta”. Koziot ten musial by¢ w doskonatym stanie — zdrowy, bez
najmniejszego zadrasnigcia czy ztamanej kostki. Poniewaz baranek jest
zwierzeciem, a nie cztowiekiem, byt on czysty pod kazdym wzgledem,
rowniez moralnym (nie znat dobra i zla). Taka ofiara mogla zostaé
zaakceptowana przez Boga jako okup za ludzkie winy.

Niemniej grzech i poczucie winy wtargngly w $§wiat 1 staly sie
nieodtacznym elementem religii. Cztowiek byt upadlym stworzeniem
potrzebujacym odkupienia. Bez pojecia grzechu i wynikajacego z niego
poczucia winy trudno réwniez wyobrazi¢ sobie zachodnie chrzescijanstwo:
»Spowiedz, pokuta, czyny supererogacyjne i msze za zmartych to tylko
kilka dzwigni winy wbudowanych w chrzescijanska maching, ktora

zdominowata $wiat zachodni”®.

8 Por. tenze, Why Christianity ..., dz. cyt., s. 88 n.

% Na gruncie polskim opis praktyk zwigzanych ze $wietem Jom Kippur, jak réwniez
omowienie symbolicznego znaczenia kozta ofiarnego w kulturze znajdujemy np. w artykule : J.
Hartwig, Koziol ofiarny [w:] Antropologia religii, t. 1, Warszawa 1999, s. 41-57. Autorka
odwoluje si¢ w nim m. in. do stynnej teorii pochodzenia wszelkiej religii od kolektywnego
mordu René Girarda przedstawionej w: Le Bouc émissaire, Paris 1982 (wydanie polskie: tenze,
Koziol ofiarny, thum. M. Goszczynska, £6dz 1987, 1991). Girard w swojej pracy dostrzega
réwniez biblijna analogi¢ pomigdzy $miercia Jezusa a ofiara z kozla i interpretuje ja jako
,wydarzenie zalozycielskie” chrzescijanstwa. Echo tej teorii ustysze¢ mozemy w
przedstawionej powyzej wyktadni Johna Sponga.

0 Confession, penances, acts of supererogation, and masses for the dead were but a few of the
guilt levers built into the Christian enterprise, which dominated the Western world. Zob. J.S.
Spong, Why Christianity..., dz. cyt., s. 90.
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Jak odkupi¢ swoje winy? Czy czlowiek moze oczekiwa¢ pomocy? Na te
pytania chrzescijanstwo oddzielajace si¢ progresywnie od judaizmu
poszukiwato swojej wlasnej odpowiedzi. Pewne proby podjete zostaly przez
apostota Pawta w listach do zborow chrzescijanskich: Jezus umart za nasze
winy, pisze Apostotl Narodow do Koryntian (1 Kor 15,3). W tym samym
liscie czytamy: ,,Albowiem jak w Adamie wszyscy umieraja, tak tez w
Chrystusie wszyscy zostang ozywieni” (1 Kor 15,22). Podobnie ewangelisci
starali si¢ odpowiedzie¢ na powyzsze pytania. W pierwszej spisanej
Ewangelii, czyli Ewangelii Marka, pojawia si¢ stowo ,,okup” (Mk 10,45).
Narracja o $mierci Jezusa umieszczona zostala w tej Ewangelii —
najprawdopodobniej pod wptywem Pawta® — w kontekscie zydowskiej
Paschy, a analogia miedzy barankiem paschalnym a $miercig Jezusa stawata
sic powoli coraz bardziej dostrzegalna®. Z czasem pod wpltywem
Augustyna, biskupa Hippony (354-430) i jednego z pierwszych teologow
Zachodu, pojawita si¢ interpretacja $mierci Chrystusa, ktora utrwalita si¢ w
chrzedcijanstwie na wieki: ,,[Augustyn] wzmocnil zwigzki Jezusa z
upadtym $wiatem przez ustanowienie teorii odkupienia dokonanego w
Jezusie”®.

Dla Augustyna, zauwaza Spong, nasi mityczni przodkowie byli
postaciami historycznymi. Od momentu ich wygnania z raju w Zyciu
ludzkim pojawita si¢ Smier¢ jako kara za niepostuszenstwo wzgledem Boga,
za grzech. Zdaniem Augustyna, grzech przenosil si¢ droga piciowa —
poprzez akt kopulacji. Byt on zatem grzechem pierworodnym, od ktérego
bezsilny cztowiek nie mogl si¢ sam wybawi¢. Potrzebna byta mu zatem
pomoc zbawiciela, ktory sam w sobie nie nidst grzechu pierworodnego.
Takim Zbawicielem byt Jezus, ktory niepokalanie poczety za sprawa Boga
(Ducha Swietego) narodzit si¢ z dziewicy. Jako taki mogt zatem stanowié
doskonalg nieskazitelng ofiare, a jego krew mogta oczysci¢ nas z grzechu.
Bég wymagatl takiej krwawej ofiary, aby wyzwoli¢ czlowieka od $mierci.
Zdaniem Sponga, taka interpretacja — a kazda nastepna jej wariacja
pojawiajaca si¢ w dziejach chrzescijanstwa nie odbiegata znaczaco od

%' Por. 1 Kor 5,7.

% Analogia ta jest szczeg6lnie widoczna w Ewangelii Jana (J 18,28;19,31).

® He solidified the relationship between Jesus and the fallen world by making concrete the
theory of the atonement accomplished in Jesus. Zob. J.S. Spong, Why Christianity..., dz. cyt., s.
92 n.



Miedzy Jezusem historii a Chrystusem wiary: ... 101

przedstawionej powyzej — dominowata przez wieki w tonie zachodniego
chrzedcijanstwa i przetrwata po dzi§ dzien, i to nie tylko w kregach
fundamentalistycznych®. Jakie zarzuty emerytowany biskup kieruje pod jej
adresem?

Ten sposob interpretacji Smierci krzyzowej Jezusa jest silnie potaczony
z wizja sprawiedliwosci, ktora obowiazywata w  przesztosci.
Sprawiedliwo$¢ w oOwczesnym rozumieniu moglta wymagaé zlozenia
krwawej ofiary, co podkreslane byto przez odwotanie si¢ np. do Listu do
Hebrajczykow, w ktorym czytamy: ,niemal wszystko bywa oczyszczane
krwia, i bez rozlania krwi nie ma odpuszczenia” (Hbr 9, 22), ale takie
rozumienie sprawiedliwosci i $mierci Jezusa jest dla postmodernistycznego
cztowieka, zdaniem Sponga, nie tylko niepojete, obce i niemoralne w
stosunku do wyznawanych przez niego wartosci, lecz rowniez prymitywne i
barbarzynskie. ,,Raczej bym znienawidzit niz wielbil bostwo, ktore domaga
sie ztozenia ofiary z whasnego syna”, pisze John Shelby Spong®.

Co wigcej, obraz ten opiera si¢ na blednej wizji stworzenia $wiata,
niezgodnej ze standardami wiedzy naukowej (biologii, geologii,
antropologii czy paleontologii). Zycie ludzkie nie wywodzi si¢ od mitycznej
pary pierwszych ludzi, Adama i Ewy, ktoérzy mieliby w sposéb dostowny
zosta¢ stworzeni na obraz Boga. Ono raczej ewoluuje, jak uswiadomit nam
to Karol Darwin, od mniej wiecej 4,5 do 5 miliardow lat od nizszych form
ku wyzszej $wiadomosci®®. Twierdzenie, Ze istota boska stworzyta $wiat
doskonalym i ukonczonym, jest pomytka, poniewaz stworzenie nadal ulega
zmianom. Ta interpretacja Biblii wigze si¢ z pewna wizja Boga, ktora
przeminela, i ktorej nie da si¢ juz wskrzesi¢. Marzenie o akcie odkupienia,
ofierze czy Bozej interwencji jest zatem nonsensem. Jak odnotowuje
emerytowany biskup Newarku: ,.Zbawca, ktory przywraca nas do stanu
sprzed upadku, jest zatem przeddarwinowskim przesadem i
podarwinowskim nonsensem™’. Dlatego tez Spong uwaza, ze
chrzedcijanstwo powinno rozsta¢ si¢ na dobre z taka wizjg cztowieka i

* Por. tamze, s. 94.

% I would choose to loathe rather than to worship a deity who required the sacrifice of his son.
Zob. tamze, s. 95.

 Por. tamze, s. 97.

" 4 savor who restores us to our prefallen status is therefore pre-Darwinian superstition and
post-Darwinian nonsense. Zob. tamze, s. 99.
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$mierci Jezusa. To, co dla niego jest istotne, to nie sam fakt $mierci Jezusa
na krzyzu, lecz ,,sposob, w jaki Jezus umieral”: nie przejawial On zadnego z
zachowan, do ktérego posunatby si¢ jakikolwiek czlowiek w jego sytuacji —
umierajagcy na krzyzu Jezus to kto$, kto zyje pelnia swojego
czlowieczenstwa i nie ma w sobie nienawisci, nie pragnie zemsty®. Wedlug
opisu zawartego w Ewangeliach, Jezus zostat zdradzony, opuszczony przez
bliskich, aresztowany, niestusznie oskarzony i niewinnie skazany na $mier¢.
Tymczasem Jezus swojego zdrajeg i przyjacidt, ktorzy go opuscili, nadal
kocha; bronigcych go przed aresztem prosi o odtozenie mieczy; gdy jest
niestusznie oskarzany, milczy, a gdy jest wySmiewany i dreczony, nadal
kocha meczacego i drgczacego go kata. I w koncu na krzyzu styszymy, jak
prosi o wybaczenie dla tych, ktorzy posuneli si¢ do tych czynoéw: ,,Ojcze,
odpus¢ im” (Ek 23,34)”°. Czym zatem dla Sponga jest $mieré¢ krzyzowa
Jezusa? Jaka jest jego teologia krzyza? Pozwdélmy na to pytanie
odpowiedzie¢ samemu Spongowi:
Krzyz nie jest miejscem, na ktérym Boskiej

sprawiedliwo$ci uczynilo zado$¢ cierpienie

Bozego syna. Na krzyzu istota w pelni zyjaca

mogta odda¢ cala siebie blizniemu, i tym

czynem uwidoczni¢ to, co opisujemy stowem

,Bog”.”

Krzyz jest wiec dowodem 1 znakiem Bozej mitosci 1 wyzszej
swiadomosci, do ktorej dazy czlowiek i ktora symbolizuje osoba Jezusa.
Wizja $mierci Chrystusa przedstawiana przez emerytowanego biskupa
zapisuje si¢ raczej w tradycji interpretacji Piotra Abelarda i stanowi jej
wspolczesne ujecie’'. W krzyzu zatem nie chodzi o ofiar¢ i Boza
sprawiedliwo$¢, lecz o ludzki znak ukazujacy nieustajaca mitos¢ Boga do
czlowieka.

8 Por. J.S. Spong, Jesus for..., dz. cyt., s. 288.

% Por. tamze.

" The cross is not the place where the justice of God was satisfied in the suffering of the divine
son. The cross is the place where the fully alive one could give all that he is to the other, and in
that act make all that we mean by the word “God” visible. Zob. tamze, s. 289.

! Sumaryczne opracowanie teologicznych koncepcji Piotra Abelarda, w tym jego interpretacji
znaczenia $mierci Jezusa Chrystusa na krzyzu, proponuje profesor Trinity College John
Marenbon w swojej pracy: The Philosophy of Peter Abelard, Cambridge 1997, s. 324-332.
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Zmartwychwstanie: préoba rekonstrukcji (znaczenia) wydarzenia

Przejdzmy teraz do rozwazenia kwestii zmartwychwstania Chrystusa.
Zmartwychwstanie jest centralnym wydarzeniem dla wiary chrzescijanskie;j.
Apostot Pawel pisze: ,,Jesli Chrystus nie zostal wzbudzony, daremna jest
wiara nasza” (1 Kor 15,17). Czyli bez nauki o zmartwychwstaniu, nie ma
chrzescijanstwa. Podkresla to rowniez John Spong, gdy pisze: ,Jesli
zmartwychwstanie nie jest rzeczywiste, to wyglada na to, ze w
chrzedcijanstwie nie pozostaje nic, co mogloby wywota¢ jakiekolwiek
zainteresowanie”’*. Niemniej zauwaza on réwniez, ze kazdy mit nalezy
oddzieli¢ od rzeczywistego wydarzenia. Srodowiska fundamentalistyczne
przywigzane s3 do tradycjonalistycznego nauczania o zmartwychwstaniu.
Ich zdaniem Jezus umarl, a nastepnie ,,zmartwychwstat w ciele”, co znaczy,
ze jego ciato zostalo ponownie przywrocone do zycia. Dowodem na to,
wedtug fundamentalistycznej wyktadni, ma by¢ pusty grob Jezusa, o
ktérym chrzescijanstwo naucza rzekomo od samych swoich poczatkow.
Takie ujecie dogmatu o zmartwychwstaniu jest wtasnie dla Sponga mitem,
ktory, jak wiele mitow, nalezy odmitologizowaé .

Czym jest wigc zmartwychwstanie? Jak je odmitologizowa¢, by nie
mina¢ si¢ z prawda, ktoérg ono odzwierciedla? Dla emerytowanego biskupa
Newarku  zmartwychwstanie jest wydarzeniem rzeczywistym i
prawdziwym. Mozliwe jest zebranie obiektywnych danych, ktére pokaza,
ze to, co miato miejsce po ukrzyzowaniu, byto wydarzeniem o wielkiej i
niestychanej mocy. Zmiany, ktére po nim nastgpity tatwo udokumentowac,
lecz opisanie samego faktu zmartwychwstania, to przedsiewzigcie o wiele
trudniejsze, by nie powiedzie¢ niemozliwe. Spong zaczyna wi¢c najpierw
od faktow: odrzucenie Jezusa przez jego uczniow i jego Smieré w
samotnosci. Nastepnie: oddzielenie mitu od prawdziwego wydarzenia
zaistniatego w historii po ukrzyzowaniu. Bylo to niewatpliwie wydarzenie
wielkiej wagi, poniewaz (1) zmienito drastycznie zycie uczniow Jezusa, (2)
zmusilo ich do zmiany wyobrazenia o Bogu, (3) utozsamione zostalo z
pierwszym dniem tygodnia (niedzielg) i wyniosto go do rangi nowego

"2 If the resurrection is not real, then there appears to be nothing left to Christianity that is
sufficient to elicit any interest. Zob. J.S. Spong, Jesus for..., dz. cyt.,s. 117.

 Por. I.S. Spong, Resurrection: Myth or Reality?: A Bishop Search for the Origins of
Christianity, New York 1994, s. 21.
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$wieta”*. Niemniej, jak zauwaza Spong: ,,Zadne ze [...] zrodel nie informuje
nas o tym, co si¢ wydarzyto — tylko, ze cos si¢ wydarzyto””.

Drugim problemem, jaki napotyka cztowiek chcacy zrozumieé¢ to, co
wydarzyto si¢ po ukrzyzowaniu, jest problem natury jezykowej i
poznawczej®. Czlowiek opisuje rzeczywistos¢ otaczajaca go za
posrednictwem jezyka, a slowa, ktore sg znakami (metaforami) pozostaja
ulotne i subiektywne. Kazda informacja podawana lub otrzymywana za ich
posrednictwem moze wigc ulec znieksztalceniu. Niemniej ,,[s]lowo to
jedyne czym my, ludzie, dysponujemy do przetwarzania silnych przezy¢ i
przekazywania ich innej istocie”, stwierdza Spong’’. Zanim uznamy, ze
udato nam si¢ obiektywnie uja¢ w stowach jakies$ realne doswiadczenie lub
wydarzenie, nalezy doktadnie przebadaé, czy stowa te rzeczywiscie w taki
sposob je oddaja. Szybko okaza¢ si¢ moze, ze stowa nie moga ujacé prawdy,
lecz jedynie na nig wskaza¢. Problem stoéw i jezyka nalezy mie¢ zatem na
uwadze, gdy moéwimy o wydarzeniu, ktére odbyto sic w Wielkanoc i gdy
staramy si¢ objasni¢ stowami, na czym ono polegalo.

Zwrdémy sie zatem do Ewangelii i do sposobu, w jaki opisuja te
zasadnicza dla wiary chrzesécijanskiej kwesti¢. Spong uwypukla tu kolejny
problem, z jakim spotyka si¢ czytelnik, gdy staje wobec zadania
zrozumienia opisOw zmartwychwstania, poniewaz ma tu do czynienia z
informacjami sprzecznymi i wprawiajacymi go w zaklopotanie. Zanim
pojawita si¢ jakakolwiek wzmianka o tym, ze zmiany opisane powyzej
spowodowane zostaly fizycznym ciatem przywroconym do zycia i
opuszczajacym swoj grob, by na nowo egzystowaé w tym $wiecie, mingto
prawie dziewie¢ dekad. U Pawla takiej interpretacji zmartwychwstania nie
znajdziemy”’. Podobnie z Ewangelia wedlug Marka, w ktorej jest brak

™ Por. tamze, s. 24-30 oraz I.S. Spong, Jesus for..., dz. cyt., s. 118.

" None of [...] data, however, tells us what happened — only that something happened. Zob.
tamze, s. 119.

" Por. I.S. Spong, Resurrection..., dz. cyt., s. 30-32.

" Words are all we human being have to process any powerful experience for transmission
from one life to another. Zob. tamze, s. 31.

"8 Por. I.S. Spong, Jesus for..., dz. cyt., s. 119.

" Zdaniem Sponga, apostol Pawel nie znat tradycji pustego grobu”. A co za tym idzie, nie
rozumial zmartwychwstania jako przywrocenia zwlokom zycia, by z powrotem mogto
egzystowa¢ w naszym $wiecie. ,, Wedtug Pawla Jezus zostal wyniesiony do Bozego krolestwa
— pisz¢ Spong — usprawiedliwiony (ang. vindicated) przez dziatanie Boga, wskrzeszony z
martwych i posadzony po prawicy Pana”. Zmartwychwstanie dla Pawla to zatem wydarzenie,
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opowiesci o ukazujagcym si¢ fizycznie zmartwychwstatym Jezusie®'.
Ewangelista Mateusz tez nie wypowiada si¢ na ten temat w jasny sposob.
Znajdujemy u niego dwie opowiesci o zmartwychwstaniu: jedna o Jezusie
objawiajacym si¢ kobietom, druga dziejaca si¢ w Galilei. Obie nie wskazuja
w jednoznaczny sposdb, abySmy mieli do czynienia z ciatem
przywrdéconym do zycia. Dopiero, gdy czytamy Ewangelie Lukasza i Jana,
spisane nie wczesniej niz szesdziesiat lub siedemdziesigt lat po tych
wydarzeniach, mozemy odnie$¢ wrazenie, ze jest to opisywane
zmartwychwstanie w ciele. Spong przypuszcza, ze z czasem — a glownie
pod wplywem powstajacych od II wieku greckich wyznan wiary —
interpretacja zmartwychwstania w znaczeniu cielesnym zaczela sig
upowszechnia¢ 1 wzieta goére nad pierwotng tradycja ujmujaca
zmartwychwstanie w sposob niefizyczny®'. Nie zmienia to jednak faktu, ze
gdy zwrocimy si¢ do Ewangelii, jedynych zrodet spisanych relacjonujacych
zmartwychwstanie Jezusa, i gdy zaczniemy glebiej analizowac¢ te zrddtia, to
zauwazymy, ze teksty te nie sa zgodne co do wickszosci szczegdtow w
opisie tego waznego dla chrzescijanstwa wydarzenia. Cho¢ Spong bardzo
szczegOtowo analizuje pod tym katem kazda Ewangelic w swojej
monografii Resurrection: Myth or Reality™, na potrzeby niniejszego
artykutu  postanowilismy przedstawi¢ te niezgodno$ci w sposob
syntetyczny na podstawie streszczenia sporzadzonego przez Sponga w
Jesus for the Non-Religious™.

Po pierwsze, Ewangelie wskazuja, ze pierwszego dnia tygodnia grupa
kobiet udata si¢ do grobu Jezusa, ale w Ewangeliach wystepuja niescistosci
co do ich liczby i tego, co wlasciwie ujrzaty. Dla Marka byly to trzy
kobiety, dla Mateusza dwie, dla Lukasza pie¢ lub szes$¢, a dla Jana tylko
jedna. Podobnie autorzy Ewangelii nie zgadzaja si¢ co do tego, czy kobiety
te widzialy Zmartwychwstatego w poranek wielkanocny — Marek twierdzi,
ze nie, Mateusz — ze tak, Lukasz — Ze nie, a Jan uwaza, ze jak najbardzie;.

ktore nalezy interpretowa¢ w sposob duchowy, nie za$§ fizyczny. Por. J.S. Spong,
Resurrection..., dz. cyt., s. 47-56.

% Badania egzegetyczne wykazuja, ze ostatnie wiersze Ewangelii Markowej (Mk 16,9-10)
stanowig pozniejszy dodatek, a Ewangelia konczyta si¢ oryginalnie na Mk 16,8. Por. B.M.
Metzger, Textual Commentary on the Greek New Testament, Stuttgart 1994, s. 126 n.

8 Por. I.S. Spong, Jesus for..., dz. cyt., s. 119.

82 70b. tenze, Resurrection..., dz. cyt., s. 57-87.

 Por. I.S. Spong, Jesus for..., dz. cyt., 120 n.
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Ewangelie nie s3 tez zgodne co do tozsamosci postanca, ktory oznajmia, ze
Chrystus zmartwychwstat. Dla Marka byt to mtody me¢zczyzna ubrany w
biatg szate (Mk 16,5), dla Mateusza byl to aniol, ktéry posiadal moc, by
uspi¢ straznikow i odsunaé kamien przystaniajacy wejscie do grobu (Mt
28,2-4), dla Lukasza ,,dwaj m¢zowie w I$nigcych szatach™ (Lk 24.,4), a dla
Jana dwaj aniotowie (J 20,11-18).

Po drugie, Ewangelie, ale rowniez i Pawel, podaja inng osobe jako
pierwszego $wiadka zmartwychwstania Jezusa. Dla Pawla jest to Kefas (1
Kor 15,5), Marek nie wspomina o zadnym pierwszym $wiadku. Dla autora
Ewangelii Mateuszowej jest to grupa kobiet, ktére udaty si¢ do ogrodu, w
ktorym miescit si¢ grob Jezusa (Mt 28,9). Natomiast dla autora Ewangelii
wedlug Lukasza byli to Kleofas i kompan jego podrézy (Lk 24,13-35), a dla
Jana — jedynie Maria Magdalena (J 20,11-18).

Po trzecie, Ewangelie nie zgadzaja si¢ co do miejsca, w ktoérym
znajdowali si¢ uczniowie, gdy wydarzyt si¢ cud wielkanocny. Wedlug
Marka byli w Galilei (Mk 16,7), dla Mateusza rowniez w Galilei, lecz na
szczycie gory (Mt 28,16-20). Lukasz ma natomiast inne zdanie — uczniowie
na pewno nie znajdowali si¢ w Galilei, tylko w Jerozolimie lub w okolicy
Jerozolimy (Lk 24,36-49). Co si¢ tyczy Jana, stara si¢ on obie wersje
pogodzi¢ i pisze, ze najpierw byli w Jerozolimie, a nastgpnie w Galilei (J
20, 1 n; 21,1).

Wreszcie, brak jest zgodno$ci migdzy ewangelistami oraz Pawtem co do
kolejnosci 1 przebiegu  wydarzen, ktére aktualnie nazywamy
zmartwychwstaniem, wniebowstapieniem i zestaniem Ducha Swietego.
Zmartwychwstanie i wniebowstapienie to jedno i to samo wydarzenie dla
Apostota Narodéw (Rz 1,1-4). Mateusz pisze, ze Jezus wstapit do Krolestwa
Niebios migdzy ukazaniem si¢ kobietom w ogrodzie, a uczniom na szczycie
gory (Mt 28,16-20). W Ewangelii wedlug Lukasza napotykamy na
najbardziej rozbudowany opis tych wydarzen: byt to trzystopniowy proces
roztozony na piecdziesigt dni, rozpoczynajacy si¢ od zmartwychwstania w
Wielkanoc, nastgpnie po czterdziestu dniach miato miejsce wniebowstgpienie,
zwienczone w dziesigé dni potem zestaniem Ducha Swigtego. Z kolei dla
Jana zmartwychwstanie miato miejsce w Wielkanoc o $wicie,
wniebowstgpienie w Wielkanoc po ukazaniu si¢ Jezusa Marii Magdalenie, a
zestanie Ducha w Wielkanoc wieczorem (J 20,1.17-23).
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Jezyk, ktorym opisywane jest zmartwychwstanie, nie jest zatem dla
Sponga jezykiem opisujacym rzeczywisto$¢ fizyczng. Nie jest to jezyk
literalny. Opisane w Ewangeliach wydarzenia s3 objasniajacymi
opowieSciami (ang. interpretatives tales), opisujacymi wewngetrzne
doswiadczenie posiadajace moc zmieniajaca zycie jednostki. Wydarzenia te
nie mogty zatem zosta¢ oddane ,jezykiem historycznym”**. Jezyk, ktorym
opisywane jest zmartwychwstanie, to dla Sponga jezyk liturgiczny, ktory
przekazuje dwie wiadomosci, pozytywna i negatywna: negatywna — ,,$mierc¢
nie moze go powstrzymaé”®, pozytywna — oczy uczniéw Jezusa zostaly
otwarte, co pozwolito im stwierdzi¢: ,,widzieliSmy Pana”. Przy czym
metaforyczny zwrot ,ujrzenie Zmartwychwstalego” nie musi oznaczac,
kontaktu wzrokowego czy fizycznego z jego cialem. Ujrzenie Pana to dla
emerytowanego biskupa zrozumienie 1 przyjecie znaczenia Jezusa
Chrystusa®. Zmartwychwstanie jest zatem mistyczno-ekstatyczng chwilg, w
ktérej uczniowie Jezusa do$wiadczyli w swojej $wiadomosci innej
rzeczywistosci budzacej podziw i temu odczuciu dali wyraz poprzez jezyk
liturgii i kultu (ang. worship)®’.

Powrocimy do pozytywnej czg$ci wiadomosci o zmartwychwstaniu. Spong
zauwaza, ze w zadnym liScie Pawel nie pisze o fizycznym spotkaniu z Jezusem,
jedynie wspomina w liscie do Koryntian, ze Chrystus zmartwychwstat (1 Kor
15,4). Podobnie i ewangelista Marek nie opisuje w swojej Ewangelii ukazania
si¢ Zmartwychwstatlego. Mateusz twierdzi, ze Jezus ukazal si¢ im z nieba.
Lukasz za$, ze Jezus dat si¢ pozna¢ uczniom w tamaniu chleba. Jan natomiast
przywotuje zakaz dany Marii Magdalenie przez Jezusa, by go nie dotykata,
poniewaz nie wstapil on jeszcze do Ojca. Te wszystkie manifestacje
Zmartwychwstalego opisuja pewnego rodzaju spotkania-objawienia. Zdaniem
Sponga chodzi w nich o inny rodzaj widzenia:

To raczej obraz objawienia lub wizji. Nie
chodzi o kategorie fizycznego wzroku i faktow
historycznych.*

% Por. tamze, s. 122.

% Por. z ekstatycznym okrzykiem przywotanym przez Pawla w Rz 6,9.

% Por. I.S. Spong, Jesus for..., dz. cyt., s. 123.

%7 Por. tamze.

8 It is more like the seeing of insight, or second sight. It is not the language of physical sight
and literal history. Zob. tamze.
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Zmartwychwstanie nie moze zatem by¢ interpretowane dostownie:

Zmartwychwstanie nie bylo 1 nie jest
zdarzeniem,  ktére = mozna  przedstawié
fotograficznie. Chociaz ostatecznie, 1 jak
przypuszczam jest to nieuniknione, slowa
,»widzieliSmy Pana” otwieraja drog¢ obrazowym
wyjasnieniom. Jezusa przedstawia si¢ jako
obecnego ciagle w jedynym wymiarze istnienia
opisywanym przez ludzki jezyk, bo nie umiemy
inaczej postugiwaé si¢ stowami przez nas
stworzonymi.*

Jak zauwazyliSmy powyzej, jezyk opisujacy zmartwychwstanie jest dla
Sponga jezykiem liturgii. Fakt ten jeszcze bardziej unaocznia kwestia
Hrzeciego dnia”. Trzy dni to dla emerytowanego biskupa ECUSA
wyrazenie symboliczne, ktére w znaczeniu biblijnym wskazuje na bardzo
krétki czas. W zasadzie nie jest jasne, co ewangeliSci maja na mysli, gdy
moéwig o trzech dniach. Czy chodzi o okres, jaki nastapit po trzech dniach,
jak w wielu miejscach u Marka zapowiada Jezus? Czy raczej o trzeci dzien,
jak zdaja si¢ mysle¢ Mateusz i Lukasz? Fakt, ze w innym miejscu swojej
Ewangelii Mateusz pisze o ,trzech dniach i nocach”, w trakcie ktorych
Jezus bedzie znajdowat si¢ w tonie ziemi podobnie, jak Jonasz znajdowat
si¢ przez trzy dni i trzy noce w brzuchu wieloryba (Mt 12,40), nie utatwia
rozwigzania problemu. Sprawa jest tym bardziej zawiktana, ze w Ewangelii
Marka znajdujemy informacj¢ o objawieniu si¢ Jezusa uczniom, co miato
odby¢ sie w Galilei. Mateusz za$§ informacj¢ te potwierdza. Jesli prawda
jest, ze Zmartwychwstaty ukazat si¢ uczniom w ciele, to nie jest mozliwe,
by miato to miejsce trzeciego dnia lub nawet po trzech dniach, poniewaz w
owych czasach droga z Jerozolimy do Galilei zajmowala od siedmiu do
dziesieciu dni®’.

¥ The resurrection was not and is not a photographical phenomenon. Yet the words “We have
seen the Lord” finally, and I suspect inevitably, give way to graphic explanations that portray
Jesus as still inside the only realm of existence in which human language can work, because
we have no other way to use the words of our own creation. Zob. tamze, s. 124.

* Por. tamze.
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W trzech dniach Spong dostrzega zatem silny symbol, a nie literalny
fakt. Symbol ten stuzy do przeniesienia akcentu na pierwszy dzien tygodnia
jako dzien, w ktorym dokonato si¢ najwazniejsze wydarzenie
chrzescijanskiej wiary. Tym samym wskazany jest moment, w ktoérym
chrzescijanstwo zostaje powotane do zycia. Spong pisze: ,,Tak jak Pascha
miala swoje znaczenie dla Zydéw wychodzacych z Egiptu przy interpretacji
poczatkow judaizmu nad Morzem Czerwonym, tak eucharystia wptyngta na
chrzeScijan w opisywaniu poczatkow przypadajacych na moment
zmartwychwstania™'. Ide¢ te, zauwaza Spong, rozwija réwniez Pawet,
ktory w Wieczerzy Panskiej dostrzega klucz do zrozumienia i
interpretowania $mierci Jezusa: ,Ilekro¢ chleb ten jecie, a z kielicha tego
pijecie, $mier¢ Panska zwiastujecie, az przyjdzie” (1 Kor 11,26). W tym
Swietle Wieczerza Panska i zmartwychwstanie staja si¢ znakami zstapienia
Krélestwa Bozego. Prawde¢ t¢ ewangelista Marek podkres$la piszac:
2Zaprawde powiadam wam, nie bed¢ juz odtad pit z owocu winoro$li, az do
owego dnia, gdy bede go pit na nowo w Kroélestwie Bozym” (Mk 14,25). A
ewangelista Mateusz powtarza ja po nim. Lukasz za§ w Wieczerzy
dostrzega klucz do zrozumienia cierpienia Chrystusa. Z kolei Jan, cho¢
zdawatoby sie, ze pomija kwestie Wieczerzy Panskiej, odwoluje si¢ do niej
w objawieniu si¢ Jezusa Piotrowi i uczniom na brzegu morza w Galilei. W
tej optyce faktyczna Smier¢ Jezusa jest symboliczng $miercig dla
wszystkich, a jego zmartwychwstanie znakiem ponownego narodzenia si¢
do zycia w duchu. Jak wigc konkluduje Spong, jezyk opisujacy
zmartwychwstanie w Ewangeliach i listach Pawla nie ukazuje tego
wydarzenia jako fizycznego powotania do zycia martwego ciala, by
egzystowato ono ponownie przez jaki§ czas w tym $wiecie:

Faktem  jest, [..] ze ktoremu =z
nowotestamentowych  tekstéw  opisujacych
zmartwychwstanie  si¢  nie  przyjrzymy,
znajdziemy jezyk liturgii, ekstazy,
transcendentalnego przetomu. Nie jezyk czasu,
przestrzeni, historii. Nie mozemy tu postugiwaé

! What the Passover did for the exodus in the interpreting the beginning of Judaism in the Red
Sea, the Eucharist did for Christians in the description of the origins in the moment of
resurrection. Zob. tamze, s. 124-125.
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si¢ jezykiem doslownym i naktada¢ ludzkich
ograniczen, tak jak samego Jezusa, ktory byt
tym jezykiem opisywany, nie mozemy zamknaé
w ludzkich granicach, a zwlaszcza w granicach
moralnosci.””

Natomiast kwestia sposobu rozumienia przez Sponga moralnosci, lub
jak kto woli, etyki teologicznej, i jej wyktadnia, to temat na oddzielny
artykut.

Podsumowujac, biskup Spong w sposob radykalny i jednoznaczny
odrzuca wszystkie tezy chrystologiczne, ktére fundamentalizm protestancki
uznat za podstawe wiary chrzescijanskiej. Czyni to podchodzac do tekstow
biblijnych, gtéwnie Ewangelii, jako do $wiadectw, w ktorych oddzieli¢
nalezy warstwe mityczng od obiektywnych danych historycznych, a wigc
demitologizujac je. Warstwe tg¢, ktéra wyrazona jest za posrednictwem
znakow, symboli i metafor — jedynymi mozliwymi $rodkami ekspresji
dostepnymi dla czlowieka, gdy chce on mowié/pisa¢ o Transcendencji —
nalezy zinterpretowa¢ tak, zeby wydoby¢ z niej jej pierwotne znaczenie. W
tym celu pomocna Spongowi okazuje si¢ metoda midraszu, dzigki ktorej
emerytowany biskup pokazuje, ze to, ,,co ma by¢ czczone w terazniejszosci,
musi mie¢ umocowanie w $wietej chwili z przesztosci™. Stad jego
konkluzja, iz jezyk ten jest jezykiem liturgii i kultu, ktéry opisuje w sposob
metaforyczny doswiadczenia mistyczne (,,doswiadczenie Boga™) tych,
ktorzy przezyli je w kontakcie z cztowiekiem Jezusem z Nazaretu.

Opisane metody i narzedzia interpretacyjne stosowane przez Johna
Sponga moga nie zaskakiwa¢ oryginalno$cia — akademik ustysze¢ z
pewnoscig w nich moze echo znanych mu juz koncepcji teologicznych, jak
np. demitologizacji. Spong stara si¢ jednak te metody i koncepcje, jak
dotychczas gtéwnie rozwijane, dyskutowane 1 praktykowane na

2 The fact is [...] that everywhere one turns in the resurrection narratives of the New
Testament, one finds the language of liturgy, of ecstasy, of transcendent breakthrough. It is not
the language of time, space and history. It is not to be literalized and bound by our human
limits any more than the Jesus about whom this language was originally used can be bound by
human limits and especially by the limits of mortality. Zob. tamze, s. 125.

% Zob. idem, Resurrection..., dz. cyt., s. 8.
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uniwersytetach i w seminariach teologicznych, przenie$¢ na grunt koscielny
1 zastosowac¢ je do nauczania duszpasterskiego.

Ponadto, cho¢ chrystologia Johna Sponga moze by¢ odebrana jako
niechrzescijanska z punktu widzenia np. fundamentalistow, zdaje si¢ ona
posiada¢ jedna znaczaca ceche i, by¢ moze, zalete. Emerytowany biskup
ECUSA bez watpienia podziela dewiz¢ swojego mistrza duchowego, Johna
A. T. Robinsona, iz w mysleniu teologicznym nalezy przede wszystkim ,,i$¢
za uczciwoscia, gdziekolwiek by to miato doprowadzi¢””*. A to wszystko
po to, aby mowié/pisa¢ o Bogu i wierze tak szczerze i prawdziwie, jak tylko
to mozliwe.

SUMMARY

The below article has as its purpose presentation to a Polish reader of the
criticism of christology of American Protestant fundamentalist circles by a
bishop of the Episcopal Church in the USA and a Protestant theologian John
Shelby Spong (born in 1931) and then explanation of his own understanding
of christology.

Protestant fundamentalists in the USA share five core beliefs,
considering them asbasic and irrefutable Christian dogmas: (1) the
inerrancy of the Bible, (2) the virgin birth and divinity of Jesus Christ, (3)
the substitutionary atonement of Christ on the cross, (4) the bodily
resurrection of Jesus Christ and (5) His return and the Last Judgment. In his
works published between 1973 and 2007, John Shelby Spong refutes those
beliefs, using theological (biblical) and philosophical (reason) arguments
and the method of Haggadic midrash used to interpret the four Gospels.

% Zob. T.J. Zielinski, John A. T. Robinson: Uczciwie pyta¢ o wiare [w:] Leksykon wielkich
teologow XX/XXI wieku, red. J. Majewski i J. Makowski, t. 2, Warszawa 2004, s. 355.



