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Wprowadzenie

W 1795 r. w wyniku III rozbioru Polski nasz kraj ostatecznie zniknat z map
Europy. Przez ponad 120 lat znajdowali$my si¢ pod okupacja trzech sgsied-
nich mocarstw: Austrii, Prus i Rosji. Kazde z nich promowato swoja kulture,
tradycje i obyczaje. Kazdy z zaborcéw reprezentowal tez inne wyznanie
panstwowe: Austriacy rzymski katolicyzm, Prusy luteranski ewangelicyzm,
Rosja prawostawie. Upadek panstwowos$ci wiazal si¢ wigc rowniez z wielkimi
wewnetrznymi, spoteczno-kulturalnymi i religijnymi przemianami, z ktorymi
Rzeczpospolita bedzie musiata si¢ zmierzy¢ w XX w.

W 1918 r. ponownie na mapach Europy pojawilo si¢ panstwo Polskie —
II Rzeczypospolita. Przed naszym krajem otworzyta si¢ mozliwo$¢ organizacji
panstwa, w ktorym kazdy obywatel bedzie si¢ czut wolnym i warto§ciowym,
bedzie mogt pracowaé dla dobra rodziny, kraju i swego kosciota.

Zaznaczmy tu, ze zabory — cho¢ chwilowo uchronity Kosciot prawo-
stawny w Polsce przed propagowaniem unii brzeskiej! (niezwykle silnym

" Ks. dr Doroteusz Sawicki jest starszym wyktadowca w Katedrze Historii Kosciota
Powszechnego i Polskiego Autokefalicznego Kos$ciota Prawostawnego Chrzescijanskiej Aka-
demii Teologicznej.

! Unia brzeska byla nieudang proba zjednoczenia Ko$ciota prawostawnego z rzymsko-
katolickim na terenie Rzeczypospolitej w 1596 r. W jej wyniku doszto do podzialu wschod-
niego chrzescijanstwa w Polsce na Kosciot prawostawny i grekokatolicki (unicki), ktore byty
wobec siebie bardzo wrogo nastawione. Wynikato to gtéwnie z faktu delegalizacji pierwszego

— na mocy postanowienia krolewskiego- i przekazania catosci jego majatku drugiemu. Proby
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w XVII i XVII stuleciu) — nie przyniosty mu nic dobrego. Na terenie Prus
kosciot luteranski, podobnie jak prawostawny na terenie Krolestwa Polskiego
przez stulecie mégt mowié o panstwowym wsparciu jego dziatalnosci. Jesli
jednak spojrzymy jaka cene¢ przyszlo si¢ nam za to zaplaci¢ w XX w. to
poparcie to wcale si¢ nam nie optacato, tym bardziej, ze o to nie prosilisSmy.
Dodatkowo zaraz po zaborach przeniesiono naszych biskupéw w gtab Rosji,
zamknigto nasze klasztory, dokonano reformy liturgiczno — obrzedowej?.
Przez dlugie dziesigciolecia obichody chetmski, supraski byly zapomniane.
Wprowadzano obce nam zwyczaje. Rozbiory oznaczaly podporzadkowanie
niezaleznej Metropolii Kijowskiej — czyli calego Kosciota prawostawnego
w Polsce, Patriarchatowi Moskiewskiemu. Odebrano nam to co najcenniejsze
— wolnos$¢ 1 samorzadnosc.

1. Kosciol prawostawny w odrodzonym panstwie i jego problemy

Wraz z odrodzeniem si¢ niezaleznos$ci panstwowej odradzata si¢ rowniez
niezalezno$¢ koscielna. Wydaje si¢ wigc logicznym, ze wtadze koscielne
i panstwowe powinny wspotpracowac z sobg na gruncie odbudowy i norma-
lizacji zycia polskiego spoteczenstwa. Stwierdzenie to sprawdzito si¢ tylko
czgsciowo. Koscidt rzeczywiscie stal si¢ wielka sitg II Rzeczypospolite;j.
Dotyczy to jednak wytacznie Kosciota rzymskokatolickiego. Cztero milionowa
(ok. 3762500)* spotecznos¢ prawostawna, stanowiaca ok. 11 % spoleczenstwa

realizacji postanowienia prowadzily do ostrych star¢ a nawet interwencji zbrojnych.

Wiecej na temat unii brzeskiej, patrz: Bendza M., Uwagi na marginesie unii brzeskiej, [w:]
Rocznik Teologiczny, zeszyt 2, 1991; Chodynicki K., Kosciél prawostawny a Rzeczpospolita pol-
ska. Zarys historyczny 1370-1632, Warszawa 1934; Dobrzynski Zb., Prawostawni i Grekokatolicy
w dawnej Polsce, Warszawa 1992; Mironowicz A., Kosciol prawostawny w dziejach dawnej Rzec-
zypospolitej, Biatystok 2001; Mironowicz A., Kosciol prawostawny na ziemiach dawnej Rzeczypo-
spolitej (1596-1918), [w:] Prawostawie zrodio wiary i zdroj doswiadczenia, pod red. Lesniewski
K., Lublin 1999; Unia brzeska, geneza, dzieje i konsekwencje w kulturze narodow stowianskich,
pod red. Luzny R., Ziejka F., Kepinski A., Krakow 1994; Serczyk W., Unia brzeska — refleksje
o tolerancji, [w:] Unia brzeska i jej nastgpstwa, red. Stegner T., Gdansk 1991.

2 Mironowicz A., Kosciél prawostawny na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej (1596-1918),
dz. cyt., s. 536-537.

3 Cat-Mackiewicz S., Dzieci na semaforach i zwrotnicach, [w:] Przeglad Prawostawny, nr 8,
1997, s. 15; Kuprianowicz G., Kosciol prawostawny w Polsce w XX w., [w:] Prawostawie zZrodto
wiary i zdroj doswiadczenia, red. Lesniewski K., Lublin 1999, s. 549; Papierzynska-Turek M.,
Miedzy tradycjq a rzeczywistosciq. Panstwo wobec prawostawia 1918-1939, Warszawa 1989,
s. 195.
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odrodzonego kraju, nie cieszyla si¢ takimi wzglgdami. Niejednokrotnie spo-
tykata si¢ z r6znego rodzaju ograniczeniami badz nawet przesladowaniami.
Omoéwimy to nieco poznie;j.

Przejdzmy teraz do charakterystyki prawoslawnej spotecznosci
II Rzeczypospolite;.

1.1. Duchowienstwo i wierni. Aspekt narodowos$ciowo-jezykowy

Prawostawni zamieszkiwali gldwnie na wschodzie Rzeczypospolitej, w tzw.
wojewodztwach kresowych. Zyli w zwartym zasiedleniu. W wojewddztwie
poleskim byto ich dziesi¢¢ razy wigcej niz katolikdéw. W wojewodztwie
wotynskim siedem razy wigcej. Pojecie prawostawnej diaspory, osiedlania si¢
w centralnej i zachodniej Polsce, za wyjatkiem duzych miast przemystowych,
praktycznie nie wystepowato. Czasowe badz stale migracje rowniez nalezaty
do rzadkosci. Warto tu podkresli¢, ze sposrod naszych wiernych az 95% sta-
nowita ludno$¢ wiejska. Prawostawni bardzo mocno byli wige przywigzani do
ziemi, na ktdrej si¢ urodzili i mieszkali. Nic wiec dziwnego, ze bardzo czesto
okreslali siebie jako ,,tutejsi”. Pojecie typowej narodowosci, cho¢ silniejsze
niz obecnie, byto mniej znaczacym wyznacznikiem tozsamos$ci osobistej
niz pojecie wyznania. Mimo wszystko wsrdd prawostawnych odnajdujemy
Ukraincow (1,5 mln), Biatorusinéw (900 tys.), Polakow (500 — 600 tys.). Jak
wspominaliSmy wielu byto ,tutejszych” (700 tys.). Bardzo cickawym jest
fakt, iz wielu Prawostawnych okreslato siebie jako Rusini. To swego rodzaju
synkretyzm narodowo$ciowy ,,tutejszego” z Ukraincem badz Bialorusinem.
Bardzo czesto byt to tez sposob maskowania narodowosci rosyjskiej, ktora
ze zrozumiatych wzgledow byla ,niepopularng”. Otwarcie przyznawalo si¢
do niej 100 — 125 tys. prawostawnych*. Zmienia si¢ to nieco gdy do Polski
dotrze fala porewolucyjnych emigrantow, uciekinierow. Koscidt prawostawny
w Polsce w okresie migdzywojennym byt wigc narodowosciowo bardziej
zréznicowany niz obecnie.

Nie sprawiato to jednak wigkszych problemow natury liturgicznej. Nabo-
zenstwa celebrowane byly w jezyku cerkiewnostowianskim, a kazania wygta-
szane byly w jezykach narodowych z dominacja j¢zyka rosyjskiego i jezyka

4 Papierzynska-Turek M., Miedzy tradycjg a rzeczywistosciq. Paristwo..., dz. cyt., s. 195-
196; Mironowicz A., Kosciol prawostawny w Polsce, Biatystok 2006, s. 514, 621-623.
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ukrainskiego. Administracja prowadzona byta w jezyku polskim badz rosyj-
skim. Oczywiscie byto tak tylko w pierwszych latach po odrodzeniu®.

Inaczej byto z duchowienstwem. Wigkszo$¢ duchownych posiadata rosyj-
skie obywatelstwo. Fakt, ze duza ich czg¢$¢ urodzita si¢ na polskich ziemiach
(pod zaborami) dla wtadz panstwowych nie miat wigkszego znaczenia. Kler
postrzegano jako ,,urzednikdw” odziedziczonych po wrogim okupancie. Czg-
$ciowo zastuzyliSmy na te opini¢. Po 120 latach zaboréw duchowienstwo
czulo wigksza wigz z Patriarchatem Moskiewskim niz z Patriarchatem Kon-
stantynopolitanskim, do ktorego nalezeliSmy przez wigkszo$¢ swojej historii.
Wyksztatcone w rosyjskich seminariach i akademiach nie wyobrazato sobie
innego kanonicznego usytuowania. Podzielato tez obawy co do trwatosci pan-
stwa polskiego. Zamiast szuka¢ mozliwosci realizacji swych zadan w nowe;j
rzeczywisto$ci niejednokrotnie przyjmowato pasywna postawe — poczekamy
jak to wszystko si¢ rozwinie.

Na poczatku lat 20 do Polski zaczyna przybywac coraz wigcej kaptanow
uciekinierow przed bolszewickimi represjami. Nie znali specyfiki tych ziem. Nie
postugiwali si¢ jezykiem polskim. Prawostawie byto dla nich tozsame z rosyj-
skoscia. Poglebiali juz i tak negatywne panstwowe i spoteczne postrzeganie
prawostawnego duchowienstwa. Wtadze zgodzily si¢ uzna¢ jedynie tych z nich,
ktorzy przed wojng zamieszkiwali na obecnie polskich terenach i wykazywali
si¢ lojalnoscig wobec panstwa polskiego. Ten ostatni wymog dawat wtadzom
mozliwos¢ dowolnego i swobodnego usuwania niewygodnych im kaptanow.

1.2. Hierarchia

Polityka kadrowa cerkwi byta palacym problemem tamtych lat. Wcho-
dziliSmy w okres migdzywojenny nie tyle z rosyjskim episkopatem. Co bez
episkopatu. W 1915 r. wraz z wycofujacymi si¢ z terytorium Polski wojskami
rosyjskimi, dobrowolnie badz pod przymusem, kraj opuscita cala hierarchia.
Szerzono propagandg, ze nadciagajace wojska niemieckie beda dokonywaty
rzezi prawostawnych. Obiecywano emigrantom wszechstronng pomoc w osie-
dlaniu si¢ poza wschodnig granica. Wielu uwierzylo tym stowom. Wyjezdzaty
cale wsie. Za wiernymi podazali duchowni i biskupi®.

5 Papierzynska-Turek M., Miedzy tradycjq a rzeczywistosciq. Panstwo..., dz. cyt., s. 198;
Kuprianowicz G., Kosciol prawostawny w Polsce w XX w., dz. cyt., s. 565-566.
¢ O hierarchii Kosciota prawostawnego w Polsce patrz szerzej w: Sawicki D., Hierarchia
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W kraju pozostal jedynie sufragan diecezji wotynskiej biskup Dionizy
Waledynski — Rosjanin urodzony w Muromie. Nie obce mu jednak byty
nasze ziemie. Od 1911 r. byt wyktadowca, inspektorem a w koncu rektorem
Seminarium Duchownego w Chetmie. Tu poznat nasze tradycje i przysztych
duchownych naszej cerkwi. Od 1913 r. byt biskupem Krzemienieckim na
Wolyniu. Nie pozostawit swych wiernych, gdy diecezj¢ ogarngta pozoga
I wojny $wiatowej. W klasztorach diecezji organizowano wowczas szpitale
polowe, przytutki dla sierot i pozbawionych dachu nad gtowa — uchodzcow.
To Jemu diecezja bedzie zawdzigczata szybki rozwdj juz w pierwszych mie-
sigcach odrodzenia Rzeczypospolitej.

Pelne odrodzenie polskiego Prawostawia w oparciu o jednego biskupa,
nawet tak wybitnego jak wtadyka Dionizy, byto niemozliwe. Terytorium kraju
obejmowato przeciez cztery dawne rosyjskie diecezje: warszawska, chetmska,
wilenska i grodzienska oraz czg¢$¢ diecezji wotynskiej. Ponadto na ziemiach
odzyskanych od Cesarstwa Austrowegierskiego obok unitow zamieszkiwato
wielu prawostawnych. Co wigcej juz w 1918 r. rozpoczat si¢ proces powracania
unitow do Prawostawia. Wszystko to powodowato, ze Kosciét potrzebowat
jak najszybciej kolejnych biskupow.

W 1918 1. na terytorium Polski pojawit si¢ biskup Wtodzimierz Tichonicki.
Rosjanin z pochodzenia, duchowo wzrastal w cieniu ojca i brata — meczennikow
okresu rewolucji bolszewickiej (obaj kanonizowani przez kosciot rosyjski).
W 1907 r. wyswiecony zostaje na biskupa biatostockiego sufragana diecezji
grodzienskiej. Jednoczesénie do 1910 r. wspiera biskupa chelmskiego Eulogiu-
sza, co daje mu mozliwos$¢ zapoznac si¢ z cerkiewna specyfika naszych zim
itutejszego ludu. W 1915 r. zostaje ewakuowany wraz z mieniem cerkiewnym
w okolice Stucka. Osobiscie ratuje relikwie $w. Meczennika Mlodzienca
Gabriela (jeden z najpopularniejszych Swietych polskiego prawostawia —
patron Bractwa Mtodziezy Prawostawnej w Polsce’).

W 1918 1. powraca do Grodna. Z btogostawienstwa Patriarchy Tichona
peti funkcje ordynariusza diecezji grodziensko-chetmsiej z tytutem biskupa

prawostawna w okresie migdzywojennym, [w:] ELPIS, zeszyt 13-14, 2006, s.13-34; Sawicki
D., Byli Zwierzchnicy Polskiego Autokefalicznego Kosciola Prawostawnego, [w:] Wiadomosci
Polskiego Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego, nr 2-7, 2003; Mironowicz A., Kosciol
prawostawny w Polsce, dz. cyt., s. 516-530.

7 O $w. Gabrielu wigcej na: http://www.soborbialystok.pl/strona/podstrony/zywot _gabriela.
html (data dostgpu 20.07.2014).
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biatostockiego. Z woli wladz panstwowych powierzono mu obowigzki zarzadcy
diecezji warszawskiej i polecono zorganizowa¢ administracj¢ Kosciota pra-
wostawnego w odrodzonej Rzeczypospolitej. Wiadyka okazat si¢ najaktyw-
niejszym stronnikiem $cistej jednosci polskiego Prawostawia z Patriarchatem
Moskiewskim, co nie moglo podoba¢ si¢ wtadzom panstwowym. W 1922 r.
odmoéwit podpisania Tymczasowych Przepisow o Stosunku Rzadu do Ko$ciota
prawostawnego w Polsce, o ktorych wspomnimy nieco pdzniej. Byt tez ostrym
przeciwnikiem naszej autokefalii, co nie moglo podobac si¢ sferom rzadzacym.
Ostatecznie w 1924 1. zostat deportowany do Czechostowacji.

W 1918 1. wraz z przytaczeniem do Polski Wilenszczyzny grono polskiego
episkopatu poszerzylo si¢ o arcybiskupa wilenskiego Eleuteriusza Bogojawlen-
skiego. Urodzony w okolicach Kurska na nasze ziemie trafit w 1906 r. w cha-
rakterze inspektora seminarium w Chetmie. W 1911 r. przyjmuje chirotoni¢ na
biskupa kowienskiego sufragana diecezji litewskiej. Ewakuowany w 1915 r.
w 1918 r. powraca do diecezji. Przywigzanie do Patriarchatu Moskiewskiego
sprawiato, ze nie byt popularnym hierarcha w krggach rzadowych. Szczegolnie
ostro da si¢ to zauwazy¢ w okresie staran o autokefalig.

Powyzsi hierarchowie cho¢ nie urodzili si¢ na naszych ziemiach juz przed
I wojna §wiatowg dobrze je poznali i niesli tu biskupig postuge. Inaczej byto
z biskupem Pantelejmonem Roznowskim, ktory w 1921 r. z blogostawienstwa
patriarchy moskiewskiego Tichona mianowany zostaje ordynariuszem nowo
utworzonej diecezji pinsko-nowogrodzkiej. Podzielit los poprzednikow. Za tzw.
nielojalno$¢ i sprzeciw wobec autokefalii zostanie przeniesiony w stan spoczynku.

Pierwszym biskupem wyswigconym po I wojnie Swiatowej dla i w naszym
Kosciele byt moskwiczanin Sergiusz Korolow. Jego zwiazki z Polska roz-
poczely si¢ od odwiedzin w 1905 r. Monasteru Sw. Onufrego w Jableczne;j.
Dwa lata pozniej przyjmuje tu stan zakonny. W 1914 r. zostaje archimandryta
arok pdzniej zostaje ewakuowany do Rosji. Do monasteru powraca w 1920 r.
Wktada wiele wysitku w podniesienie go z ruin. Decyzja naszego Soboru
Biskupoéw w 1921 r. zostaje chirotonisowany na biskupa bialskiego sufragana
diecezji chetmskiej. Niestety wobec braku akceptacji ze strony wtadz panstwo-
wych wladyka Sergiusz, opowiadajacy si¢ za $cistymi zwiazkami polskiego
prawostawia z Patriarchatem Moskiewskim, nie uzyskat obywatelstwa i nie
mogt rezydowaé w diecezji. Nadal przebywat w klasztorze Sw. Onufrego
w Jabtecznej. Rok pozniej (1922) nakazano mu opuscic¢ kraj.
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Nalezy tu wspomnie¢, ze wladze panstwowe od samego poczatku zainte-
resowane byly pelnym odci¢ciem polskiego Prawostawia od jakichkolwiek
wplywow Patriarchatu Moskiewskiego. W tym celu nie dopuscity do przy-
bycia do Polski metropolity Serafina Cziczagowa, ktory juz w 1918 roku byt
mianowany przez patriarch¢ Tichona biskupem warszawskim. Od kolejnych
biskupoéw rzad domagat si¢ peinej lojalnosci i postuszenstwa wiacznie ze
sktadaniem przysiggi na wierno$¢ wtadzy. Mimo, ze rzadko udawato si¢ mu
podporzadkowac sobie biskupdéw dos¢ skutecznie utrudniano im pracg. Wie-
lokrotnie tez wptywano na przesunigcia biskupow.

Pierwszy okres ksztattowania si¢ polskiego episkopatu konczy si¢ w 1921 r.
wraz z przybyciem do Polski, za zgoda rzadu, przebywajacego na emigracji
w Jugostawii i Wloszech biskupa Jerzego Jaroszewskiego, dotychczasowego
biskupa minsko-nowogrodzkiego. Wezesniej byt on nawet biskupem jamburgskim
sufraganem metropolii petersburskiej. Wiadze panstwowe uznaty Go za osobg
zdolng unormowac¢ sytuacj¢ Kosciota prawostawnego w Polsce. Zezwolono mu
na przybycie do Polski. Wiadyka Jerzy rozumial, ze priorytetowa sprawa jest jak
najszybsze unormowanie statusu prawnego miejscowego kosciota. Analizujac
skutki Rewolucji Pazdziernikowej, ktora bardzo ostro potgpiata wszelkie wie-
rzenia religijne pojmowat, ze Kosciot Rosyjski w ciggu najblizszych lat zajety
bedzie ratowaniem swych wiernych na terenie Kraju Rad. Nie bedzie w stanie
nalezycie zadba¢ o sprawy Kosciola w Polsce. Podejmuje wige aktywne kroki
w kierunku konsolidacji duchowienstwa w Polsce, a wraz z nimi zabiegi o unor-
mowanie prawnego potozenia Kosciota i ochrony jego mienia. Decyzjg patriarchy
moskiewskiego Tichona i Sw. Synodu Patriarchatu Moskiewskiego z 1921 r.
bp. Jerzy mianowany zostaje ordynariuszem diecezji warszawskiej. Rok pdzniej
podniesiono Go do godnosci metropolity Egzarchy Patriarchy Moskiewskiego.

1.3. Struktura

W chwili, gdy metropolita Jerzy przejmuje w swe rece stery Kosciota organi-
zacyjnie jest on juz do$¢ dobrze uksztattowany. W 1922 r. posiada pig¢ diecezji:
— warszawska — z 7 dekanatami, 53 parafiami etatowymi i 11 filialnymi,

73 kaptanami, 69 diakonami i psalmistami oraz ponad 215 tys. wiernych;
— pinsko-poleska: z 26 dekanatami, 228 parafiami etatowymi 1 91 filialnymi,

330 kaptanami, 324 diakonami i psalmistami oraz ponad 917 tys. wiernych;
— grodziensko-nowogrodzka: z 17 dekanatami, 135 parafiami etatowymi
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i 45 filialnymi, 193 kaplanami, 186 diakonami i psalmistami oraz ponad

624 tys. wiernych;

— wolynska: z 55 dekanatami, 426 parafiami etatowymi i 137 filialnymi, 569
kaptanami, 568 diakonami i psalmistami oraz ponad 1 192 tys. wiernych;

— wileniska: z 12 dekanatami, 97 parafiami etatowymi i 22 filialnymi, 125
kaptanami, 121 diakonami i psalmistami oraz ponad 306 tys. wiernych;

Lacznie Kosciot posiadat niespetna 1000 parafii etatowych, 312 filialnych,
1650 duchownych i psalmistow. Liczby te nalezatoby jeszcze powigkszy¢
o jednostki parafialne nieuznawanie przez wtadze i duchownych nie posiadaja-
cych zezwolenia na niesienie duszpasterskiej postugi. O skali tej dysproporcji
$wiadczy fakt, ze wedhlug zrodet cerkiewnych w diecezji wilenskiej byto nie
121 jednostek parafialnych a 217, czyli prawie dwa razy wigcej®.

Koscidt wzmacniaty réwniez monastery. Lacznie z nie uznawanymi przez
wiladze bylo ich ponad 20. Oficjalnie uznawanych byto 14 wspolnot meskich
z Lawrg Poczajowska na czele, majaca 70 zakonnikow i 3 wspolnoty zenskie.
Lacznie mieszkato w nich ok. 230 mnichow i 280 mniszek. Oczywiscie liczby
te sg szacunkowe. Klasztory w wigkszosci byly w dobrym stanie technicznym
i prowadzity ozywiong dziatalno$¢. Zaktadaly i utrzymywaty szkoty, przytutki,
apteki, zaklady rzemieslnicze®. Prowadzily seminaria duchowne, szkoty dla
dyrygentow, produkowaty $wiece, szyly szaty liturgiczne. Dziataty tu zaklady
ikonograficzne, pisano muzyke cerkiewna i literature ascetyczng. Nie do przece-
nienia bylo duchowe oddziatywanie monasteréw. Czy to polonizacja cerkwi czy
rewindykacja naszego mienia w poblizu monasterow napotykata najwigksze opory
ze strony wiernych. Nic wigc dziwnego, ze wladze staraly si¢ je zamykac, a gdy
to si¢ nie udawato ostabi¢ ich dziatania i mozliwos$ci oddzialywania na wiernych.

Roéwnie wielkie byto znaczenie bractw cerkiewnych. Reaktywowane po
wojnie $cisle wspotpracowaty z duchowienstwem i wspieraty je w dziatalnos$ci
o$wiatowo — wychowawczej. Biskup diecezjalny zazwyczaj byl honorowym

8 Mironowicz A., Kosciol prawostawny w Polsce, dz. cyt., s. 531-532, 544; O liczbie wier-
nych i strukturze koscielnej patrz rowniez w: Mironowicz A., Kosciol prawostawny na ziemiach
polskich w XIX i XX wieku, Biatystok 2005, s. 99-101; Papierzynska-Turek M., Miedzy tradycjq
a rzeczywistosciq. Panstwo..., dz. cyt., s. 310-320; Urban K., Kosciol prawostawny w Polsce
1945-1970, Krakow 1996, s. 111-115.

 Mironowicz A., Kosciol prawostawny na ziemiach polskich..., dz. cyt., s. 157-160; Miro-
nowicz A., Kosciol prawostawny w Polsce, dz. cyt., s. 590; Wigcej w: Mironowicz A., Kosciol
prawostawny w Polsce, dz. cyt., s. 581-593.
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przewodniczacym ktéregos$ z bractw. Co ciekawe im gorzej uktadaly sie
stosunki z wtadzami panstwowymi tym dynamiczniej rozwijaty si¢ brac-
twa, wzrastata ich liczba i aktywno$¢'®. Bronity mienia cerkiewnego, stuzyty
finansowym i prawnym wsparciem duchowienstwa, organizowaty i wspieraty
dziatalnos¢ charytatywna, podtrzymywaty tozsamo$¢ wyznaniowa i narodowa
swych cztonkow. W okresie rewindykacji sktadaty liczne interpelacje i memo-
rialy. Z tego tez powodu niejednokrotnie popadaty w konflikty z wtadzami
panstwowymi, a ich dzialacze trafiali do aresztu lub na tawy sadowe. Bractwa
byty swego rodzaju cerkiewng odpowiedzig na ,,rzgdowe nieprawo$ci”!!.

1.4. Szkolnictwo teologiczne i katecheza

Nie istnieje Kosciot lokalny bez szkolnictwa teologicznego. Odrodzenie
dziatalno$ci seminariow duchownych w Wilnie i Krzemiencu stato si¢ dla epi-
skopatu priorytetowa sprawa zaraz po odzyskaniu niepodlegtoséci. Nastapito to
w 1921 r. Borykaty si¢ one z trudno$ciami materialnymi, brakami wyposazenia
naukowego i nieprzychylnos$cig wtadz, ktore chcialy widzie¢ w seminariach
narzgdzie polonizacji. Tymczasem jezykami wyktadowymi w Wilnie byt rosyjski
1 biatoruski, a w Krzemiencu rosyjski i ukrainski. Narodowos$¢ wyktadowcow
wygladata podobnie. Na 292 seminarzystow w Wilnie (w 1923 r.) 221 byto
Biatorusinami, 63 Rosjanami, 7 Ukraincami i tylko 1 Polakiem. Podobnie byto
w Krzemiencu cho¢ tu dominowali Ukraincy'?. Nieakceptowanym dla wladz
byt rowniez program nauczania. Dazono do zamknigcia obu szkét, a gdy to
si¢ nie powiodlo w zamian za materialne wsparcie i finansowanie — szkoty
rzeczywiscie byty w bardzo zlej kondycji materialnej — dokonano ich reformy.
Podzielono je na ok. 5-8 klasowe gimnazjum, za ktére odpowiadat dyrektor
mianowany przez Ministra O$wiaty i 2 letnie szkoly teologiczne ktorych dyrek-
tora mianowat biskup.

10 Usunigcie ,,opornego duchownego”, sktonienie go do postuszenistwa sankcjami admini-
stracyjno — finansowymi bylto dos¢ prosta sprawa. Sklonienie do postuszenstwa wigkszej grupy
wiernych, zorganizowanych w bractwo, byto duzo trudniejsze. Bardzo czgsto wige to bractwom
powierzano zadania protestowania i sprzeciwiania si¢ nietolerancyjne;j religijnej polityce wiadz.

" Wigcej o bractwach cerkiewnych w: Mironowicz A., Geneza bractw cerkiewnych, [w:]
Biatoruskie Zeszyty Historyczne, nr 6, 1996; Mironowicz A., Kosciot prawostawny w Polsce,
dz. cyt., s. 593-598; Papierzynska-Turek M., Miedzy tradycjq a rzeczywistosciq. Panstwo..., dz.
cyt., s. 294-301.

12 Mironowicz A., Kosciél prawostawny w Polsce, dz. cyt., s. 600 (o seminariach strony
599-602).
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Zmiany nie spowodowaly jednak uzaleznienia si¢ seminaridw od panstwa.
W 1931/32 r. w Wilnie uczyto si¢ 154 seminarzystow, a w Krzemiencu 168.
Tylko pojedyncze osoby deklarowaty swoja narodowosc¢ jako polska i postu-
giwaly si¢ na co dzien jezykiem polskim. Wickszo$¢ seminarzystow miata
mozliwos¢ zamieszka¢ w seminaryjnym internacie, a po zakonczeniu nauki
kontynuowac poglebianie wiedzy teologicznej na Studium Teologii Prawo-
stawnej Uniwersytetu Warszawskiego.

Studium uruchomione zostato w 1924 r. dzigki staraniom metropolitow
Jerzego i Dionizego. Zatrudnieni tu zostali wybitni specjalisci z kraju i zagra-
nicy, tacy jak §w. Grzegorz Peradze, przyszly patriarcha rumunski Justyn
Moisescu, biskupi profesorowie Dionizy Waledynski i Aleksander Zotos
i wielu innych. Z faw studium wyszlto kilkunastu biskupow i 249 magistrow
teologii. Wydawano czasopismo Elpis, ktore byto wysoko oceniane w krajo-
wych i migdzynarodowych kotach naukowych'.

Prawostawna religia wyktadana byta w szkotach powszechnych. W szczyto-
wym momencie uczeszczato na nig ok. 10 tys. dzieci (ok. 1923 r.)!*. To bardzo
malo jak na 4 mil. spoteczno$¢ wiernych. Pamigtajmy jednak, ze mowimy
jedynie o zajeciach zarejestrowanych i odbywajacych si¢ w placowkach uzna-
wanych przez wladze panstwowe. Zaje¢ niekontrolowanych przez wtadze
byto znacznie wigcej. Wbrew panstwowym wymogom prowadzone one byty
w lokalnym narzeczu wiernych (w zarejestrowanych punktach katechetycznych
wylacznie w jezyku polskim) i zgodnie z cerkiewnym programem nauczania.
Niejednokrotnie miaty one ,,nielegalny” status ze wzgledu na duchownego,
ktory nie miat oficjalnego panstwowego uznania.

Zajecia ,,oficjalne” nie staty na najwyzszym poziomie. Brakowato podrecz-
nikow, ich tre$¢ byta przestarzata, a uposazenie katechetow bylo tak niskie, ze
nie wystarczato na przezycie. Nauczycielami religii byli wiec gtownie duchowni
z pobliskich parafii. Nieco lepiej bylo w szkotach $rednich. Powazne zmiany
nastapity dopiero w latach 30. gdy sumptem metropolii wydano nowe podrecz-
niki przygotowane przez pracownikow Studium Teologii Prawostawnej UW.

13 Szerzej w: Papierzynska-Turek M., Migdzy tradycjq a rzeczywistosciq. Paristwo..., dz.
cyt., s. 289-294. Lenczewski M., Studium Teologii Prawostawnej na Uniwersytecie Warszawskim
w latach 1925 — 1939, Warszawa 1992; Mironowicz A., Kosciol prawostawny w Polsce, dz. cyt.,
s. 602-603.

4 Mironowicz A., Kosciot prawostawny w Polsce, dz. cyt., s. 603-604.
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Z blogostawienstwa metropolity Dionizego w okresie miedzywojen-
nym dziataly ponadto Szkoty dla Dyrygentow Cerkiewnych w Monasterach
w Jabtecznej i Krzemiencu oraz szkoty duchowe: meska i zenska w Dermaniu
i dla dzieci duchownych w Lawrze Poczajowskiej'>.

Edukacyjna dziatalno$¢ Kosciota nie byta by mozliwa bez wtasnej drukarni.
Poczatkowo korzystano z ustug drukarni prywatnych. P6zniej w budynku obec-
nego Seminarium Duchownego na Saskiej Kepie w Warszawie zorganizowano
Synodalng Drukarni¢. Obok periodykow cerkiewnych drukowano tu literature
ascetyczna, ksiegi liturgiczne, modlitewniki dla wiernych. Merytoryczna jako$¢
przygotowanych ksigzek byta tak wielka, ze nawet wspotczesnie dokonywano
ich wznowien z bardzo matymi zmianami. Staly si¢ one rowniez wzorcami dla
publikacji tekstow liturgicznych poza granicami naszego Kosciota (Trebnik,
Porzadek Nabozenstwa I Tygodnia Wielkiego Postu, itd.).

2. Status prawny

Jak widzimy w latach 20. XX w. Kosciot prawostawny w Polsce byt juz dos¢
dobrze zorganizowany. Nie oznaczato to jednak jego pelnego usamodzielnienia
si¢. Wierni w Polsce nadal kanonicznie, mimo duzej autonomii, byli uzalez-
nieni od Patriarchatu Moskiewskiego. Wykorzystywaly to wtadze panstwowe
i skrajnie szowinistyczne kota polskiego spoteczenstwa. Kosciot prawostawny,
mimo tysiacletniej historii na tych ziemiach, okrzyknieto reliktem zabordw!e.
Delikatnie mowiac jedynie tolerowano nas lub mowigc wlasciwiej uznawano za
wyznanie istniejgce choé zbgedne w Rzeczypospolitej. Widzimy to na przykta-
dzie aktow prawnych okreslajacych miejsce Prawostawia w I Rzeczypospolite;.
Znamienny jest fakt, iz az do wydania konstytucji marcowej 1921 r. nie istniat
zaden akt prawny w pelni normalizujacy stosunki koscielno-panstwowe.

Prowadzito to do wielu naduzy¢ i samowoli lokalnych urzednikow wzgle-
dem Kosciota i jego mienia. Warto tu bardzo mocno podkresli¢, Ze polskie wita-
dze tak negatywnie nastawione do wszystkiego co rosyjskie, ostro krytykujace
rosyjska cerkiew XIX w. za podporzadkowanie wladzy carskiej — zaznaczmy, ze
odbyto si¢ to na skutek nielegalnej likwidacji godnosci Patriarchy Rosyjskiego

15O szkolnictwie patrz rowniez w: Papierzynska-Turek M., Migdzy tradycjq a rzeczywistoscig.
Paristwo..., dz. cyt., s. 278-288; Mironowicz A., Kosciol prawostawny w Polsce, dz. cyt., s. 602.
16 Kuprianowicz G., Kosciél prawostawny w Polsce w XX w., dz. cyt., s. 551.
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jeszcze w czasach Piotra I — przez trzy lata korzystaty z carskiego ustawodaw-
stwa wzgledem naszej cerkwi. Gdy car tak postgpowal byto to zte. Gdy rzad
Polski — byto to do zaakceptowania. Polskie wtadze chciaty kontrolowa¢ nasz
Koscidt i mie¢ duzy wpltyw na jego rozwoj i wewnetrzng polityke. Carskie
wtadze w zamian przyjmowaly na siebie zadania rozwijania budownictwa
sakralnego, wspierania edukacji i dziatalnosci charytatywnej cerkwi a nawet
uposazenia kleru. Polskie wtadze chciaty kontrolowac¢ nie dajac nic w zamian
(uposazenie kleru miato by¢ kolejnym narzedziem jego podporzadkowania).

2.1. Konstytucja marcowa a Prawoslawie

17 marca 1921 r. parlament przyjat nowa konstytucje II Rzeczypospolite;.
Whbrew oczekiwaniom prawostawnej spotecznosci nie oznaczato to konca
kanoniczno-prawnych klopotow cerkwi. Konstytucja wprowadzala zasade
rownos$ci obywateli bez wzglgdu na narodowos$¢ i wyznanie, gwarantowata
wolnos$¢ sumienia i wyznani. W praktyce jednak wiele zalezato od woli lokal-
nych urzednikdéw. Za artykutami konstytucji nie poszty bowiem odpowiednie
przepisy wykonawcze. W praktyce wigc ustawa bardzo czgsta byta martwym
zapisem. Dalej stosowano praktyke okresu carskiej wladzy. Co gorsza niektore
artykuly konstytucji byly bardzo specyficzne, a nawet otwarcie przeczyty
podstawowym tezom ustawy zasadniczej. W gtownej mierze chodzi tu o:

artykut 114 : ,, Wyznanie rzymskokatolickie stanowigce religie przewa-
zajgcej wiekszosci narodu, zajmuje w panstwie naczelne stanowisko wsrod
rownouprawnionych wyznan V.

Trudno jest wigc zrozumie¢ na czym polegato wyznaniowe rownoupraw-
nienie skoro istniata wiodaca religia — wyznanie. Co wigcej konstytucja dzieli
wyznania na uznawane i nieuznawane przez panstwo. Nie podaje si¢ jednak
jakie kryteria muszg by¢ spetnione by dana religia uchodzita za legalna.

W artykule 115 mowi sie, iz zwigzki wyznaniowe rzadza si¢ samodzielnie.
Jednak ustawy ich muszg by¢ zgodne z prawem, co oznaczalo, iz kazda koscielna
decyzja musiata by¢ zaakceptowana przez urzg¢dnikdéw panstwowych. Jedynie
wobec kosciota katolickiego zrezygnowano z tej petnej panstwowej kontroli's.

17 Papierzynska-Turek M., Migdzy tradycjq a rzeczywistosciq. Panstwo..., dz. cyt., s. 138.

18 Tekst konstytucji: http:/isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19210440267 (data
dostepu: 12.06.14); Zagadnienia Konstytucji Marcowej 1931 r. omawia m.in. Mironowicz A.,
Kosciot prawostawny w Polsce, dz. cyt., s. 517-518.
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Jak widzimy wigc ustawa zasadnicza z marca 1921 r. posiadala wiele
mankamentoéw. Miata tez jeden niezaprzeczalny plus. Ograniczata mozliwos¢
otwartej i bezkarnej wrogosci wzglgdem Kos$ciota prawostawnego.

2.2. Tymczasowe przepisy o stosunku rzadu do KoSciola prawo-
slawnego w Polsce

Na bazie konstytucji marcowej panstwo polskie budowato swa polityke
wobec Prawostawia. Jej przejawem bylty Tymczasowe przepisy o stosunku rzqdu
do Kosciota prawostawnego w Polsce z 1922 1. Byt to akt jednostronny — opra-
cowany bez udziatu Ko$ciota. Trudno wigc byto oczekiwac, ze zaspokoi wszel-
kie oczekiwania prawostawnej spotecznosci. Miaty to by¢ ponadto przepisy
tymczasowe, rozwigzujace doraznie najbardziej palace kwestie wspotistnienia
panstwa i Kos$ciota. Jak si¢ pdézniej okazato na 16 lat staty si¢ podstawowa
prawna wyktadnia stosunkow panstwo polskie — Kosciol prawostawny.

Tymczasowe przepisy zezwalaty Prawostawnym publicznie odprawiaé
nabozenstwa, zaklada¢ klasztory i parafie, organizowac¢ bractwa, prowa-
dzi¢ w szkotach publicznych nauke religii (wylacznie w jezyku polskim
co spotkato si¢ z duzym niezadowoleniem spoteczenstwa prawostawnego),
a nawet zapowiadaly uposazanie duchowienstwa z panstwowych funduszy.
Nie pretendowaly jednak do rozwigzania wszystkich problemow. Praktycznie
nic nie mowily o statusie Kosciota, jego prawach majatkowych. Mimo tych
niedoskonato$ci, mimo ze wspdtczesni historycy niejednokrotnie podwazaja
ich prawomocnos¢, osiemdziesiat pig¢ lat temu Tymczasowe przepisy byty
aktem normujacym zycie naszego kosciota w Rzeczypospolitej'. Owczesnym
wladzom panstwowym nie przeszkadzato to albowiem zezwalaty panstwu
ingerowa¢ w wewnetrzne sprawy kosciota, wptywac na jego polityke kadrowa,
wspodtdecydowac o strukturach administracyjnych i charakterze kosciota
(np. propagowanie jezyka polskiego jako jezyka liturgicznego).

2.3. Sprawy majatkowe. Rewindykacja
Najwigkszym mankamentem Tymczasowych przepisow byto nieokreslenie
statusu Polskiego Kosciota prawostawnego w II Rzeczypospolitej. Rzutowato

19 Kuprianowicz G., Kosciot prawostawny w Polsce w XX w., dz. cyt., s. 552; Mironowicz
A., Kosciot prawostawny w Polsce, dz. cyt., s. 522-525.
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to na jego rozwoj i mozliwosci obrony mienia. To ostatnie byto palacym
problemem. Kosciot wiele stracit w wyniku dziatan wojennych. Wickszos¢
mienia jednak przetrwata cho¢ w wyniku deportacji i ewakuacji czasowo
mogtla nie mie¢ opiekunéw. Wykorzystaty to wladze. Juz 16 grudnia 1918 r.
dekretem Naczelnika Panstwa Jozefa Pilsudskiego bez porozumienia z wia-
dzami koscielnymi przejeto pod obowigzkowy zarzad panstwowy caty majatek
cerkiewny na ziemiach bytego Kroélestwa Polskiego (ziemie chelmskie i pod-
laskie). Setki $wiatyn i domow parafialnych, szkot i $wietlic oraz olbrzymie
obszary ziem wschodnich powiatow przeszty pod panstwowy zarzad. Nie
ustato to nawet wowczas gdy ludnos$¢ i duchowienstwo powrocili z emigracji.
Decyzje Naczelnika zostaty potwierdzone dekretem z 12 grudnia 1920 r.*°

W 1919 r. Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego
zarzadzilo, aby opuszczone cerkwie byly zamknigte i opieczgtowane, za$
klucze do nich zdeponowane na najblizszym posterunku policji. Decyzje
o dalszym losie tych $wiatyn wladze mialy podja¢ w pozniejszym okresie.
Praktycznie nie podjeto ich, a $wiatynie zostaly zamknigte na state®..

W czerwcu 1919 r. postanowieniem Ministra Rolnictwa i Débr Panstwo-
wych nadzér panstwowy nad dobrami cerkiewnymi rozszerzono na tereny
bytego Krélestwa Kongresowego — np. péinocne Podlasie. Ta sama instancja
wydata w 1922 r. podobng decyzj¢ odnosnie ziem wojewodztwa lubelskiego.

Podobne dekrety w latach 1921 i 1922 wydawat rowniez rzad. Na mocy
tych wszystkich postanowien do 1923 r. Ko$ciot prawostawny bezpowrotnie
stracit 115 $wiatyn, 280 nieruchomosci i ok. 20 tys. hektaréw ziemi?.

Episkopat protestowat. Wierni bronili, co si¢ dato. Nie mogli jednak nic wig-
cej zrobié. Status prawny Kosciota byt nieuregulowany, a to dawato wltadzom
catkowita swobode postepowania. Dopiero Przepisy Tymczasowe z 1922 .
nieco spowolnily ten ,,nielegalny” proceder. Kosciot mogt zazadac¢ zwrotu
zagarnig¢tego mienia. Rozpoczete wowczas procesy zakonczyly sie¢ w czerwcu
1939 r. wydaniem ustawy, ktora zalegalizowata bezprawne przejmowanie dobr
cerkiewnych w latach dwudziestych.

2 Kuprianowicz G., Kosciol prawostawny w Polsce w XX w., dz. cyt., s. 553.

2 Kuprianowicz G., Odbieranie i burzenie cerkwi prawostawnych w latach dwudziestych,
www.cerkiew1938.pl/burzenie cerkwi_w_latach 20-tych.html (data dostgpu: 5.05.2014).

2 O przejmowaniu majatku Kosciota prawostawnego w Polsce patrz rowniez w: Papie-
rzynska-Turek M., Miedzy tradycjg a rzeczywistosciq. Panstwo..., dz. cyt., s. 386-395; Mirono-
wicz A., Kosciol prawostawny w Polsce, dz. cyt., s. 556-563.
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Kroki wtadz, a szczegdlnie rozporzadzenie Komisarza Generalnego
Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich z 22 pazdziernika 1919 r., zwane
potocznie ,,lex Zeligowski”, dotyczace zwrotu wszystkich cerkwi obszaru
na wschod od Bugu funkcjonujacych w budynkach pokoscielnych na skarb
panstwa (w praktyce zazwyczaj przekazywane pozniej Kosciolowi rzymsko-
katolickiemu), zachecity do podobnych dziatan Kosciot rzymskokatolicki.
Koscielna rewindykacja niejednokrotnie miata zywiotowy, by nie powiedzie¢
agresywny, charakter. Deklarowano pragnienie odzyskania wylacznie bytych
$wiatyn 1 ziem, ktore wczesniej nalezaly do Kosciotéw katolickiego badz
greckokatolickiego (unickiego), a zostaty przekazane prawostawnym w okresie
zaboroéw. W praktyce zadano zwrotu mienia, ktore chocby przez jeden dzien
nie nalezato do prawostawnych (lub byto przez nich opuszczone). Nie brano
tez pod uwage, ze zakupu ziemi na ktorym np. w XVII w. wybudowano
kosciot (rzymskokatolicki, unicki), w poprzednich stuleciach dokonywali
prawostawni, ktorych dzieci dopiero przechodzity do unii — dobr przed unig
nalezacych do prawostawnych. Pomijano tez fakt, ze cerkwie unickie byty
przewaznie wznoszone na miejscu wezesniejszych cerkwi prawostawnych.
Kosciot rzymskokatolicki przejmowat cerkwie takze w miejscowosciach, gdzie
katolikéw nie bylo w ogole lub bylo ich niewiele i juz mieli wlasng swiatynie.
Nie chodzito wigc o zaspokojenie realnych potrzeb wiernych, a o ostabienie
i zdezorganizowanie zycia Ko$ciota prawostawnego?.

Co gorsza Sad Najwyzszy na poczatku lat dwudziestych anulowat zasade
przedawnienia w sprawie roszczen o odzyskanie majatku utraconego z winy
zaborcow. Hierarchia katolicka podciaggneta pod to postanowienie dobra unic-
kie, ktore wraz z unitami w XIX w. powracaty na lono Prawostawia. Ztozono
724 wnioski o zwrot zagarnigtego mienia. Praktycznie zakwestionowano legal-
nos$¢ jednej trzeciej prawostawnego majatku. Powazng jego czg¢$¢ prawostawni
utracili. Ciekawy jest fakt, iz unicki metropolita Andrzej Szeptycki odciat si¢
od tych proceséw i odmowit przyjecia w nich udziatu®.

Zdarzaty sie¢ tez przypadki roszczen w stosunku do $wiatyn, ktore nigdy
nie przestaty by¢ prawostawne. Najglo$niejsza i najbardziej bulwersujaca byta
sprawa monasteru §w. Onufrego w Jabtecznej. W ciggu swej pieésetletniej

2 Kuprianowicz G., Kosciol prawostawny w Polsce w XX w., dz. cyt., s. 553-554; Kupria-

nowicz G., Odbieranie i burzenie cerkwi prawostawnych..., dz. cyt.
2 Mironowicz A., Kosciél prawostawny w Polsce, dz. cyt., s. 565.
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historii zawsze nalezat on do prawostawnych. W 1923 r. Ministerstwo WRiOP
wydato decyzj¢ o przekazaniu monasteru Kosciotowi rzymskokatolickiemu.
Nie zostata ona jednak zrealizowana na skutek sprzeciwu wojewody lubel-
skiego (rzymskiego-katolika)®.

Niestety w wigkszosci przypadkéw historia konczyta si¢ odmiennie. Ze
statystyk sporzadzonych przez Urzad Wojewddzki w Lublinie wynika, ze do
konca 1930 r. Kosciot rzymskokatolicki przejal we wschodnich powiatach
wojewodztwa lubelskiego 144 Swiatynie prawostawne okreslane jako pounickie
lub potacinskie. Sposrdd nich 12 przejeto jeszcze na mocy zarzadzen austro-

-wegierskich i niemieckich wladz okupacyjnych, 10 na podstawie decyz;ji
polskich wtadz panstwowych, za$§ az 122 wskutek samorzutnej, czyli samo-
wolnej rewindykacji dokonanej przez ludno$¢ lub duchowienstwo katolickie.
Przy tych okazjach bardzo czegsto dochodzito do zamieszek. Sprowadzano
wowczas policje lub wojsko, ktore sita usuwaty prawostawnych broniacych
swego mienia. W Stezycy ludzi tratowano konmi, bito karabinami, kobiety
odciggano od cerkwi za wtosy. W Ubrodowicach doszto do przelewu krwi:
do 60 0s6b zostato rannych, w tym 10 ciezko?.

W latach 30. bezprawne przejmowanie $wiatyn staje si¢ coraz rzadsze.
Placem boju o cerkwie staje si¢ sala sadowa. W latach 1929-34 ztozono tacznie
755 pozwow, w ktorych upominali si¢ 0 553 obiekty nalezace w przesztosci do
unitow oraz 202 pochodzenia tacinskiego. Wsrdd nich byty zadania o zwrot
obiektow odgrywajacych szczeg6lna role w zyciu Kosciota prawostawnego:
monasteréw Dermanskiego, Lawry Poczajowskiej, klasztoru i cerkwi Swie-
tego Ducha w Wilnie, monasteréw w Krzemiefcu, Zimnem i Zyrowicach.
Ostatecznie Sad Najwyzszy odrzucit wiekszo$¢ pozwow Kosciota rzymskoka-
tolickiego pozostawiajac jedynie te nieliczne, w ktorych rzeczywiscie chodzito
o koscioty katolickie przekazane prawostawnym przez carskich urzgdnikow.
Niestety nie anulowano juz wczesniejszych przejec. O niesprawiedliwie
zagarnigte obiekty prawostawni toczyli dalsze sadowe boje.

Dopiero w latach 1938-1939 zostaty uchwalone rozwigzania ustawowe
w zakresie przynaleznosci obiektow sakralnych oraz wielkosci koscielnych
majatkow ziemskich. Ustalono w nim limit powierzchni niepodlegajacych

% Kuprianowicz G., Kosciot prawostawny w Polsce w XX w., dz. cyt., s. 553.
26 Kuprianowicz G., Odbieranie i burzenie cerkwi prawostawnych..., dz. cyt.
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parcelacji dobr cerkiewnych na 180 ha dla metropolii, 150 ha dla biskupstwa,
125 ha dla konsystorzy, 180 ha dla klasztoru. Wielkos$¢ ziemi przypadajacej

parafiom miata by¢ uzalezniona od jej sktadu osobowego. 30 czerwca 1939 1.
kolejnym rozporzadzeniem panstwo uznato prawo Kosciota prawostawnego

do tych majatkow, ktore pozostawaty jeszcze w jego rekach — byto to tacz-
nie 52 200 ha gruntow (przed 1918 r. prawostawni dysponowali 146 000 ha

ziemi uprawnej)?’. Jednoczesnie rzad podjat decyzj¢ o przyznaniu Ko$ciotowi

katolickiemu pelnego prawa do spornych swiatyn juz znajdujacych si¢ w ich

rekach, nawet tych przejetych nielegalnie i z uzyciem sity.

2.4. Sprawy majatkowe. Burzenie cerkwi (etap 1 i II)

W pierwszych latach po odzyskaniu niepodlegtosci obok rewindykacji
prawostawnego mienia miata tez miejsce pierwsza fala burzenia $wiatyn
prawostawnych. Miala ona dotyczy¢ jedynie obiektow opuszczonych, w ztym
stanie technicznym i zagrazajacym bezpieczenstwu modlacych sie. W prak-
tyce bylo zupehie inaczej. Barbarzynskie niszczenie $wiatyn niejednokrotnie
wymykato si¢ spod panstwowej kontroli i miato ,,spontaniczny” (niekontro-
lowany) charakter. Wedlug szacunkow ministerstwa w 1914 r. na ziemiach
polskich funkcjonowato 640 cerkwi zlokalizowanych w dawnych obiektach
unickich oraz 240 w obiektach rzymskokatolickich. W toku akcji rewindyka-
cyjnej katolicy przejeli 175 cerkwi pierwotnie unickich oraz 140 pierwotnie
katolickich. W posiadaniu prawostawnych pozostato odpowiednio 350 i 80
budynkow. Zniszczeniu lub zamknigciu ulegto 105 pierwotnie unickich i 20
pierwotnie katolickich §wigtyn. Przy czym blisko 70% $wiatyn przejetych
przez katolikéw obrzadku tacinskiego trafito w ich rece za sprawa ,,sponta-
nicznej akcji” bez zezwolenia odpowiednich wtadz. Nie podawano ile przejgto
badz zniszczono odwiecznie prawostawnych obiektow. Nie wspominano np.
o majatkach klasztornych, ktére zagarnieto w zwigzku z brakiem powrotu
z emigracji ich mieszkancow, a dotyczyto to takich monasterow jak: Lesna
Podlaska, Turkowice, Wirdéw, Rozanystok czy Suprasl®.

W kazdym razie tak wielkie zubozenie stanu posiadania zmuszato Ko$ciot
prawostawny do otwierania nieetatowych placowek, ktorych duszpasterze nie

27 Mironowicz A., Kosciél prawostawny w Polsce, dz. cyt., s. 553.
28 Tamze, s. 562.
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mogli liczy¢ na panstwowe uposazenie. Wierni ponosili wszelkie koszty ich
funkcjonowania i musieli si¢ liczy¢ z ich likwidacja na kazde zyczenie wladz.

W 1929 . rozpoczgto II etap burzenia ,,zbednych” $wiatyn. Administracja
panstwowa przewidywata woéwczas zburzenie 97 cerkwi. Dzigki ofiarnemu
zaangazowaniu wiernych, protestom na forum mi¢dzynarodowym, z Liga Naro-
doéw wiacznie, udato si¢ uratowaé wigkszos$¢ z nich. Mimo wszystko jednak
unicestwiono 23 cerkwie. Jeszcze wigcej nadal utrzymywano w zamknieciu.

3. Autokefalia i jej prawne nastepstwa

Walka o zachowanie cerkiewnego mienia uswiadomita wtadzom cerkiew-
nym jak wazne znaczenie ma petne unormowanie osobowosci prawnej Kosciota
prawostawnego w Polsce. Wiadze lokalne bardzo czesto oznajmialy, ze chetnie
wyjasnityby majatkowe problemy cerkwi, gdyby mialy jasno okreslone, kto
jest jej prawnym przedstawicielem. W miedzyczasie pozwalaly sobie na pelng
swobode interpretacji dawnych — z okresu zaborow — przepiséw. Nalezato jak
najszybciej okresli¢ zewnetrzny i wewnetrzny status Kosciota.

Z okresu zaboréw wychodzilismy jako cze$¢ cerkwi rosyjskiej. Przed
zaborami za$ byliSmy metropolig Patriarchatu Konstantynopolitanskiego.
W aktualnej sytuacji, polityczno-panstwowej wrogosci wobec wschodniego
sasiada, rozsadniejszym byto odwotywac si¢ do starszych korzeni. Nic wigc
dziwnego, ze coraz cze¢sciej podkreslano tacznos$¢ z Patriarchatem Ekume-
nicznym. Nie gwarantowalo to jednak petnej swobody i rownouprawnienia.
Jedynym wyjSciem byta autokefalia®.

Starania o jej nadanie rozpoczeto juz w 1920 r. Panstwo, dazace do petnego
oderwania polskiego prawostawia od rosyjskiego, popierato te dazenia. Duzo
trudniej byto przekonac kler i wiernych. Sprzeciwy byly niezwykle ostre. Ofiara
ich padt sam metropolita Jerzy Jaroszewski zamordowany w 1923 r. przez

2 Nie chodzito tu tez o sympatie a prawo kanoniczne. Wigkszos¢ duchowienstwa ,,posia-
dala” rosyjskie wyksztalcenie, tradycje i osobiste sympatie. Kanonicznie jednak przez wigk-
szo$¢ swej historii nalezelismy do Konstantynopola. Przekazanie nas Moskwie nastapito dopiero
w 1685 r. w ramach uktadu Grzymuttowskiego. Nie byt to krok koscielny, a panstwowy (za
zgoda krola, a nie soboru biskupow). Co do jego kanoniczno$ci zawsze miano wiele zastrzezen.
Teraz mozna byto powroci¢ do kanonicznego potozenia, powrdci¢ pod Konstantynopol. Wigcej
na ten temat patrz: Bendza M., Inkorporacja metropolii kijowskiej do patriarchatu moskiew-
skiego, [w:] Rocznik Teologiczny, 28/2, 1986.
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przeciwnika niezalezno$ci polskiego Prawostawia archimandryt¢ Smaragda
(Pawel Latyszenko). Nie przerwato to jednak prac nad autokefalig. Konty-
nuowat je obrany nowym metropolita Dionizy Walendynski. Oczywiscie
uczestniczyl w nich caty episkopat, czyli: grodziensko-nowogrédzki metro-
polita Dionizy, pinsko-poleski bp Aleksy Gromadzki, warszawsko-chetmski
bp Antoniusz Marcenko, wilensko-lidzki bp Teodozjusz Feodosjew, wotynski
bp Szymon Iwanowski. Starano si¢ oczywiscie otrzymaé btogostawienstwo
kos$ciota rosyjskiego. Zawsze spotykano si¢ jednak z odmowa.

W 1923 r. patriarcha Tichon odrzucajac prosbe o nadanie niezaleznosci
pisal: ,, Wobec niedostatecznych i sprzecznych ze sobgq informacji o stanie
rzeczy w polskiej metropolii prawostawnej nie mozemy poblogostawic¢ samo-
dzielnego istnienia Kosciola prawostawnego w panstwie polskim dopoki
wszystkie okolicznosci i argumenty kanoniczne na rzecz jego niezaleznosci
nie bedq przedstawione soborowi wszechrosyjskiemu...”.

Tymczasem jednak wobec antyreligijnej propagandy bolszewikoéw tacznosé
z Moskwga stawata si¢ coraz trudniejsza, a perspektywa zwolania wszechrosyj-
skiego soboru coraz bardziej odlegla. Kontakty z patriarcha, od 1922 r. przebywaja-
cym w areszcie domowym, rowniez byly bardzo utrudnione. Nalezy tu zaznaczy¢,
ze w Rosji, w tym wlasnie okresie, jedyna tzw. legalng cerkwig byla schizmatycka,
by nie powiedzie¢ heretycka Zywa Cerkiew. Jej oficjalnie przekazano cale mienie
i prawa cerkwi, w tym nadzor nad polskimi diecezjami (w praktyce zadania nie-
wykonalne, bo lud ich nie popart). W Polsce nie do konca wiedziano, jak wielkie
jest jej oddziatywanie i co dzieje si¢ z episkopatem kanonicznej cerkwi’!. Do
wyjasnienia tych kontrowersji o kanoniczng opieke postanowiono zwrdcié si¢
do Konstantynopola, jak réwniez z nim negocjowa¢ kwesti¢ nadania autokefalii.
Mozemy przypuszczaé, ze w podejsciu tym sporo byto ,,politycznej poprawnosci/
praktycyzmu”. Nie mozemy jednak zaktadag, Ze byla to zta wola. Zywa Cerkiew
rzeczywiscie byta zagrozeniem, a nasze zwigzki z Konstantynopolem niezaprze-
czalnie byly pierwotnymi i kanonicznymi. Przekazanie nad nami zwierzchno-
$ci Patriarchatowi Moskiewskiemu w 1685 r. rowniez nastapito w warunkach
zewnetrznych politycznych naciskow, czyli antykanonicznie (przekazanie opieki
byto w gestii Patriarchy Konstantynopola, a nie kréla polskiego).

30 Papierzyfiska-Turek M., Migdzy tradycjgq a rzeczywistoscig. Paristwo..., dz. cyt., s. 119.
31 Polski episkopat nie podporzadkowat sie zarzadowi Zywej Cerkwi, jako schizmatyckie;.
W praktyce wigc nie mial z kim rozmawia¢ o nadaniu autokefalii.
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W kazdym razie Konstantynopol sktonny byl rozmawiac o autokefalii. Nale-
zato jeszcze przekona¢ wewnetrzng opozycje¢. Za autokefalig byli metropolita
Jerzy, bp Dionizy i wyswigcony w 1922 r. bp lubelski Aleksander Inoziemcew.

Przeciwnikami byli biskupi grodzienski Wtodzimierz, wilenski Eleuteriusz
inie uznawany przez wtadze bp pinski Pantelejmon. Za kroki przeciwko syno-
dowi wkrotce bp Eleteriusz zostat pozbawiony katedry, wladze wykorzystaty
to 1 internowaly wladyke w podkrakowskim klasztorze kamedutow. Pdzniej
na zadanie wtadz litewskich zezwolono mu wyjecha¢ na Litwe. Jednocze$nie
na biskupa tuckiego wybrano stronnika autokefalii Aleksego Gromadzkiego.
Powierzono mu kierowanie diecezja grodzienska, z ktorej zwolniono bp. Wio-
dzimierza (po dwoch latach wtadze wydalily biskupa do Czechostowacji).

W 1923 r. nastapity powazne zmiany. Po zamordowaniu metropolity Jerzego
biskupi wybrali swym zwierzchnikiem abp. Dionizego. O zatwierdzenie
wyboru poproszono patriarch¢ Konstantynopola Melecjusza IV, ktorego
zaczgto wspominaé na nabozenstwach zaraz po patriarsze Tichonie. Jednocze-
$nie na biskupa lubelskiego wybrano Antoniego Marcenko, a na krzemieniec-
kiego Szymona Iwanowskiego. W sktad episkopatu przyjeto rowniez bytego
abp. odeskiego Teodozjusza Fieodosjewa. Wspierali oni plany autokefalii.
Do negocjacji z Konstantynopolem wtaczyty si¢ polskie wtadze. Tymczasem
w Moskwie uwolniono patriarche Tichona. W listopadzie metropolita Dionizy
informuje patriarch¢ o zmianach w polskim prawostawiu i ponownie prosi
o nadanie autokefalii. Odpowiedz przyszta dopiero w maju 1924 r. Patriarcha
neguje legalno$¢ dziatan Konstantynopola na kanonicznym terenie Patriarchatu
Moskiewskiego. Wobec braku doktadnych danych co do sytuacji w Polsce
odmawia tez przyznania autokefalii, na ktorg zgode wyrazi¢ musi caty rosyjski
episkopat (sobor krajowy). W sierpniu wystosowano do Moskwy obszerny list
wyjasniajacy kroki polskiego episkopatu. Wiadze tymczasem konsultowaty
zagadnienia autokefalii z Konstantynopolem?2.

11 listopada 1924 r. postanowieniem patriarchy Grzegorza VII i konstan-
tynopolitanskiego synodu Koscidt prawostawny w Polsce otrzymat status
autokefalii (tomos podpisano 13 listopada). Nastepca Grzegorza Konstantyn
VI ogtosit decyzje poprzednika 15 stycznia 1925 r. Powyzsze decyzje nasz

32 Szerzej o autokefalii patrz w: Papierzyfiska-Turek M., Migdzy tradycjq a rzeczywisto-
sciqg. Panstwo..., dz. cyt., s. 105-131. Mironowicz A., Kosciol prawostawny w Polsce, dz. cyt.,
s. 534-540.
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synod zaaprobowal w lutym. Nie wiedziano jednak, jak rozwigzaé problem

oczekiwanego sprzeciwu patriarchy Tichona. Zwlekano. Tymczasem w kwiet-
niu zmarl patriarcha, a wladze bolszewickie nie zezwolity na wybor jego

nastgpcy. Taki stan mogt trwaé nawet latami. W Polsce sobor biskupow pod-
jat decyzje o ogloszeniu autokefalii. Nastgpito to w warszawskiej katedrze

Sw. Marii Magdaleny 17 wrzesnia 1925 r. Wydarzenie to odbito sie szerokim

echem nie tylko w Polsce, lecz w catej Europie. Wierni uzyskali pelne prawo

swobodnego decydowania o losach swego Kosciota. Mozna byto zreformowac

koscielng administracje, zdynamizowac¢ dziatalno§¢ wydawniczg, podnies¢

poziom §wiadomosci religijnej i zaangazowania wiernych. Najwazniejszym jej

owocem byla jednak mozliwos¢ oficjalnego wystapienia o petne rownoupraw-
nienie prawostawia z wiara rzymskokatolickg (jednocze$nie jednak stracono

mozliwo$¢ odwolywania si¢ od panstwowych naciskoéw podporzadkowaniem

Konstantynopolowi jak to dotychczas wielokrotnie czyniono).

Dzigki autokefalii po wielu wysitkach udato si¢ doprowadzi¢ do norma-
lizacji prawnego statusu Ko$ciota prawostawnego w Polsce. Oczywiscie nie
nastgpilo to automatycznie. Negocjacje zajely kilka lat. 18 listopada 1938 .
podpisano ,,.Dekret prezydenta Rzeczypospolitej o stosunku panstwa do Pol-
skiego Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego”. Mimo swych niedostat-
kéw, np. nadrzedna rola panstwa nad Kosciotem, ingerencja w jego sprawy
personalno-kadrowe, itp., ostatecznie okreslat on zasady istnienia i dziatalno$ci
Kosciota. Ograniczal samowolg i swobodg¢ interpretacji wczesniejszych prze-
pisow. Zatwierdzat nasze prawa majatkowe — a przypomnijmy, ze byt to czas
rewindykacji i burzenia cerkwi.

4. Neounia i polonizacja

W okresie migdzywojennym Ko$ciolowi prawoslawnemu starano si¢ ode-
bra¢ nie tylko majatek, lecz rowniez wiernych. W 1923 r. do Watykanu udat
si¢ katolicki biskup podlaski Henryk Przezdziecki z projektem organizacji dla
prawostawnych w Polsce KoS$ciota katolickiego obrzadku bizantyjsko — stowian-
skiego (neounia) i uzyskat jego pelng akceptacj¢. Papiez Pius XI prosit nawet
w 1930 1. polskie wtadze o utworzenie dla nowego obrzadku dwoch diecezji. Nie
uzyskat jednak zgody (nie zezwalat na to konkordat). Wowczas powotano dla

,~-nowego wyznania” tylko jednego biskupa Franciszka Buczysa. Prawostawnym
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pozostawiano naszg obrzedowos$¢ w zamian za uznanie: prymatu papieza, filoque

i innych katolickich dogmatow. Nawroceni, do wyboru wiasnych biskupow,
mieli podporzadkowywac si¢ biskupom tacinskim. W akcj¢ zaangazowano

zakon jezuitéw. Otwieral on $wigtynie na terenach, gdzie mieszkato duzo prawo-
stawnych. Odprawiano dla nich katolickie nabozenstwa w jezyku stowianskim,
kazania wygloszono w jezykach narodowych (duchowni wygladem zewnetrznym

upodobniali si¢ do prawostawnych §wiaszczennikow). W celu ksztatcenia kadr
dla tej akcji w Dubnie otwarto seminarium, a w Lublinie , Instytut misyjny”.
Potaczone to bylo z administracyjnymi utrudnieniami w otwarciu prawostaw-
nych parafii na terenach propagowania neounii. Wielu ludzi, gdy prawostawnej

cerkwi nie byto w poblizu, chcac przystapi¢ do sakramentow wolato poj$¢ do

takiej $wiatyni niz do ,facinskiego” kosciota. Neounia nie osiggneta jednak
powazniejszych rezultatow. ,,Nawrocono” jedynie ok. 20 tys. prawostawnych.
Obstugiwato ich 50 duchownych. Potowa z nich to duchowni usunieci z Kosciota

prawostawnego za ,,przestepstwa kanoniczne”. W latach trzydziestych liczba

neounitow zaczeta spadac®.

Srodowiskiem, gdzie prawostawni, jak mniematy wiadze, bedg podatni
na polonizacj¢ miata tez by¢ armia. Prawostawni byli druga po rzymskich
katolikach grupa wyznaniowg w polskim wojsku. Juz w 1919 r. przy Sekcji
Religijno — Wyznaniowej w I Departamencie Mobilizacyjno — Organizacyjnym
powotano Referentur¢ Wyznania Prawostawnego. W 1921 r. przemianowano
jaw Glowny Urzad Duszpasterstwa Wyznania Prawostawnego. Na jego czele
stangt $w. meczennik ks. Bazyli Martysz. Do pomocy miat 20 duchownych.
Wszyscy oni byli doktadnie zweryfikowani przez wtadze wojskowe i przez nie
zatwierdzani. Musieli cieszy¢ si¢ nieposzlakowana opinig, doskonale postugi-
wac si¢ jezykiem polski, by¢ polskiej narodowosci i catkowicie akceptowaé
polityke panstwowa. W tym odnos$nie polonizacji cerkwi. Wtadze mianowaty
kapelandw niejednokrotnie bez porozumienia z wlasciwymi biskupami. Urzad
opickowal si¢ zolnierzami i ich rodzinami, prowadzit katechezg, opickowat
si¢ wojskowymi cmentarzami i grobami. Uczestniczyt tez w $wigtach pan-
stwowych i wojskowych. W ramach reformy 1927 r. ustanowiono naczelnego
kapelana w randze putkownika (w cerkwi zas protoprezbitera). W 1938 r. wila-
dze zgodzity si¢ na powotanie prawostawnego biskupa polowego. Pierwszym

33 Patrz szerzej w: Mironowicz A., Kosciot prawostawny w Polsce, dz. cyt., s. 574-579.
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zostal bp Sawa Sowietow. Mimo, ze kapelanstwo wojskowe bylo duzym
osiagni¢ciem niosto z sobg wiele niebezpieczenstw. Wiadze zmusity episkopat
np. by kapelanow Jerzego Szrettera i Konstantego Siemaszke postrzyzono
na mnichdw, a nastepnie wyswiecono na biskupéw Tymoteusza i Mateusza.
Kapelanstwo wojskowe okazato si¢ najbardziej podatnym na panstwowe
naciski i najmocniej angazowato sie w polonizacje cerkwi®.

Roéwnoczesnie z polonizacja prawostawnych zohierzy dazono do polonizacji
catego Kosciola prawoslawnego. W ciagu pierwszych 15 lat po wyzwoleniu
miata ona stabe wyniki. Na terenie catego kraju powstato zaledwie kilka polsko-
jezycznych tzw. narodowych parafii. W latach 30 w ramach lepszej konsolidacji
kresow z centralng Polska mocniej pochylono si¢ nad zagadnieniem. Gtoszono, ze
prawostawni kresowiacy to zruszczeni Polacy, ktorym nalezy umozliwié¢ powr6t
do kultury przodkéw. W grudniu 1935 r. formalnie powotany zostat przez rzad
Komitet do Spraw Narodowosciowych, w sktad ktorego wchodzili premier oraz
ministrowie kluczowych resortow. Na pierwszym swym posiedzeniu zajat si¢ on
kwestia polityki panstwa wobec Prawostawia. Ustalono, ze Kosciol prawostawny
powinien zosta¢ wykorzystany do upowszechniania kultury polskiej i w tym
celu nalezy dazy¢ do jego polonizacji. Jego wiernych podzielono na trzy grupy:
— luzno zwigzani z prawostawiem i niepolska narodowoscia, sympatyzu-

jacy z polskoscia i katolicyzmem,;

— mocno zwigzani z prawostawiem lecz przyjaznie nastawieni wobec
polskosci;
— mocno zwigzani z prawostawiem i negatywnie nastawieni do polskosci;

Wobec pierwszej grupy zdecydowano si¢ podja¢ dziatania ku jej przejsciu
na rzymski katolicyzm. Dopuszczano si¢ tu szantazu w postaci pozbawiania
pracy, koncesji, zastraszania odmowg zatatwiania spraw urzgdowych. Chtopom
W zamian za zmian¢ wyznania obiecywano nadanie ziemi. Wobec trzeciej grupy
mys$lano zastosowac gleboka izolacje. Najwigcej uwagi poswigcano drugiej
grupie. To ona miata zosta¢ poddana polonizacji. Po pierwsze wszelkimi spo-
sobami dazono do zmiany jezyka liturgicznego z cerkiewno-stowianskiego na

3* Mironowicz A., Koscidl prawostawny w Polsce, dz. cyt., s. 604-607.

33 Nie oznacza to, ze wszyscy kapelani wojskowi ,,polonizowali cerkiew”. Z urzedu nie-
jako podczas $wiat panstwowych i wojskowych uroczystosci celebrowali nabozenstwa w jezyku
polskim. Z zotnierzami rozmawiali w réznych jezykach (polskim i narodowych). Na tle catej
owczesnej polityki wtadz wobec cerkwi odbierano to jako polonizacje. Patrz rowniez: Papie-
rzynska-Turek M., Miedzy tradycjq a rzeczywistoSciq. Panstwo..., dz. cyt., s. 277-278.
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polski (musimy pamigtaé, iz sa to czasy gdy w kosciotach msze sa powszechnie
odprawiane po facinie, w synagogach po zydowsku, w kirchach bardzo czgsto
po niemiecku, jedynie od prawostawnych wymagano modlitwy po polsku).
Zobowiazuje si¢ duchowienstwo do prowadzenia ko$cielnej administracji
i korespondencji w jezyku polskim. Nauczanie religii i oficjalne kontakty
podobnie. Nawet prasa cerkiewna miata by¢ wydawana w jezyku polskim.
Powyzsze kroki mimo zaangazowania w akcje nawet czynnikow wojskowych
sktonnych do radykalnych dziatan, spotykaty si¢ z duzymi oporami prawo-
stawnej spotecznosci. Mimo nakazow starostow i policyjnej kontroli w dniu
31 lipca 1936r. na terenie Lubelszczyzny kazania w j¢zyku polskim wyglosito
22 duchownych, po ukrainsku 20, za$ 10 nie wyglosito ich w ogdle. Wobec
duchownych, ktorzy nie podporzadkowywali si¢ zadaniom wprowadzenia
jezyka polskiego do kazan stosowano rdzne formy nacisku?®.

Innym przejawem polonizacji byty naciski na duchowienstwo w celu
reformy kalendarza —przejscia na styl gregorianski. Tu sukcesy wtadz byty
wicksze. Duza cz¢$¢ parafii — szczeg6lnie w centralnej i zachodniej Polsce,
przyjmuje nowy kalendarz.

Niestety akcja niejednokrotnie wymykata si¢ spod kontroli. Narodowe
bojoéwki dokonywaty aktow wandalizmu wobec $wigtyn prawostawnych
i dziataczy mniejszosciowych organizacji narodowych. Administracja lokalna
dazyta do zmiany nazw miejscowosci na polskojezyczne. Utrudniano dziatal-
no$¢ prawostawnym i narodowym dzialaczom oraz organizacjom tam gdzie
niezbedne byly zgody i zezwolenia panstwowe. Stosowano szantaz. Sprzyjano
tworzeniu nowych parafii rzymskokatolickich na terenach zamieszkatych
wylacznie przez ludnos¢ prawostawna. Za posrednictwem prasy i radia mani-
pulowano opinig publiczna, wzniecajac jej zaniepokojenie jakoby narastajacym
antypolskim zywiotem ukrainskim.

5. Burzenie cerkwi — 1938

Polonizacja kresow wschodnich tlumaczono réwniez najciemniejsza
kart¢ migdzywojennej historii II Rzeczypospolitej — akcje burzenia cerkwi

3¢ Patrz szerzej w: Kuprianowicz G,. Dalszy przebieg akcji i projekty polityki paristwa na
kolejne lata, www.cerkiew1938.pl/rezultaty burzenia cerkwi.html (data dostgpu: 5.05.2014).
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na Chelmszczyznie i Lubelszczyznie w latach 1938-39. Rozpoczeta si¢ ona
od prasowej nagonki zarzucajacej Kosciolowi prawostawnemu rusyfikacje
wschodnich terendw Polski. Duchowienstwo z powyzszych terenéow bez
przyczyny wzywano na milicje, przestuchiwano, a nawet czasowo areszto-
wano. Wtadze administracyjne coraz czgsciej zaczynaja zadac celebrowania
nabozenstw w jezyku polskim wedlug nowego kalendarza. Za sprzeciwy
na duchownych i aktywniejszych wiernych naktadaja kary pieni¢zne badz
czasowe aresztowanie.

W okresie Wielkiego Postu 1938 r. zaczgto likwidowac parafie nieetatowe.
W kilku przypadkach doszto do spalenia §wiatyni. Najtragiczniejsze wydarze-
nia rozpoczely sie¢ w czerweu 1938 r., kiedy kierownictwo nad akcja przejeto
wojsko. Pod jego eskortg specjalne ekipy polskich robotnikoéw lub strazakdéw
przystapity do rozbierania cerkwi. ,.fupem” ich padto ponad 134 sakralnych
obiektow. Wiele z nich nalezalo do najcenniejszych zabytkoéw polskiej archi-
tektury, jak choéby cerkiew w Szczebrzyszynie z 1184 r. rozebrana tylko cze-
sciowo, w Kolnyce z 1578 r., w Bialej Podlaskiej z 1582 r.3” Niejednokrotnie
byta to jedyna §wiatynia na danym terenie, cho¢ zgodnie z zalozeniami nie
wolno bylo niszczy¢ Swiatyni jesli w okolicy mieszkali prawostawni. Wigk-
szo$¢ byta w dobrym stanie technicznym i do ostatniej chwili stuzyta wiernym.
20 $wiatyn wybudowano juz po I wojnie §wiatowej. Kilka byto po remoncie
w 1938 1. 10 % bylo oficjalnie zarejestrowanymi parafiami etatowymi. Tylko
nieliczne byty rzeczywiscie zaniedbane lub zbedne jak to thumaczyty wladze
panstwowe. Jeszcze bardziej okrutny byt sposob ich burzenia. Niszczono
wyposazenie $wiatyn: ikony, krzyze, utensylia, biblioteki i archiwa, ktorych
wiernym nie pozwalano wynie$¢ ze §wiatyni. Niejednokrotnie dochodzito do
profanacji Sw. Daréw, cmentarzy. Wiele §wiatyn niszczono noca, podpalano,
wysadzano. Zastraszonych wiernych, ktorzy sporadycznie odwazali si¢ bronié
swych cerkwi bito, szczuto psami, zamykano w areszcie. Miejsca po cerkwiach
czesto stawaly si¢ pozniej placami zabaw, a materiat z rozebranych cerkwi
uzywano do wznoszenia obiektow gospodarczych, badz przeznaczano na opat.

Straty rosty z miesigca na miesigc. Oprécz 134 zburzonych §wigtyn okoto
190 zamknigto lub przekazano w uzytkowanie kosciotowi katolickiemu. Nie

37 Mironowicz A., Kosciél prawostawny w Polsce, dz. cyt., s. 572; Borecki P., Harba
i wstyd. Jak w II Rzeczypospolitej burzono prawostawne cerkwie, [w:] O naszym Prawostawiu,
red. Kierdelewicz H., Biatystok 2010, s. 276.
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zachowala si¢ ani jedna cerkiew garnizonowa. W przededniu II wojny $wia-
towej na terenie Chelmszczyzny i Lubelszczyzny pozostaty zaledwie 22 $wig-
tynie z 326 w 1918 r. Bezprawie byto tak wielkie, iz protestowali przeciwko
niemu nie tylko prawostawni. Do sejmu trafialy poselskie interpelacje, do wladz
petycje spoleczenstwa. W obronie przesladowanej ludnosci prawostawnej
wystapil nawet konsulat bolszewickiego Kraju Rad (cho¢ sam na wtasnym
terenie podobnie przesladowal cerkiew prawostawna). W prasie niemieckiej
i rumunskiej Polska nazywana jest krajem petnej nietolerancji religijne;j*®.

Przesladowania, z mniejsza sila, kontynuowano wiosng i latem 1939 r.
W lutym opracowano wytyczne dalszych dziatan. Zaktadano likwidacje¢ kolej-
nych nieetatowych $wigtyn, wzmozenie dziatan polonizacyjnych, sprzyjanie
konwersjom na katolicyzm i thumienie ducha narodowego. W trakcie reali-
zacji powyzszych zatozen miedzy innymi aresztowano i uwi¢ziono w obozie
w Berezie Kartuskiej wielu ukrainskich dziataczy narodowych z Chetmsz-
czyzny, w tym cztonkow delegacji wybranej w celu przedtozenia memoriatu
w sprawie burzenia cerkwi w lipcu 1938 r. najwyzszym wiadzom panstwowym.

Przesladowania przerwat dopiero wybuch Il wojny $wiatowej. Zastanawia
fakt czy w obliczu niemieckiego i sowieckiego zagrozenia tak destrukcyjna
wewnetrzna polityka byta rzeczywiscie stuszna? Podczas, gdy cata Europa
przygotowujac si¢ do globalnego konfliktu tagodzita religijno-narodowosciowe
spory unas 11 % spoteczenstwa pozbawiono prawa do modlitwy. Uczyniono
to dzieki wielkiemu zaangazowaniu sit administracyjnych i wojskowych.
Tych sit, ktore miaty zjednoczy¢ nardd i skierowaé go przeciwko agresorom.
Tymczasem to one staty si¢ agresorem w oczach tych, ktorych mieli bronic.
Koscidt prawostawny za$ cho¢ skrwawiony przetrwatl.

Podsumowanie

Wraz z odrodzeniem Rzeczypospolitej w 1918 r. odradzaly si¢ struktury
Kosciota prawostawnego w Polsce. Proces rozwijat si¢ jednak w bardzo nie-
sprzyjajacych okoliczno$ciach. Nieprzychylnos¢ wladz panstwowych. Bledne
stereotypy spoteczenstwa. Nieuregulowany status prawny. Powodowaty szereg

3% O burzeniu $wiatyn patrz rowniez: Kuprianowicz G., Rezultaty akcji burzenia cerkwi,
www.cerkiew1938.pl/rezultaty burzenia cerkwi.html (data dostepu: 5.05.2014).
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trudnosci, z ktorymi codziennie zmagali si¢ wierni i hierarchia Ko$ciota pra-
wostawnego. Traktowani jako ,,nieco gorsza mniejszo$¢”, pozbawiani prawa
do jezyka narodowego i tradycji przodkow uczyli si¢ kochaé Ojczyzne, ktora
za milo$¢ i prace dla jej dobra odpowiadata burzeniem cerkwi, aresztami
i mandatami. W tej ,,trudnej mitosci” byliSmy bardzo osamotnieni. Nie rozu-
mialy nas odlegle Moskwa i1 Konstantynopol. Nie rozumiata nas tez bliska
Warszawa. Oparcie znajdowali$my jedynie w teologii Golgoty i historii, ktora
rzadko wygladata inaczej. Krew i Izy od wiekow byty wpisane w dzieje Pra-
wostawia w Polsce. W okresie migdzywojennym zapisaliSmy wigc ,,typowa
karte” naszych dziejow, karte problemow i ich przezwyci¢zania.

Summary

In 1918, after over 120 years of captivity, Poland appeared once again on
the map of Europe. Great changes also affected the Orthodox Church in Poland
at the time of the re-emergence of the state. Before the First World War, the
Orthodox Church was a part of the Moscow Patriarchate, which made decisions
about its personnel, statutes, liturgical life, rites, etc. The church in Poland now
has been detached from the Russian Church. On the one hand, the Republic’s
authorities wanted to sever itself from the captivity of the past as much as
possible. They strived for ecclesiastical independence for Polish Orthodoxy.
On the other hand, Russia was overcome by the horrors of the Russian Revo-
lution and was therefore confined to the sphere of domestic problems. The
Patriarch was forced to struggle to survive. For him, the church’s situation in
Poland was inevitably of secondary importance.

At the time, there was a lack of bishops and priests in Poland. What’s worse,
the pre-war hierarchs and priests, who were returning to their homeland possessed
Russian citizenship. They were also shaped by Russian spirit of theological schools,
from which they graduated, and by Russian Orthodox spirituality. This was not
favourable for normalizing church-state relations. The authorities regarded the
Orthodox Church in an unfavourable way, as they saw it as a relic of the parti-
tions. The hierarchs were required to be fully loyal and to sign a declaration of
loyalty. The community of priests were divided into two groups: those who were
recognized by the state and those who were not. The latter could not count on
receiving full-time pastoral positions, employment as catechists in public schools
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or obtaining citizenship (at any time they could be, and in some cases were,
deported from their homeland). It was enough to oppose the polonization of the
church, to fight the neo-union or criticise the plans for an Autocephalous church
to find oneself in the “‘second category” of priests. The authorities also strived to
limit the number of operational places for pastoral care. This was done in three
ways. Firstly, several former parishes were not granted the right to independence,
thus degrading them to the ranks of dependant parishes (even if they were made
up of several thousand faithful). Secondly, immediately after the ending of the
war, the process of revindication of Orthodox property commenced. If, in the past,
any Orthodox land or church, even it belonged to the Roman Catholic or Uniate
Church for merely a couple days, could now be re-possessed either by court ruling
or by arbitrary action on the part of the non-Orthodox community. The Orthodox
church was deprived of several hundred church buildings, tens of thousands
of hectares of cultivated land and forests. The third way of destabilizing parish
life were campaigns to destroy churches. What was propagated as dismantling
abandoned churches in very poor technical condition was in fact a barbarian and
planed program of destroying the Orthodox church in Poland. These churches
were exploded, burned and dismantled and the few who defended the temples
were mocked, beaten and humiliated.

Simultaneously with the “physical destruction”, the state also waged
a “legal war.” For many years, the Tsar’s church legislation, which allowed the
state to penetrate into the internal life of the church was applied. The March
Constitution of 1921 reaffirmed the privileged role of the Roman Catholic
Church. The Provisional Regulations Concerning the Government s Relation
to the Orthodox Church in Poland as aunilateral governmental act did not take
the specific nature of Orthodoxy into consideration. It also failed to resolve
the most important issues. The episcopate was more and more inclined, in the
face of the existing political situation (a hostile state and difficulties in con-
tacting the canonical leader in Moscow), to strive for obtaining autocephalous
status from Constantinople, to which we belonged until the 17" century. After
several years of intervention in Moscow and Constantinople, autocephaly
was announced in 1925. Independence allowed for the reorganization and
development of education and publishing, normalization of structures within
the territory, standardization of liturgical and ceremonial life, organization
of specific areas of pastoral care (including the military ordinariate), youth
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activities (church brotherhoods), normalization of issues of nationality, etc.
This, of course, deprived the Church of external protection and patronage. The
gains seem to be much greater than the losses.

There was a great amount of the latter. The state limited the development of
Orthodox monasticism. It strived to impose on the Church the new (Gregorian)
calendar and Polish as the official and liturgical language. These efforts did
not cease, and in 1938 they intensified, now taking the form of destroying
churches. The Orthodox community, which was composed of four million
people (11-15% of citizens), repeatedly wondered why they deserved such
unfair treatment. The community overcame all of these problems, but only after
paying a tribute of blood and tears. Let us remember that all of this took place
just before the outbreak of the Second World War. The Republic, instead of
uniting itself internally in the face of the deadly threat of war, chose to pursue
a fatal policy of chauvinism, xenophobia and intolerance.

Keywords: Orthodox Church, church, autocephaly, revindication of property, destruc-
tion of churches, The Provisional Regulations Concerning the Government’s Relation
to the Orthodox Church in Poland, Interwar Poland, religious relations, persecution,
episcopate
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