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NARADA PREZESOW ODDZIALOW

sctoni Sledziewski

A. SPRAWOZDANIE 2 NARADY

W dpiu 2 grudpia 1971 r. w Stolecznym Domu Kultury - Nau-
czyciela w Warszawie odbyla sie druga ogdlnopolska narada Pre-
zes6éw Oddziatéw poswiecona ocenie dziatalnosci Towarzystwa w
okresie od Zjazdu Delegaté/w w Plotrkowie Trybunalskim oraz
przedyskutowaniu giéwnych kierunkéw dziatalaosci na rok 1972.

W naradzie tej, ktérej przewodniczyt Wiceprezes Zarzadu
Giéwpnego prof. dr E.Sawrymowicz, udzial wzieli przedstawi-
ciele nastepujgcych Oddziatéw: bydgoskiego,cieszynskiego,el-
blaskiego, gdanskiego, kieleckiego, krakowskiego, 1é6dzkiego,
olsztyhnskiego, opolskiego, pablanickiego,piotrkowskiego,rze-
szowskiego, warszawskiego, wroctawskiego i zielonogdérskiego,
& ponadto czlonkowie Zarzgdu Giownego oraz  przedstawiciele
Szczecina i Situpska, ktérzy zostali zaproszeni w celu rozwa-
Zenia mozliwoSci reaktywowania zawieszonego Oddzialu w Szcze-
cinie i powoiania nowego Oddziaiu w Stupsku.

Narada ta zostala poprzedzona sformutowaniem na pismie i
rozestaniem do Oddzialow proponowanych zagadnien do dyskusji.
Zagadnienia te sformutowano w 10 nastepujgcych pytaniach:

1. 0 jakich slabosciach w dziatalnoSci naszego Towarzystwa
mozna méwié w Swietle doswiadczen Waszego Oddziatuiwspdl-
pracy z Zarzgdem Giédwnym?

2. Jak Zarzgdy Oddzialéw oceviajq dziatalnosé wlasng; Jakie
83 ich najwainiejsze osiggniecia i1 slabosSci i Jakie sg te-
g0 przyczyny?

3. W czym gtéwnie powinna wyrazaé sie sywotnodé¢ Oddziatéw i
Jezelli w dziatalnosci odczytowej, to dla jakich odbiorcédw
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powinna by¢ ona przeznaczona i jskie powinno byé minimum or-
ganizowanych odczytoéw roczuie?

4, Jak ksztaltuje si¢ - zdaniem Zarzaddéw Oddziaidéw -~ i jak
ksztattowaé sie powinna dziatalnosé Towarzystwa wobec ist-
nienia i dziatalnoéci innych towarzystw, organizacji i io-
stytucji o podobnym charakterze i zakresie dziatania oraz
wobec duzej atrakcyjnosci i popularnosci radia, telewizji,
filmu itp.?

5. Jak ocenia sie udzial miodych pracownikéw naukowych w akcji
odczytowej? .

6. Jakie istnieja mozliwosci zwiekszania liczby czionkéw Towa-
rzystwa, zwtaszcza sposrdd mtodziezy polounistyczne] szkél
wyzszych 1 mtodej kadry naukowej?

7. Jakie - zdaniem Zarzgdéw - powinny by¢ podstawowe wiezi i
formy wspélpracy Oddzialéw i czlonkéw Towarzystwa z Zarzgdem
Giownym i ionymi najblizszymi Oddziatami terenowymi?

8. Jak Zarzgdy oceniaja "Rocznik Towarzystwa"; zardéwno jego
strone merytoryczng, jak i jego funkcje w zyciu organiza-
cyjaym Towarzystwa i jakie bylyby propozycje Oddziatdow do-
tyczgce zawartoSci i problematyki najblizszych jego numeréw?

9. Jakg role powinna odgrywaé "Biblioteka" Towarzystwa;jaki po-
winien byé jej charakter i na ile powinna ona uwzgledniaé
materialy i studia terenowe, w tym takize osrodkéw pozauni-
wersyteckich?

10, Jakie inne istotne sprawy Towarzystwa wymagaja przedyskuto-

wania i wyjasnienia na naradzie Prezeséw?

Otwierajgc narade prof. dr E.Sawrymowicz przedstawit pod-
stawowe kierunki dziatalnosci Towarzystwa w okresie po zjezdze
piotrkowskim oraz podejmowane obecnie kroki majgce przezwycie-
zyé pewne trudnoéci‘brganizacyjne w zyciu Towarzystwa. Korzys-
tajgc z obecnosci na naradzie Prezesa Oddziatu Olsztynskiego,
mgr Jadwigi Lindner, i informujgqc zebranych, zZe uplyneto wias-
nie 20-lecie dziatalnosci Oddziatu Olsztynskiego i 20~lecie ak-
tywnej, pelnej poswiecenia i inicjatywy organizacyjnej preze-
sury Pani Liodner - profesor Sawrymowicz przekazal jej 2z tej
okazji serdeczne podzigkowanie Zarzgdu Gildéwnego i wreczyl wig-
zanke kwiatéw.,
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Wprowadzenia w problematyke narady i tyﬁ samym zainicjowa-
nia dyskusji dokonali dr R.Gérski z ramienia Zarzgadu Gléwnego
i mgr L.Forczek wiceprezes Oddzialu Rzeszowskiego, jako przed-
stawiciel srodowiska terenowego. Obie wypowiedzi drukowane sg
po czesci sprawozdawczej.

Po 20-minutowej przerwie w obradach redaktor "Rocznika" dr
St. Swirko oméwil przewidywang zawartosé tematyczng VI i VII
numeru "Rocznika" oraz wysungl pod rozwage zebranych sprawe e-—
wentualnego przejscia "Rocznika' na normalny druk i sprzedawa-
nia go z przystugujgcym cztonkom 25% rabatem, a nie - jak do-
tychczas - przekazywanie go nieodptatuie.

W dyskusji, na tematy poruszone zaré6wno w opracowanych py-
taniach jak 1 w wystapieniach wprowadzajgcych dr Gérskiego i
mgr Forczka, wypowiedzieli sie prawie wszyscy obecni przedsta-
wiciele Oddziatéw.,

Rozpoczynajacy jg Prezes Oddzialu Piotrowskiego, dr M.Fi-
delus, podkreslil dobre przygotowanie narady, a w szczegdlnos-
ci opracowanle i rozestanie pytan, ktére niezaleznie od tego,
ze wytyczaja giéwny kierunek dyskusji na naradzie, pozwolity
sprawy w nich poruszone uswiadomié i przedyskutowaé na posie-
dzeniach Zarzqd6éw Oddzialéw. Dr Fidelus ustosunkowujgc sige do
spraw w nich zawartych podkres$lit, ze Oddzial Piotrowski nie
przezywa kryzysu, a przeciwnie utrzymuje i rozwija zywe kon-
takty z iannymi towarzystwami, posiada grono swoich sympatykéw i
jest dobrze oceniany np. przez Komisje Kultury Prez. MRN, or-
ganizuje otwarte odczyty, na ktbére przychodzi sporo osdéb spoza
Towarzystwa, a kontakty Oddzialu z Zarzgdem Giéwnym ocenia ja-
ko dobre. Ustosunkowujgc sie do podniesionej przez dr Swirke
sprawy "Rocznika" wypowiedzialt sie¢ za przejsciem na normalny
druk, przez co zostalaby podniesiona réwniez ranges czasopisma.

Dr St.Kania, Prezes Oddziatu Zielonogdérskiego, zwrdcii u-
wage na istnienie znacznego zapotrzebowania na prelekcje w éro-
dowisku nauczycieli polonistéw skupionych w sekcjach polonis-~
tycznych Okregowych O$rodkéw Metodycznych, a w szczegbdlnosci
na tematyke wigzgcg sie z wprowadzonymi zagadnieniami fakulta-
tywnymi w szkotach. Dyskutant zwrécit m.in.uwage na zbyt mate
kontakty Oddzialéw bezposrednio sgsiadujgcych i niewykorzysty-
wanie mozliwoésci organizowania odczytéw w oparciu o pracowni-
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naukowych osrodkéw uniwersyteckich /op. Wroctawia i Poznania/
oraz niski stan organizacyjny wielu Oddziaidw,a takze na ist-
niejgce mozliwosci werbowania nowych czionkdéw sposrdd studen-
téw polonistyki. Wypowiadajac sie w sprawie "Rocznika" dr Ka-
nia stwierdzil, ze Jjest on piewgtpliwie srodkiem cementujgcym
poszczegbdlnych cztonkéw Towarzystwa, ale zwrdcil jednoczeSnie
uwage, ze na tamach jego jest niestety za mato prac badaw-
czych Oddziaiéw terenowych, co jest tym bzrdziej dotkliwe, ze
niektére 0ddzialy nie majg zadnoych innych mozliwosci publiko-
wania swoich prac.

Prezes Oddziatu Bydgoskiegc dr H.Dubowik skoncentrowail sie
gtéwnie na kwestii roli i miejsca Towarzystwa wobec istnienia
i "konkurencyjnej" dziatalnosci innych towarzystw humanisty-
cznych. W wypadku Bydgoszczy, gdzie istnieje np. bardzo  ak-
tywne i prowadzgce wilasng dziatalno$é wydawniczg /w tym btakze
w zakresie literatury/ Bydgoskie Towarzystwo Naukowe, dziaila-
jace prawie na zasadzie wytacznosci Kujawsko-Pomorskie Towa-
rzystwo Kulturaloe czy wreszcie Towarzystwo Milosnikéw Jezyka
Polskiego, sytuacja Oddziatu naszego Towarzystwa Jjest dosyé
trudna i jedyna jego szansg - tym bardziej, ze te same osoby
nalezg czesto do wszystkich wymienionych tutaj Towerzystw -
jest przyJjecie dobrej ptaszczyzny wspdipracy i wspolne orga-
nizowanie odczytdéw 1 sesji naukowych. Z tej formy dziatalnos-
ci Oddziat Bydgoski wiasnie korzysta. Tak np. referaty z sesji
naukowej, zorgaunizowarej giéwnie przez Oddziat Towarzystwa Li-
terackiego, wydaje w postaci ksigzkocwej Bydgoskie Towarzystwo
Naukowe, ktére posiada na takie cele odpowiedrnie fundusze. W
tej sytuacji bez zairazznisnla czyichxclwiex ambicji  mozliwe
jest zardéwnc organizowanie wiexkszej ilofci odczytdw 1 sesji
naukowych, Jjak tez wydawania ich wyrnikéw drukiem. W zwigzku 2z
podnoszong Jjuz kwestig werbowania na czlonkéw Towarzystwa stu-
dentdéw polonistyki dr Dubowik zwrdcil uwage na znaczne klopo-
ty natury orgenizacyjnej, Jjakie wynikng z naturalnego ruchu
absolwentéw, co przysporzy Jjedynie organizacyjnego i statys-
tycznego zamieszanis.

Kolejny méwca, dr J.Degler, sekretarz Oddziaiu  Wrocilaw-
skiego, wnidést nowy - jak to sam okre$lil, minorowy - tonm do
toczace] sie dyskusji, poniewaz zdaniem Oddzialu Wroctawskie-
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go Towarzystwo nasze jést wiasnie w kryzysowej sytuacji.Oddziat
Wroclawski wtasciwie tylko wegetuje i to wcale nie z winy Za-
rzgdu Oddziatu., We Wroclaﬁiu dziataja bowiem az 44 rébézine towa-
rzystwa, z ktérych okols 30 prowadzi dzialtalnosé ozywiona.W tej
sytuacji Towarzystwo Literackie im., A.Mickiewicza nie ma Zadune~
go prawie pola dziatania, tyz bardziej, zZe inne towarzystwa ma-
Jg wyzsze stawki za publikowane prace, niz nasze stawkl za pra-
ce drukowane w "Roczniku", a nawet wyzsze stawki 2za odczyty.
Towarzystwo Literackie nie moze liczy¢é na zadng finansowg pomoc
ze strony wiadz miejskich, wiec dziatalnoéé jego musi mieé cha-
rakter wgski, a pnawet marginesowy. Oddzial ograniczas sie w za-
sadzie tylko do dzialalnosci w gronie polonistéw  Uniwersytetu
Wroctawskiego, a° jego akcja odczytowa dotyczy przewaznie pre-
zentacjl wiasnych uniwersyteckich warsztatéw haukowych,co staje
sie zbyt elitarne i wreszcie traci swéj spoteczno-naukowy i po-
pularyzatorski sens. Byta préba rozszerzenia akcji odczytowej
réwniez na mtodziez szkolng, ale niestety i to nie daio pozy-~
tywnego rezultatu. Mtodziez studencka nie stanowi takze terenu
naszej dziatalnosci odczytowej, poniewaz ma ona do dyspozycji
bardzo rozbudowany i urozmaicony ruch kulturalny, do ktérego
garnie sie chetniej. Nawet wspdlpraca z kotem naukowym polonis-
téow ostatnio ostabla i tylko odeczyt znanego powszechnie profe-
sora wzbudza jeszcze zainteresowanie i Scigga wiekszg grupe stu-
chaczy. Prébujac przetamaé ten kryzys podjeto ostatnio proébe
$ci¢lejszego wspdtdziatania z Kuratorium i Okregowym OsSrodkiem
Metodycznym i pierwszym tego efektem byta juz sesja norwidowska
dla nauczycieli. W tej sytuacji - podkreslit dyskutant w odpo-
wiedzi dr Kaomi - nie widze mozliwosci nawigzania owocne]j wspbdi-
pracy Oddzialu Wroclawskiego z Oddzialem w Zielonej Gérze, choé
wsp6éldziatanie oddzialéw jest na pewno celowe.

Wbrew temu minorowemu tonowi swego przedméwcy Prezes Oddzia-
tu Gdanskiego, prof. dr A.Bukowski, duzo uwagil posSwigcil istuie-
jacym mozliwosciom efektywnego dziatania Towarzystwa  Literac-
kiego w srodowisku nauczycieli, a nawet réznych innych oséb in-
teresujgcych sie literaturg i naukg o literaturze. Po krétkim
przypomnieniu osiggnigé i trudnosci Oddzialu Gdanskiego w la-
tach 1952-1955 oraz'jego ustabilizowanej juz pracy w latach na-
stepuych ~ przyjmujqc np. 6 odczytéw naukowych rocznie jako Sred-
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nia norme¢ - prof. Bukowski zwrécit uwage na istunienie autenty-
cznego i konsekwentnego ruchu naukowego wSréd nauczycieli po-
lonistéw i zaproponowat podjecie i poparcie tego ruchu przez
nasze Towarzystwo. Byli kiedys -~ w tym takZe w szeregach Towa-
rzystwa - nauczyciele szkét Srednich, ktérzy prowadzili samo-
dzielne prace badawcze i dochodzili w tym zakresie do powaznych
osiggnieé. Zadanie to podjaé nalezy i obecnie i udzielié temu
ruchowi odpowiedniego poparcia. Oddzial Gdanski od wielu 1lat
wspbéipracuje Scisle z Okregowym Osrodkiem Metodycznym, a licz-
ba nauczycieli w szeregach Towarzystwa stale wzrasta.Niestety,
mtodziez polonistyczna i w Gdansku wykazuje male zainteresowa-
nie dzialalnoscig Towarzystwa, uczestniczgc w zebraniach je~
dynie wybitnych prelegenté4w /np. na odczyt M.Jastruna o Norwi-
dzie przyszto pomnad 300 oséb/. Interesujgcg formg dziatalmosci
odczytowej byloby, zdaniem prof. Bukowskiego,organizowanie spot-
kah z autorami prac naukowych i popularnonaukowych wydawanych
aktualnie. Wypowiadajgc si¢ w sprawie "Rocznika" prof.Bukowski
zwrbécit uwage na potrzebe rozszerzenia w nim kroniki organiza-
cyjoue]j Towarzystwa, ktéra mogtaby by¢ jakas formg wymiany my$-
1i i doswiadczen Oddziatéw z Zarzgdem Giléwnym i Oddziatdédw po-
miedzy sobg. Gdyby rozszerzenie kroniki organizacyjnej w'Rocz-
niku" bylto z Jjakichs wzgleddéw niemozliwe, prof. Bukowski za-
proponowat wydawanie kwartalnego biuletynu informacyjunego,ktéd-
ry,by¢é moze,lepiej nawet spelniatby t¢ role. Kontynuujgc spra-
wy wydawnicze dyskutent popari gorgco préby Zarzgdu  Gléwnego
wznowienia "Biblioteki Towarzystwa", bo zdaniem jego sg w te-
renie takze pozycje godne druku i przypomnial,ze 0Oddzial Gdan-
ski zglosilt swego czasu do "Biblioteki'" prace o wczesnej twér-
czoéci Zeromskiego.

Oddziat Gdanski, ktéry w roku 1972 obchodzi swoje 25-lecie,
przygotowuje sesje naukowa i wlasng pozycje wydawniczg,na kté-
rg otrzyma dotacje z Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej.

W koncowej czesci swego wystgpienia profesor Bukowski raz
jeszcze podkreslit istnienie szerokiego i interesujgcego pola
dziatania dla Towarzystwa oraz dobrej ptaszczyzny wspdldziala-
nia Oddzislu z Zarzgdem Giéwnym, ale jednoczeSnie zaapelowat
do Zarzadu, aby tego rodzaju narady mogty by¢ organizowane cze-
$ciej niz raz na dwa lata, bo wdéwczas mogg one staé sie bardzo



- 187 -

pozytecznym terenem wymiany doswiadczen organizacyjnych i przy-
czyniaé sie¢ do poprawy dzialalnosci Towarzystwa.

Doc. dr R.Leszczynski, Prezes 0Oddzialu Kieleckiego, prazy-
pominajgc na wstepie oceng¢ podobnej narady z roku 1969, zawar-
tg w sprawozdaniu opublikowanym w IV tomie "Rocznika", zwrébcit
uwage na to, ze - jego zdaniem - od tego rodzaju narad nie po-
winnidmy oczekiwaé za wiele, choé¢ niewatpliwie sg one pozyte-
czne. Zdaniem doc. Leszczynskiego kontakty Zarzgdu Giéwnego z
Oddzialami sg za rzadkie i dlatego poparit on wniosek  koncowy
swego poprzednika w sprawie czestszego organizowania tego ro-
dzaju spotkan. Pouadto wysunal on propozycje, aby do Zarzadu
Giéwnego wchodzili réwniez przedstawiciele Odziatéw terenowych,
co pozwoli m.in. utrzymaé blizszy kontakt i wymiang mysli mie-
dzy centralg i terenem.

Duzo uwagi poswiecit dyskutant takze sprawom wydawniczym,
a w szczegbdlnosci "Rocznikowi". Zdaniem jego, Towarzystwo po-
winno zabiegaé o polepszenie warunkéw wydawniczych, a przede
wszystkim o przejscie "Rocznika" na normaluy druk, co podnios-
toby jego range. Pobadto "Rocznik" w obecnej postaci jest zda-
niem doc. Leszczyiskiego niedostatecznym Srodkiem wiezi czlon-
kéw i Oddzialdé4w Towarzystwa, poniewaz za maio jest w nim prac
z terenu, a choé¢ jest ze strony redakcji zacheta do pisania,to
jednak zacheta ta nie Jest sprecyzowana, nie wiadomo, na czym
redakcji aktuaslnie zalezy, jakiego rodzaju prace majg szanse
wejscia do numeru. W swietle dzisiejszej wypowiedzi redaktora
“Rocznika", ktéry poinformowai zebranych, zZe tomy VI i VII beda
zawieraly tematyke przede wszystkim romantyczng, rysuje sie
juz niezachecajgca perspektywa dla tych czlonkéw Towarzystwa,
ktérzy interesujg sie innymi okresami. Zdaniem doc. Leszczyn-
skiego "Rocznik" powinien zawieraé tematyke rézna i prezeunto-
wang przez mozliwie szeroki krag czionkdéw Towarzystwa. Niepo-
kojgce jest réwniez i to, ze na jego tamach publikowane sg pra-
ce drukowane juz gdzie indziej, co prawdopodobnie oznacza, ze
redakcja posiada zbyt szczupla teke materiaiéw dotgd niepubli-
kowanych. Doc. Leszczynski podniést réwaniez i taka sprawe, jak
publikowanie prac naukowych oddzisléw w specjalnym dziale za-
tytutowanym "Prace naukowe oddziatéw", a nie w "Rozprawach nau-
kowych'", co moze byé czasem odczuwane jako pewne deprecjonowa-
nie iéh wartoSci naukowe].
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Podejmujgc kwestie charakteru Towarzystwa i zakresu jego
dziatania doc. Leszczyhnski twierdzit, ze istnleje spora grupa
polonistéw o powaiznych zainteresowaniach 1 temperamentach ba-
dawczych 1 tych ludzi Towarzystwo nasze powinno w jakis sposoédb
skupiaé i dawaé im - a tym samym i sobie ~ pewne wiasne szanse
badawcze. Iudzie ci, mieszkajacy w réznych pozauniwersyteckich
osrodkach, mogliby podejmowaé np. rejestracje¢ réznych miejsco-
wych rekopiséw i tworzenie terenowych kartotek, 2z ktérych mog-
taby potem powstaé kartoteka centralna. Towarzystwo Literackie
jest przeciez towarzystwem naukowym i wychodzac z éego zaloze-
nia doc. Leszczyhski przestrzegal przed prébami nadmiernego
rozszerzania jego dzialalnosdci na Srodowisko nauczycieli i mito-
dziezy polonistycznej oraz powolywaniem nowych oddziatéw.

Prezes Oddzialu Cieszynskiego, mgr Fr. Zahradnik, podkres-
lajgc z uznaniem zachete dra Gérskiego do brania udziaiu przed-
stawicieli Oddzialéw w sesjach naukowych organizowanych przez
Instytut Badand Literackich PAN i katedry uniwersyteckie, zwro-
cit sie z apelem do Zarzadu Giéwnego o ujecie tej sprawy w ja-
kie$ ramy organizacyjue i szersze umozliwienie korzystania z
tych sesji Oddziatom vie posiadajgcym u siebie zadnych wyzszych
uczelni humanistycznych. Odwolujgc sie do wypowiedzi swojego
poprzednika mgr Zahradnik podkre$la, ze Towarzystwo nasze pro-
wadzi nie tylko dzialalno$é sensu stricto naukowg, ale réwaniez
szerokg dziatalnosé popularyzatorskg, & w zwigzku z tym widzi
w onim miejsce 1 dla nauczycieli i dla mitodziesy polonistycznej.

Ustosunkowujgc sie do podnoszonej kwestii przejscia "Rocz-
nika" na druk i sprzedawaunia go czlonkom lub przekazywania nie-
odplatnie przy zwigkszonej roczunej skladce, mgr Zahradaik pro-
ponowal utrzymaé stan dotychczasowy, poniewaz podwyzka skladki
moze byé zle przyjeta przez czes$é czionké4w Towarzystwa i spo-
wodowaé znaczne zmuiejszeunie jego szeregdw. _

Wypowiada jgca si¢ nastepnie mgr J.Lindner, Prezes Oddzialu
Olsztynskiego, giéwng swojg uwage skupita wtasdnie npa dziatal-
nosci Towarzystwa wsréd nauczycieli. Oni to powinni byé trzo-
nem zainteresowania Towarzystwa, im Towarzystwo powinno umoz-
liwiaé stale podnoszenie kultury literackiej, wérdé6d nich sze-
r2zy¢ mitosdnictwo literatury i umozliwié lgcznosé ze wspdiczes-
nym Zyciem naukowym. Oddzial Olsztynski od lat istuniejew opar-
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c¢iu wylgcznie o srodowisko nauczycieli, a dopiero w ostatnim
roku zwigzat sie 2z osrodkiem Badan Naukowych im.W.Ketrzyhskie-
go, a8 przede wszystkim z Wyzszg Szkotg Nauczycielskg, ktoérej
wszyscy wyktadowcy Wydzialu Humanistycznego wstgpili w szeregi
Towarzystwa. Oddziat Olsztynski wspdlule z Okregowym O$rodkiem
Metodycznym bedzie organizowal specjalne spotkania dla nauczy-
cleli poswiecone odpowiedniemu wykorzystaniu tematé4w fakulta-
tywnych w szkotach. bt

Prof. Z.libera, Prezes Oddzialu Warszawskiegoi cziounek Za-
rzgdu Gléwnego, podjqt w dyskusji przede wszystkim dwie spra-
wy: dziatalnosé Oddziaiéw w osrodkach o bardzo zZywym ruchu nau-
kowoliterackim 1 kulturalnym oraz dzialalnosé wydawniczg To-
warzystwa. Omawiajgc sprawe plerwszg na przykladzie Warszawy,z
Jednoczesnym odniesieniem do podobnej sytuacji Wroctawia,prof.
Libera zwrécit uwage na to, 2e uwzgledniajgc istnienie innych
towarzystw humanistycznych oraz organizacje na terenie Warsza-
wy réznych - w tym czesto bardzo atrakcyjnych - sesji, Oddzial
Warszawski Towarzystwa przyjal trzy podstawowe formy dziatal-
nosci:

- odczyty naukowe w siedzibie Oddziatu,

~ wycieczki literackie,

- wspbdlne sesje naukowe z Uniwersytetem Warszawskim.

" Wobec istniejgcej dziatalnoSci konkurencyjunej Oddziat War-
szawskl stara sie¢ skupiaé ludzi interesujgcych sie problematy-
kg literacka i dla nich organizowal odczyty o charakterze spe-
cjalistycznoliterackim. Rozwijajace sie po odczytach zywe dys—
kusje s3 wiasnie takze jakaé formg dziatalnosci naukowej,ktéra
jak dotgd nie rozwineta sie w naszym Towarzystwie jako postaé
samodzielna. Byt wprawdzie okres, kiedy praca taka mogta sie¢
rozwijaé, gdy Towarzystwo, dzieki 2zyczliwosci PIW, mogio wy-
dawaé swojg stalg serie pt. "Biblioteka Towarzystwa", ale w
pewnym momencie zabrakio prac i wydawanie "Biblioteki" =zosta-
to zawieszone. Prof. Libera podkreslajgc fakt podjecia przez
Zarzgd Gléwny krokéw zmierzajgcych do wznowienia "Biblioteki
Towarzystwa" zaapelowal do zebranych o wypowiedzenie sie, Jjaki
ma byé charakter tej serii wydawniczej i czym nalezy sie kie-
rowaé przy ustalaniu najblizszych toméw, aby unikngé pewne j
przypadkowosci.
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Podkreslajgc niewgtpliwg wartosé "Rocznika" nawet w obec-
nej, powielanej formie, prof. Libera wypowiedziai sig Jjednak
za przej$ciem na normalny druk, co podniosioby niewgtpliwie ran-
ge Jjedynego organu naszego Towarzystwa. Forma jego  rozprowa-
dzania, tj. sprzedawanie z 25% rabatem, czy tez wliczanie w
odpowiednio podwyzszong sktadke, pozostaje do oddzielnego omb-
wienia i czlonkowie Towarzystwa - zdaniem prof. Libery - mogsgc
otrzymywa¢ normalnie drukowang pozycje ksigzkowg,nie bedg prze-
ciwni pewnemu, W gruncie rzeczy niewielkiemu, zwi¢kszeniu ro-
cznych wydatkéw na cele Towarzystwa.

Przedstawiciel zawieszonego Oddzialu Szczecinskiego,mgr Fr.
Tarczykowski z Nowogardu, przedstawil trudnosci, z jakimi spo-
tyka sie polonistyczne Srodowisko szczecinskie i powotujgc sie
na opinie tego Srodowiska stwierdzil, ze nie ma mozliwosci reak-
tywowania obecnie w Szczecinie Oddziatu. Zadeklarowal natomiast
gotowosé podjecia staran powolania Oddziatu w Nowogardzie,gdzie
sam mieszka i pracuje.

Zabierajgcy z kolei gios Wiceprezes Zarzadu Giléwnego, doc.
dr E.Jankowski, polemizowal z wypowiedziami doc. Leszczyhskie-
go i dr Deglera. Wbrew twierdzeniom doc. Leszczynskiego Wice-
prezes Jankowski uwaza, Ze Towarzystwo Literackie prowadzi nie
tylko dziatalnoéé naukowg, ale réwniez dzialtalnosé popularmo-
naukowg. Dziatalno$é sensu stricto naukowg prowadzi w Towarzy-
stwie grupa stosunkowo nieliczna i to w ramach swoich zwigzkéw
z instytutami lub wyzszymi uczelniami, natomiast Towarzystwo
jako samodzielna organizacja naukowa prowadzi przede wszystkim
upowszechnianie literatury i nauki o literaturze wsréd szero-
kiego grona odbiorcéw, w tym giéwnie wiadnie wsrd6d nauczycieli.
Zaakceptowanie zastrzezen docenta Leszczynskiego oznaczaloby,
zdaniem wiceprezesa Jankowskiego, odciecie si¢ Towarzystwa od
nauczycieli, tj. podstawowego terenu swego dziatania.Odwotujgc
sie do wypowiedzi dr Deglera Wiceprezes Jankowski wyrazil prze-
konanie, ze przedstawione tutaj trudnosci  Oddziatu Wroctaw-
skiego nie sg az tak niezalezne od woli miejscowego  Zarzadu,
jak to przedstawil dr Degler, czego przykiadem moze byé dzis-
talnosé 0Oddziatu Warszawskiego, czy Gdanskiego. Niewgtpliwie
istniejg znaczne trudnosci w rozwijaniu 2ycis naukowoliterac-
kiego w naszych'Oddziatach, co zreszta znalazlo wyraz w opra-
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cowanych i rozestanych pytaniach Zarzgdu Gléwnego, ale od ini-~
cjatywy i sprezystosci organizacyjnej Zarzgddéw Oddzialdéw zale-
2y giéwnie stopieh ich przezwyciezania. Ustosunkowujgc sie do
dyskutowanej tu kwestii przejscia czy nieprzejscia na normalny
druk "Rocznika" doc. Jankowski reprezentuje poglad, aby pozos-
taé przy tzw. "matej poligrafii" i utrzymaé mozliwosé przeka-
zywania czlonkom Towarzystwa "Rocznika" nieodplatnie.

Nawigzujgc do wypowiedzi docenta Jaunkowskiego dr W.Ziukszo,
Wiceprezes Oddziatu w todzi, podkreslita 2z naciskiem, ze dzia-
talno$é Towarzystwa powinna wyraznie i$é w dwdch wiasnie kie-
runkach, tj. naukowym i popularyzatorskim, i odpowiednio nale-
2y Ja modyfikowaé w zaleznosci od tego, czy jest ona prowadzo-
na w oSrodku akademickim czy tez nieakademickim. Niewgtpliwie
istnieje nadmier imprez w duzych osrodkach miejskich, a co za
tym idzle brak dostatecznego zalnteresowania nimi odbiorcéw, w
tym takze niestety mtodzieiy polonistycznej. Najbardziej wdzie-
cznymi - zdaniem dr Iukszo - odbiorcami odczytéw i sesji Towa-
rzystwa sg wiasdnie nauczyciele i to szczegbdluie nauczyciele
szkét podstawowych, ktérzy - o czym warto pamietaé -  bardzo
czesto posiadajgqg juz dyplomy wyzszych uczelni. Drugim niedoce-
nionym dotgd teremem naszego dziatania i niewykorzystang szan-
sg§ werbowania nowych cztonkéw sq nauczyciele - studenci studidw
zaocznych. Na to Srodowisko poszczegélne Oddzialy powinny skie-
rowaé swojg uwage.

Dr Andrzej Goren z Wyzszej Szkoly Nauczycielskiej wStupsku
poinformowat Zarzgd Gtoéwny, ze przeprowadzone rozmowy w Srodo-
wisku polonistycznym Stupska wskazujg na to, Ze powotanie tu-
taj Oddzialu bedzie jak najbardziej mozliwe, a nawet istniejg
szanse uzyskania pewnych dotacji na jego dziatalnoéé odczytows.
Dr Goren zadeklarowat gotowosé podjecia krokéw organizacyjnych
w celu powolania Oddzialu w Stupsku na poczgtku 1972 r.

Po wypowledziach przedstawicieli 0Oddziaiéw gios zabrali po-
nownie dr St. Swirko w imieniu redakcji "Rocznika" i dr R.Gér-
ski jako referent z ramienia Zarzadu Gidwnego. .

Dr Swirko w krétkiej wypowiedzi wyjasnil m.in., %e przewi-
dywane poéswiecenie znacznego miejsca problematyce romantyczne]
w VI, a szczegblnie VII numerze "Rocznika" wigze sie 2z takg
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wiasnie problematykg obrad Miedzynarodowego Kongresu Slawistéw,
jaki odbedzie sie w Warszawie w roku 1973 i gdzie chcemy "Rocz-
nik" nasz zasprezentowac. Odpowiadajgc doc. Leszczyhskiemu w
sprawie wprowadzenia w IV numerze "Rocznika" dziatu zatytuilo-
wanego "Prace naukowe oddziatdéw" obok "Rozpraw naukowych" re-—
daktor "Rocznika" stwierdzil, ze nie miato ono oczywiscie ta-
kich intencji, o jekich wspominat dyskutant, ale Jjesli odczu-
cia takie mogg z tego powodu u kogokolwiek sie pojawié, to na-
turalnie zgadza sie¢ z doc. Leszczyhskim, Ze problematyki tej
nie warto rozbijaé na dwa oddzielne dziaty.

Dr Gérski podkres$lajgc na wstepie, ze nie podejmuje tutaj
2adnej proéby podsumowywania dyskusji i na Jjej podstawie propo-
nowania od razu najtrawniejszych kierunkéw dziaiania Towarzys-
twa, zwrdécit uwage na to, Ze zdaniem jego - podstawowg wartos-
cig tej narady byio uswiadomienie sobie warunkéw, w jakich To-
warzystwo nasze aktualnie dziala i trudnosci, jakie musi prze-
zwyciezaé. Jak wynikaio z wypowiedzi, poszczegdlne Oddzialy ma-—
Jja witasne metody i zakresy dziatania i to prawo do indywidua-
lizacji nalezy im i na przysztosé calkowicie pozostawié.Szcze-
gélne w tym zakresie zadania stajg przed Oddzialami wobec ist-
nienia i dziatanla sporej grupy innych podobnych towarzystw 1
stowarzyszen kulturalnych oraz radia, filmu i telewizji. Jak
wynika z wypowiedzi Prezeséw, w tej konkurencyjnej sytuacji
jedne Oddziaty umialy znaleié dla siebie miejsce i teren dzia-
tania, np. Warszawa, Rzeszéw, czy Gdansk, inne natomiast - na
co wskazywat w swej wypowiedzi dr J.Degler z Wroctawia -~ miej-
sca tego dla siebie jakos znalezé nie moga i borykaja sie z 1li-
cznyni trudnosciami. Odwotujac sie do propozycji prof. Bukow-
skiego, dr Goérski w peini popiera organizowanie odczytéw  au-
torskich osdéb publikujgcych aktualnie prace naukowe i popular-
nonaukowe o literaturze i jest przekonany, ze ta forma dzia-
talroSci zostanie bardzo przychylnie przyjeta przez czlonkdw
0ddziatdéw. Jest roéwniez zdania -~ co podnosito szereg dyskutan-
téw - 2e nasze obowigzujace obecnie stawki za odczyty sg nie-
stety troche za niskie i proponuje, aby Zarzgd Giéwny Towarzy-
stwa wystapit w tej sprawie do Wydziatu I PAN. Ustosunkowujac
sie do dyskubtowanej zywo sprawy przejscia czy nieprzejscia "Ro-
cznika" na normalny druk, dr Gérski wyrazil swoje osobiste sta-
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‘nowisko, ze przejscie na druk bytoby dla Towarzystwa korzyst-
niejsze, a w zwigzku z dyskutowanym tu profilem"Biblioteki To-
warzystwa" popieral wypowiedzi tych dyskutanté4w, ktérzy propo-
nowali, aby nie ograniczaé sie¢ do publikowania poszczegbdlnych
toméw jako prac jednego tylko autora, ale dopuscié takze druk
toméw jako prac zbiorowych. Konczac swojg wypowiedz dr Gérski
popart propozycje doc. Leszczynskiego, éby do Zarzgdu Gidédwnego
wchodzili réwniez przedstawiciele terenu oraz poinformowal wszy-
stkich przedstawicieli Oddziatéw, iz aktualna sytuacja finan-
sowa Towarzystwa jest taka, ze nie ma zadnego limitowania 1li-
czby odczytéw w Oddziatach i zaapelowal o zywg dzialalno$é od-
czytowg w roku 1972.

Zamkniecia narady dokonat wiceprezes Zarzgdu Gléwnego prof.
dr E.Sawrymowicz, ktéry wyraziit m.in. i osobiste, i Zarzgdu
Giéwnego przeswiadczenie, ze narada ta pozwolila nie tylko
skonfrontowaé poglady poszczegdlnych Oddzialdéw na podstawowe
kierunki i formy dzialalnosci naszego Towarzystwa, ale przy-
niosta réwniez wiele interesujacych i mozliwych do natychmias-
towej realizecji propozycji. Prof. Sawrymowicz podzigkowal wszy-
stkim Prezesom i innym obecnym na naradzie przedstawicielom Od-
dzialébw za ich czynny udziat i przekazat zobowigzanie Zarzgdu
Giéwnego, ze wszystkie istotne dla Towarzystwa, a wymagaJjace
decyzji najwyzszego organu, sprawy zostang przedstawione Dele-
gatom Statutowego ZJjazdu, ktéry w paidzierniku 1972 r.odbedzie
sie¢ w Lublinie.

Poza wybowiedziami na naradzie, wplynety do Zarzgdu Gibéw-
nego 3 glosy sformutowane na pidmie: Prezesa Oddzialu Opolskie-
go, dr M.Kaczmarka, ktéry musial wyjechaé przed zakohczeniem
dyskusji oraz nieobecnych na naradzie: doc. dr. M.Inglota,Pre-
zesa Oddzialu Wroclawskiego i mgr St.Morawskiego, Prezesa Od-
dziatu w Biatymstoku. Glosy te zamieszczamy tutaj z niewielki-
mi zmianami i skrétami redakeyjnymi.

Dr M.Kaczmarek, Prezes Oddziaiu Opolskiego pisze,ze otrzy-
mane 2z Zarzgadu Giéwnego Towarzystwa zagadnienia opracowane na
narade Prezeséw Oddziaiéw byly przedmiotem dyskusji na posie-
dzeniu Zarzgdu Oddziatu, w trakcie ktdérego sformutowano kilka
uwag i propozycji.
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W ostatnich dwéch latach dziatalno$é 0Oddzialu Opolskiego u~
legla pewnemu osiabieniu, co zostalo spowodowane m.in.:
nadmiernym obcigzeniem czlonkéw Oddziatu, przewaznie pra-
cownikéw Katedry Literatury Polskiej WSP, licznymi funkcja-
mi spolecznymi i obowigzkami dydaktycznymi;

nieliczuym i raczej formalnym udzialem w dziatalno$ci Towa-
rzystwa bibliotekarzy i nauczycieli;

zbyt duza iloscia odczytéw, prelekcji i spotkan organizo-
wanych przez inne stowarzyszenia i instytucje/Opolskie To-
warzystwo Przyjaciéi Nauk, Instytut Slaski w Opolu, Towa-
rzystwo Przyjacidét itp./;

wgskim zakresem dziatalnoéci Towarzystwa ograniczajgcym sie¢
do pracownikéw WSP;

trudnoéciami w uzyskaniu prelegentéw z wiekszych osSrodkow
uniwersyteckich;

trudnosciami w zwiekszeniu liczby cztonkéw Towarzystwa spo-
$r6d miodziesy polonistycznej w zwigzku z przejsciem  WSP
na dwustopniowy system studidw.

W tej sytuacji Zarzgd Oddzialu podjat préby zmierzajace do
poszerzenia zakresu dzialania Towarzystwa i rozwiniecia
wspdipracy z niektérymi stowarzyszeniami i instytucjami,a
w szczegdlnosci ze Srodowiskiem nauczycielskim.

0ddzial Opolski rozpoczal w ubieglym roku wspéiprace z Sek-
cjg Jezyka Polskiego Okregowego Osrodka Metodycznego i w
jej ramach prowadzi state comiesigczne prelekcje dla do-
ksztalcajacych sie¢ nauczycieli, a ponadto organizuje wspbdl-
nie inne okoliczno$sciowe odczyty. Ponadto podjgt wspbdipra-
ce 2z Opolskim Oddziatem ZLP, polegajgcg na organizowaniu
spotkah czlonkdéw Towarzystwa i studentow z pisarzami zapra-
szanymi przez Oddziat ZLP oraz z Opolskim Towarzystwem
Przyjaci6ol Nauk i kierownictwem Klubu Mi¢dzynarodowej Ksigz-
ki i Prasy "Ruch", polegajgcg na organizowaniu sesji nau-
kowych zwigzanych z rocznicami literackimi /np. sesja pos-
wigcona twérczosci Norwida z udziatem prof. I. Stawinskie]j
i prof. K.Wyki/.

Postulat wprowadzenia do dzialalnosci Towarzystwa zagadnien
zwigzanych z regionem Jjest realizowany przez dobér pre-
lekcji wygtaszanych w OSrodku Doskonalenia Nauczycieli przez
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cztonké4w Towarzystwa podejmujgcych w swoich badaniachh prob-
lematyke 513skg. ,

4, Ostatuie numery "Rocznika" Towarzystwa zostaly przyjete po-
zytywnie, a szczegbdlnie dzial "krounika" zawierajgcy aktual-
ne informacje z 2ycia organizacyjnego Towarzystwa. Réwno-
cze$nie jednak 0Oddziat Opolski proponuje, aby nastepne nu-~
mery "Rocznika" byty bardziej sprofilowane, choé nunie poda-
je, w jakim kieruoku mialaby i&é ta specjalizacja.

5. W zwigzku z dyskutowang na naradzie ewentualng koniecznos$-
cig zmiany wysoko$Sci sktadek cztonkowskich 1 wprowadzeniem
optat za "Rocznik" wydawany technika typograficzng  Zarzgd
Oddziatu wypowiedzial sie¢ za utrzymaniem dotychczasowych
sktadek i pozostaniem przy "matej poligrafii",wzglednie od-
powiednim podwyZszeniem skiadek, ale zachowaniem zasady bez-
ptatnego otrzymywania "Rocznika" przez czlonkéw Towarzystwa.

Doc. dr Mieczystaw Inglot, Prezes Oddziatu Wroctawskiego,
stwierdzil, ze najogblniej rzecz biorgc akcja odczytowa Towa-
rzystwa przeblega pod znakiem prezentacji warsztatéw badawczych
pracownikéw neuki, ktére bardzo czesto sa poza tym prezentowa-
ne na konferencjach czy 2zjazdach naukowych,organizowanych przez
Instytuty. W ten sposdb zaweza sie mozliwo$é stworzenia wias-
nego, odmiennego audytorium, tym bardziej,Ze problematyka war-
sztatéw badawczych jest najczesciej problematyka analityczng i
Jednocze$Snie formulowang w jezyku, dostepnymdla wgskiego kregu
odbiorcéw.

Szanse dla dziastalno$ci Towarzystwa dr Degler widzi w sen-
sownej akcji popularyzatorskiej i uwaza, 2e Towarzystwo powin-
no wystqpié z programem wtgczenia si¢ do systemu studiéw  po-
dyplomowych dla nauczycieli. Studia te - zdaniem dr Deglera -~
muszg byé oparte przede wszystkim na dwu trzonach problemowych:
na konieczno$ci odnowienia ocen utworé4w lekturowych i na pré-
bie zblizenia aktualnej metodologii badan. Dlatego tez Prezes
Oddziatu Wroctawskiego widzi koniecznosé preferowania odczytéw
z tych witasnie kregdéw i proponuje pozyskiwaé dla tych celéw
wybitnych badaczy literatury. Powolujac si¢ na rozmowy z nau-
czycielami oraz byiymi studentami dr Degler zwraca uwage na
fakt, iz podczas studiéw nie mieli oni okazji do zetkniecia sie
z wybitoymi, znanymi im jedynie z opracowan, osobowosSciami i
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dlatego zapytuje, czy nie mozna by wyjsé owym pragnieniom na

przeciw i organizowaé przede wszystkim w srodowiskach pozauni-

wersyteckich czegoé w rodzaju "spotkan autorskich" z wybitnymi
badaczami. Towarzystwo nasze winno wtaczyé sie réwniez aktyw-
nie w dzieto popularyzacji wazniejszych dyskusji naukowych.Tak

si¢ niestety dzieje, Ze najwiecej z owych dyskusji toczy sie w

Warszawie, na sesjach IBL—~u. Zdaniem dr Deglera Zarzgd Gléwny

powinien stworzyé co$ w rodzaju stuiby informacyjunej /z magne-

tofonem/ a nastepnie rozsytaé tasmy dla zainteresowanych oSrod-
kéw.

Mgr St.Morawski, Prezes Oddziailu Bialostockiego, sygnali-
zuje duze zapotrzebowanie w Srodowisku nauczycieli- polonistéw
szkdét Srednich na problematyke literackg i kulturalng wynika-
jaca z tematyki zajeé fakultatywnych grupy humanistycznej,cze-
go niestety nle podejmuja prelegenci z listy Zarzgdu Gidwnego.
Zdaniem mgr Morawskiego polonisci szké6t Srednich oczekujg tak-
ze od Towarzystwa pomocy w zakresie kierowania przygotowaniem
mlodziezy do olimpiady jezyka polskiego. Prezes Oddziailu Bia-
tostockiego zglasza ponadto:

a. koniecznosé uczestniczenia Oddziaté4w w biezgcym zyciu nau-
kowym i literackim kraju poprzez zapewnienie przedstawicie-
lom Oddzialdéw mozliwo$ci brania udziatu w wazniejszych se-
sjach naukowych IBL, na koszt Towarzystwa, wzglednie orga-
nizatoréw sesji;

b. potrzebe podejmowania przez czionkbé6w, a szczegbdlnie prele-
geutdéw, Towarzystwa probleméw wspdiczesnych z pogranicza me-—
todyki i literatury oraz badanie dziela literackiego w kon-
tekécie Srodkéw masowego upowszechnianiaj

¢. potrzebe wymiany doswiadczen miedzy zainteresowanymi 0d-
dzlatami terenowymi.

W zwigzku z tym postuluje on poszerzemie listy prelegentéw
i tematédw prelekcji o te osrodki, ktére chcg podjaé takg wy-
miane i proponuje zabezpieczyé odpowiednie $rodki na ten cel
w Zarzadzie Giédwnym.

Narada Prezeséw zostata bardzo wysoko oceniona na posiedze-
niu Prezydium, & wniesione w jej toku liczne uwagi 1 propozy-
cje sa wykorzystywane w biezgcej dzialalnosci Towarzystwa. Nie—
ktére z tych propozycji, jak np. dr Deglera w sprawie zorgani-
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zowania nagran magnetofonowych z sesji naukowych IBL, podnoszo-
na przez wielu dyskutantéw celowosé przejscia na normalny druk
"Rocznika" czy kwestia zmiany wysokosci sktadek cztonkowskich
nie zalezg wyigcznie od dobrej woli i1 sprawnosci organizacyjnej
Zarzgdu Gléwnego i dlatego propozycje takie zostang przedsta-
wione do decyzji Statutowemu Zjazdowi Delegatéw Oddziatbdw, kté-
ry odbedzie si¢ w pazdzierniku 1972 r. w Lublinie.

Ryszard Gérski

WPROWADZENIE DO DYSKUSJI

Zebranie Prezeséw Oddziatédw naszego Towarzystwa, takie, jak
dzisiejsze, dochodzi do skutku juz po raz wtéry. Stanowi to rea-
lizacje uchwaty Bialostockiego Walmego Zjazdu Delegatéw  Towa-
rzystwa Literackiego im. A.Mickiewicza z r. 1968, w mysl ktérej
Zarzgd Gtéwny jest zobowigzany do organizowania takich zebrahn w
okresie miedzyzjazdowym. Inicjatywa ich zrodzita sie¢ 2z przeko-
nania o konliecznosci utrzymywania ScisSlejszych kontaktéw i wie-
zi miedzy oddziatami a Zarzgdem Giéwnym, z checi stworzenia o-
kazji do czestsiéj niz co dwa lata i bardziej roboczej niz ma
to miejsce na walnym Zjeidzie Delegatédw debaty - dyskusji  nad
stanem organizacyjoym i réznymi formami pracy Towarzystwa w te-
renie. Wydaje sig, i%Z odbywanie tych zebrain w okresie miedzy-
zjazdowym ma peilne uzasadnienie i sprawia, 2e dyskusja nad wspom-
nianymi zagadnieniami Jjest rzeczowa 1 konkretna.

Dzisiejsze zebranie powiuﬁo skoncentrowaé swojq uwage na o=
cenie tego, co zdotano zrobié od ostatniego Zjazdu Towarzystwa w
Piotrkowie w r. 1970 do chwili obecnej, a Jednocze$nie skonkre-
tyzowaé plan dzialania Zarzqdu Giéwnego i oddzialéw na najbliz-
szy rok, tj. do Zjazdu Delegaté4w w Lublinie w r. 1972.Gdy idzie
o pierwszy problem, wydaje sie, iz powilnien oia stanowié przed-
miot nie tyle niniejszego zagajenia, co wystgplen przedstawicie-
1i poszczegdlnych oddzialéw, ktérzy na ten temat bedq mieli wie-
le do powiedzenia, omawliajgc dorobek swojego oddziaiu za tem o-
kres, a8 jednoczesnle sygnalizujac klopoty i trudnmoéci, z jakimi



