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MICKIEWICZ 1 JEGO EPOKA

Daniel Beauvois

CZEGO JAN POTOCKI SZUKAL W CZECZENII?

(Odczyt wygtoszony 13 marca 1996 roku w Oddziale Warszawskim TLiAM
z okazji otrzymania dyplomu Cztonka Honorowego.)

Panie Prezesie, Szanowni Panstwo,

Zechcieli$cie Pafistwo mianowaé mnie cztonkiem honorowym swego, tak
szacownego, grona. Czuj¢ si¢ tym honorem zaklopotany, chociaz taki zaszczyt
napawa mnie i duma i radoscia, bo przeciez to tylko w ujeciu polskim historyk
jest ,,pisarzem”, tylko w jezyku polskim méwi si¢ o ,literaturze przedmiotu”
lub o ,literaturze historycznej”. Przyjmujac historyka do swego grona — co we
francuskich towarzystwach literackich zdarza si¢ niezmiernie rzadko — moze po
prostu chcielicie Panstwo podkresli¢, ze moje tak zwane pisarstwo zawsze bylo
zwiazane z réznymi pograniczami polskimi, z dydaktyka jezyka polskiego lub
literaturoznawstwa polskiego. Widocznie zyczliwo$¢ Paristwa dla wszystkiego,
co francuskie, kierowata tym wyborem i w pewnym sensie zmusita mnie do
uznania faktu, ze rzeczywiscie jestem troche¢ literatem. Nie liczac mojej dzia-
falnosci thumaczeniowej — ktéra we Francji takze nie bardzo uwazana jest za
literacka — spedzilem wszak sporo czasu z Mickiewiczem i z Filomatami, piszac
swa Historie Uniwersytetu Wilenskiego. To juz mnie ratuje. Mam tego samego
patrona, co nasze Towarzystwo Literackie. Wykladéw z literatury polskiej mia-
lem tez sporo w ciagu tych 15 lat, ktére spgdzitem na Uniwersytecie w Lille,
gdzie przeciez organizowalem literackie sesje naukowe o Gombrowiczu, o re-
cepcji powstania listopadowego, o prasie polskiej we Francji, o polskiej litera-
turze kresowej czy o wielokulturowosci polskiej w literaturze wspéiczesne;j.
Moje ksiazki o stosunkach polsko-ukraifisko-rosyjskich obfituja, trzeba przyznac,
w przykiady i cytaty literackie. No i mialem szczgscie, ze te ksigzki zostaly
przetlumaczone na jezyk polski. Zaistnialy zatem dla czytelnika polskiego jako
literatura polska.



A wiec moze rzeczywiscie z moim dobrym tuzinem ksiazek mam co$
wspdlnego z literatura? Dlatego tez postanowitem wrécié z Parfistwem tam, gdzie
zatrzymaliSmy si¢ 24 lata temu, gdy opuscitem Warszawe po sesji o Janie
Potockim. Hrabia Jan pasuje jak ulat do refleksji zderzajacych literature z historia
1 w ogéle z zyciem, nawet najbardziej aktualnym.

Niepokoimy si¢ teraz sytuacja w Czeczenii, szalefistwem Jelcyna, a czy
u$wiadamiamy sobie, ze nasz kochany francusko-polski pisarz, Jan Potocki,
niemato przyczynit si¢ do okreslenia rosyjskiej polityki kaukaskiej 1 w ogdle
wschodniej? W czasie naszej sesji sprzed ¢wieréwiecza takie twierdzenie nie
byto mozliwe, gdyz nie bardzo interesowano si¢ wtedy podrézami, a polityczne
traktaty hrabiego pogrzebane jeszcze byly w archiwach radzieckich. Nie byto
wigc mowy o badaniu pewnych uderzajacych ciagtosci w ewolucji mySlowe;j
autora Rekopisu znalezionego w Saragossie ani o podkre$laniu, Ze jego plany
doczekaly si¢ realizacji. To wlasnie chciatbym uczyni€ tutaj w wielkim skrécie.

Jan Potocki nalezy, jak wiadomo, do pokolenia ludzi, ktérzy przezyli roz-
biory Polski do$¢ bezbolesnie i od razu prébowali odbudowaé nowa, szersza,
stowianska — juz nie ojczyzne, ale wspélnotg — w ramach cesarstwa rosyjskiego.
Tam zreszta lezaly dobra jego i jego zony. Jesli chodzi o jemu wspéiczesnych,
taka sama postawe odnajdujemy u Adama Jerzego Czartoryskiego lub u Zoriana
Dofegi-Chodakowskiego. Im wszystkim stowianszczyzna ukazywata si¢ jako
nowy, w miar¢ zno$ny, wszech§wiat. Stuzba Rosji mogta zados$¢éuczynic ich
pragnieniu potggi.

Pierwsze zainteresowanie si¢ Potockiego Kaukazem wiaze si¢ wilasnie z
mitem o kaukaskim pochodzeniu Stowian, ktdry istnial, jak wiadomo, od czasu
narodzin sarmatyzmu w okresie renesansu. Po utracie ojczyzny Potocki od razu
zwrdcit si¢ do — glebszych wedlug niego — swoich korzeni 1 odbyt podréz po
dolnej Saksonii, gdzie zbieral nie tylko miejscowe §wiadectwa o dawnych We-
netach, ale takze materiaty do Historyczno-geograficznych fragmentow o scy-
tyjskim kraju, o Sarmacji i Stowianach. ,Fragmenty” te znalazt w bibliotekach
1 wydal w czterech tomach po francusku w Brunszwiku. Nie omieszkal zade-
dykowac tego wydania Katarzynie I, zaraz potem, w tym samym roku, dopetnit
swa biblioteczng kwerende wydaniem ksiazki, ktéra precyzowala, jakie byty
jego wtasciwe zamiary. Ta Nowa podrdz po parstwie pontyjskim czyli najdaw-
niejsza historia ludow tauruskich, kaukaskich i scytyjskich ukazywata Kaukaz
jako kolebke cywilizacji, a przede wszystkim zwracala si¢ znéw bezposrednio
do Katarzyny z pochwatami Walerego Zubowa, ktéry akurat w tym czasie
wojowal przeciwko tzw. Géralom, czyli przeciwko muzutmanskiemu szejkowi
Mansurowi. Hrabia Jan sugerowal, ze podobnie jak Pomponiusz towarzyszyt
wielkiemu Pompejuszowi w czasie jego wyprawy do Armenii, on réwniez mo-
glby stac si¢ historiografem zwycigskiego Zubowa.

Smier¢ carycy przerwata te marzenia, ale Potocki byt uparty. Udat si¢ do
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Moskwy na koronacj¢ Pawta I, by dostapi¢ wymarzonego zaszczytu bycia u
boku generata. Nowy car odwotat jednak Zubowa i nie bylo juz mowy o zostaniu
historiografem nowego zaboru rosyjskiego.

Robiac dobra mine do zlej gry, nasz sfrancuzialy Polak postanowil, ze
stanie sic mimo wszystko dobrym Rosjaninem i w maju 1797 roku udat sie,
bez zadnej oficjalnej misji na Kaukaz. Nie mégt by¢ historiografem (z zalem
spotkal si¢ po drodze z powracajacym Zubowem), postanowit wiec zostac teo-
retykiem podboju Kaukazu.

Zaopatrzywszy si¢ w ogromny zapas ksiazek napisanych przez najlepszych
znawcéw tych mato znanych regionéw, publikowanych od pot. XVIII w. (Gul-
denstaedt, Gmelin, Lopuchin, Palla), Potocki pragnal poréwnaé¢ na miejscu za-
warte w nich dane z tym, co pisali dawniej Herodot, Owidiusz, Zoroaster.
Wyprzedzajac o dwa wieki podejscie do tematu Dumezila, chciat skonfrontowac
wlasna obserwacj¢ z danymi $§wiadkéw i odnalezé zwiazek z dawnymi mitami.

Relacja z tej podrézy ma jednak inny wymiar. Podréznik nie traci z oczu
swych politycznych celéw. Syn O$§wiecenia chce by¢ uzyteczny i stuzy¢é swoimi
umiejetno$ciami nowej stowianskiej spotecznosci, z ktéra si¢ chee identyfikowac.
Czesto zreszta poZniej powtarzal, ze nie wyobraza sobie eksploracji bez celéw
zaborczych. Swoje postgpowanie wzorowal na akcji Mungo Parka w Afryce,
lub ksigdza Beauchamp w Persji. Piszac, kilka lat pézniej (1807 r.) zalecenia
dla swego ucznia na stuzbie rosyjskiej, Niemca Juliusza von Klaprotha
(pdZniejszego wydawcy opisu podrézy Potockiego na Kaukaz), hrabia Jan po-
wotywat si¢ kilkakrotnie na innego badacza Wschodu, Francuza Volneya, autora
Statystycznych pytan do uZytku podroznikow. Badacz ten pisze, migdzy innymi,
ze ,.kto zbiera dokladne dane, wybitnie stuzy panistwu”, ze podréznikowi przede
wszystkim powinno zaleze¢ na tym, by stwierdzié, ,,jakie narody mozna najta-
twiej cywilizowac”.

W tym duchu wtadnie Potocki odbyt swa kaukaska podréz. Czesto méwi
sig, ze jest ojcem wspdtczesnej etnografii. To prawda, ale w jego etnograficznych
opisach kryto si¢ poszukiwanie w miejscowych uktadach i obyczajach szczelin,
poprzez ktére mozna by wprowadzi¢ ,cywilizacje”, czyli — w jego nowym
ujeciu — porzadek rosyjski. Jesli drobiazgowo obserwowat Kalmukéw, Inguszéw,
Osetyjczykéw, Kabardyjczykéw, Czerkieséw, Nogajéw, to po to, by udowodnié,
ze koczownicy ci winni osiedlaé si¢ jak najszybciej, by mozna ich byto kon-
trolowacé. Caly arsenal obserwacji Potockiego, w ktérym znajdujemy takie bo-
gactwo nowoczesnych spostrzezeri, mial podejrzanie dociekliwy charakter.

Wszystko go interesowato: stan drég, Srodki transportu, budowa namiotéw
i doméw, sposoby handlowania, ubidr, uzbrojenie, obyczaje, obrzedy, wycho-
wanie, religie, jezyki, dla ktérych sporzadzat cate stowniczki. Nie chodzito mu
jednak o prawdziwy szacunek dla tych ludéw, Pan hrabia patrzyt z wysoka na
tych zacofanych barbarzyicow. Caty jego opis zmierzat tylko do podkreslenia,
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ze w obliczu tej pierwotnosci ,,prawo cywilizowania” bylo jak najbardziej uza-
sadnione. Po co tolerowad tak niespokojnych sasiadéw u granic najwickszego
cesarstwa na $wiecie? Potocki korzystal z przerwy w wojnie, by i8¢ wzdtluz
tzw. linii”, czyli od jednej twierdzy do drugiej na tymczasowym froncie P61-
nocnego Kaukazu, wzdtuz Tereka od Kizliaru do Mozdoka, od Jekaterinogradu
do Georgiewska 1 dalej na zachdéd. W kazdej z tych fortec smacznie ucztowat
z gubernatorami i obserwowal wieZniéw.

W zadnym momencie nie przejawiat litosci dla tych napadnigtych i repre-
sjonowanych ludéw. Juz wtedy postugiwal si¢ wiecznym argumentem zaborcéw:
budowat obraz sasiadéw jako niebezpiecznych wrogéw. Juz wtedy w jego oczach
nie byli niczym innym jak zgraja zlodziei.

»Widzialem w tych dniach ksi¢zniczke czeczeriska, ktéra wypadki wojenne przywiodly az
do Astrachania. Jest niebrzydka i na swdj sposéb wyksztatcona, to znaczy zna jezyk turecki,
jakim méwia w Szirwanie, nie potrafi si¢ jednak pozby¢ przesadéw swego plemienia. Uwaza,
ze kraj, w ktérym nikt nie rabuje na gosciricach, tchnie monotonia i nuda, a skradziona chusta
sprawia jej wigksza rado$¢ niz kupiony naszyjnik z peret. Méwi, ze od poczatku $wiata ksigzeta
jej rodziny zawsze rabowali podr6znych na drodze wiodacej do Tiflisu lub do Tarki i ze za nic
w $wiecie nie chcialaby, zeby jej krewni i przyjaciele dowiedzieli si¢, ze po$lubita mezczyzne,
ktéry nie zyje z grabiezy. Takie panuja obyczaje na Kaukazie” (ttum. L. Kukulski).

To, co brzmi zabawnie u Potockiego, nabiera innego kolorytu jesli pomy-
§le¢, ze po dwdch wiekach ta sama prymitywna demonizacja stuzy tym samym
celom 1 pociaga za sobg coraz gorsze skutki. Hrabia juz zapomnial, ze takie
same preteksty stuzyly interwencjom w Polsce. Dalsze za$ etapy podrézy przy-
nosza taki szereg okropnos$ci, ze wniosek narzuca si¢ sam. Wszedzie styszal
opowiadania o porwanych Rosjanach, pigtnowanych jak bydlo, o wyktutych
oczach, odcietych rekach, o ,,srogich mordercach”, ktérzy ucinaja uszy. ,,Poli-
tyczna réwnowaga Kaukazu” potrzebowata wrecz ,,nowych Grotiuséw i Puf-
fendorfer6w”, czyli madrej wiadzy rosyjskiej. Przewidywal, ze Gruzja ,,nie bg-
dzie juz w stanie dlugo egzystowac” i radzit wysyla¢ tam jak najwigcej kolo-
nistéw, zaopatrujac ich w rysunki, szkice, mapy. Chcial w pewnym sensie by¢
wywiadowca, za ktérym péjdzie podbd;. I tak rzeczywiscie si¢ stato. Nie darmo
Puszkin, ktéremu zachciato si¢ w 1827 roku by¢ réwniez historiografem dalszego
ciagu podboju Kaukazu, miat w rgku, jak pisze w swojej PodrdZy do Arzrumu,
relacje Potockiego.

Ale na tym nie skoriczyly sie dla Potockiego i dla Rosji skutki tej podrézy.
Kontakty z Czeczeiicami i réznymi ,,plemionami” kaukaskimi daty mu reputacje
znawcy, ktora bezustannie pielggnowal i rozbudowywat. W roku 1802 wydal,
juz z dedykacja dla Aleksandra I, ksiazke, ktéra lepiej umiescita jego nowe
badania naukowe w perspektywie cesarstwa. Byla to Pierwotna historia narodéw
Rosji i Kaukazu, wydana juz w Petersburgu, za ktéra dostal w nagrode tytut
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»prywatnego radcy Jego Cesarskiej Mosci”. W czasie dwuletniego pobytu we
Florencji w latach 1802-1804 nie omieszkat wysta¢ do cara projektu utworzenia
w stolicy cesarstwa Akademii Azjatyckiej, na wzér wiedenskiej, by przypomniec
o nowej roli, ktéra widziat dla Rosji w tej strefie §wiata i dla siebie w prowa-
dzeniu tej polityki. Juz wtedy — jak to wczesniej przewidzial — Gruzja Irakliego
przylaczyta si¢ do Rosji, za§ zwiazki rodzinne pozwalaty mu spodziewac si¢
upragnionego awansu. W koricu 1804 roku, z wyraZznym poparciem kuzyna
swojej pierwszej zony, ministra spraw zagranicznych, ksiecia Adama Jerzego
Czartoryskiego, hrabia Jan zwrdcit si¢ unizenie do cara z prosba o miejsce w
dziale azjatyckim MSZ, na co car natychmiast si¢ zgodzil.

Od poczatku 1805 roku, majac juz oficjalna pozycje, zaczatl Potocki spo-
rzadza¢ r6zne plany wznowienia dziataii wojennych na Kaukazie, kreélac jed-
nocze$nie wielkie strategiczne koncepcje, ktére nie pozostaty bez wpltywu na
6wczesna polityke, jak zobaczymy, na bardzo dluga metg. W swoim rosyjskim
zapale zaczat redagowaé po francusku antynapoleoriska gazet¢ ,Journal du
Nord”, lecz od samego poczatku swego urzgdowania pisat do Czartoryskiego,
ze wcale nie uwaza swego nowego miejsca za honorowe, a przeciwnie, chce
nakre$li¢ ,,streszczenie stosunkéw azjatyckich” nie do druku, lecz jako podre-
cznik dla ministra. Przewidzial, ze mégiby skoniczy¢ to wielkie dzieto przed
koficem roku, jesli mu pozwola grzeba¢ w archiwach Pawla i Katarzyny z
pomoca rosyjskiego ttumacza-sekretarza.

Znalazlem rézne, coraz obszerniejsze wersje tego ,,podrgcznika”, ktére po-
czatkowo ograniczaty si¢ do Kaukazu, Persji, Turcji i Azji Srodkowej. Juz wtedy
Potocki zmierzat, jak pisal, do nakreslenia ,,niezbgdnego stalego systemu”, polity-
cznego systemu azjatyckiego, ktéry nie bytby systemem ministerstwa, lecz gabinetu,
by uniknaé zmian ,,0koliczno$ciowych”. Wszystkie nowe opisy okropnosci Cze-
czencow, Inguszéw, Katmukéw, ktdre znajdujemy w tych wytycznych, sprowadzaty
si¢ do jednego: nalezato jak najszybciej znalezé preteksty, by ujarzmic te niesforne
narody i p6j$¢ dalej, by napasé na Persje i wyrwac jej Armeni¢. Etapy postgpowania
podane byly z rzadko spotykanym cynizmem, wszystkie szczegdly przylaczenia
miasta Baku i przywlaszczenia Karabachu wyluszczone byly tak, jakby szto o jakas$
zabaweg. Popuszczajac cugli wyobrazni, hrabia juz widzial Rosjan ,.czynigcych w
Persji to, co Anglicy zrobili w Indiach. Wtedy rzeka Indus bylaby granica naszego
Aleksandra, jak byla granica imperium macedoriskiego”.

Nie chodzito wcale o wizje wylacznie gabinetowe. Okazuje sig, ze kopi¢
rozdzialu o Armenii dyskutowano akurat wéréd tzw. ,,mlodych przyjaciét” cara
i ze bardzo przypadta do gustu Strogonowowi, ktéry ja komentowat nast¢pujaco:

»Wyprawa, pisal, moglaby by¢ bardzo pyszna i tym samym otwierataby szerokie pole
ambicjom. Mozna by tatwo ja uatrakcyjnié, dodajac troch¢ szarlatanerii, werbujac ochotnikéw
albo inaczej... a bylby to dobry trening przeciwko Napoleonowi”.



Nic dziwnego, ze witasnie w lipcu 1805 roku dano generalowi Cycjanowowi
10 000 Zotnierzy, by napadt na Chanat Karabachski.

Nawet po klesce pod Austerlitz i wycofaniu si¢ Czartoryskiego, hrabia Jan
nie zrezygnowat z roli inspiratora polityki rosyjskiej na Kaukazie. Wiemy, ze
w okresie 1807-1808 wystal do Gruzji z ramienia Petersburskiej Akademii Nauk
swego protegowanego Klaprotha, malo tego, przekonat si¢ wtedy, ze nowe przy-
mierze migdzy Napoleonem i Aleksandrem daje nowe szanse jego szerokim
planom. Ze pomysty te bylty w pewnym momencie brane na serio przez dyplo-
macj¢ francuska (indyjskie plany Napoleona sa skadinad znane) §wiadczy fakt,
Ze znajdujemy jego nowe propozycje z roku 1808 w archiwach Instytutu Fran-
cuskiego, dokad byly przekazane przez Saint-Aignan, agenta francuskiego w
Rosji.

Pézniej oczywiscie nie mozna méwié z pewnoscia o wplywie Potockiego
na polityke rosyjska, gdyz Potocki oddalat si¢ od zycia publicznego, jednakze
dalsze postepy imperializmu rosyjskiego sg tak uderzajaco zbiezne z wytycznymi
zawartymi w Systemie azjatyckim, iz trudno si¢ oprze¢ wrazeniu, ze zgodnie z
zyczeniem autora gabinety kolejnych ministréw poszty po linii tego planu. W
roku 1812 Kutuzow zajat dalsze 200 km wybrzeza Morza Czarnego w Abchazji,
Mingrelii i Gurii. Po pokoju gulistariskim w 1813 roku, wojna rozgorzata od
nowa w roku 1824 z powodu Karabachu i trzy lata p6zniej minister Kankrin
(po zwycigstwie Jermotowa) mégt dumnie oznaymié, ze ,,prowincje zakaukaskie
mozna $miato nazwaé naszymi koloniami”.

Wiasnie kolonizacj¢ mial na mys$li hrabia piszac ostatnia wersje swego
Systemu azjatyckiego dla samego cara w pazdzierniku 1806 r. W czasie nowej
podrézy do Chin zdazyl przeczytaé¢ mase dziet zachodnich teoretykéw kolonia-
lizmu, ktérzy jeszcze mocniej uzasadniali jego przekonanie o stusznosci rosyj-
skich podbojéw. U Hohendorpa, administratora kolonii holenderskich (podéw-
czas Republiki Batawskiej) 1 przyszlego gubernatora wileriskiego z ramienia
Napoleona, znalazt ideg racjonalizacji $§wiata przeprowadzonej przez pafistwa o
wyzszej kulturze, co zreszta propagowaty réwniez: ,plan cywilizacyjny”
J. Chrzciciela Saya, utwory Buffona, de Pradta (autora Trzech wiekéw kolonii)
czy Raynala (w Historii dwdch Indii). Wszystko, co widziat Potocki na Syberii,
po drodze do Mongolii (gdyz do Chin nie dotart), jeszcze bardziej umacniato
jego nastawienie do matych, tubylczych kultur. O Ostiakach wyrazat sie w
sposob bardziej pogardliwy niz kiedy méwit o Czeczeiicach. Glosil, ze moralnosé
nie ma nic wspélnego z polityka lub z wytyczaniem granic. Pisat z Tobolska
do Czartoryskiego w sierpniu 1805 r.:

..Filantropi méwia, Ze Rosja nie powinna si¢ rozszerza¢, lecz zaludniaé swoje puste ziemie.
A Amerykanie, ktérzy sa przeciez najcnotliwszym ze znanych nam narodéw, zabieraja ziemie
dzikuséw, jesli im odpowiadaja [...] Wszelka suwerenno$¢ przeciez odnosi si¢ do uzurpacji...”



Imperialistyczna my§l hrabiego zataczata, jak widzimy, coraz szersze kregi.
Stronice Systemu Azjatyckiego wystane do cara w czasie nieudanej misji do
Chin, nie ukrywaja juz, ze polityka rosyjska musiata teraz zmierza¢ do podboju
catego kontynentu. ,,Cel ostateczny, pisal w paZdzierniku 1806 roku, polega
niezaprzeczalnie na tym, aby ustali¢ chifska granicg tak, by mozna bylo zagrazac
Chinom.” Najpierw chodzilo o to, by umocnié tam swoja pozycje handlowa, a
potem po prostu zaja¢ miejsce dynastii mandzurskiej. Autor planu wiedzial, ze
sa to dalekie perspektywy, ale trudno nie widzie¢ w tych bardzo doktadnych
wskazéwkach pierwszego szkicu rosyjskiej penetracji Mandzurii w koficu XIX
wieku. A co dopiero mysle¢ o tym, co pisal hrabia Jan ,,0 znalezieniu klucza
do Indii”. Wysytajac Aleksandrowi I wielka mape $cienna, na ktdrej zaznaczat
numery odpowiadajace ré6znym cze$ciom swego systemu, dlugo rozwodzit sig
nad organizacja Syberii, Azji Srodkowej, regionu Morza Kaspijskiego i wnio-
skowal, ze tym kluczem do Indii byl Afganistan. ,Jest to naréd bardzo wojow-
niczy, pisal, ale mato spéjny. Wystarczy nastawi¢ miejscowe wtadze przeciwko
sobie — polityka ma na to swe znane sposoby — i otworzy si¢ droga do Indii”.

Dramat Potockiego polegal na tym, ze z powodu konfliktu z Napoleonem
w 1812 roku 1 jego dalszych konsekwencji europejskich, Rosja chwilowo nie
mogla blizej zaja¢ si¢ tymi planami. Potocki za§ musiat opusci¢ Petersburg juz
w 1808 roku. W swych wspaniatych rezydencjach rodzinnych w Tulczynie lub
Lancucie pedzit zycie bezczynne, ktére wcale nie odpowiadato jego upodoba-
niom. Czgsto pracowal naukowo w gimnazjum wotyriskim, w Krzemienicu, nawet
ofiarowat do jego biblioteki cenne zeszyty chifiskiego imperatora Kom-Hi, ktére
przywidzt z podrézy. Tamze, jeszcze w 1815 roku pisal Rozwazania o Rosji
azjatyckiej. Ale nie byto mu sadzone doczekaé rozkwitu imperializmu, o ktérym
$nit, Zaczal powoli doszlifowywaé fatalng srebrng kule...

Melancholia, a pdZniej samobdjstwo tego stynnego pisarza polsko-francu-
skiego, maja zapewne rézne przyczyny, ale bodaj najwazniejsza jest tu jego
Swiadomos$¢, ze przestano si¢ interesowaé jego kompetencjami w kwestii
wschodniej, ze cata skarbnica jego do§wiadczen stala sie¢ bezuzyteczna 1 zZe
literatura jest tylko prézna zabawka. Jako syn O$wiecenia byl przekonany, ze
wiedza daje wiladzg. Nie widzac natychmiastowych efektéw swojej wiedzy
stwierdzit, ze nie ma juz dla niego miejsca. A przeciez miat racje. Rozum
o$wieconych stopniowo wyrodnial az do naszych czaséw. Zatriumfowat jednak
wilasnie w takim sensie, jak to rozumial hrabia. Rozum stat si¢ Racja Stanu.
Niestety, mial pan racj¢, panie hrabio! Od tego czasu widzieliémy niemato
zwyciestw przemocy tak zwanych ,,wyzszych cywilizacji” i réznych imperiali-
zméw.

Poniewaz te plany Polaka dla Rosjan sa nadal mato znane, bo ukryte i
napisane po francusku, pomy§latem, ze moge Paristwa nimi zainteresowacd. Sa
one niezbitym dowodem kolonizatorskiego charakteru rosyjskiej ekspansji i prze-
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cza wszelkim, tak modnym obecnie w Rosji, ,,symbiotycznym” i ,,naturalnym’
euroazjatyckim teoriom Gumiliowa i innych, przecza przede wszystkim same;j
koncepcji tzw. federacji rosyjskiej.

Dzigkuje za uwage i1 przepraszam za malto polonistyczny charakter tych
rozwazan.



