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MICKIEWICZIANA

Ewa Hoffmann-Piotrowska

CZY MICKIEWICZ , DAL WIARE” TOWIANSKIEMU?

Towianistyczny okres w zyciu i tworczosci Adama Mickiewicza, a zwlaszcza
rola Towianskiego i jego nauki, w dalszym ciagu intryguja badaczy. Najwigcej
chyba emocji budzi pytanie, dlaczego? Coéz takiego sig stalo, ze poeta, ktory sam
o sobie mdwilt, ze nie jest sktonny do egzaltacji i nagtych uniesien, nagle, jak po-
wszechnie si¢ twierdzi, z dnia na dzien pod wptywem spotkania z Towianskim stat
si¢ wyznawca nowej wiary'.

Problem w tym, Ze nie znamy tresci rozmowy, ktéra odbyta si¢ 30 lipca 1841 r.
migdzy Mickiewiczem i Towianiskim w domu zbolatego poety, przybitego ktopo-
tami zdrowotnymi Zony. Snucie domystéw na ten temat jest tylez samo cickawe,
co bezptodne. Badania nad towianszczyzna, a zwiaszcza nad przyczynami przeto-
mu religijnego w zyciu poety sg — mimo wielu dokumentow, pism, wypowiedzi
swiadkéw — dos¢ skomplikowane. Nic bowiem nie wzbudzato w biografii poety
wickszych emocji niz sprawa Towianskiego. Badacz zatem niebezpiecznie lawi-
ruje mi¢dzy faktami a opiniami, tym co jest prawda, a co za prawde zostato uznane
1 przyjgte.

Wydaje si¢ zatem, ze pewne fakty z zycia ,,brata Adama” ,cho¢ szalenie intry-
gujace, nie dadza si¢ jednoznacznic przedstawic. Tak jest wiasnie z zadawanym
przez wszystkich nicomalze mickiewiczologéw pytaniem, dlaczego Mickiewicz
,»dal wiar¢” Towianskiemu? i czy rzeczywiscie bezgranicznie uwierzyt Mistrzo-
wi?

Préba odpowiedzi na to pytanie wymaga jednak przeanalizowania dotychcza-
sowych opinii badaczy na temat genczy przetomu, a takze zadania pytania, czy
rzeczywiscie mamy w tym przypadku do czynienia z rewolucja ideowa i religijna,
naglym zwrotem w Zyciu poety, przyj¢cicm rewelacji religijnych na drodze nie-
zwyklego objawienia, mistycznego illuminatio.

Sprawa tzw. ,konwersji” towianistycznej Mickiewicza, traktowana jako
ktopotliwa, czy wstydliwa, sprowadzana byla na ogét do splotu zewngtrznych
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okolicznosci: wptywu niezwyklej osobowosci Mistrza, trudnego potozenia poety,
skomplikowanej sytuacji politycznej Europy, ktdra nie pozostawiala nadziei na
szybkic oswobodzenic ojczyzny w drodze politycznych czy militarnych przemian.
Pozostawato zatem czckad na cud i w jakicj$ mierze, zdaniem Mickiewicza, mogt
go urzeczywistnia¢ Towianski.

Sam pocta, relacjonujac Leonardowi Rettlowi, zjawienie si¢ Towianskiego
w swoim domu, opowiedzial, Zz¢ ,,ton jego mnie uderzyl i uwierzylem w jego
stowo™?. Cudowne ozdrowienie Celiny, nazywane przez nia sama w liscie do sio-
stry Heleny Malewskiej ,, rzeczami wielkimi 1 $wigtymi, o ktorych bez bojazni bo-
zcj moéwié nawet nic wolno™ dopctniaja niezwykltego obrazu przemiany, choé¢ sam
pocta w liscie do gen Jana Skrzyneckiego z 23 marca 1842 r. przyznaje, Ze uzdro-
wicnie zony ,,nie byto powodem wiary™.

Wiadystaw Mickiewicz, jeden z pierwszych biograféw poety, zwraca uwage
w Zywocie... na niezwyklo$¢ osoby Mistrza, na ,,zjawisko prostego czlowieka,
ktory, doszediszy wewngtrzng praca nad soba do tych samych wynikéw moral-
nych co Adam obeznany z calym ruchem umystowym swojego wieku, upewnial,
ze polozy koniec panowaniu ztego na ziemi’. O wptywie niezwyklej, prawej mora-
Inie osobowosci Towianskiego przekonany byt tez Stanistaw Pigon. We wstepie
do X1 tomu Dziel wszystkich pocty pisze o Kole Sprawy Bozej jako o ruchu moral-
nym, ktory byl ,,proba zorganizowania zbiorowej daznosci do uswigcenia si¢ w zy-
ciu™®,

Poecic zreszta od dawna towarzyszyla mysl stworzenia zwiazku religijno-mo-

ralnego, zakonu, ktorego celem bylaby praca nad duchowa kondycja czlowieka.

Takiej misyjnej dziatalnosci od wieszcza narodu domagali si¢ sami wychodz-
cy. Swiadczy o tym chociazby anonimowy list adresowany do Mickiewicza 18
maja 1833, do ktoérego, zdaniem syna Wladystawa, poeta przywiazywal szcze-

g0lng wage:
jako dobry pasterz — czytamy we fragmencie korespondencji — powinicnes poswigci¢ wszystko, aby$

przynajmniej tych od zguby duchowej uratowat, ktérych Bég powoluje na przysztych prorokéw i
prawodawcow swojego ludu’.

By¢ moze ten list wlasnie stal si¢ impulsem do zorganizowania pod przewodni-
ctwem Mickiewicza 19. grudnia 1834 r. Zwiazku Braci Zjednoczonych.

Modli¢ sig, codziennie za siebie, Ojczyzn¢ i bliZnich, za przyjaciot i nieprzyjaciol; przykazania
panskie stowy i uczynki wypetnia¢ i przyktadem swym rodakéw do tego zachgcaé

— takie byly dazenia powstatego zwiazku.
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Bardzo podobne bedg poczatkowo cele Kota Sprawy Bozej. Owa ,,daznosé do
uswigcania si¢ w zyciu”, o ktorej pisze Pigon, stanowila realizacj¢ koncepcji
wylozonych w Ksiegach narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego o tym, ze od-
rodzenie narodu i Polski zacza¢ nalezato od odbudowy duchowe;j i moralnej Pola-
kow.

Zdanicm Stanistawa Pigonia towianizm jest znaczacym przetomem w biografii
poety, a mistyk zjednat poetg ,,powaga gloszonego postannictwa, aura, jaka rozta-
czat Towianski, podziatata nan od razu™. Autor wstepu podkresla, ze Mickiewicz
oczekiwat kogos takiego jak Mistrz, czekat na ,,m¢za przeznaczenia” od lat.

Znacznie chlodniej ocenia proroka pozytywista Piotr Chmielowski — jeden
z pierwszych systematycznych badaczy towianszczyzny. Akces poety do towiani-
zmu traktuje w kategoriach racjonalnych. Kiopoty z chorg zona, problemy finan-
sowe spowodowaly, ze ,,do umystu i serca [pocty] przemawialy tylko uczucia
i wyrazy pociechy religijncj”".

Poza tym przybysz z Litwy

znal [...] usposobienie religijne poety, sktonnosci jego do mistycznych rojen, wiedzial wiele waznych
i na pozor tajemnych okolicznosci jego zycia [...] przemoéwit do poety w chwili, w ktérej rozstrojony
umys} nie mogt stawiaé oporu sercu i wyobrazni''.

Sto lat pdzniej w podobny sposdb, ale juz z wykorzystaniem metod psychoana-
lizy, spojrzy na epizod towianistyczny poety Jean-Charles Gille-Maisani. Psy-
chiczng podatnos¢ na rewelacje religijne tlumaczy¢ bedzie autor
,.intuicyjno-fobiczna natura, do ktérej tatwo mogt zaapelowaé Towianski”'. Pod-
danie si¢ Towianskiemu, autor traktuje jako kompensacj¢ osobistych probleméow i
komplcksow poety. Samego Mistrza uwaza Maisani za demagoga i zrgcznego so-
cjotechnika, co zgodne jest z opiniami Konrada Gérskicgo. W wydanej pod konicc
zycia pracy Mickiewicz — Towianski Gorski pisze: ,,zamicrzam podjaé trud zrozu-
mienia, dlaczego on (Mickiewicz] dat si¢ uwikia¢ w co$, co sprowadzito nan
przedwczesng ruing jego organizmu i odebrato niektore bezcenne cechy jego oso-
bowosci”". Z bardzo emocjonalnej i zaangazowanej pracy mozna wyczytaé prze-
konanie, ze to musiala by¢ choroba o jakicj$ niezbadanej etiologii, czary i
szarlataneria, skoro udato si¢ sklonnego, co prawda, do religijnych uniesien, ale
genialnego poetg opetaé przez czlowicka o watpliwe) intelektualnie i moralnie
kondycji. Mickiewicz w krainie czarow Mistrza, Na szlakach bledu i obledu to
tytuty rozdzialow z ksiazki Gorskiego, ktore moga stuzy¢ za wyznacznik jego sto-
sunku do towianszczyzny. Pokrewny Konradowi Gérskiemu stosunek do postaci
Mistrza ma Krzysztof Rutkowski. Prezentuje go wydana w 1988 r. ksigzka pod
znamiennym tytulem Braterstwo albo Smier¢. Zabijanie Mickiewicza w Kole
Sprawy Bozej. ,,Towianski byl Znachorem. Mickiewicz — pacjentem, bo chorowat
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. . . . e « . . . . . 4 . .
inaczej, lecz nie mniej dotkliwie niz jego zona Celina”" stwicrdza w przedmowie

Rutkowski. Cata ksigzka jest interesujacg proba pokazania, jak Mickiewicz tracit
dusze, ktora Mistrz staral si¢ zawtadnac.

Innc rozwigzanie proponuje Alina Witkowska w wydanej prawie w tym sa-
mym czasic ksiazce pt. Towiarnczycy".Analizujac doswiadczenie towianistyczne
Adama Mickiewicza, autorka stara si¢ zinterpretowacé je z perspektywy tozsamo-
$ci osobowosciowej czlowieka, ktdry nie tylko byl poeta, ale i cztowiekiem czynu.
Jednoczesnie Witkowska, jak wielu przed nig badaczy, podkresla, ze nauka To-
wianskicgo byla rzecza ,,nowa i wielkg” dla Mickiewicza: nowym objawieniem,
nowa formg religii, ktorej od lat poszukiwat.

Czy tak bylo rzeczywiscie? Relacje migdzy nauka Mistrza a pogladami Mic-
kiewicza wymagaja, nadal weryfikacji.

Moim zdaniem najbardziej wnikliwa wydaje si¢ koncepcja historyka filozofii
Adama Sikory. W wydanej ponad 30 lat temu pracy o romantycznych ,,postanni-
kach stowa”, nie odrzucajac dotychczasowych przypuszczen i ustalen na temat
przyczyn ,konwersji” towianistycznej Mickiewicza, autor stwierdza, ze funda-
mentalne znaczenie miata tu sama nauka Mistrza. Jest to punkt najbardziej sporny,
bo, by¢é moze, to nie same poglady Towianskiego, ale ich sposdb rozumienia przez
poetg zaowocowat przystapieniem do Sprawy. W kazdym razie Sikora pisze, ze
,»Towianski otworzyt przed Mickiewiczem szans¢ wielkiego uzgodnienia, wzbu-
dzit nadzicje, ktére rychto przemienity si¢ w radosna pewnos¢ zmian™",

Towianski zatem, zdaniem autora, dopetnit tego, co od dawna poeta prze-
czuwatl i glosil, zebral 1 uporzadkowat mysli poety.

Byt dla niego ,,czlowickiem-syntezg”, filozofem i myslicielem.

Dla Mickiewicza tedy — pisze Sikora — konwersja towianistyczna nie byla kwestia przypadku, czy
zewngtrznych okolicznosci, lecz faktem uprawomocnionym i przygotowanym przez cala jego
duchowa biografig [...], uwiericzeniem wlasnej drogi, rozwigzaniem drgczacych go przez cale lata
probleméw] .

Myslg jednak, ze, mimo ogromne;j intuicji badawczej, Sikora dat si¢ ztapaé, po-
dobnie jak wielu historykow literatury, w putapke¢ zastawiong przez Mickiewicza
na badaczy. Przyjmuja oni bowiem apriorycznie, ze to Towianski odnalazt Mic-
kiewicza i pozyskat go dla Sprawy, a Mickiewicz przyjat jego religi¢ i zinteriory-
zowat jego poglady.

Moze, bylo jednak odwrotnie? To nie Mickiewicz znalazt si¢ w ,krainie cza-
réw Mistrza”, tylko Towianski dat si¢ poecie ,,zaczarowac”, przyjac n¢caca propo-
zycj¢ zostania prorokiem, a deklaracje, jakie skladal Mickiewicz o swojej
prawowiernosci Mistrzowi i doktrynie Sprawy Bozej pozostaty tylko deklaracja-
mi?
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Poza moimi watpliwo$ciami na temat zaleznosci intelektualnej migdzy To-
wianskim a Mickiewiczem'®, cenne wydaje si¢ zasygnalizowanie przez Sikore
zwiazku migdzy dotychczasowym swiatopogladem Mickiewicza i przystapieniem
do Sprawy Bozej. Ten trop interpretacyjny jest ponadto zbiezny z autokomenta-
rzem do ,,nawrdcenia” na towianizm, jaki odnajdujemy w liscie poety do gen.
Skrzyneckiego z 23 marca 1842 r.

General, jak wiadomo, byt jednym z pierwszych, ktérego prébowat Towianski
przekona¢ do swoich pogladow. To przed nim, wedlug legendy, bohaterski
zolnierz powstania listopadowego klgczat w blocie na polach Waterloo®, gdy
postaniec z Litwy wykfadal mu prawdy objawione. I nic wiadomo, co by sig stato,
gdyby nie energiczna zona Skrzyneckicgo, ktdra skutecznie wybita mu z glowy
Towianskiego i jego heretycka naukg. Zrobila to na tyle skutecznie, ze stal si¢
sprzymierzencem XX. Zmartwychwstaiicow w walce z sekta (udostgpniajac im
tekst Biesiady). Wyrazem szczercgo zanicpokojenia Skrzyneckiego przystapie-
niem Mickiewicza do Sprawy Bozej bgdzie korespondencja z ks. Aleksandrem
Jelowickim. Odpowiedzia na te niepokoje jest wspomniany list poety do generata,
w ktérym thumaczy przyczyny konwersji: ,,Moja wiara w stowa Andrzeja jest sku-
tkiem catego mojego zycia, wszystkich moich usposobien i prac duchowych. Kto-
by czytat pisma moje, przekonatby si¢ o tym.””

W $wietle tej wypowiedzi decyzja Mickiewicza nie jest zadng nagla rewolucja
ideowa, ale wynikiem diugotrwalych poszukiwan i synteza wyznawanych idei.
Czy mozna zatem méwi¢ o przetomic towianistycznym? Przyjeto sig, co prawda,
w dziejach literatury i biografiach literackich przyjmowaé wyraziste cezury, nikt
jednak nic ma watpliwosci, co do ich umownosci. Tymczasem data 30 lipca
1841 r. w biografii Mickiewicza ma szczegdlny wydzwigk. Nadaje si¢ jej bowiem
charakter nadprzyrodzony i tajemniczy: zagadkowe przybycie Towianskiego do
domu pocty i owiana tajemnica rozmowa w cztery oczy, niczwykte uzdrowienie
Celiny — oto fakty. Jezeli do tego dodamy, ze Towianski wiclokrotnie podkreslal,
iz dziata w Imi¢ Boze jako medium prawd objawionych, tatwo przyjac ngcaca wi-
zj¢ (i jakze zgodna z popularnymi wyobrazeniami o romantyzmie), ze w Mickie-
wiczu z dnia na dzien dokonat si¢ cud ,,przemiany”.

,,Kto by czytat pisma moje” — moglibysmy kontynuowac mys! poety — przeko-
natby si¢ o tym, ze sprawa jest bardziej ztozona. Warto zatem p6j$¢ za sugestia
Mickiewicza i spojrze¢ na wymicnione w liscie utwory, jako na teksty pretowiani-
styczne, zapowiadajace przemiang.

Jako pierwszy utwor poeta przywotuje Ode do mlodosci. Tekst dobrze znany
1 wielokrotnie interpretowany jako poczatek rodzacego si¢ swiatopogladu roman-
tycznego.
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Utwor ten powstaje — jak wykazal to Konrad Gorski w Poglqdzie na swiat
miodego Mickiewicza®', w specyficznej atmosferze duchowej poety. Od jesieni
1819 r. przyswiecata Mickiewiczowi chg¢é stworzenia sekty religijno-moralnej,
w ktdrej mialby by¢ przywddca. W okolicach Ody... powstaje Hymn na dzien
Zwiastowania NMP**. 1 cho¢ trudno rozstrzygnaé, czy jest to wyraz autentycznego
przezycia religijnego, czy jedynie ,,estetyzmu religijnego”, pojawiaja si¢ tu, podo-
bnie jak w Odzie... nowe wartosci: $wiat ducha, przekonanie o spirytualnym wy-
miarze rzeczywistosci.

W Odzie... pojawia si¢ nawet sformutowanie bliskie frazeologii towianistycz-
nej ,, Wyjdzie z zametu $wiat ducha””, tzn. §wiat nowy, doskonalszy, o nadprzyro-
dzonej proweniencji, bo wszystko z ducha i dla ducha zrodzone ma nicpodwazalny
sens, dodatby pdzniejszy towianczyk. Stowo ,,duch” jest tutaj wyrazem naj-
wyzszych wartoéci®*. Swiat duchowy (w znaczeniu moralny, bez skazy) przeciw-
stawiony zostaje gnu$nemu obliczu ziemi. W pismach towianistycznych
Mickiewicza powraca¢ bedzie dualizm ducha 1 materii, powroci echem poglad
$w. Augustyna i mistykow chrzescijanskich o dwoistosci bytu cztowieka, w kto-
rym walczy niematerialna i nie$Smiertelna dusza z ziemska powloka, ciatem.

Przekonanie o utomnosci tego $wiata rodzi potrzebg czynu. Wiasnie od Ody do
miodosci Mickiewicz manifestuje jego rangg, potrzebg przemiany $wiata. Walka
zrzeczywisto$cia zastang jest mysla przewodnia tego utworu, ale takze postulatem
,brata Adama”. Zwiastowana nowa epoke¢ trzeba byto ,,duchem wywalczy¢”. Po-
dobne przekonanie, wyrazone w dodatku w podobnej stylistyce odnajdujemy
w Odzie...:

Razem mtodzi przyjacicle!...

Cho¢ droga stroma i §liska,

Gwalt i stabos¢ bronig wschodu:

Gwalt niech si¢ gwaltem odciska {...] [podkresl. E. I1.-P.]

To oczywiscie jest zachgta do czynu, do wspolnotowego dziatania wyrazona
w ,,towianistyczny” sposob (,,Gwalt niech si¢ gwaltem odciska™). Koncepcja ,,do-
cisku bozego” byla pojgciem kluczowym dla antropologii i historiozofii towiani-
stycznej. Dociski, czyli choroby, nieszczgscia, krwawe ofiary, bolesne przezycia
sq potrzebne jednostce i caltym narodom do osiagnigcia wyzszego, doskonalszego
szczebla rozwoju. W OdZzie... przemiana $wiata faczy si¢ z ofiarami, poswigce-
niem, ktdre jest tu pozytywnie waloryzowane:

I ten szczes$liwy, kto padt wéréd zawodu,
Jezeli polegtym cialem
Dal innym szczebel do stawy grodu.
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Koncepcjg t¢ nalezy polaczyé¢ z Mickiewiczowska wizja antropologiczna. Oto
juz w tym miodzienczym wierszu ustalit si¢ pewien wizerunek cztowieka, ktory
nieznacznie tylko ewoluuje po 1841 r. Cel czlowicka pozostaje niezmiennie ten
sam: poswiecenie dla innych, aktywne i heroiczne zycie — czy be¢dzie to ,,mtody
duchem i rozumny szalem” romantyk, pielgrzym, apostol, czy zotnierz Chrystuso-
wo-Napoleoniski — mija przeobrazenia i uduchowicnia §wiata okazuje si¢ zawsze
jego celem.

Co prawda w Odzie... nic ma jeszcze religijnej motywacji takiej przebudowy
$wiata, cho¢ dazy on do konkretnego celu, nie wyznacza, ani nie planuje go Bég.
Pojawia si¢ jednak aspekt porzadkowania nowej rzeczywisto$ci przez czlowicka,
ale ,,z bozcj mocy”, a wige w sposob nadprzyrodzony. Nic jest to zatem dziatanie
z racjonalnych tylko pobudek w mysl o§wieceniowej idei postgpu.

W towianistycznej antropologii tym, co najbardziej szokowato badaczy, byt
rozbrat z silnym w romantyzmie poczuciem indywidualizmu i wyjatkowosci.
Cho¢ rezygnacja z wiasnego ,,ja” byta w Kole Bozym swoistg patologia (najwcze-
s$nicj zauwazy!l to Stowacki, sktadajac ,,weto duchowe” i odstgpujac od ruchu),
koncepcje podporzadkowania samego siebie wyzszym celom odnajdujemy juz
w Odzie.... Idea ta powrdci w dojrzatej formic w koncepcjach mesjanizmu zbioro-
wego wylozonego w Dziadach drezdenskich i Ksiegach narodu polskiego i piel-
grzymstwa polskiego, a ,,brat wicszcz” mocno podkreslac begdzie rangg wspdlnoty
duchéw dla Sprawy, jednosci Zakonu Chrystusowego, co wigcej bezkompromiso-
wego podporzadkowania jednostek ideom Kota. Mickiewicz z bolem i gorycza bg-
dzie potem pisat o tym do Towianskiego:

Zaprowadzili$my wladz¢ najsmutnicjsza, jaka jest na globie, wladz¢, ktora w kraju naszym maja

ochmistrzynie, ekonomowic i ludzie dworscy, i panicze goscie nad chlopami. Wladzg
. . . 2

najsmutmqszq's.

W Odzie do mlodosci pojawiajq si¢ zatem pcwne wartosci i idee, ktdre wyzna-
cza drogg poety do towianizmu. Takie pojgcia z utworu jak: czyn, wolnos¢, duch,
heroiczna koncepcja czlowicka bgda uzupceiniane coraz to nowymi tresciami, az
po koncepcj¢ cztowicka ,,nowej epoki”, wylozona w czwartym kursie Literatury
stowianskiej.

W sasiedztwie Ody... znajduje si¢ Romantycznosé — traktat o romantycznym
poznaniu, wykiad romantycznej ontologii i antropologii. Balladowa fabuta o sile
mitosci, komunii zywych i umarlych, staje si¢ wyktadem nowej interpretacji $wia-
ta. Narrator — pocta w stynnej polemice ze Starcem zarzuci uczonemu minimalizm
poznawczy i ztudny kult rozumu, wiadz zmystowych, ktérych przedtuzeniem jest
,»szkictko i oko” uczonego. Zapoczatkowana tu polemika z racjonalizmem zosta-
nie w towianizmie mocno wyostrzona, przerodzi si¢ nawet w ostra krytyke rozu-
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mu, odpowiedzialnego za wszelkie zlo na $wiecie ,,albowicm rozum, nawet jako
organ poznania, jest ograniczony i absolutnie nie wystarczajacy.”®”. Stynny cytat
,czucic i wiara silnicj méwia do mnie niz medrca szkietko i oko™ mégiby
poshuzy¢ za wyznanic wiary towianczyka. Samo stowo ,,czucie” nabierato coraz to
nowego znaczenia i pojawiato si¢ w réznych kontckstach po 1841 r.%. Dlatego Mi-
ckiewicz bedzie napominatl rodakow ,,nie szukajcie w ksigzkach, w historii, w ka-
tedrach, w naukach specjalnych [...] ale szukajcic w sercach waszych.”” Rozum
jest konsekwentnie przeciwstawiany czuciu i wierze, bo jak glosi¢ bedzie brat
wieszcz ,,wszystko zalezy na uczuciu™, a wigc ma poza racjonalny wymiar. To,
co zostato zaakcentowane w Romantycznosci w doktrynie Sprawy Bozej ulegnie
dogmatyzacji. W balladzie narrator jeszcze dyskutuje z mgdrcem, jeszcze pozwala
mu na wyglaszanie ,,martwych prawd”. Dwadziescia lat pdzniej poeta bedzie wy-
magat juz tylko wiary i nie zezwalal na jakakolwick polemike.

W Romantycznosci pojawi si¢ jeszcze jedna idea, do ktorej przywiazany byt
poeta-towianczyk, wiara w obcowanie zywych i umarlych. ,,Jasio by¢ musi przy
swej Karusi, on jg kochal za zywota” — powiada prosty lud. Z utworu wynika tyle,
ze z duchami zmartych mozna mie¢ kontakt, a granica dwdch $§wiatow jest cienka
i ptynna. Poeta zgodnie z tg ludowg interpretacja Swiata, wicrzy w widzenie Karu-
s1.

I cho¢ byé moze, jak sugeruje Edward Odyniec’', wiara w duchy wyznawana
przez miodych romantykow byla snrawa cstetyki 1 fascynacji ludowa wizjg swiata,
anie wiara autentyczna i cho¢, zapewne, Mickiewicz piszacy Ballady i romanse za
bardzo w duchy nie wierzyt, dwadziescia lat pozniej w czasie wyktadow w Collége
de France opowiadal o swoich kontaktach z zaswiatami.

Spirytualna koncepcja $wiata nie jest czyms$ u romantyka oryginalnym, podob-
nie jak przckonanie o mozliwosci kontaktow z zaswiatami. W towianizmie mozna
jednak znalez¢ ideg, ktora kolidowala z chrzescijanskq antropologia 1 wzbudzata
niepokoj nie tylko ksigzy Zmartwychwstancow. Mowa tu o metempsychozie.
Czlowick jest synteza poprzednich zywotow — tak mniemali towianczycy, dlatcgo
Mistrz przekonywat Celing Mickiewiczowa, ze nosi w sobie jakiegos starego du-
cha, co bylo wyrazem jej nobilitacji. Dusza ludzka z poprzednich wcielen przenosi
z sobg w kolejne ,,ucielesnienia” wiedz¢ i doswiadczenia. Podroz w jej giab ma
ogromny walor poznawczy, w duszy kumuluje si¢ bowicm wiedza poza ksigzko-
wa, nadprzyrodzona, na ktorej budowa¢ mozna terazniejszos¢, a zwlaszcza
przysztos¢. ’

Trudno domyslac sig, jakie poglady na temat wedrowki dusz miat Mickiewicz
zanim spotkat si¢ z Towianskim w Paryzu. Jest jednak utwoér, mysle tu o Dziadow
czesci 1V, w ktorym mozemy odnalez¢ idee metempsychozy. Potwierdzona tutaj
zostaje irracjonalnos¢ $wiata, ,,metodyczne szalenstwo” Gustawa — jak nazywa je
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Zofia Stefanowska’® — kuglarskie cuda ze sztyletem i wreszcic rozmowy z zaklety-
mi w owady duszami, stuza demaskacji rozumu i udowodnicniu jego bezradnosci.

Racjonalng wizje $wiata, ale takzc chrzescijanska nauk¢ o duszy podwaza
robaczek w kantorku proszacy o ,troje paciorek”. Glos z kantorka ulega obiekty-
wizacji, bo styszy go takze przerazony Ksiadz. I to juz nie jest chyba kuglarstwo,
a Gustaw z calg powaga opowiada o duszach ztych ludzi pokutujacych w owadziej
postaci. Moze zbyt daleko idace byloby twierdzenie, ze oto istnieje zbieznos¢ po-
miedzy nauka Towianiskicgo, przekonaniami brata Adama w tej kwestii, a wiarg
Gustawa, ale sam fakt zaistnienia metecmpsychicznej koncepcji w dziele poprze-
dzajacym o wiele lat towianizm jest wiele znaczacy.

Dziadow cz. IV jak i wezesniejsze utwory przygotowaty grunt pod doktryne to-
wianistyczna, ktora, jak stusznie zauwaza A. Sikora, bedzie po prostu synteza
pogladéw romantycznych, a takze dopracowaniem $wiatopogladu poety.

W jeszcze wigkszym stopniu uwidaczniaja to mesjanskie utwory: Dziadow
cz. Il i Ksiegi narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego. Pierwszy z nich juz
sam Mickiewicz zinterpretowat w duchu towianistycznym, sugerujac, ze w ,,m¢zu
straszliwym o imieniu czterdziesci 1 cztery” przepowiadal pojawienie si¢ Mi-
strza®’. Magiczna liczba z Dziadéw zrobila zreszta wsréd towianczykéw zawrotna
karier¢. Powiadali oni, Z¢ wiasnie tylu cztonkéw skupia Koto Sprawy Bozej, a li-
czbie tej, podobnie jak i siddemce przypisywali w mistycznej arytmetyce szcze-
gblng wartosc.

Wiemy réwnicz, ze Towianski wnikliwie czytal IIT cz¢s$¢ Dziadow 1 mozemy
przypuszczaé, ze pod wptywem zawartych w tym dramacie koncepcji historiozo-
ficznych zmieniat swojc poglady.*

Zwiazkow Dziadow cz. IIT z koncepcjami, jakie glosit poeta towianczyk, jest
wiele. Analiza ich mogtaby stanowic¢ tres¢ odr¢bnej rozprawy. Juz S. Pigon za-
uwazyl we wstepie do Dziel/ Mickiewicza, ze towianizm byt ,,realizacja wskazan
Dziadéw o mysli i wierze, co moga zwalaé i podzwigaé trony””. Przede wszy-
stkim w Dziadach drezdenskich wida¢ nowa koncepcj¢ cztowicka i historii, ktéra
po 1841 r. ulegnie tylko niecznacznej ewolucji.

Ksiadz Piotr, przeciwstawiany rozszalalemu indywidualiscie Konradowi,
wypctnia ideat cztowicka ,,nowej cpoki”. Prostota, wewngetrzny tad, pokora i uf-
nos¢ Bogu — oto podstawowe cechy zotnierza Sprawy Bozej. Pokorny braciszek,
to takze czlowiek czynu wspierajacy wigznidw, egzorcyzmujacy, sprzeciwiajacy
si¢ zlu metafizycznemu, ale 1 historycznemu. Co wigcej, to kto§ wybrany, obda-
rzony nadprzyrodzong mocg. Ten prosty braciszek — mozna by rzec, trawestujac
poglady towianczykow — czuje i widzi okiem wewngtrznym to, czego mgdrey Ko-
sciola Urzgdowego dostrzec nic moga. Wytykany duchownym w wykladzie z 16
stycznia 1844 , brak ducha czynu” nie dotyczylby Ksi¢dza Piotra. Bohater z Dzia-
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dow czesci Il skupia w sobie wszystkie te cechy (intuicje, dar proroczy), ktore za-
gubili ludzie Kosciola, a o ktdre kazdy zoinierz Sprawy Bozej powinien walczy¢
,»wysilaniem ducha”.

Sny, widzenia, objawienia wptywaja na bohateréw dramatu, na historig. Sa, jak
zauwaza to Wiktor Weintraub, tercnem zetknigcia si¢ ptaszczyzny doczesnej 1 na-
dprzyrodzongj: ,tam odstania sig istota zycia duchowego czlowieka, tam tez du-
chy moga zlaé na cztowicka wiedze o wydarzeniach przysztych®. Podobnie
rozumial je pocta-towiaficzyk, przywiazujac ogromng wagg do tego, co dzieje si¢
w snach. Dowodem na to sa catkiem realne plany Mickiewicza dotyczace wysta-
wienia pomnika Napoleonowi, zgodnie ze wskazoéwkami, jakie na ten temat wyja-
wil mu Cesarz we $nie.”’

W dramacie wytozona zostala jeszcze jedna zasada, fundamentalna dla antro-
pologii towianistycznej. Przekonanie o wptywie duchéw dobrych i zlych na
czlowicka, kolumn jasnych i ciemnych duchow, ktore bgda w czlowicku
10 cztowieka prowadzi¢ metafizyczng walke. Taka walka dotyczy nie tylko jedno-
stek, ale 1 calych narodéw.

W Dziadach drezdenskich i Ksiegach narodu polskiego i pielgrzymstwa pol-
skiego dzicje Polski zostajg przyrownane do Mgki Chrystusa. W cierpienia narodu
wpisane zostaje takze jego zmartwychwstanie, ale i odkupienie innych narodow.

Usensownienia nabierajg cierpienia i ofiary — ,,dociski” — jakby rzckt Towian-
ski. Wydaje sig, ze wlasnie pod wplywem tych lektur (zwlaszcza Dziadow cz. 111)
Mistrz dopetnit indywidualny mesjanizm wylozony w Biesiadzie o mesjanizm
zbiorowy (czytelny juz podczas wystapienia w Notre Dame).

Polska, jako znakomita cz¢$¢ plemicnia siowianskiego, ktore czgsciej i gor¢cej, niz inne plemiona,
przechowalo w duszy skarb ognia Chrystusowego, skarb milosci, uczucie jest znakomitym
wegielnym kamieniem podnoszacej si¢ Sprawy Bozej, sprawy zbawicnia $wiata®®

glosit zebranym w katedrze rodakom. W podobny sposob wybranstwo Polski
tlumaczyt takzc Mickiewicz, bo ,,byl tedy narod polski od poczatku do konca wier-
ny Bogu przodkéw swoich™.

Nade wszystko jednak Dziadow czes¢ 111 1 Ksiegi... akcentujg religijny wymiar
historii (a zatem czlowieka i kazdego narodu). Zwigzany jest on z oczekiwaniem
nowej epoki, romantycznym millenaryzmem, ale i z przckonaniem, ze przyszie
losy Polski i $§wiata dane sg za pomoca objawien. Dlatego Towianski w liscie do
ksigdza Edwarda Dunskiego pisz: ,,na objawieniu oparta jest misja moja. Obja-
wiona wola Boza jest wskazodwka wszystkich czynnosci moich™*.

Religii (a moze raczej Ko$ciotlowi) przyznaje si¢ zatem rol¢ misjonarza historii.
Ma ona wypetnia¢ owg ide¢ wolnosci, wceielaé ja w zycie przez dziatanie swoich
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kaplan6w. Nicdopelnienie tcj roli bedzie jednym z powodoéw ataku na Kosciot
Urzgdowy profesora — towianiczyka w wyktadach.

Mozna takze zasugerowaé, ze ,,pasja misyjna™', z jaka Mickiewicz od trzecic-
go kursu Literatury stowianskiej przystgpowat do gloszenia prawd o przeznacze-
niu Francji, misji slowiafszczyzny zamiast analizowania historii literatury,
wynikala takze z glgbokiego przekonania o potrzebie wypcetnienia apostolskiej pu-
stki, ktora spowodowat Koscidt. W historii jako miejscu realizacji objawien szcze-
g6lnego znaczenia nabieraja prorocy: Ks. Piotr z Dziadéw, natchniony autor Ksiqg
narodu polskiego..., czy towianczyk — profesor. Rownicz dzieje Polski zostana tak
zinterpretowane w wykladach Mickiewicza, aby uwydatni¢ w nich rolg prorokow
np. ks. Piotra Skargi (Wyktad IX w III Kursie) czy Ks. Marka (Wyktad X), ktory
przepowiadal zmartwychwstanie Polski, podobnie jak czynit to Ksiadz Piotr.

Mozna zatem stwierdzié, ze mysli zawarte w Dziadach i Ksiegach... idee
otwierajg prostg drog¢ do towianizmu. Czy mozna wobec tego zaryzykowac
stwierdzenie, Ze to, co zdarzyto si¢ dziesi¢¢ lat po ogloszeniu tych utworédw nie
bylo zadnym wyrazistym przetomem, a Towianski spetnit jedynie rolg pretekstu
do wytozenia przez Mickiewicza krystalizujacej si¢ od dawna doktryny?

Trzeba wigc postawic jeszcze jedno pytanie: czy stuszne jest popularne przeko-
nanic, ze Towianski zmusit Mickiewicza do poetyckiego milczenia, skoro juz liry-
ki lozanskie moga by¢ dowodem wyczerpywania si¢ dotychczasowego sposobu
uprawiania poczji (w sferze formy, alc i zawartosci ideowej). ,,Mozemy tylko
przypus$cié¢ pisze Marian Stala — iz w nadlemanskich wierszach Mickiewicz kwe-
stionuje granice tego, co wczesniej napisal jako liryk, a wige takze pyta o swoj
wiasny romantyzm”*?. By¢ moze wladciwa jest popularna ostatnio wéréd badaczy
teza, ze Mickiewicz przemienit stowo w czyn, a dzialalnos$¢ profesorska w College
de Francc zastapita pisanie wierszy*’. Mnie jednak koncepcja ta nic przekonuje.
Przeciez pocta caly czas pisat duzo, a kazdy zgodzi si¢ chyba, ze wyktady w Col-
lege de France sg bardziej tekstami literackimi niz naukowymi. Mickiewicz nie ty-
lko zatem —jak chcee Eligiusz Szymanis — z trudno$cia przemienia zycie w literatu-
re, ale dalej ja tworzy, choé zupehie inaczej*.

Wyrazem powszechnej opinii jest jednak dramatyczny glos profesora Konrada
Gorskiego:

Towianski zabil w nim [Mickiewiczu] twdrcg¢ poezji, przypisujac tworczosei literackiej wartosé
utylitarng jako moralistyce, o moralnej wartosci wzruszenia estetycznego nie mial poj¢cia, bedac
zupelnym umystowym prymitywem"s.

Takie powszechne przekonanie o negatywnym wplywie Towianskiego na wie-
szcza potwierdza Eligiusz Szymanis w pracy Adam Mickiewicz. Kreacja autole-
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gendy: ,,obwiniano wigc Towianskiego o spowodowanie literackiego milczenia
Mickiewicza, z niechecia obserwowano jego wpltyw na wieszcza”*,

Nie jest to jeszcze dowdd terroru Towianskiego, czy jego obezwladniajacego
wplywu na kondycj¢ poetycka wieszcza. Cho¢ bedzie on od tej pory wyraziscie
podkreslat , koniec z poezja” (,,po co poezja?” pytal np. w liscie do A. Chodzki
z 28 lutego 1842 r.), trudno da¢ wiarg, aby Mickiewicz z dnia na dzien stracit na-
tchnienie, wzgardzit poezja 1 uznat jej tworzenie za rzecz blahg.

Listy pocty do przyjaciol, mysli wyrazone w wyktadach wskazuja na to, ze jego
zdaniem epoka poezji skonczyta si¢ wypierana przez epok¢ czynu, dziatania, ale
nie stato si¢ to pod wplywem ideologii Towianskiego. W biografii Mickiewicza w
sposoOb uproszczony przyjmuje sig¢ granicg 30 lipca 1841 r. przed ktérg byt wielki
poeta, za ktorg otwiera si¢ zagadkowa i wstydliwie czgstokro¢ traktowana epoka
,.,obledu religijnego™” poety. Poza naglymi, rzadkimi bardzo ingerencjami sit wy-
zszych, mistycznych do§wiadczen, objawien sacrum, religijne, a takze poetyckie
przemiany jednostek sa zazwyczaj wynikiem ewolucji: wewngtrznych zmagan,
duchowych rozterek. '

»Zamilknigcie” pocty (sformulowanie to nasuwa wicle watpliwosci), tak jak
i caly akces do towianizmu jest wynikiem dlugotrwatych przemian $wiato-
pogladowych, ale i zwicficzeniem, doprecyzowaniem wyznawanych przez cale
lata pogladéw, nade wszystko wynikiem zmian stosunku do stowa poetyckiego.

To, ze po slicznym wierszu do J.B. Zaleskiego Stowiczku mdj, a le¢, a piej...
Mickiewicz nie odczwat sig juz prawie jako liryk, nie dziwi, biorac pod uwage
utwory lozanskie — zapis zmagan z kazdym stowem, §wiadectwo przemian poetyki
1 tresci utworéw. Ciekawe, ze odkrywca wartosci lirykow lemanskich — Julian
Przybo$ — wlasnie jeden z nich Polaly sie 1zy uwaza za tekst zamykajacy dziatal-
nosc¢ poctycka Mickiewicza

Cho¢ wicm i wiedziatem — pisze Przybo$ — ze nie by! to wiersz z datg najpdznicjsza, ze nie jest to

utwér Mickicwicza chronologicznic ostatni, przyjmowalem go zawsze w swoim odczuciu jako
48

stowo koncowe, najblizsze milczeniu™.

Powolna ewolucjg, nic zwigzang wcale z pojawieniem si¢ Towianskiego,
rezygnacj¢ Mickicwicza z dziatalnosci poctyckiej trzeba zatem ttumaczy¢ inacze;j.
Utwory lozanskie sa juz wielkim pytaniem o wiasny romantyzm. Ta ucieczka
w sfer¢ prywatnosci, ,,Cykl o losie wlasnym”, jak nazywa go Juliusz Kleiner®,
a nie zbiorowym, nie narodowym, w ktorym podmiot liryczny daleki jest od
wielkich rozwazan moralnych, jest zywym swiadectwem korica lirycznego ro-
mantyzmu. Jacek Brzozowski w swojej probie komentarza do ,,fragmentu lozan-
skiego” wyznacza pewne wspdlne elementy dla péznych wierszy Mickiewicza,
traktujac je jako ,repertuar motywéw charakterystycznych dla wielu tekstéw
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,przelomu”, jak i wielu pozniejszych tekstéw symbolicznych, bedacych réwnicz
reakcja na ,,wydziedziczenie” z metafizyki i sensownosci $wiata i cztowieka™’. W
innym miejscu autor dobitniej jeszcze podkredla, ze utwory tc sa rezultatem
zalamania si¢ u Mickiewicza dojrzatego $wiatopogladu®.

Zatem okres lirykéw lozanskich mozna traktowac jako moment zamilknigcia
poety, ktory dostrzega, by¢ moze, nieskutecznos¢ oddzialywania stowa poetyckie-
go, skoro nie przeznacza utworéw do szerszego odbioru, rezygnuje w nich z roli
narodowego barda i chroni si¢ w prywatnosé. To jest zatem poczatek ewolucji,
ktoéra zaowocuje akcesem do Sprawy Boze;j.

Sentencja wpisana do Zda# i uwag..., o tym, ze trudniej dzien dobrze przezy¢
niz napisac ksigge, wskazuje na przewartosciowanie, jakie dokonato si¢ w rozu-
micniu przez Mickiewicza koncepcji literatury. Poecta coraz mniej odzywa si¢
w mowie wigzanej, coraz rzadziej zajmuje si¢ literatura w kolejnych wyktadach
w Collége de France. Od X VII wyktadu /I] Kursu... zaczyna w nich zdccydowanie
dominowac problematyka spoteczna, zagadnienia filozoficzne; profesor konstruu-
je nowa wizje swiata i czlowieka.

Mysle jednak, ze kazdy, kto wezyta si¢ w teksty wyktadow po 1841 roku,
dojrzy 1 wielki wysitek umystowy i intelektualng zywotnos¢ Mickiewicza.
Dziatalno$¢ w Collége de France dowodzi niezbicie, ze Mickiewicz pozostal dzie-
wigtnastowiecznym intelektualista i nie wszed! na ,,droge obtgdu”.

Analizujac literackie dokonania Mickicwicza w ostatnich latach, nalezy takze
uswiadomié sobie, ze Mickiewicz od lat trzydziestych tworzyt i dziatat w Paryzu,
w ktorym konczyt si¢ powoli romantyzm. W latach 1834-35 Honoriusz Balzac
wydajc Komedie ludzkq zapowiadajac tryumf realizmu. Cho¢ poeta nasz negatyw-
nic odnosit si¢ do tej twdrczosci 1 modnych powiesci, jako plytkich i bez idei, byt
zbyt zywaq intelcktualnic osobowoscia, aby nie dostrzec bankructwa pewnych
haset romantyzmu.

Juz w 1835 r. pisat do H. Kajsiewicza:

Mnie si¢ zdaje, ze poemata historyczne i w ogolnosci wszystkie dawne formy sg juz wpol zgnile
i tylko mozna je odzywia¢ dla zabawki czytelnika. Prawdziwa poczja naszego wieku jeszcze moze
nie urodzita si¢ [...Jsz.

Pod koniec zycia zrodzit si¢ natomiast w umysle Mickiewicza pomyst napisa-
nia powiesci — Pamietnika Polki.

Powyzsze rozwazania mozna zatem zamknaé w sposéb nastgpujacy: towia-
nizm Mickiewicza nic zrodzit si¢ nagle. Tkwil bowiem gl¢boko jeszcze
w pogladach na §wiat mtodego filomaty 1 drezdenskicgo ecmigranta. To, co nazy-
wam swiatopogladem towianistycznym Adama Mickiewicza, bylo syntezg roz-
myslan, dziatan i zyciowych doswiadczen poety. Jaka zatem rolg pelnit w tzw.
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,.konwersji” towianistycznej Mickiewicza Towianski? Wszakze poeta wprost
mowit o wierze w stowo Andrzeja, ktére bylo synteza dokonan zyciowych i litera-
ckich wicszcza. Zapewne w przybyszu z Litwy Mickiewicz chciat dojrze¢ anima-
tora religijnego ruchu odnowy moralnej, dlatego wykreowat go na Mistrza, Pana.
Zrobil z niego proroka sitg wlasnego autorytetu i powaga gloszonego stowa.

Wydaje si¢ jednak, ze trudno méwi¢ o intelektualnej, $wiatopogladowe;j zalez-
nosci Mickiewicza od Towianskicgo. Poeta byt zawsze niezaleznym i oryginal-
nym myslicielem, takze na tle swojej epoki. Poza tym dobitnym $wiadectwem
swoistego dystansu (zaklopotania?) wobec mysli ,,proroka”, jest problem realiza-
cji projektu analizy Biesiady w czwartym kursie Literatury sfowiarskiej. Projektu,
ktory jak wydaje sig, powstat w umysle Towianskiego™, a ktérego Mickicwicz po
prostu nie zrealizowal’. Sprawié¢ mogta to watpliwej wartosci ideowej i literackiej
zawartos$¢ rozprawy Towianskiego, z czego poeta zdawat sobie sprawe. Dlatego,
poza hotdem zlozonym osobie Mistrza w wyktadzie z 19 marca 1844, profesor ni-
gdzie nie sktada hotdu mysli Towianskiego.

Towianizm Mickiewicza wydaje si¢ zatem zjawiskiem szczeg6lnym,
a pogladéw poety z lat czterdziestych nie mozna wprost utozsamiaé z tresciami
gloszonymi przez Towianskiego. Poeta tworzy swoj wilasny i wyrazisty swiato-
poglad, ktérego zrodet szukaé trzcba w szeroko rozumianej weze$niejszej twor-
czosci poety. Jej dopracowaniem i przemyslang synteza beda wiasnie wyktady
dwoch ostatnich Kursow. Mimo wielu zaskakujacych mysli, ktére poeta w nich
glosi, sg one przeciez najdojrzalszym i najbardziej cato$ciowym uj¢cicm romanty-
cznej wizji czlowicka, Boga, historii.
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