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Darowizna udzialow sp. z o.0.
w celu ich umorzenia — wybrane skutki podatkowe

Shares' donation of limited liability company
in the destination of redeem them - chosen tax effects

Streszczenie:Funkch kapitatu zakladowego spotki z 0.0. jest zapew-
nienie spoice srodkdw magtkowych na prowadzenie dziatakwd
gospodarczej oraz ewentuglsptat zobowiazan wobec wierzycieli. Jdi
spotka osiga dodatni wynik finansowy, to me przeznaczyczes¢ swoich
srodkdbw na kapitat rezerwowy. Wtedy istnieje 2iwo$¢ umorzenia
udziatdw wspolnika wraz z wyptafemu (z czystego zysku) ekwiwalentu.
Celem artykulu jest przedstawienie problematykidatkowania podat-
kiem dochodowym oraz podatkiem od spadkéw i damovazynndci
darowania udzialdw przez wspéinika (osobie nzglak)) przy péniej-
Szym umorzeniu automatycznym tych udziatow. Rtayje wspolnikami
s jedynie polscy rezydenci podatkowi (osoby fizydzaespoétka wyptaca
ekwiwalent za umorzenie z czystego zysku. W wyikkonanych bada
uznano sposob opodatkowania czywnadarowania udzialtdbw w celu
umorzenia automatycznego obamjacy od 1 stycznia 2014 r. jako mniej
korzystny dla podatnika. Wcgdej podatnik mogt podnasize wartgé
rynkowa darowanych udziatdw jest rownoznaczna ztivaarowizny.
Aktualnie jednak koszty uzyskania przychodoyv ustalone w sposob
ustawowy i zaréwno podatnik, jak i darézg nie § w stanie zwikszy¢
kosztow podatkowych we wilasnym zakresie. Niezmiejgst jednak
zwolnienie stron czynrioi darowizny z podatku od spadkow i darowizn
w razie zachowania wymogoéw formalnych. Jedné&iee zwrécono
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uwag; na maliwosé przedstawiania przez dardzg pozornych wydat-
kow w przypadku wkladow pieginych. Jako postulade lege ferenda
naleey uzn& potrzels wprowadzenia wymogu przedstawienia przez
podatnika (obdarowanego) potwierdzenia wptaty madkbankowe spoiki
wartcéci wkiadu pientznego, jaki wnosit darcfiza w celu olgcia
udziatow.

Stowa kluczowe: podatek dochodowy, umorzenie udzialtdbw w kapitale
zakladowym, podatnik

Summary: Providing for the company property funds for thedacting
business activities and the possible repaymentusi@ion of the share
capital of the limited liability company of obligahs towards the
creditors. If the company is achieving the pro@incallocate the part
of his funds for the reserve capital. Then a pdggilof discontinuing
interests along with the payment to him existsnffrthe net profit)
of equivalent. Presenting issues of the taxati@apsirpose of the article
with the income tax and the inheritance and giit ¢ the activity
of giving shares by the partner (for the closess@® at more late
automatic amortizing of these shares. It was assuha only Polish tax
residents were partners (natural persons) andaimpany is paying the
equivalent for amortizing from the net profit. Asresult of effected
examinations a way of taxing applying to activit@fsgiving shares to
the purpose of the automatic redemption was resedrfrom 1 January
2014 as less beneficial for the taxpayer. Earéigpayer, he could raise,
that the market value of given shares was tantamtmuthe amount
of the donation. Currently however costs of obtagrthe income are set
in the statutory way and both the taxpayer andddweor aren't able
to increase of tax costs on one's own. However igsng sides
of the activity of the donation from the inheritarend gift tax is keeping
steady in case of retaining formal requirements.tl# same time
highlighted the opportunity to present the appadentor expenditures
for cash contributions. As the demadeé lege ferendaone should
recognize the need of the introduction of a requenet of the production
by the taxpayer (given) of receipt to the bank aotmf the company
of the value of the cash contribution a donor edrrvhich in order to
take shares.

Keywords: income tax, redeem shares, the taxpayer
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Wstep

Spotka z ograniczanodpowiedzialnécia jest obecnie w Polsce
jedm z najpopularniejszych form prowadzenia dzialémayospodar-
czej. Wspdlnicy odpowiadajza zobowizania spékki jedynie wkiadami
wniesionymi na kapitat zakladowy. Odpowiedziaozionkow zarzdu
tez zazwyczaj bywa wyktzona poprzez zgtoszenie dgls we widci-
wym terminie wniosku o ogtoszenie upadtiospéiki (vide art. 299 § 2
Kodeksu spétek handlowyth Niemniej jednak celem tworzenia spokki
Z 0.0. jest generowanie zysku, ktory mogiby fyptacany wspdlnikom
w formie dywidendy lub alokowany na kapitat rezewyo spoiki.
Jednoczénie warto wspomnieo roli samego kapitatu zakladowego tego
typu spokki kapitalowej. Aktualnie minimalny kagitzakladowy spokki
z ograniczoa odpowiedzialnécia wynosi pec tysiecy ztotych. Czionko-
wie zaradu podczas rejestracji sp. z 0.0. w organizacaddgt oswiad-
czenie 0 wniesieniu w calo wkladow na kapitat zaktadowy (art. 167
8 1 pkt. 2 Ksh). J4i wkiad jest piengzny, to zostanie on przeniesiony
do majtku spokki dopiero w chwili utworzenia rachunku kewego
podmiotu. Ma to miejsce po otrzymaniu przez bankwmalczenia
o0 nadaniu nr REGON, NIP oraz o posiadaniu nr KR&prspotk.
Tym samym istnieje prawdopodoh@&wo, ze cswiadczenie czionkow
zaradu znajdujce s¢ w dokumentach spoiki wadzie rejestrowym
nie znajdzie swojego odzwierciedlenia w rzeczywistoZagrazeniem
dla trwalaci kapitalu zakladowego jest (praktyczna) #ivaos¢ jego
rozdysponowania na cele awane z dziatalnicia gospodarcz Zakaza-
ne jest dokonywanie wypfat z kapitalu zakladowegdy posiada
wartas¢ minimalry (wymagan przez ustawodawd. Jéli jednak spétka
wyplaci & wartai¢ i czlonkowie zarzdu nie uzupetai wkitaddéw, to zaist-
nieje fikcja prawna. Wedle zapisow w Rejestrze @&ibiorcow Krajo-
wego Rejestru gdlowego spéika dulzie posiada kapitat zakladowy
w wysokaci picciu tyskcy ziotych. W rzeczywistei tych srodkdw
pieniznych nie lgdzie na koncie bankowym spéiki. Dlatege peawidto-
wym wydaje s przeznaczenie wkszej sumy pierinej na kapitat
zaktadowy spoiki. Dza wart@é kapitatu przynajmniej w teorii pozwala
sic zaspokai wierzycielom w wgkszym zakresie niw przypadku

! Ustawa z dnia 15 wrgeia 2000 r. Kodeks spétek handlowych (Dz. U. 2013,
poz. 1030, j.t.) - zwana tad,, Ksh”.
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minimalnego kapitafi Jdli spotka osiga w trakcie prowadzenia
dziatalngci gospodarczej diy zysk, to maéna go przeznacgytakze na
kapitat zapasowy (rezerwowy). W takim wypadku spdligdzie miata
zachowane srodki magtkowe na ewentualne wydatki. Potencjalni
wierzyciele spokki nie &da jednak o tym informowani. Warié kapitatu
rezerwowego hie zostaje jednak wpisana do Rejéatzedsibiorcow
KRS. W nawizaniu do powyszego, ciekawe wydajegsrozwaenie
przypadku, w ktérym to wspoinik ma woldokonania darowizny
udziatbw dla swojego czionka rodziny. Poniewadzialy w spotkach
kapitalowych stanowi prawo majtkowe mogce by przedmiotem
sukcesiji, to nie ma przeszkdd, aby staytakze sposobem na obdaro-
wanie przez wspllnika oséb jemu najbiiych. Przyjmujc, ze umowa
spoiki nie zawiera postanoviieokreslajacych prawo pierwszstwa
nabycia udzialdow, to wspdinik ne dokoné darowizny w formie aktu
notarialnego. Taka forma wydaje¢sniezlzdna, jéli jednoczénie
wspolnicy wprowadz przestanki umorzenia przymusowego lub automa-
tycznego udziatdw tej spoiki. Nadg zatem dokona analizy skutkow
podatkowych na gruncie ustaw o podatku dochoddimmkontekicie
mozliwosci powstania przychodu po stronie obdarowanegali Je
w stosunku do otrzymagego darowane udzialy, zebranie zdrz

2 W doktrynie prawa spétek handlowych, wasst ze kapitat zaktadowy petni przede
wszystkim funkcje gwarancyn— A. Szumaski, Problem funkcji gwarancyjnej kapi-
tatu zakladowego spdéiki kapitatowgaistwo i Prawo 1997, Nr 6, s. 78; K. Oplustil,
Zakres ustawowej ochrony mtiu sp. z 0.0. przed nieuprawrgoingerency wspolni-
kow (uwagi de lege lata i de lege ferendzeghd Prawa Handlowego 2000, Nr 5,
S. 21. Ponadto kapitat ma funkgprawra (przez jego pryzmat oldle sk prawa
i obowiazki wspdlnikéw) — A. Koch [w:] A. Koch, J. NapieegPPrawo spdtek handlo-
wych, Warszawa 2013, s. 329 oraz gospoda(stanowi potecjalny matek do inwe-
stycji) — A. KruczalakSpotka z ograniczarmodpowiedzialnéiq, Gdaisk 1997, s. 80.

3 Ustawa z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowynosab fizycznych (Dz. U. 2012,
poz. 361, j.t.) — zwana tad,,ustaw o PIT”. Ustawa z 15 lutego 1992 r. o podatku
dochodowym od oso6b prawnych (Dz. U. 2014, poz. 861~ zwana take ,,ustaw
o CIT". W artykule przyto umorzenie wszystkich udziatéw jednego ze wsgoéimi
spdki z ograniczan odpowiedzialnécia. W przypadku umorzenia €zi udziatu,
skutki z zakresu prawa spétek handlowych oraz praagatkowego obejijedynie t
cze$¢ praw udziatowych, ktora podlega umorzeniu. Szevzegksciowym umorzeniu
udziatbw w kapitale zaktadowym — S. Soifygi, Czynnéci rozporadzajce.
Przyczynek do analizy podstawowych ggopywilistycznych [w:] J. Bleszyski (red.),
J. Rajski (red.)Rozprawy z prawa cywilnego. Kga pamigtkowa ku czci Witolda
CzachorskiegoWVarszawa 1985, s. 304.
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podejmie uchwato umorzeniu automatycznym, to wspélnik ten otrzyma
ekwiwalent pienizny od spoki z tytutu umorzenia. Celem artykutut jes
wigc przedstawienie problematyki opodatkowaniasqvietle PIT i CIT)
czynnaci darowania udziatlow dla osoby z najbliej rodziny wspdlnika

w celu ich péniejszego umorzenia automatycznego. Temat tememo
wzbudz& watpliwosci ze wzgédu na wprowadzandnia 1 stycznia 2014

r. nowelizacg w zakresie opodatkowania podatkiem dochodowym
czynndci umorzenia udziatléw wczeiej darowanych Autor odniesie si
takze do kwestii darowania udzialtdow w kontele trwapcej wspolndci
maptkowej pomeédzy wspdlnikiem a jego madnkiem oraz skutkéw
niewdzecznaci obdarowanego. Przyp zalaenie, ze wspolnikami
spokki z 0.0. 8 jedynie osoby fizyczne posiadeg obywatelstwo polskie

i rozliczapce st¢ z caldgci dochoddéw na terytorium Rzeczyspospolite]
Polskiej, a wyptata ekwiwalentu z tytulu umorzen&stpuje z czystego
zysku spoiki. Warto przy tym nagga do wydanych przez Dyrektorow
Izb Skarbowych interpretacji indywidualnych oraasgiw wysgpujacych

w tym zakresie w gmiennictwie prawniczym. Aby tego dokanhanalezy
uprzednio przedstawi charakter prawny umorzenia automatycznego
udziatdbw w spétice z ograniczondpowiedzialnécia.

Umorzenie automatyczne udziatébw w kapitale zaktadoym

Kapitat zakladowy w sp. z 0.0. dzieligsha udzialy, ktérych
wartags¢ nominalna nie mee by nizsza nk 50 zt (art. 154 § 2 Ksh).
Proporcje w udziatach przystugaych wspélnikom g odzwierciedle-
niem wniesionych przez nich wdérdej wkladow piengznych lub
niepiengznych. Udziat w kapitale zakladowym jest prawem gthay-
wym, ktére mana sprzedg darowd, zamienté lub ustanowd na nim
zastaw. Rozporgizanie udziatami midiwe jest od chwili rejestraciji
spotki w KRS yide art. 16 Ksh). Specyficanforma rozporadzenia
udzialem jest jego umorzenie. Oznacza o#e, udziat w kapitale
zakladowym przestaje istdieDokonujac wyktadni gzykowej art. 199
8 1 Ksh, mana odnié¢ wrazenie, ze spotka niejako nabywa wszelkie

* Zmiana, o ktérej mowa w tékie zostata wprowadzona w art. 2 pkt. 14 ustawgia d
29 sierpnia 2014 r. o zmianie ustawy o podatku odotvym od os6b prawnych,
ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych anaktérych innych ustaw
(Dz. U. 2014, poz. 1328) — zwanazak,nowelizag podatkovy”.
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prawa i obowizki zwiazane z umarzanymi udziatami. Prawa udziafowe
przystugugce wspdlnikowi z powodu posiadania udzialdw, np.
mozliwos¢ glosowania na zgromadzeniach wspolnikéw, pegkgiia
dokumentow handlowych spéiki z chwgporadzenia aktu notarialnego
dotyczicego umorzenia — wygagajWspolnik zd powinien otrzymé
ekwiwalent od spéiki z tytulu umorzenia, gdyie zostaje mu zwrécony
wkilad wniesiony na pokrycie tych udziatow. Dlatelge ustawodawca
przewidziat dwa podstawowe tryby umorzenia udziaiéwdobrowolny

i przymusowy. Pierwszy wymaga zgody obu stron (ptagch wspdl-
nikéw i wspodlinika, ktérego udziatyysumarzane) i polega na okieniu
warunkéw dokonania tej czyném w drodze porozumieniater partes
Wspdlnik mae otrzymé wart®¢ piengzna za umorzone udziaty
lub wyrazt zgod; na umorzenie bez jakiejkolwiek formy ekwiwalentu.
Drugi tryb umorzenia przewidziany jest w sytuadji, ktorej zgoda
wspolnika na umorzenie nie jest wymaganali denowa spotki stanowi
0 przestankach umorzenia, to zgromadzenie wspdnikioze podjc¢
taka uchwat. Przykladowo gdy przestaakest nieobecni@ wspdinika
na trzech kolejnych prawidtiowo zwotanych zgromadkem wspdini-
kéw, to samo zaistnienie tego zdarzenia nie oznagzaudzialy §
umarzane. Do tego wymagana jest uchwata zgromaa 2espolnikow
oraz wyptata ekwiwalentu wspdlnikowi. Uchwata wspkdw o wyrae-
niu zgody na umorzenie powinna zawieszczegblowe uzasadnienie
opisujce podstaw umorzenia w umowie spotki. W rflyart. 199 § 2
Ksh wynagrodzenie (w przypadku umorzenia przymugmyaie mae
by¢ nizsze od wartéci przypadajcych na udziat aktywOw netto,

®> Prawa wspolnikow dzielone :1a prawa majkowe i prawa korporacyjne. Pierwsze
obejmuy prawo do dywidendy, prawo pierwssdvo do ohjcia przez wspoéinika
nowych udziatdw w podwaszonym kapitale zaktadowym, prawo do wyptlaty udgiat
prawo do rozpoemizania udzialem przez wspodlnika, prawo do wynagnodz za
powtarzajce sg swiadczenia niepiegkne, prawo uzyskania zwrotu doptat, prawo do
udziatu w podziale masy likwidacyjnej. Prawa kogmyjne z& to: prawo uczestnictwa
w zgromadzeniu wspdlnikdw i prawo gtosu, prawo Vrsilié do zaskaenia uchwat
wspolnikéw, prawo do indywidualnej kontroli spojizez wspodlnika, prawgadania
rozwiazania spotki, prawo do wytoczenia powodztwa nazzgmtki, bierne prawo
wyboru do organdw spétki — tak A. Szufiski [w:] W. Pyziol, A. Szumiski, I. Weiss,
Prawo spétekWarszawa 2014, s. 369-407. Prawa udziatowe pigygtw petni od
chwili rejestracji spétki — por. U. Profska, Kilka uwag na temat spotki kapitatowej
w organizacji [w:] J. Fckowiak (red.),Kodeks spdtek handlowych po dziesi
latach, Wroctaw 2013, s. 278.
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wykazanych w sprawozdaniu finansowym za ostani otkotowy,
pomniejszonych o kwetprzeznaczondo podziatu neidzy wspdinikow.
Nalezy zatem w uchwale o wykaniu zgody na umorzenie przymusowe
okredli¢ wartas¢ wyptacanego wspolnikowi ekwiwalentu oraz sprecyzo-
wat, czy wyplata jest dokonywana z czystego zysku kspd¥tedy
nie trzeba przeprowadzaobnizenia kapitalu zakladowego w trybie
art. 263-265 Ksh.

Istnieje take kwalifikowany tryb umorzenia udzialdw, tzw.
umorzenie automatyczheZgodnie z art. 199 § 4 Ksh umorzenie udzia-
lbw moze by spowodowane zaistnieniem o#lomego zdarzenia przy
jednoczesnym braku oboyzku podgcia w tej sprawie uchwaty przez
zgromadzenie wspolnikow. Oznaczaze,decyz o tym czy przestanki
umorzenia zostaly spetione podejmuje zebranie nkdle zarzadu
w sposOb przyty dla glosowania na takim zebraniu (clto@e jest to
w umowie spoéiki). Wspdlnik, ktérego udziaty smarzane musi otrzy-
mat ekwiwalent okrélony w taki sam spos6b jak dla umorzenia
przymusowego. Nie me ziazy¢ oswiadczenia o odgpieniu od wyna-
grodzenia przypadsjego mu z tytulu umorzenia ¢dizie ono niesku-
teczne). Warto przy tym nadmiénize umorzenie automatyczne (tak
samo jak przymusowe) nie m® stanowd sposobu na obigjie prawa
i pozbycie si wspolnika ze spolki bez jego zgddyleli pozostali

® Niektorzy przyjmui, ze umorzenie automatyczne jest rodzajem umorzenia
przymusowego — por. W. Popiotelkdmorzenie udziatow i akcji w kodeksie spétek
handlowych,Rejent 2001, Nr 7-8, s. 253. Przeciwnie A. Rachjme} S. Wiodyka
(red.), System Prawa Handlowego. Prawo Spétek Handlowtyd) Warszawa 2012,
s. 780. W pimiennictwie wymienia gijeszcze umorzenie sankcyjne definiowane jako
umorzenie z waych przyczyn — np. wskutek utraty niedbych kwalifikacii
wspdlnika lub ograniczenie przexigego zdolnéci do czynnéci prawnych - P. Orlik,
Umorzenie sankcyjne udzialdw w sp. z 0.0. a ochpraa podmiotowychPrzegid
Prawa Handlowego (dalej PPH) 1999, Nr 12, s. 16Winiewski, Umorzenie
udziatow w sp. z 0.0Przegid Ustawodawstwa Gospodarczego 1991, z. 8-9, s. 143;
A. Koch, Przestanki i sposoby umorzenia udziatbw w sp. z Bejent 1995, Nr 2,
s.58. Autor artykutu skupi swpjuwag na umorzeniu automatycznym jako
kwalifikowanym trybie umorzenia, ktéregsto bywa mylone z trybem przymusowym.
Warto zatem pawigci¢ tg publikacg wywodom na ten temat.

" Podobnie A. Kidyba (red.$p6tka z ograniczarodpowiedzialnécig, Warszawa 2013,
s. 255. W opinii &du Apelacyjnego w Katowicach przestanki umorzeniazalenie
od jego trybu) & przedmiotem kontroli sglowej, a wspdinik, ktérego udziahg s
umarzane ma prawo zaskgr uchwat o umorzeniu — wyrok z dnia 3 listopada 2011
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wspolnicy chg zakaczy¢ wspotprag z innym wspolnikiem w ramach
jednej spoékki, to powinni kupiod niego udzialy lub poglf uchwat

0 rozwhzaniu spokki. Niemniej jednak przestanki umorzeaigoma-
tycznego i przymusowego fje nie zostaty wprowadzone w akcie
erekcyjnym) muszzosta przygte w drodze podgia uchwaty w formie
notarialnej take dlatego,ze stanow istotry zmiarz umowy spoHd.
Uchwata o wyraeniu zgody na wprowadzenie przestanek zostajeqrzyj
ta odpowiednim stosunkiem gtoséw (przewidzianymmowie spoiki),
co oznaczaze wspolnik, w stosunku do ktérego znajdmastosowanie
te przestanki, mae wyrazé sprzeciw ju na etapie ich ustanawiania.

Jeli umorzenie (w jakimkolwiek trybie) dokonywane fes
z czystego zysku, to zmianie nie ulega kapitatazdddvy (art. 199 8 6
Ksh). Jest on w tej samej waitd co przed umorzeniem. Zmigrest
wprowadzenie zmniejszonej liczby posiadanych poggs wspdlnikow
udziatdbw. Aktualna pozostaje teza uchwalyud$ Najwyszego
z 9 kwietnia 1997 r., w ktérej stwierdzonze nie ma przeszkdd, aby
dokon& po umorzeniu z czystego zysku zmian zmie@ah do
dostosowania liczby pozostatych udzialtdw do nienmieej wartdci
kapitalu zakladowedgo W takim wypadku podwszeniu nie ulega
kapitat zakladowy spoki, a jedynie zaistnieje syfja, w ktorej suma
udziatébw ledzie odpowiada rzeczywistej wysoksei kapitatu zaklado-
wego. Abstrahuc od kwestii przywracania kapitatlowi zaktadowemu

r., V Aca 528/11, Lex 1129816. Podobnig Slajwyzszy w wyroku z dnia 9 wrzeia
2010 r., I CSK 530/09 z glaskrytyczra M. Bieniak, Glosa 2012, Nr 2, s. 39-42.
Tym samym, wprowadzenie przestanek umorzenia sti€gg/noznaczne z przeprowa-
dzeniem tej procedury z pomgniem mdliwosci zaskatenia uchwaty o umorzeniu
przez wspolnika.

8 Szerzej o uchwale wprowadsegj postanowienia w umowie spotki dotyce
przestanek umorzenia — M. Wierzbickimorzenie udziatéw w spétce z ograniezon
odpowiedzialnéti — zagadnienia praktycznd&adca Prawny 2007, Nr 4, s. 71;
R.L. Kwasnicki, Zmiana umowy spotki z 0.0. dotyca przymusowego (automatycz-
nego) umorzenia udziatowWrawo Spétek 2007, Nr 4, s. 11.

°® Wyrok Sidu Najwyzszego z 9 kwietnia 1997r., Il CZP 15/97, OSNC 19976-7,
poz. 74. Podobne zdanie wya@ J. Grykiel,Finansowanie wynagrodzenia umorzenio-
wego zerodkow pochodzych z agip PPH 2014, nr 1, s. 27; A. OpalsiW, sprawie
dopuszczalimi sfinansowania sptaty umorzeniowej z agio — pidanPPH 2014,
nr 7, s. 55. Szeroko temat umorzenia udziatéw icepdgto — A. Kawatko,Umorze-
nie udziatéw w spotce z ograniczomdpowiedzialnérig, Krakéw 2006, s. 201-232.
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pierwotnej formy, naley stwierdzé, ze umorzenie udziatdw e mie
zwiazek z darowiza wspolinika na rzecz czlonka najtsizej rodziny.

Darowizna udziatdw na cztonka rodziny

Przedmiotem darowizny jest nagéziej nieruchomeé lub okres-
lona kwota pieridzy. Nie ma przeszkdd, aby darowizorzeniéé takze
wlasnag¢ udzialtdbw w spoéice z 0.0. Zgodnie z art. 4a ususiawy
o podatku od spadkéw i darowiZrewolniona jest darowizna udziatow
w kapitale zakiadowym sp. z o.0.slieczynncé¢ zostata zgloszona
do urzdu skarbowego w terminie 6 miesy od dnia sporgizenia aktu
notaialnego przez notariusza. Wszelkie olawi dokumentacyjne
z tym zwhzane wypetnia notariusz jako ptatnik tego podatia. nim
ciazy takze odpowiedzialng& za niedopeinienie wymogu przewidzia-
nego w powyszym przepisi€. Koniecznd¢ udzialu notariusza
w sporzdzeniu umowy darowizny udzialdow w kapitale zaklagaw
spotki wynika wprost z przepisow prawa spoétek hangich. Zgodnie
z art. 180 Ksh zbycie udzialu powinno ¢bgokonane przynajmniej
w formie pisemnej z podpisami notarialniesp@adczonymi. Niedocho-
wanie formy przewidzianej dla tego typu czyseioskutkuje niewz-
noscia darowizny. Darczfica wtedy mae uwolné sie od zlazonego
oswiadczenia, albowiem nie wywotuje ono konsekwepgwnych take
w kontelécie prawa spétek handlowythNalezy wspomnié, ze spora-
dzenie takiej darowizny bez zachowania przewidzignawvem formy,

10 Ustawa z dnia 28 lipca 1983 r. o podatku od spadkiarowizn (Dz. U. 2015, poz. 86,
j1.) - zwana take ,upsd”.

1 Notariusz jako ptatnik w tym przypadku jest zobliginy w spos6b prawidtowy ustali
stopigi pokrewigéstwa stron darowizny oraz zweryfikodvdakt posiadania przez
darczyice udzialdbw w spoice. O dokonywanych przez platnikezynndciach
materialno-technicznych” pisze A. Huch@bliczenie podatku jako czynisoptatnika
[w:] H. Dzwonkowski (red.), J. Gluchowski (red.), Romorska (red.)V kiegu prawa
podatkowego i finansdw publicznych. d§si dedykowana Profesorowi Cezaremu
Kosikowskiemu w 40-lecie pracy naukgwajblin 2005, s. 165. dé jednak strony
darowizny nie przedstasvstopnia pokrewigstwa notariuszowi — teoretycznie — rejent
powinien pobré podatek za zasadach ogélnych, jak przy déroai pomedzy
cztonkami Ill grupy podatkowej (zob. art. 14 i 13sd).

12 O skutkach niedochowania formy darowizny wsporRin@rzaskowski [w:] J. Gluchowski
(red.),Kodeks cywilny. Zobog#ania. KomentarAVarszawa 2013, s. 1059.
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bedzie skutkowalo odrzuceniem przeadsewentualnego wniosku
o zmiarg wpisu w KRS spotki w zakresie dotycym wspolnikdw.

Wedle ugruntowanego w orzecznictwigdewym pogddu osoba
nabywajca udzialy wprowadza to prawo ngkowe do majtku
wspélnego (jgli takowa istnieje midzy matonkami)®. Jednoczeie
wspodlnikiem jest tylko osoba, ktéra obejmuje udzietostaje wpisana
do KRS. Oznacza toe do wanosci dokonania darowizny udziatow
wystarczy zgoda tylko tego wspélnika, pomig@jego decyzja wplywa
na prawa majkowe obu matonkow. Rozporadzanie majtkiem wspol-
nika maze napotké trudngci w postaci konieczrimi zawiadomienia
wspolnikbw o maliwosci skorzystania przez nich z prawa pierwokupu.
Jeli umowa spokki przewiduje takie prawo, to wspolnitoze naby
(za zaptat) udzialy zbywane. 3& jednak wspdlnicy nie skorzystgj
z tego prawa, to zgromadzenie wspolnikow spéikigpodje uchwat
0 wyrazeniu zgody na darowanie udziatdw przez wspéinikabies
najblizszej. Uchwala mge zawierd postanowienie,ze darowizna
dokonywana jest w celu umorzenia tych udzidfow

Darowizna udziatow jest specyficzforma rozporadzania udzia-
lami w spéice kapitatowej. Wspolnik, ktéry wnidésdeczywisty wkiad
w celu obgcia przystugujcych mu udziatdw, przenosi wtedy nieodptat-
nie na osop trzecy swoje prawa udziatlowe. Brak ekwiwalentu (jakiej-
kolwiek rekompensaty) oznacza pozostaje w stracie — chyb&, sam
uprzednio otrzymat udzialy w drodze darowizny. Bposob rozporz

13 Wyrok Sidu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2009 r., Il CSK 273/09asghprobuica
M. Dumkiewicz, Gdaskie Studia Prawnicze 2010, nr 3-4, s. 81; wyrolMSInia 17
pazdziernika 2013 r., Il FSK 2915/11, Lex nr 14090C&:sciowo krytycznie odnosi
sig A. Goettel, Glosa do wyroku z dnia 1Zzgaernika 2013 r., Il FSK 2915/11, Prawo
i Podatki 2014, Nr 4, s. 22. Darowiznadz maptku rodzinnego na rzecz potomstwa
juz w przesziéci byta zwolniona z opodatkowania — P.Smplé&sztattowanie
obcigzenia w podatku od spadkéw i darowitmblin 2006, s. 15. Wynikato mae
z faktu,ze majtek rodzinny budowany jest w praktyce przez grspokrewnionych
0s0b. Dlatego tezmiana prawnego wieiciela elementdw tego magiku maze nie mié
odzwierciedlenia w rzeczywistym posiadaniu przedimzez wszystkich czionkéw
rodziny.

14 Szerzej o tym pisz— M. Boryczka, R.L. Kwénicki, Klauzule winkulacyjne a nabycie
wlasndgci udziatdéw przez spdikz 0.0. w celu ich dobrowolnego umorzeRBeH 2008,
nr 7, s. 41. Dokonanie darowizny udziatdw ma¢galizasadnienie w przypadku spotek
osobowych (strony czynséo mog by zwolnione z tego podatku) — zob.
R. Styczyiski, Ustawa o podatku od spadkéw i darowi?varszawa 2014, s. 148.
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dzenia udziatami w spéice wymaga jednak $eit@ego zachowania
od obdarowanego. Bige pod uwag art. 898 Kodeksu cywilnedd
obdarowany nie m@ okaza niewdzecznasci wobec darczicy.
Nalezy przyp¢, ze niewdz¢cznas¢ oznacza diugotrwate peednie lub
bezparednie zachowanie obdarowanego wdgm darcziicy majce
charakter obrdiwy, naruszajcy czeé¢ lub dobre im¢ darczyicy (takze
zachowanie moralnie naganne wzigim darczicy)®. W praktyce

0 niewdz¢cznaici mozna mowe, gdy obdarowany swoim zachowaniem
nie wykazuje take pozytywnego stosunku do dangzy — jaki powinien
wystapi¢, mapc na uwadze przysporzenie, ktore obdarowany otrizyma
w wyniku darowizny. Przenosz to na grunt prawa spotek handlowych,
mozna przyac, ze obdarowany wyka niewdz¢cznasé, jesli obejmupc
udziaty, zaniecha realizacji praw udzialowyckdBie to wtedy dowdd na
to, ze nie darzy zainteresowaniem praw gatiawych, ktore otrzymat,
a okazane zaufanie darézy (co do kontynuacji statusu wspdlnika tej
spoiki) zaprzepaszczyt. Obdarowany — mimo swojevdzecznaci —
zachowa darowane udziatysljedarczyhca mu przebaczyt lub gdy main
rok od chwili zapoznania idarczyicy z przejawami niewdgeznaci
obdarowanego (por. art. 899 KC). Podobna sytuagjaid mi€ miejsce,
gdy np. ojciec daruje udzialy w spoice z 0.0. swumjesynowi, ktory
pozostaje w niedostatkl Jeli nawet syn, poprzez swppieumiegtnosé

15 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywiliz.(U. 2014, poz. 121, jt)
— zwana take ,,KC".

8 W odniesieniu do niewdgizngci wyraza sk tez, ze jest to pajcie niedookréone
i majace (w zalendsci od sytuacji) rany ksztatt — zob. B. Lackofiski [w:] K. Osajda
(red.),Kodeks cywilny. Komentarz, t. Il. Zobgranig Warszawa 2013, s. 1840-1842;
G. Karaszewski [w:] J. Ciszewski (reddpdeks cywilny. Komentar#Varszawa 2013,
S. 1459. Niewdzcznd¢ naley rozpatrywa w kazdym przypadku samodzielnie —
A. Sylwestrzak,Odwotanie darowizny wskutek ztgej niewdzicznaci obdarowa-
negq Gdaskie Studia Prawnicze 2003, Nr 1, s. 103 i n.

7 Zgodnie z art. 867 Kodeksu cywilnego, obdarowaayalmowizek pomocy finansowej
darczyicy, jeili ten popadt w niedostatek wskutek dokonanej damoyv Zdaniem
Juliana Jezioro, nitiwy jest zwrot przedmiotu darowizny w postaci pbdego prawa
— terve [w:] E. Gniewek (red.), P. Machnikowski (redpdeks cywilny. Komentarz
Warszawa 2014, s. 1585. W przypadku spétek kapitado trudno jednak pochwali
ten poghd. Spotki ré@nia sic zazwyczaj diametralnie od siebie w wielu aspektach
Dlatego te zwrot takiej samej nominalnej wadtd udziatow (ale innej spdétki) nie
dla uprzedniego darazgy nie oznaczazwrotu s$wiadczenia w analogicznej wagtd
rynkowe;.
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lub niewiedz doprowadzi do obuenia rynkowej wartéci darowanych
udzialdbw (lub pérednio przyczyni si do rozwizania spoékki), to
zastosowanie migxdzie art. 902 KC. Zgodnie z tym przepisem, odéota
darowizny nie ména, gdy czyni ona zadé obowazkowi wynikapcemu

z zasad wspéycia spoteczned?.

Darowizna udziatbw w spoéice z 0.0. podlega opodathkou
podatkiem od spadkéw i darowizn. Opodatkowanie ta forne
zwolnienia. Oznacza tase czynnd¢ darowizny jest okja zakresem
opodatkowania tej ustawy — jednak — z uwagi nadartust. 1, mze nie
wywota¢ skutku w postaci powstania obawku zaptaty podatku
po stronie obdarowanego. Ma to wplyw na opodatkavarynndci
podatkiem dochodowym od os6b fizycznych. Zgodnieibm z art. 2
ust. 1 pkt. 3 ustawy o PIT, to, co podlega podatkod spadkdéw
i darowizn zostato wytzone z opodatkowania podatkiem dochodowym.
Tym samym, nie powstanie obaek podatkowy z tytutu przeniesienia
udziatdw w zakresie PIT po stronie otrzyguggo. Warto sobie jednak
zad& pytanie — czy to wykzenie dotyczy tate sytuacji, w ktérej wraz
z darowanymi udziatami spétka wyptaca (z powodu tr@nia) ekwiwa-
lent na rzecz obdarowanego. W tym celu halske odnig¢ takze do
poghddw wystpujacych w judykaturze i doktrynie prawa podatkowego.

Umorzenie automatyczne udziatbw wczaiej darowanych

Jeli wspolnikiem spoki  kapitalowej jest osoba fizyez
i otrzymuje wypta¢ od spoiki z tytutu umorzenia udziatdw, ktorychtjes
wiascicielem, to powstaje po stronie tego wspoinikayginbd faktycznie
uzyskany z tytutu umorzenia (art. 24 ust. 5 pkusiawy o PIT). Tym
samym niezédne jest, aby wspdélnik otrzymat we wihadariedki
z tytulu umorzenia. 38 wskutek obliczenia wart@i mu przypada}
cych {ide art. 199 § 4 Ksh) spétkaswiadczy, ze ekwiwalent z tytutu
umorzenia jest nszy niz przypadajca mu kwota, to przychdd powstanie

'8 Tres¢ tego przepisu nawiuje do art. 411 pkt. 2 KC, vwietle ktérego nie mma
zadat zwrotu $wiadczenia, j@i czyni ono zad& zasadom wspgjcia spolecznego.
Pogcie zasad wspgjcia spotecznego stanowi klauzugenerala i bywa w tym
kontelécie interpretowane w sposéb indywidualny wzdgm przypadku — por.
M. Wilejczyk, Nieodptatneswiadczenia czynce zad€¢ obowgzkowi moralnemu
LPanstwo i Prawo” 2012, z. 9, s. 87.
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jedynie w zakresie kwoty przyznanej (nie tej, ktévgnika z ustawo-
wego wyliczenia). Wyptata przez spéikwiwalentu z tytutu umorzenia
nie stanowi dla tej spo6tki zwolnienia z diugu. Rgd te nie jest
zasadne gloszenie tezy o powstaniu po stronie igp@ichodu w trybie
art. 14 ust. 1 z tytulu odptatnego zbycia prawatkajvych'>. Zgodnie
z art. 24 ust. 5d ustawy o PIT dochodem wspéinikaymupcego
wyptate z tytulu umorzenia jest nadeka przychodu otrzymanego
w zwiazku z umorzeniem nad kosztami uzyskania przychooldhezo-
nymi w trybie art. 22 ust. 1 lit. f, g, 1, albo a&3 ust. 1 pkt 38 i 38 ¢
ustawy o PIT. Od uzyskanego dochodu pfatnik (spéiy@tacajca)
powinien pobré od otrzymujcego ekwiwalent, podatek w wysako
19% i wptact go do urzdu skarbowego (wiziwego dla platnika)
w terminie do 20 dnia miegia, nasipujacego po miegcu, w Ktorym
pobrano podatek. Fakt ten zostaniezéakigty w rocznej deklaracii,
ktora platnik przéle do organu podatkowego w teminie do 31 stycznia
roku nasgpujacego po roku, kiedy dokonano wypfaty ekwiwalentu.

W kontelkscie opodatkowania tej czynfm mozna wyr@ni¢ dwa
okresy. Pierwszy to ten trwagly do 31 grudnia 2013 r., drugiszazpo-
czat sig wraz z wprowadzeniem 1 stycznia 2014 r. nowelizacj
podatkowej w zakresie ustalania kosztéw uzyskaragchodow (KUP)

w przypadku umorzenia darowanych udziatow. W piesns okresie
kosztem uzyskania przychodéw (w omawianym przyk&gdbyta
wartas¢ udziatdbw z dnia nabycia darowizny ustalona zgodnart. 8
ustawy o podatku do spadkéw i daroviiznDochéd z umorzenia

9 W podobny sposéb wyra sk WSA we Wroctawiu w wyroku z dnia 25 stycznia
2011 r., | Sa/Wr 1294/10, Lex nr 738014 oraz WSAsliwicach w wyroku z dnia
2 p&dziernika 2013 r., | SA/GI 374/13, Lex nr 13837B8dczas czynioi umorzenia
udziatlow w spélce kapitatowej, wspodlnik nie wykamujwiadczenia w postaci
przeniesienia na sp@kidziatébw w zamian za ekwiwalent pigimy. Nie mana zatem
rozpatrywa tej czynnéci jako swiadczenia w miejsce wypelnienia — por.
J. BudziszewskiSkutki podatkowe umorzenia udziatléw za wynagroelaenstalonym
w formie niepieriznej Doradztwo Podatkowe 2014, nr 9, s. 32-34.

20 7ob. interpretacja indywidualna Dyrektora Izby @kavej w Katowicach z dnia
31 pa&dziernika 2011 r., IBPBII/2/415-911/11/MM; interpmeja indywidualna
Dyrektora Izby Skarbowej w Bydgoszczy z 28 czer@al r., ITPBI/415-405a/11/MR;
interpretacja indywidualna Dyrektora Izby SkarbowejVarszawie z 8 lipca 2011 r.,
IPPB2/415-487/11-2/AK; interpretacja indywidualnayr&ktora Izby Skarbowej
w Poznaniu z dnia 9 lipca 2009 r., ILPB2/415-45203K.
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automatycznego udziatbw nabytych w drodze darowibgly réwny
nadwyce przychodu z tytutlu umorzenia udziatbw nad ichrtodaia
rynkowa ustalom na dziéd nabycia darowizny. Waréé rynkowa
darowizny co do zasady ustala podatnik. Jednakayppdku umarza-
nych udziatdw wiéciwym podmiotem wydawala sispotka. Powysze
twierdzenie nie ma swoich podstaw w przepisach arpadatkowego,
gdyz ustawodawca pomih procedue zwigzary z ustaleniem wartai
rynkowej udzialéw z dnia nabycia darowizhyWartdi¢ rynkowa jest
pojeciem niedookrdonym i maze by rozumiana jako warté praw
udziatlowych przystugagych wspélnikowi z tytulu posiadania statusu
wspolnika. Tym samym pod uwabrano nie tylko udziat w potencjalnej
dywidendzie spoiki, ale tak inne prawa i obowkki wspdlnika
(np. prawo do glosowania na zgromadzeniu wspolnikg&egidania
dokumentow spoiki etc.). Wada rynkowej nie mana wprost utesa-
mia¢ z wartdicia zbywcz?®. Strony transakcji magbowiem celowo
zanza¢ wartags¢ okreslona w umowie darowizny (lub innej), aby nie
dopusci¢ do powstania obowzku zaptaty wysokiego podatku. Dlatego
tez za warté¢ rynkowa udziatbw przenoszonych na ngst w drodze
darowizny naley uzn& wartas¢ nie nizsz niz wartags¢ przypadajcych
na udziat aktywow netto, wykazanych w sprawozddimansowym za
ostatni rok obrotowy, pomniejszonych o ke@rzeznaczando podziatu
migdzy wspolnikow per asimileart. 199 § 2 Ksh). Warté rynkowa
udzialbw mae by wyzsza nk przewidziana we wzmiankowanym
artykule, jgli podatnik wemie pod uwag dobra niematerialne zg#@ane

Z przedsibiorstwem spotki, w ktorejaste udziaty. Przykladowo, &
spotka posiada zastrzmy znak towarowy, dobrrenomng, liczm klien-
telk, a jej nazwa jest cenna (z uwagi na diugadehistore podmiotu),
to warté¢ darowanych udziatdwedzie wyzsza od wartéci wykazanej
w sprawozdaniu finansowym spoéiki.

2 |nterpretacja indywidualna Dyrektora Izby SkarbpweKatowicach z dnia 6 grudnia
2013 r. IPTPB1/415-566/13-4/MD,; interpretacja indjwalna Dyrektora Izby Skarbo-
wej w Bydgoszczy z 23 kwietnia 2010 r., ITPB2/4¥319/MK.

22 przeciwnie §d Najwyzszy w wyroku z dnia 7 paziernika 2005 r., IV CK 106/05,
Orzecznictwo &u Najwyszego Izba Cywilna 2006, Nr 7-8, poz. 128.
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Zdaniem niektérych, od 1 stycznia 2014 r. wprowadzono nowy
(mniej korzystny dla podatnikéw) sposéb ustalareazkéw uzyskania
przychodu w przypadku umorzenia darowanych udziatiovedle
ktérego KUP stanowiwydatki poniesione przez dardézy na nabycie
tych udziatbw. Take organy podatkowe podkigja modyfikacg
sposobu ustalania KUP w zakresie tej czyond’rzyktadowo, Dyrektor
Izby Skarbowej w Katowicach stwierdza: ,podatniggdrych nabyte
w darowgnie udzialy § umarzane zostali pozbawieni prawa do #bni
nia wynagrodzenia z tytutlu umorzenia o waftoynkowa udziatlow
wyliczoma na dzié dokonania darowizny. Ogll wynagrodzenie z tytutu
umorzenia darowanych im udzialdw magpnizy¢ wytacznie o faktyczne
wydatki jakie uprzednio poniést ich dardza na nabycie tych
udziatow™*. Watpliwosci podatnikéw mee wzbudza trudna¢ w zdefi-
niowaniu wydatkow, jakie poniost dara¢wa na ohjcie tych udziatow.
W pismiennictwie wyraa st poghd®, ze w odniesieniu do kategory-
zacji wydatku jako sttacemu nabyciu udzialdbw przez dargezy ma
decydugce znaczenie cel poniesienia wydatku nié Emo rezultat.
Dlatego te wydatkiem zaliczonym do KURcta te koszty, ktGre zostaly

23], Marciniuk okréla przepisy w zakresie KUP w sytuacji darowaniaiatdw w celu
umorzenia, ktére obowiywaty do 31.12.2013 r. jako ,fugtkdla uniknicia
opodatkowania wzrostu waéth udzialdw przeznaczonych do umorzenia” —zéen
[w] J. Marciniuk (red.), Podatek dochodowy od oséb fizycznych. Komentarz
Warszawa 2015, s. 697. Taki pghlwydaje s nieuprawniony w stosunku do
podatnikéw, ktorych wyiczma intencp byto skorzystanie z postanowiespotki
umazliwiajacych pozbawienie statusu wspoélnika bez konienmzwigzywania
spolki. Aktualna zatem pozostaje teza wyroku NS#nia 26 lutego 2013 r. (Il FSK
1297/11, Lex nr 1312802), w ktérym stwierdzonomguzeniu udziatow spotki
nie musi towarzyszyaprioryczne zalenie, ¥ w ten sposob spdtka dokonuje obrotu
wniesionymi do niej sktadnikami nagikowymi bez wykazywania z tego tytutu
przychodu do opodatkowania”.

* Interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbpwe Katowicach z dnia
29 p&dziernika 2014 r., IBPBII/2/415-722/14/MW. Podobnigyrektor Izby
Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualzeplnia 22 stycznia 2014 r.,
IPPB2/415-798/13-2/MK1. dwspdlnik, ktérego udziaty zostaty umorzone otrey}
ekwiwalent do dnia 31.12.2013 r. zastosowanie nzaspty sposéb ustalania KUP,
sprzed nowelizacji ustawy o PIT — Interpretacjaywidualna Dyrektora Izby
Skarbowej w Katowicach z dnia 4 lutego 2014 r.,IBRB115-1128/13/JG.

5 W. Nykiel, M. Wilk, Opodatkowanie podatkiem dochodowym od oséb prawnych
zbycia udziatéw (akcji) spdice, w celu umorzemdavartainik Prawa Podatkowego
2012, Nr 3, s. 43.
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poniesione chocidy pcdsrednio celem otrzymania udzialtdbw przez
obdarowanego. de darczyhca objt udzialy za wkiad niepieainy,

to zastosowaniegbzie mi€ art. 22 ust. 1 lit. f i lit. + ustawy o PIT.
Whiesienie przedsbiorstwa lub zorganizowanej jegoesei ha pokrycie
udziatdw oznaczaze koszty bda réwne wartéci skiadnikéw tych
zespotow maitkowych — jednak nie wagzej nk wartas¢ tych udziatdw

z dnia objcia. Gdy aport ma irnforme, to wysokaé¢ kosztow definiuje
wartas¢ nominalna olgtych udziatdw. Odmiennie w przypadku nabycia
przez darczyce udziatdbw od pierwotnego ich wieiciela. Wtedy (jak

I przy wkiadzie pieriznym) naley si¢ odnie&é¢ do art. 23 ust. 1 pkt. 38
ustawy o PIT. Stosaf rozumowaniea contrario do tego przepisu, za
KUP w przypadku umorzenia udziatdow etiych wczéniej za gotowk
naley uzna& kwote w umowie sprzedsg pomkedzy pierwotnym udzia-
lowcem a péniejszym darczfica. Gdy darczyca obyt nieodptatnie
udzialy, to koszty podatkowe w przypadku dalszéj darowizny nie
wystepuja.

Majac na uwadze powrgze, nalgy uzna& za najkorzystniejsze dla
podatnika umorzenie udzialbw darowanych uprzedni@pwspolinika,
ktory zakupit te udzialy po cenie wgzej ni warté¢ nominalna
udzialow. Wtedy obdarowany e¢tizie mogt pomniejszy przychod
z tytulu uzyskania wyptaty za umorzenie o wydatkiaryicy na objcie
darowanych udziatow. Inaczej wygh sytuacja wspolnika, ktory abj
udzialy za wkiad niepieatny. Wtedy maksymalna wysos® kosztow
uzyskania przychodéw wyznaczana jest przez \artoominalm
udziatbw — podan w Rejestrze Przeddiiorcow KRS tej spokki.
Najmniej korzystne dla obdarowanego jest otrzymaipiezednio przez
darczyicg umarzonych udziatdw w sposéb nieodptatny. Wtedgzkp
uzyskania przychodoéw u wspdélinika, ktérego udziahumarzane — nie
wystapia. Nalezy zatem stwierdzj ze spos6b opodatkowania czyKdoio
umorzenia automatycznego udziatbw darowanych upiaquzez 0sob
najblizszy jest od 1 stycznia 2014 r. mniej korzystny dla giodka.
Weczeniej podatnik mogt podnasi ze wartéé rynkowa darowanych
udziatlow jest rownoznaczna z kwodarowizny. Aktualnie jednak
koszty uzyskania przychoddow gstalone w sposob ustawowy i zaréwno
podatnik, jak i darcajca nie § w stanie zwikszy kosztéw podatko-
wych we wiasnym zakresie.
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Podsumowanie

Darowanie udzialdw w celu ich umorzenia automatggen nie
stanowi sposobu na dokonanie sukcesiji udziatowzizamkow rodziny®.
Celem takiej czynnii jest przekazanigrodkdw pienéznych przystugu-
jacych wspdlnikowi z tytutu unicestwienia jego udaiat w kapitale
zakladowym spoiki z ogranicze@nodpowiedzialnécia. Darowizna
udziatdéw nie podlega podatkowi od spadkow i darowigsli zostarn,
dochowane wspomniane obawki dokumentacyjne. Przeniesienie
w ten sposob praw udziatlowych oznacaawspolnikiem bdzie jedynie
obdarowany. Prawa mgkowe do udzialdow wejd za do magtku
wspolnego mabnkow (j&li wspdlngs¢ istnieje). Aktualnie wysokd
kosztéw uzyskania przychodow w przypadku umorzemiziatow
(wczesniej darowanych przez wginego lub zsfpnego) zostata ograni-
czona ustawowo. Celem takiego dziatania bylo unidimenie stoso-
wania tej czynnéci celem uzyskania wyptaty ze spoiki bez konieézno
zaptaty podatku dochodowego od 0s6b fizycznychedygednak przyz-
na, ze domniemanie winy podatnika oraz jego intencjpjgaRrzecznych
z ratio legisnorm prawa podatkowego stanowi przykiad restrykeyp
stosowania przepisOw podatkowych przez organy podst. Wad
obecnej tréci art. 24 ust. 5 d oraz art. 22 ust. 1 lit. t.idiustawy o PIT
jest ustalanie KUP w oparciu o zapis w Rejestrzeésgbiorcow KRS
spoiki dotycacy kapitatu zakladowego. Oznacza te,koszty podatko-
we kxda mogty obniy¢ podstaw opodatkowania przychodu obdarowa-
nego, ktérego udziahasumarzane tate wtedy, gdy éwiadczenie czton-
kow zaradu spotki o wniesieniu w cadoi wktadow jest nieprawdziwe.
Warto zatem dokora zmiany legislacyjnej poprzez wprowadzenie
wymogu przedstawienia przez podatnika (obdarowgnegiwvierdzenia
wptaty na konto bankowe spotki wadto wkiadu, jaki wnosit darczyca
w celu obgcia udziatbw. W taki sposob organy podatkowe i oyga
kontroli skarbowej bda mie¢ pewnd¢, ze wydatek (wkiad) przez
darczyce zostat poniesiony w sposob rzeczywisty i nieodairac

% O sposobach przenoszenia na czionkéw rodziny pralowiazkéw zwhzanych
Z udziatami — £. Martyniec, P. Rataj,yWWane postulaty dotygze zmian w przepisach
prawa w zakresie ufatwiania sukcesji w firmach nodgch Przedsibiorcza¢
i Zarzadzanie 2014, t. XV, z. 7, cz. |, s. 115-127.
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