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S. p. Wiladyslaw Sxﬁoleﬁski,

S. p. Wladystaw Smolenski, ur. 6 kwietnia 1851 w Grabienicy
zm. w Warszawie dn. 17.V.1926 r., profesor U. W., czlonek P.
Akad. Um., czlonek zalozyciel T. N. W. i dlugoletni przewodni-
czacy jego Komisji historycznej, zasluzony kierownik pierwszych
naszych poczynan wydawniczych, pozostaje w nauce polskie]
historji, jako potezna, twarda i jednolita indywidualnosé. Zakres
jego zainteresowania od poczatku do konca cechuje ostro i mocno
zarysowana konsekwencja. Mimo wielostronnosci tematéw i bo-
gactwa tresci rozpraw, przez cale 50 lat wystepujg stale powta-
rzajace si¢, a nieustannie poglebiane linje pracy twérczej. Ukla-
daja si¢ one w irzy, ew. cztery zasadnicze lozyska. Mazowsze,
scislejsza Jego ojczyzna, i Warszawa, stolica Polski, przykuwaly
uwage badacza; dzieje drobnej szlachty mazowieckiej, jej geneza,
jej pozniejsze losy, igj rola w Zyciu narodu; réinobarwny a nie-
ustalony sklad ludnosci Warszawy, jej charakterystyczne miesz-
czanstwo, wreszcie wvsunigcie si¢ miasta na czolo w wieku odro-
dzenia moralnego narodu i politycznego upadku panstwa stano-
wig chronologicznie dawniejsza, stale powracajaca dziedzine jego
pracy. Wiaze si¢ ona $cisle z drugim dzialem zasadniczych mo-
nografij — o ostatnich latach Ruzplitej. Z negacji, z krytyki po-
gladéw autoréw innych, wyroslo poszukiwanie odpowiedzi na za-
sadnicze pytanie co do gwaltownego przechylenia sig, ktéremu
naréd ulegl od konstytucji 3-go maja do pelni dyktatury Targo-
wicy. Drzieje przemian politycznych pogladéw przed 2-im rozbio-
rem wiazg sie glebiej i pod wzgledem zainteresowania 1 pod
wzgledem przedmiotu z gldwnym lozyskiem studjéw Smolenskiego.
Jest on u nas najscislej] zwigzany z w. XVII, z jego kulturg
umystowo-moralng, z przelomem, jaki stulecie to wniosto do zy-
cia narodéw 1 zycia polskiego. Sam racjonalista w. XIX, pozy-
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tywista sui genesis, wiazaly sie nim w jednag skomplikowana ca-
fos¢ wiara w potege rozumu, jako czynnik przeksztalcajacy
zycie zblorowe, przekonanie o moznosci rozumowego dochodze-
do prawd rozwoju dziejowego, glebokie, namietne przywigzanie
do ojczyzny i niemniej namietna nienawi$é¢ do bledéw przeszlosci,
ktore staly sie jednem ze zrédel naszej niemocy,—Smolenski ze
szczeg6lnem upodobaniem badal kulture w. XVIII, badal 6w prze-
wrot, jaki sie u nas wéwczas dokonywal w umystach. Od drob-
nych rozpraw o zaczatkach ruchu narodowego za czaséw sas-
kich, poprzez ,przewrét umystowy w. XVIII”, az do wydanego
po $mierci studjum o Monteskjuszu w Polsce szedl on po mozolnej
drodze wnikania w tajemnice stopniowego przeksztalcania sie
umystowosci polskiej w kierunku, ktéry uwazal sam za postepo-
wy, ku wydobyciu z przeszlosci wyjasnienia tego, w jaki sposéb —
wéréd szeregu innych sposobéw — zaczynalo sie odrodzenie
zywotnych sit narodu.

Przenikniety do glebi wiara w niezniszczalnosé tych sil,
sprobowal ogarngé calos¢ dziejéw narodu; zdecydowany prze-
ciwnik historyj zbiorowych dal sam wyklad calosci, z mysla na-
czelng wyjasnienia zrédla te] niezniszczalnosci. A szukal go
w zgodzie z calg swoja trzezwg ,pozytywna” naturg, przede-
wszystkiem w najbardzie] uchwytnych formach zycia polityczno-
spolecznego. W ,Dziejach” swoich stworzyl pierwszy zywa
i barwna historje instytucyj spolecznych i politycznych i przez
dzieje swoje przyczynil si¢ do narzucenia uczonym i ogdélowi
idej, ktére dojrzejs pozniej w innej przelomowej atmosferze
XX w. w specyficzng ideologie ustroju dawnej Rzplitej.

Ten gleboko zwarty zrab dziel swoich przesycil Smolenski
wybitnemi cechami swej umyslowosci. Polemista ostry i zaczepny
wnosit w prace swoje Smialy ton bojowy, ktéry byl wprawdzie
wyrazem mocnego temperamentu, ale odpowiadal takie jego
poznawczym i konstrukcyjnym wlasciwosciom. Idac wytrwale
i niezmordowanie ku poznawaniu prawdy, przesigkniety goracem
uczuciem patrjotycznem i mocnag wiara we wlasng teorje historjo-
zoficzna, w poszukiwaniu prawdy nakladal na samego siebie
twarde hamulce krytycyzmu. Pytania, ktére go pociggaly w prze-
sztodci, byly prawie zawsze zagadnieniami, ktére go meczyly
i w terazniejszosci; majac jednak Swiadomos$é subjektywizmu swe-
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gozainteresowaniabyl prawiereligijnym wyznawcg objektywnosci ba-
dania. W dokumentach, jedynie w faktach, w zjawiskach, w sytuacjach,
wydobytych ze zrédel szukal odpowiedzi, a raz zdobywszy rozwigza-
nie stal przy niem mocno,inie wahal si¢ bezwzglednie, a stanowczo
potepiaé lub wynosié ludzi wezorajszych, badaczéw dzisiejszych.
Nie pierwszy wprawdzie, lecz w stopniu bardzo rozleglym przy-
czynil sie Smolenski do znacznego wyjasnienia twérczosci politycznej
ostatniego roku sejmu wielkiego i nawrotu do dawnego porzadku
za Targowicy. Natomiast, pierwszy wysunal nowa zupelnie ga-
tez badan, wowczas najzupelniej zaniedbang dzi§ dopiero nabie-
rajaca wlasciwego natezenia. Smolenski stal sie w pewnym sensie
inicjatorem w dziedzinie historji kultury umysfowej i mozna po-
wiedzie¢ tworcg nowej metody. Doszedl do niej stopniowo, od
prostych opiséw zdarzen i wypadkéw z zycia kulturalnego, az
do zastosowania skomplikowanych sposobéw wydobywania prze-
krojéw psychiki dziejowe] na podstawie drobiazgowych zestawien
szczegélowo ustalonych zjawisk z tej dziedziny. ‘
Do polskiej historjografji naukowej wniést szereg zdobyczy
doniostych. Przez fakt nie tylko teoretycznego, lecz i praktycz-
nego przeciwstawienia sie systemowi t. zw. szkoly krakowskiej,
w silniejszym stopniu, niz si¢ to zazwyczaj podkresla, zawazyt
na dalszym rozwoju polskiej mysli historycznej. Z niego bo-
wiem, z jego spokojnego, zréwnowazonego wykladu wartosci
dziejowych narodu, nie zamazanych zresztg nigdy ilyzmem i nie
zaslaniajacych bledéw przeszlosci, z jego dziejow — przewaznie
nieswiadomie — wyszed! caly pézniejszy kierunek ,optymistyczny”,
uprawiany przez zwolennikéw, lecz i przeciwnikéw naukowych
samego Smolefiskiego, lecz niejednokrotnie uprawiany pézniej
bez tego zdrowego realizmu, ktéry Go zawsze cechowal.
Kierunek ten wyszed! jako protest, pod piérem wielu prze-
tworzyl si¢ widealizacje wszystkiego z przeszloéci, az do przesady,
w wyniku ostatecznyrn jednak dal nauce glebsze, poréwnawcze na-
turalnem tle ujmowanie caloksztaltu dziejéw wewnetrznych Polski.
Smolenski odszed! nagle i przedwczesnie, otoczony miloscia
uczniéw, ktérych uzyskal dopiero na schytku zycia, pracowal do
samego konca, jeszcze w dniu $Smierci — nauczal i kierowal.
Mimo wieku podeszlego tworzyl. Zszed! w pelni sit — na po-

sterunku 1 w pracy, jak zolnierz obowiazku wierny swemu zada-
daniu do ostatniego tchnienia.
Marceli Handelsman.



