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Doroczne Zebranie Uroczyste

dnia 25 listopada 1935 r,
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Przeméwienie Prezesa T. N. W. Waclawa Sierpisiskiego.

Panie Ministrze,
Ekscelencjo,

Dostojne Zgromadzenie!

Otwierajac dzisiejsze nasze Zebranie, witam najuprzejmiej
dostojnych naszych gosci: Pana Ministra Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego, Prof. Konstantego Chylinskiego, Re-
prezentanta Senatu Rzeczypospolitej p. Wicemarszatka Waclawa
Makowskiego, Prezydenta Stol. Miasta Warszawy, . p. Stefana
Starzyniskiego, Ich Magnificencje Panéw Rektorow Wyzszych
Uczelni, p. Przedstawicieli r6znych towarzystw i instytucyj, z De-
legatem Polskiej Akademji Umiejetnosci na czele, oraz Sza-
nowng Publicznosé¢, ktéra raczyla do nas przybyé, dajac dowé6d
interesowania sie naszego spoleczefistwa sprawami nauki i na-
szego Towarzystwa, co sobie wysoko cenimy.

Na naszem ogélnem Zebraniu administracyjnem, ktére od-
bylo sie w kilka tygodni po émierci Jézefa Pitsudskiego, w dniu
17 czerweca, zlozyliémy hold Jego pamieci.

Poniewaz dzi§ odbywamy pierwsze nasze posiedzenie pu-
bliczne od chwili zgonu Pierwszego Marszalka Polski, Jézefa
Pitsudskiego, prosze, aby zebrani zechcieli uczci¢ Jego pamieé
przez powstanie i chwile skupienia.

Kiedy przed rokiem przemawialem z tego miejsca, datem
wyraz wielkiemu zaniepokojeniu, ktére ogarnelo nasze insty-
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tucje naukowe na wiadomosé, ze w preliminarzu budzetu Par-
stwa na rok biezacy zmniejszono zasilki na wydawnictwa
naukowe oraz dla instytucyj naukowych w kraju o 40% w po-
réwnaniu z budzetem zeszlorocznym. Musze obecnie stwierdzié,
ze troski nasze znalazly pelne zrozumienie u decydujacych
czynnikéw i starania nasze, podjete wspoélnie z trzema pozosta-
temi instytucjami naukowemi polskiemi o charakterze akademji:
Polska Akademja Umiejetnosci, Towarzystwem Naukowem Lwo-
wskiem i Akademja Nauk Technicznych, odniosly pozadany
skutek. Dzigki 6wczesnemu Prezesowi Rady Ministéw, Prof.
Leonowi Kozlowskiemu, oraz 6éwczesnemu Ministrowi W. R.
i O. P.,, panu Waclawowi Jedrzejewiczowi, nasze cztery naj-
wyzsze instytucje naukowe otrzymaly dotacje nadzwyczajne,
z ktérych na nasze T-wo przypadlo 60.000 zlotych. Pozwolilo
ta nam ozywi¢ nieco naszg dzialalno$é wydawnicza, oraz po-
sunaé naprzéd uporzadkowanie naszej siedziby, w szczegélnosci
doprowadzié¢ do obecnego stanu nasza Sale Kolumnowa i po-
czynié niektére niezbedne remonty, jakkolwiek pod tym wzgle-
dem jeszcze wiele pozostaje do zrobienia.

Niestety, z tegorocznego budzetu dopiero pierwsza i to
niewielka rate ma T-wo nasze otrzymac dopiero w tym miesigcu.
Czy przewidziana w budzecie sume otrzyma nasze T-wo przez
pozostale kilka miesigcy roku budzetowego?

Rozeszla sie niedawno wiadomosé, ze jeszcze w tegorocz-
nym budzecie Paristwa poczynione byé maja wielkie Sciecia
wszelkich wydatkéw, poza temi, ktére stanowia konieczno$é
panstwowa lub gospodarcza. Nie byloby w tej zapowiedzi
jeszcze nic groznego, gdybyémy mieli pewnosé, ze czynniki de-
cydujace o budzecie Pafistwa uwazaja popieranie nauki polskiej
za konieczno$é parnstwowa.

Malo kto u nas zdaje sobie sprawe z tego, ze podczas
gdy w innych krajach akademje sa instytucjami panstwowemi,
zadna z naszych czterech najwyzszych instytucyj naukowych
o charakterze akademji, nie jest instytucja panstwowa, a nawet
nie jest uznana jako instytucja wyzszej uzyteczno$ci publicznej.
Nie jest nia ani Polska Akademja Umiejgtnoéci, ani nasze T-wo
Naukowe, ani T-wo Naukowe Lwowskie, ani Akademja Nauk
Technicznych.
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Przyczyny, ktére sie zlozyly na to, sa bardzo proste. Oto
wiekszo$é naszych akademij powstala w czasie zaboréw, glow-
nie, a niekiedy wylacznie, ofiarnoscia spoteczeristwa, ktére prag-
nelo w mrokach niewoli zaswiadczyé w ten sposéb, ze Narod,
posiadajacy wlasne akademje, uprawiajace nauke ojczysta, zyje.
Panistwowemi, w okresie zaboréw, instytucje nasze by¢ nie
mogly, a i nie chcialy, gdyz, jako prywatne, mogly zachowa¢é
wieksza niezalezno§é i moznoé¢ rozporzadzania swemi fundu-
szami. Po odzyskaniu niepodlegloéci ten stan prawny zostal
utrzymany, natomiast stan materjalny naszych instytucyj nauko-
wych pogorszyl sie katastrofalnie, i to bynajmniej nie z winy
tych instytucyj, lecz z powodu ogélnego kryzysu, a przede-
wszystkiem z winy zarzadzen wladz, iz fundusze instytucyj
musza byé lokowane w t. zw. papierach pupilarnych, t. j. wtas-
nie w sposéb, ktéry doprowadzit do ich zupelnej dewaluacji.

Bylo wiec rzecza catkiem naturalna, ze w tych warunkach
Rzad Polski uwazal za swo6j obowiazek popieranie instytucyj
naukowych, cho¢ nie byly one instytucjami parfistwowemi. Bo
i kt6z mial tozy¢ na podtrzymanie naszej nauki, tej, o ktérej Ste-
fan Zeromski powiedzial, ze w Wolnem Panstwie Polskiem nie
moze by¢ ani wyzebrana, ani podpatrzona, ani przemycona, lecz
musi byé polska.

W innych krajach na potrzeby akademji wstawiane sa do
ogolnego budzetu ustalone kwoty, mogace ulegaé nieznacznym
wahaniom wraz z calym budzetem panstwa, ale nikomu nie
przyjdzie tam do glowy obcinaé §wiadczenia na nauke o 40,
gdy caly budzet Panstwa ulega np. tylko 10% zmniejszeniu. Kry-
zys przezywa $wiat caly, ale nigdzie chyba, poza naszym kra-
jem, nie odbija sie on na nauce w wyzszym stopniu, niz na
innych dziedzinach zycia.

U nas dotacje na nauke maja charakter zasilkow, ktére
si¢ wyplaca instytucjom naukowym nieregularnie, w miare moz-
nosci, po zaspokojeniu innych potrzeb oswiatowych, uznawanych

za pilniejsze.
Dzieki podjetym wspélnie przez nasze cztery najwyzsze
instytucje naukowe staraniom udalo nam sie w r. 1932 uzyskaé
to, ze dotacje rzadowe na te cztery instytucje wprowadzone
zostaly do budzetu Paristwa z wymienionemi wyraznie sumami.
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W budzecie na r. 1933/34 dla Towarzystwa naszego figurowala
suma 67.000 zl. Niestety, juz w tegorocznym budzecie insty-
tucje nasze nie sg wymienione oddzielnie z ckre§lonemi sumami,
lecz mieszczg si¢ w pewnej ogélnej pozycji wraz z kilkunastu
innemi instytucjami o réznym charakterze.

Czyz moga nasze instytucje naukowe prowadzié racjonalna
i planowa gospodarke, skoro nie wiedza nawet w przyblizeniu
jaka sume i kiedy otrzymaja na swe cele? A zdawaloby sie,
ze sprawa jest niezmiernie jasna i prosta. Rozumiemy dosko-
nale, ze kiedy wszystkim jest zle, to i nauka musi na tem cier-
pie¢, ale niech tu bedzie zachowana jakas proporcja. Wiec
niechby bylo ustalone, ze instytucje naukowe polskie o chara-
kterze akademji, razem wziete, otrzymuja zawsze éwieré pro-
centu, czyli jedna czterechsetna calosci kazdorazowego budzetu
Ministerstwa W. R. i O. P. Zadanie chyba niezbyt wygérowane,
a spelnienie jego pozwoliloby naszym instytucjom naukowym
rozwingé normalna dzialalnosé i zwolnitoby nas od ciaglej troski
o zabezpieczenie bytu naszychinstyt utéw badawczych i ciaglos-
ci naszych wydawnictw.

- Spéjrzmy na naszych sasiadéw i malych i wielkich. Wsze-
dzie nauka cieszy sie nalezyta opieka Panstwa i ma byt ma-
terjalny zapewniony. Zwlaszcza nasz wschodni sasiad, jak o tem
mialem sposobnoé¢ niedawno przekonaé sie naocznie, duze
srodki lozy na instytucje naukowe, a nadto szczegdlnie sie
troszczy o przygotowanie dostatecznej liczby przyszlych uczo-
nych. Czyz mamy pozosta¢ za innemi narodami w tyle?

Nie tracimy jednak nadziei i tuszymy, ze wreszcie argu-
menty nasze trafia do przekonania decydujacych czynnikéw
i ze nie bedziemy juz musieli tutaj powracaé do sprawy zagro-
zonego bytu materjalnego nauki polskiej.

Przed kilkoma tygodniami przezylo nasze Towarzystwo
i jaéniejsza chwile. Oto otrzymalo ono wspaniaty dar dla swej
Pracowni Mineralogicznej w postaci cennej bibljoteki, specjal-
nych aparatéw do badafi, mebli, oraz zbioru mineraléw, lacznej
wartoéci kilkudziesieciu tysiecy zlotych. I ktéz to, zapytacie
pafistwo, jest tym mecenasem nauki? Tym hojnym ofiarodawca,
jakze to charakterystyczne dla naszych czaséw — jest cichy
pracownik naukowy, ktéry w ciagu swej polwiekowej dziatal-
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noéci na polu nauki stopniowo gromadzil i nabywal te niezbed-
ne dla badan naukowych pomoce. Jest nim kierownik naszej
Pracowni Mineralogicznej, jeden z pierwszych Rektoréw odro-
dzonego Uniwersytetu Warszawskiego, znakomity uczony, prof.
Stanistaw Jo6zef Thugutt. Czcigodnemu ofiarodawcy skladam
w imieniu Towarzystwa jaknajgoretsze podziekowanie.

Niech ten jasniejszy moment bedzie dla nas otucha w chwili,
gdy Towarzystwo nasze rozpoczyna 29-ty rok swej dzialalnosci.

2;

Sprawozdanie z czynnosci Tow. Nauk. Warsz.
za czas od 1 lipca 1934 r. do 30 czerwca 1935 vr.,
przedstawione przez Sekretarza Generalnego T-wa,

Stefana Mazurkiewicza.

Dostojne Zgromadzenie!

Pierwsze slowa mojego sprawozdania po§wiecam pamieci
tych, ktérzy w ubiegtym roku odeszli od nas na zawsze. Zmarli
nastepujacy czlonkowie Towarzystwa:

Dnia 26.1.1935 r. — Kazimierz Karaffa-Korbutt, profesor
Uniwersytetu Stefana Batorego, wybitny specjalista w zakresie
hygjeny wojskowej, hygjeny zawodowej i statystyki sanitarnej;

dnia 5.1I1.1935 r. — Stanislaw Toltoczko, profesor Uniwer-
sytetu Jana Kazimierza, chemik, ktérego liczne prace odzna-
czaja sie pomyslowoscia i precyzyjnoécia pomiaréw;

dnia 14.1I1.1935 r. — Jan Michat Rozwadowski, profesor
Uniwersytetu Jagiellosiskiego, czlonek i b. Prezes Polskiej Aka-
demji Umiejetnosci, jeden z najznakomitszych przedstawicieli
naszego jezykoznawstwa, obejmujacy swa wielostronng dziatalnos-
cig zaréwno podstawy jezykoznawstwa ogélnego, jak tez rézne
zakresy jezykéw indoeuropejskich;

dnia 3.IV.1935 r. — Wactaw Sobieski, profesor Uniwersy-
tetu Jagielloniskiego, czlonek Polskiej Akademji Umiejetnosci,
wybitny badacz dziejéow XVI-go wieku;

dnia 4.V.1935 r. — Jézef Mikutowski-Pomorski, profesor
Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego, wybitny teoretyk
rolnictwa, a zarazem znakomity organizator naszego szkolnictwa



