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136), ,,De Gregorii Nazianzeni epistularum codicibus Laurentia-
nis* (Wiener Studien XXXIII, 1911, s. 251—263), ,,De Gregorii
Nazianzeni epistularum codicibus Britannicis qui Londinii, Oxo- -
niae, Cantabrigiae asservantur’ (Cracoviae 1912, rozpr. PAU,
Wydz. Fil.,, tom L, str. 230—246) oraz czwarta wieksza, kt(;ra
przedtozyt jako habilitacyjna: ,,De Gregorii Nazianzeni epistulis
quaestiones selectae” (Cracoviae 1912, Rozpr. PAU, Wydz. Fil,

tom L, str. 147—394). -Doskonala rozprawa, poruszajaca wiele
probleméw zwiazanych z epistolografia starozytna, doczekata sie
bardzo dobrych recenzyj zagranicznych i stanowi do dzi§ dnia
trwalg pozycje w nauce. Na jej podstawie uzyskal Przychocki
veniam legendi w zakresie filologii klasycznej na Uniwersyte-
cie Jagiellonskim w r. 1913. I chociaz wskutek réznych oko-
licznoS$ci przerwal Przychock1 swe studia nad Grzegorzem, to
jednak w czasie wojny powrdcil znéw do nich, wydajgc w r.
1946 rozprawe o ,Historii listow §w. Grzegorza z Nazjanzu®
(Krakow 1946, ROzpr.vPAU',' Wydz. Fil., tom LXVII, nr 3, str. 44).

Tak wiec na pierwszym okresie dzialalno§ci naukowej
Przychockiego wycisnely pietno przede wszystkim badania
zwigzane z Grzegorzem. Nie znaczy to oczywiScie, zeby juz
w tym okresie nie interesowat sie latynistyka, jak wskazuje na
to mlodziencza praéa o Owidiuszu ,,Observationes Ovidianae*
w ,,Stromata in honorem Casimiri Morawski“ (Cracoviae 1908, :
str, 18—23) czy o fragmentach paplrusowych Burypidesa ,,Ad
Euripidis Hypsipylam adnotationes* (Wiener St. XXXI, 1908,
300—305).

Wraz z otrzyma;mem w r. 1917 katedry na noworutworzo-
nym Un1wersytec1e Warszawskim zaczyna sie drugi okres jego
dziatalno$ci naukowej, okres najbardziej plodny, ukoronowany
monograﬁa o Plaucie (Krakéw 1925, str. VIII + 534 + XVII)
i przekladami komedii plautyniskich (cztery tomy 1931—1937).
Zainteresowanie Plautem da sie stwierdzié u Przychockiego od
chwili przyjazdu do Warszawy. Juz w r. 1917 pojawia sie jego
pierwsza praca o Plaucie ,,Iluzja sceniczna u Plauta i jej humo-
rystyczne przelamanie® (Eos XXII, 1917, str. 57—72); po niej ida
nastepne: ;,Potrojny z Plauta Cieklinskiego* (Przeglad Humani-
styczny II, 1923, str. 203—223), ,,Plautina“ (Revue de Philologie
XLVIII, 1924, str. 149—157), przeklad ,,Braci® plautyfiskich wy-
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dany w Bibliotece Narodowe] w Krakowie w r. 1924 i kroétkie
. uwagi ,,W sprawie przektadu Plauta“ opublikowane w Przegla-
dzie Warszawskim (tom XVII, 1925, str. 172—174). Po przekia-
dzie ,,Braci‘ - ukazuje sie rowniez w Bibliotece Narodowej w r.
1927 przeklad ,Kupca“, w dwa lata p6zniej — przeklad ,,Zot-
nierza Samochwata®, a od r. 1931 — kompletny przeklad wszyst-
kich komedii plautynsklch Roéwnocze$nie pisze Przychock1
w Eosie recenzje z zagranicznych ksigzek o Plaucie.

Przychockiego mteresuje zresztg nie tylko sam Plaut, lecz
cata komedia rzymska i w ogéle teatr rzymski. Obok SciSle nau-
kowej rozprawy o chronologii komika rzymskiego Titiniusza
(,,Charisteria Casimiro de Morawski septuagenario oblata®. Cra-
coviae 1922, pars I, str. 180—182) pojawia sie wiele artykuléw
pisanych dla szerszej publicznosci w Zyciu Teatru i w Tygodmku'
Tlustrowanym poSwieconych zagadnieniom teatru rzymskiego.
Rozprawa o Papkinie i Pyrgopolinicesie ogloszona w Pamietni- -
ku Literackim (XXV, 1928, str. 276—280) omawia Wplyw Plauta
na Fredre. A

Z_WO]na zainteresowania rozszerzaja sie coraz bardziej
i przenosza sie na teren tragedii rzymskiej. Mowa rektorska
wygloszona przy obejmiowaniu rektoratu w Uniwersytecie War-
. szawskim w r. 1929, poSwiecona stosunkowi Rzymian do tragedii,
- wskazuje na ten nowy kierunek zainteresowan. W rok pézniej
podaje Przychocki w Sprawozdaniach z Posiedzefi PAU ,,Charak-
terystyke tragedii rzymskiej epoki republikafskiej*, a w roku
1931 — ,,Charakterystyke tragedii rzymskiej epoki cesarstwa‘.
Zaczyna kielkowaé myS$l o przygotowaniu nowego wydania
fragmentéw- tragikéw rzymskich, my$l, ktérej zrealizowaniu
przeszkodzila niestety przedwczesna $mier¢ uczonego. Zainte-
resowania jego przesuwajg sie weigz w kierunku tragedii rzym-
skiej i najwiekszego tragika rzymskiego w pelni zachowanego —
Seneki. Interesuje sie nim juz w r. 1932, kiedy na posiedzeniu
~ PAU referuje swe poglady na kunszt metryczny i liryczny tego
tragika; podczas okupacji jemu gléwnie poSwieca caly czas wol-
ny, by po wojnie oglosi¢ doskonala monografie ,,Styl tragedii
Anneusza Seneki® (Krakow 1946).
Mimo ze gléwne zainteresowania Przychockiego zaréwno
w okresie warszawskim (1917—1935), jak i w okresie krakow-
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skim (dokad przenidst sie w r. 1935 powotany na katedre w Uni-
wersytecie Jagiellonskim) skupiajg sie dookota teatru rzymskie-
go (najpierw dokola Plauta, potem dokola Seneki i fragmentéow .
tragikéw rzymskich), ogarnia on swg dzialalnoScig takze inne
dziedziny. Z poetéw rzymskich interesowal go zwlaszeza Owi-
diusz i jego zycie poSmiertne, ktéremu poza pracg ,,Accessus Ovi-
diani* (Rozpr. PAU, Wydz. Fil., tom XLIX, 1911, str. 65—126)
poswiecil rozprawe o legendarnym ,,Grobie Owidiusza w Polsce
(Prace Tow. Nauk. Warsz., Wydz. I, 1920, str. 15). Wydanie grec-
kiego ttumaczenia jednego z utwordw Owidiusza (,,Ovidius Grae-
cus. Paridis epistula a Thoma Trivisano in Graecum conversa.
Edidit, prolegomenis epilegomenis instruxit G. P.“ Cracoviae
1921, PAU, Arch. Fil. nr 3) wskazuje na ten sam kierunek za-
mitowan.

Nie bylby oczywiScie Przychocki uczniem Kazimierza Mo-
rawskiego, gdyby nie interesowal si¢ rowniez literaturg polska
i nie $ledzil wplywoéw antyku na kulture nowozytng. Przede
wszystkim czynit to w dziedzinie, ktéra mu byla szczegélnie
bliska: w dziedzinie komedii, oglaszajac wyzej wspomniang roz-
prawe o Pyrgopolinicesie i Papkinie, a potem o wpltywach kla-
sycznych w polskiej komedii rybattowskiej (Przeglad Wspdl-
czesny, XXXIX; 1931, str. 201—208). O szerokich jego
zainteresowaniach, wykraczajgcych poza dziedzine samej filolo-
gii klasycznej, najwiecej Swiadczy moze mala ksigzeczka pt.
. Kultura klasyi:zna w kulturze wspélezesnej, wydana w r. 1929
w Warszawie, wykazujaca wplyw antyku na zycie wspélczes-
nych spoteczefistw. Obok prof. Sinki byt Przychocki najbar-
dziej utalentowanym w Polsce propagatorem kultury klasycznej
zaréwno w okresie przedwojennym, jak i po wojnie, kiedy to
oglaszal swe artykuly w Meandrze (I 1946, str. 55—64, 178—191).

Zreszty interesowat sie Przychocki nawet tak odlegla od
swej specjalno$ci dziedzina, jak zagadnienia wojskowe, z ktéry- -
mi zetknal sig stuzge w wojsku w czasie pierwszej i drugiej woj-
ny Swiatowej. ©Owocem tych zamteresowan byly artykuly ogla- |
szane w Bellonie.

Précz dziatalno$ei na polu naukowym rozwijat Przychock1
réwnie energiczng dzialalno$é dydaktyezna i organizatorska.
Przybywszy do Warszawy zorganizowal tutaj studium filologii
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klasycznej, polozyt podwaliny pod biblioteke seminaryjng, wy-
chowal wielu uczniéw, sposréd ktérych kilku zajmuje obecnie
katedry uniwersyteckie. Uniwersytet Warszawski powierzyt mu
w r. 1922/23 godno§é dziekana, a w r. 1928/29 godno$é rektora.

Roéwnie zywa byla jego dzialalno§¢ w ramach Polskiego
Towarzystwa Filologicznego, ktére jemu — organizatorowi war-
szawskiego kola Towarzystwa — nadalo godno$§¢ czlonka hono-
rowego a w r. 1946 wybralo swoim prezesem.

- Doskonaty filolog Iaczyt w sobie akribie i pedantycznosc
filolog_lczna z szerszymi horyzontami, sumienno$¢ badacza z po-
~ lotem stylu. Zgast przedwezesnie, pozostawiajac wiele prac
niedokoriczonych. ; :

Kazimierz Kumaniecki

By p. Mieczystaw Woltke
1883—1947" e

Dnia 4 maja 1947 r. zmarl nagle w Zurychu na atak serca
Mieczystaw Wolfke, profesor zwyczajny Politechniki Warszaw-
skiej, Kierownik Zakladu Fizycznego na Wydziale Elektrycznym
tej Politechniki. ‘Zgon Mieczystawa Wolfkego okryt zatobg
~ $wiat naukowy polski, a w zmartym fizyka nasza stracila jed-
nego ze swych czolowych przedstawicieli. ’

Dzialalno§é naukowa Mieczystawa Wolfkego przypadia na
okres bujnego rozwoju fizyki i wcigz wzrastajacych jej zastoso-
wan technicznych. Obdarzony niepospolitymi zdolno$ciami Mie-
czystaw Wolfke juz od wezesnych lat wykazywal duze uzdol-
nienie do wynalazkéw. W umys$le mlodego chlopca, ucznia
gimnazjum czestochowskiego, a potem szkoly realnej w Sosnow-
cu, rodzily sie pomysty takich urzadzen, jak statek do podrézy
miedzyplanetarnych, nazwany przez mlodego wynalazce ,pla-
netostatem‘ lub aparat telewizyjny, ktéry nawet zostal opaten-
towany pod hazwg ,telektroskopu®; szczegélowo opracowane

opisy tych aparatéw zdumiewaly dorostych logika i opanowa—
niem strony fizycznej poruszanych tu zagadnien. :
- Kazdego, kto sie stykat z Mieczystawem Wolfkem w cza-
sach p6zniejszych, uderzata bystro§é i wnikliwo$é. jego umystu,
polaczona z rzadko spotykang energig i zapalem. Wbrew wy-





