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STANOWISKO STOLICY APOSTOLSKIEJ ORAZ
EPISKOPATU NIEMIEC WOBEC PRZESLADOWAN
DUCHOWIENSTWA PRZEZ NIEMCY HITLEROWSKIE

Szeroko zakrojona fala aresztowan, jaka przeszla przez Kraj Warty 60 lat te-
mu, w pazdzierniku 1941 roku, przeprowadzona przez Gestapo pod hastem znisz-
czenia polskiego Kosciota (Aktion zur Zerschlagung der polnischen Kirche), byla
juz czwartg z kolei. Pierwsze masowe aresztowania ksi¢zy odbyly si¢ bowiem juz
w pazdzierniku 1939 roku'.

Jakie stanowisko zaj¢la w tej sprawie Stolica Apostolska i nuncjatura berlinska
(I), biskupi sasiadujacych z Polska diecezji (II) oraz plenarna konferencja bisku-
poéw niemieckich (III)? Jakimi drogami przenikaly do nich informacje? Jakie byly
ich mozliwosci dzialania?

Gdyby zada¢ pytanie o strategi¢ oficjalnych czynnikéw koscielnych w zwiaz-
ku z represjami nazistowskiego aparatu wiadzy w stosunku do polskich biskupéw i
ksi¢zy na terenach wecielonych do Rzeszy i w Generalnej Guberni, to pierwsza
odpowiedzig na nie byloby sprawozdanie wroclawskiego arcybiskupa Bertrama ,,0
naszych wspdlnych troskach w sprawie wschodniej“, skierowane do nuncjusza
Orsenigo 9 grudnia 1939 roku’. Juz w tym poczatkowym okresie arcybiskup bar-
dzo wyraznie ocenit ,,stan zycia koscielnego* w sasiednich diecezjach ,,poznansko-
gnieznienskiej, katowickiej i chelminskiej [...] jako podazajacy w kierunku anar-
chii“. Stwierdzil on réwniez, iz ich wikariusze generalni oraz generalne wikariaty

"' Z. Fi jatltkowski, Kosciol katolicki na ziemiach polskich w latach okupacji

hitlerowskiej, Warszawa 1983, s. 2371 239.

? Actes et documents du Saint Siége relatifs a la seconde guerre mondiale [ADSS], t. III,
Le Saint Siége et la situation religieuse en Pologne et dans les Pays Baltes 1939-1945.
Premiére partie 1939-1941, nr 68, suplement.
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traktowani sg z powodu swej polskosci z najwyzsza nieufno$cia, napotykaja na
liczne przeszkody, a czgsciowo rdwniez nieobecni nie sq w stanie zaradzi¢ tej sytu-
acji.” Pomocy oczekiwano ze strony Stolicy Apostolskiej oraz sgsiednich bi-
skupstw niemieckich.

|

W stosunkach Stolicy Apostolskiej z Trzecia Rzesza Manfred Clauss wyr6znia
trzy fazy’.

Zarébwno w pierwszych miesjgcach wojny, jak i pierwszej polowie 1940 roku
kuria starala si¢ przekazywaé pomoc dla Polski przede wszystkim za posrednic-
twem berlifiskiej nuncjatury. Nuncjusz Orsenigo wielokrotnie w ciggu tygodnia
sktadal wizyty w Ministerstwie Spraw Zagranicznych. Jego starania skierowane
byly przy tym w szezegélnosci na uwolnienie wigzionych ksigzy oraz braci i sidstr
zakonnych z terenéw Generalnej Guberni’. Jego interwencje objely 150 ksiezy z
Lublina, krakowskich profesoréw teologii oraz sufragana Goérala w obozie kon-
centracyjnym Sachsenhausen’, a takze sprawg uwolnienia sufragana i wikariusza
generalnego z miejsca ich internowania w klasztorze Lad.® Szef Policji Bezpie-
czenstwa odmoéwil zlagodzenia kary dla Goérala, motywujac, iz jego osadzenie w
klasztorze lub w innym miejscu Generalnej Guberni ,,0znaczaloby utworzenie na-
stgpnej centrali podzegaczy. Dnia 3 lipca Orsenigowi udalo si¢ przeforsowaé u
Weizsidckera wniesienie do policji bezpieczenstwa ponownego, jakkolwiek maja-
cego niewielkie szansy na realizacje, wniosku o ,,rozwazenie mozliwosci osadzenia
Goérala w jednym z klasztoréw ,starej’ Rzeszy“’. Na zapytanie z dnia 19 kwietnia
nuncjatura berlinska otrzymala odpowiedz, w ktorej stwierdza sie, iz biskupi No-
wowiejski i Wetmanski nie znajduja si¢ w areszcie, opiekuja si¢ nimi dwie siostry i
moga swobodnie si¢ porusza¢®. Nie zezwolono na wjazd przedstawiciela nuncjatu-
ry berlifiskiej na teren Generalnej Guberni’, nie udzielono réwniez zezwolenia na
wyjazd ksigzy lub sidstr zakonnych'®. Zyczenie Orseniga, by osobiscie porozma-
wia¢ w tej sprawie z generalnym gubernatorem Frankiem, sekretarz stanu Weizs-
dcker $wiadomie zignorowal, przekazujac nuncjuszowi notatke o atakach radia

M. Clauss, Die Beziehungen des Vatikans zu Polen wdihrend des 2. Weltkrieges,
Ko6ln-Wien 1979, s. 97f.

* Der Notenwechsel zwischen dem Heiligen Stuhl und der deutschen Reichsregierung,
oprac. Dieter Albrecht, t. 1II, Der Notenwechsel und die Demarchen des Nuntius Orsenigo
1933-1945, Mainz 1980, nr 407, 453, 477, 480, 481, 482, 507.

> Nr 508, 514 (Weizsdcker nie robil zadnych nadziei). Zostal on o to poproszony przez
Maglionego (ADSS 111, 1, nr 148).

8 Nr 565 (17 czerwiec). Por. Clauss, s. 150-152.

"Nr 515 (15 marzec), 517 (22 czerwiec), 588 z przyp. 1, s. 457.

$Nr529i556 (por. ADSS 111, 1, nr 150 i 156).

® Nr 527 (réwniez 486 i 513).

O Nr 546, 547, 548 (maj 1940), 572 (27 czerwiec).
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watykariskiego z poprzedniego miesigca'' skierowanych przeciwko faszyzmowi
niemieckiemu.

W zwiazku z trecig falg aresztowan osob duchownych, jaka objela Polske we
wrzesniu 1940 roku'?, nuncjusz podejmuje nastepne, zakrojone na szeroka skale
dzialania. W dniu 20 wrzeénia stara si¢ on o uzyskanie informacji, czy aresztowa-
nia okolo 200 ksi¢zy dokonano w wyniku dzialan organéw podrzednych czy tez
polecen whadz naczelnych". 4 pazdziernika berlinski biskup Preysing zwraca sie
do papieza Piusa XII z prosba o interwencje Watykanu w sprawie tych ksigzy'*.
Podstawg do tego jest wolanie o pomoc ze strony generalnego wikariusza Gniezna
van Blericqa, ktory rozwazal mozliwos$¢ przeszkolenia polskich ksiezy w ktoryms
z panstw neutralnych, jak np. Szwajcaria lub Hiszpania i ich ewentualnego obsa-
dzenia w Ameryce, proponujac jednoczesnie natychmiastowe stworzenie opieki
duszpasterskiej w oparciu o niemiecki kler. Rzeczywiscie Orsenigo otrzymatl 23
pazdziernika polecenie, by zorientowa¢ sie o opiniach panujacych w tej sprawie w
Ministerstwie Spraw Zagranicznych'’. Przedstawiong przez niego w dniu 6 listo-
pada propozycje¢, by polskich duchownych, wigzionych w niemieckich obozach
koncentracyjnych wysta¢ do Ameryki Poludniowej Weizsdcker odrzuca stwier-
dzajac, iz stali by si¢ oni tam podzegaczami (,,Hetzapostel“) przeciwko Niemcom.
Zdaniem Orseniga takiego scenariusza mozna bylo uniknaé poprzez ,,osobiste ostre
upomnienie® tych duchownych'®. 13 listopada nuncjusz zmuszony by} przekazaé
do Rzymu wiadomos¢, iz rzad niemiecki nie wyraza zgody na emigracj¢ owych
ksiezy. Jednoczesnie przekazal on ustng not¢ dyplomatyczng Ministerstwa Spraw
Zagranicznych skierowang do nuncjatury berlinskiej, w ktdrej informuje si¢ o
podjetym przez Reichsfiihrera SS i naczelnika policji niemieckiej postanowieniu
umieszczenia duchownych przebywajacych w réznych obozach koncentracyjnych
w obozie koncentracyjnym w Dachau, w ktorym mieliby oni wykonywaé tylko
lekkie roboty'’.

Wydaje si¢, ze juz na przelomie wrzesnia i pazdziernika 1940 roku - tj. przy
pierwszej probie, jaka Orsenigo podjal dla zdobycia informacji o aresztowaniach
duchownych — Weizsicker zwrdcil sie do nuncjusza z propozycja przeprowadzenia
rozmowy z Himmlerem. Sekretarz stanu, kardynal Maglione wyrazil 1 listopada
zgode na tego rodzaju spotkanie'®. Jednym z punktéw skargi, ktéra Orsenigo za-
mierzal przedlozy¢ Himmlerowi i ktéra sformutowano 7 grudnia w Ministerstwie

'""'Nr 5831586 (3111 lipiec).

PFijatkowski,s. 238n.

13 Notenwechsel 111, nr 630.

'Y ADSS 111, 1, nr 209.

5 Ibidem, nr 216.

'8 Notenwechsel III, nr 638.

" ADSS III, 1, nr 223, z suplementem (= Notenwechsel III, 643). Orsenigo
poinformowal o tym Preysinga w dniu 29 listopada: ADSS 111, 1, nr 228.

'® Ibidem, nr 208 (2 pazdziernik) i nr 221 (1 listopad).
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Spraw Zagranicznych, byla sprawa aresztowania 200 polskich duchownych, jak
rowniez sam fakt umieszczania duchownych w obozach koncentracyjnych'®. 11
grudnia nuncjusz po raz kolejny wyrazit przed Weizsidckerem zyczenie przeprowa-
dzenia ,,prywatnej rozmowy bez ustalania jakichkolwiek konkretnych ram tema-
tycznych®, na ktorej chcial si¢ pojawi¢ ,,bez swojego uroczystego stroju urzgdowe-
go“. Niestety w dniu 23 grudnia minister spraw zagranicznych Ribbentrop poin-
formowal swojego sekretarza stanu, ze Himmler nie jest obecnie sklonny do prze-
prowadzenia rozmowy z nuncjuszem>.

Druga faza aktywnosci Stolicy Apostolskiej stoi pod znakiem intensywnej
wymiany not dyplomatycznych z rzadem Trzeciej Rzeszy, poczynajac od polowy
sierpnia 1941 roku. Ich przyczynkiem staly si¢ wydarzenia w Kraju Warty. Juz w
dniu 14 kwietnia kardynat Bertram przekazuje szczegdlowy raport na r¢ce sekreta-
rza stanu kardynala Maglionego. W raporcie tym, powolujac si¢ na usilne prosby
katolikéw z Kraju Warty ,,0 klarowne wytyczne, a w szczegélnosci o interwencje
ze strony Stolicy Apostolskiej* prosi o przemyslenie, czy poczynienie w tej spra-
wie krokdw ,,u najwyzszych wladz Rzeszy Niemieckiej byloby mozliwe i wskaza-
ne‘?'. Po Promemoria Maglionego skierowanej do nuncjusza w dniu 31 maja®,
Orsenigo zwraca si¢ 14 sierpnia do Ribbentropa®. Wsrdd pigciu podstawowych
probleméw, jakie wymienia on w nocie dyplomatycznej, znajduje si¢ rowniez wy-
dalenie i internowanie biskupdw, kanonikéw i duchownych wikariatéw general-
nych, jak réwniez wyganianie zakonnikow i zakonnic z ich klasztorow.

Gloéwnym tematem dalszych rozméw z rzadem IIl Rzeszy byla jednak przede
wszystkim polityka religijna Greisera w Kraju Warty oraz problem , klauzuli poli-
tycznej konkordatu Rzeszy™. Nie zrezygnowano przy tym z dalszych préb wsta-
wiennictwa na rzecz przesladowanych biskupdw i ksigzy. I tak n.p. nuncjusz zaza-
dat 4 grudnia 1941 roku blizszych informacji na temat wydalenia biskupa Jasin-
skiego i jego sufragana Tomczaka, jak réwniez innych 1édzkich duchownych®.
Whniost on takze — nota bene za namowg Maglionego — ,,protest przeciwko aresz-
towaniu biskupa, oraz sposobowi, w jaki aresztowanie to przeprowadzono®, zada-
jac powrotu duchownych, réwniez na ich stanowiska oraz mozliwosci uzyskiwania
informacji o stanie administracji koscielnej w Lodzi. W odpowiedzi Weizsdcker
zwrocil uwage na prawo rzadu Trzeciej Rzeszy do ,,wydalenia biskupa i jego
wspolpracownikow®. Stwierdzil on réwniez, iz zadanych informacji nuncjusz moze
zazyczy¢ sobie w najlepszym wypadku w ramach ,,aktu kurtuazji®.

' Notenwechsel I11, nr 648, przyp. 4.
2 Ibidem, nr 655 z przyp. 2.

2! ADSS III, 1 nr 267, s. 392 i 398.

* Ibidem, nr 272.

3 Ibidem, nr 291.

4 Szczegdlowo: Clauss, s. 81-95.

%5 Notenwechsel 111, nr 803 z przyp. 3.
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Wraz z poczatkiem 1942 w wymienianych mig¢dzy nuncjaturg a rzadem notach
dyplomatycznych wzmianki o prébach interwencji Orsenigi w sprawie polskich
ksiezy pojawiaja si¢ jedynie sporadycznie®, W dniu 10 marca 1942 roku Orsenigo
podejmuje jedynie calkiem przypadkowo, przy okazji rozmowy z Weizsidckerem,
»okreslane] przez [nuncjusza] wyraznie jako nieoficjalna® temat losu polskich
ksigzy w Dachau, o ktorych z pewnoscig wiedzial, ze nie byli traktowani na réwni
z duchownymi niemieckimi. Od 1941 roku duchowni ci byli zgromadzeni w tzw.
bloku 28. W bloku tym nie bylo kaplicy, a wstepu do bloku kaplanskiego 26 z
dostepem do kaplicy zabroniono im. Orsenigo nie ztozyl. jak wynika z notatek
Wezsickera, w zwigzku z ta rozmowa zadnego wniosku, lecz wyrazil ostroznie
sformulowane zyczenie, by polscy duchowni mogli otrzyma¢ mozliwo$¢ odbywa-
nia przewidzianych w brewiarzu modlitw oraz odprawiania wlasnej mszy*’. W
bloku 28 przebywal rowniez Mieczyslaw Januszczak, wikariusz z Ostrowa. 20
maja Orsenigo przedstawil w Urzedzie Spraw Zagranicznych prosbe rodzicow
Januszczaka o uwolnienie syna, stwierdzajac przy okazji przekazywania noty wraz
z poswiadczeniem wydanym przez lublinskiego biskupa, iz ,,chodzi tu o sprawe, w
ktérej nalezy dopuscié¢ do glosu ludzkie uczucia“®,

Godna uwagi jest nastgpna interwencja nuncjusza w sprawie przebywajacych
w obozie koncentracyjnym w Dachau dwoch starszych wiekiem katowickich ksie-
zy w czerwcu, sierpniu i wrzesniu 1943 roku. Pro$b¢ o uwolnienie poczatkowo
od$miu wigzniéw oddalono juz 14 pazdziernika, obawiajac si¢, iz mogloby to
umocni¢ polski ruch oporu. W dotyczacej tej sprawy notatce stwierdza sig: ,,Ini-
cjatywa nuncjusza [...] nie moze by¢ przez nas przedstawiona szefowi policji bez-
pieczenstwa i SD ze wzgledu na to, iz w wyniku rozkazu Fiihrera nasze stosunki z
Watykanem ograniczyly si¢ do terenu ,starej’ Rzeszy*. Pomimo tego sekretarz
stanu Steengracht przekazal w dniu 8 listopada na r¢ce Kaltenbrunnera prosbg¢ Or-
senigi, z zaznaczeniem jej humanitarnego aspektu — oczywiscie bez powodzenia®.

I1

W swoim skierowanym do Orseniga pismie z dnia 9 grudnia 1939 kardynal
Bertram przekazal, jako pierwsza konsekwencj¢ swojej oceny sytuacji, prosbe
zyczliwych inteligentow katolickich do Watykanu o przekazanie administracji
nieobsadzonych polskich diecezji na terenach wcielonych do Rzeszy w rece nie-
mieckiego kleru, jakkolwiek, jak zdecydowanie podkreslano ,,ad interim, wylacz-
nie na czas obecnej katastrofalnej dezorganizacjii“. Postulat przejecia przez niego

% Wedlug Claussa, s. 77, kardynalski sektretariat stanu postanowil wiosng z powodu
braku szans na sukces ograniczy! podejmowane w tej sprawie starania (ADSS III, 2, nr 364
[19 marzec 1942]).

*7 Notenwechsel I11, nr 851 z przyp. 1.

8 Ibidem, nr 921.

% Ibidem, nr 1057 (24 sierpien) oraz 1062 (21 wrzesien) z przyp. 2.
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osobiscie administracji diecezjg katowicka Bertram odrzucit zdecydowanie z wielu
powodéw™. Poza tym stwierdzil on, iz zaden z niemieckich biskupéw nie jest w
stanie dokonaé calosciowej oceny sytuacji na podstawie jednostronnych doniesien,
ani tez odpowiedzie¢ na pytanie. czy nalezaloby najpierw poczekaé na dalszy jej
rozwoj.

Juz 5 grudnia biskup Gdanska Splett zostaje mianowany przez Watykan apo-
stolskim administratorem diecezji chelminskiej®'. W swoim piémie z 14 stycznia
1940 roku, skierowanym do papieza Piusa XII’* informuje on o aresztowaniach
czgsel ,politycznie czynnego duchowienstwa™ juz na ppczatku wojny, z ktérych
jednak wielu pdzniej uwolniono. Splett podaje rowniez, iz w okresie pozniejszym
niezliczong ilo$¢ duchownych oraz nauczycieli aresztowano, rozstrzelano lub za-
megczono na $mierc. Sytuacje internowanych duchownych opisuje on jako czgscio-
wo dobra, natomiast traktowanie duchownych w obozach uznaje za ,,z cala pewno-
Scia jako okropne*. W opisywanym liscie nie znajdujemy wzmianki o mozliwosci
protestu. Biskup zwraca uwagg, ze juz wszelkie proby pomocy materialnej dla
Polski traktowane sg przez stron¢ niemiecky jako ,,stojace w sprzecznosci z du-
chem narodu®. Stawia on réwniez na ,rozwaznie prowadzone rokowania z Na-
miestnikiem Rzeszy w Gdansku®, by zapewni¢ opiekg¢ duszpasterskg przynamniej
wszystkim wigkszym parafiom. I rzeczywiscie udalo mu si¢ obsadzi¢ na nich nie-
mieckich ksigzy z sasiednich diecezji, znajacych ,,polski w stopniu wystarczajacym
przynajmniej do wysluchania spowiedzi“”. W liscie tym mowa réwniez o
wdzigcznosci duchownych tej diecezji dla papieza, ,,izZ znowu przystal im biskupa®.

Réwniez katowicki biskup Adamski staral si¢ w poczatkowym okresie wyjsé
naprzeciw niemieckim okupantom. Wydaje sie, iz dzigki powotlaniu niemieckiego
wikariusza generalnego w styczniu 1940 roku udalo mu si¢ doprowadzi¢ do uwol-
nienia kilku wigzionych duchownych®. W listopadzie 1940 Adamski powoluje na
stanowisko honorowych kanonikéw dwéch niemieckich duchownych, w celu
utrzymania jednosci niemieckich i polskich katolikéw™.

W szczegélowym raporcie Adamskiego, skierowanym do biskupa Wienkena®®
w dniu 4 kwietnia 1940 o loste okoto 1500 ksigzy internowanych w obozach kon-

30 por. Akten deutscher Bischdfe iiber die Lage der Kirche 1933-1945, t. IV:1936-1939,
oprac. Ludwig Volk, Mainz 1981, nr 537.

*' Clauss, s. 142. - ADSS 111, 1, nr 51.

3* ADSS 11, 1, nr 96.

¥por.HI.Kar p, Germanizacja czy duszpasterstwo, [w:] Zycie religijne w Polsce pod
okupacjq hitlerowskq 1939-1943, red. Zygmunt Zielinski, Warszawa 1982 [1983], s. 132-
164; S. S am e r s k i, Priester im annektierten Polen. Die Seelsorge deutscher Geistlicher
in den an das Deutsche Reich angeschlossenen polnischen Gebieten 1939-1945, Bonn
1997.

*Clauss,s. 46.- ADSS I, 1, nr 100.

* ADSS 11, 1, nr 231.

% Akten deutscher Bischofe iiber die Lage der Kirche 1933-1945, t. V: 1940-1942, Mainz
1983, nr 548.
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centracyjnych, wigzieniach i klasztorach jest mowa o prébach wydobycia z aresztu
pojedynczych ksiezy. Czg¢$¢ z nich uwieniczona zostala sukcesem, ale wigkszos¢
wnioskéw u zwolnienie nie przyniosta rezultatdw. Poznanska Gestapo wyrazala
rzekomo poparcie dla tych wnioskdw, informujac jednoczesnie, ze sg one rozstrzy-
gane w Berlinie. W zwiazku z tym Adamski wystapil z zapytaniem do przewodni-
czacego komisariatu niemieckich biskupow, czy ,.istnieja mozliwosci zorientowa-
nia si¢ w ogélnych intencjach czynnikéw oficjalnych w tej sprawie”, by ,,mdc
sktada¢ ewentualnie dopasowane do nich wnioski.*

I

Zgodnie z ostatnim punktem obszernego protokolu plenarnej konferencji epi-
skopatu Niemiec w sierpniu- 1940*" biskupi przyjeli do wiadomosci informacje
warmifskiego biskupa Kallera®® .0 glebokich zmianach, jakie zaszly od 1 wrzesnia
1939 w diecezjach graniczacych ze wschodnig granica ,starej” Rzeszy*. Notatka
zawiera jedynie wzmianke, iz pytanie o sposéb udzielenia tym diecezjom aktyw-
nego poparcia ze strony diecezji ,,starej” Rzeszy jest trudne i pozostanie przed-
miotem dalszych rozwazan biskupdw.

Konferencja biskupéw niemieckich otrzymywala zapewne krok za krokiem
coraz pelniejszy obraz zaistnialej rozpaczliwej sytuacji. 14 pazdziernika 1940 r.
poznanski sufragan i wikariusz generalny Dymek zwrécit si¢ do biskupa Wienke-
na, z ktorym utrzymywal kontakt w okresie miedzywojennym. Szczegdlowg in-
formacj¢ o sytuacji archidiecezji poznanskiej zawiera réwniez opis rozpaczliwego
potozenia wiezionych ksi¢zy oraz wzmianke o ograniczeniu jego jurysdykeji. Dy-
mek mowi w niej o ,,niezmiernych cierpieniach moralnych”. Oczekuje on ,,wigk-
szej ilosci niemieckich duchownych dla niemieckich katolikéw”, spodziewajac sig,
iz nie bedzie mial nad nimi prawdopodobnie zadnej jurysdykcji w zwiazku z pla-
nami obsadzenia na tym terenie ,,biskupéw polskiego i niemieckiego”.

W czerwcu 1941 roku konferencja biskupéw posiadala informatywne spra-
wozdanie o zréznicowanej sytuacji Kraju Warty i Gdanska—Prus Zachodnich®,
ktére wyszlo prawdopodobnie spod pidra biskupa Wienkena. Przedstawiajac swoje
trzy podstawowe propozycje autor ograniczy! si¢ do Kraju Warty.

1. Podréz po Kraju Warty powinien odby¢ duchowny akceptowany przez rzad
Rzeszy. Musialby on zosta¢ opatrzony specjalnymi pelnomocnictwami ze strony
Stolicy Apostolskiej, ,,by znalez¢ postuch réwniez u polskich duchownych®.

2. Nalezy przygotowac si¢ do negocjacji na tematy polityki koscielnej z zamia-
rem ,,ponownego przywrdcenia hierarchii.

%7 Ibidem, nr 578/11, 5. 113,

*% Ibidem, s. 92. Por. nr 582 (Bertram do Piusa XII), s. 183. Gestapo i SS wydalaja lub
internuja ksigzy.

* Ibidem, nr 665 b.
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3. W pierwszej jednak kolejnosci nalezaloby osiagna¢ w owych negocjacjach
»oddelegowanie duchownych w celu zapewnienia opieki duszpasterskiej dla Niem-
cOw z Rzeszy i z poza niej (Reichs- und Volksdeutschen)®.

Na konferencji 1941 roku biskup warminski Kaller wyglosit referat o Kosciele
Wedrujqcym (Wandernde Kirche), ktdry byt uzupelnieniem jego propozycji z roku
poprzedniego™®. ,,Jako szczegélne zadanie Kosciola Wedrujqcego na zewnatrz* Kal-
ler okreslit ,,wyslanie kaplanoéw i pomocnic w pracach duszpasterskich na nowo zdo-
byte obszary wschodnie®. W stosunku do Kraju Warty mial on na mysli ksiezy, kto-
rzy przejeliby opieke duszpasterska nad ,,naplywowymi katolikami niemieckimi
zaréwno z Rzeszy, jak i spoza niej, poniewaz ich udzial w ,tamtejszych polskich
nabozenstwach [jest] praktycznie niemozliwy*. W stosunku do okregu Gdansk—Pru-
sy Zachodnie uznal za konieczne zwigkszenie dotychczasowej ,liczby 20 ksigzy z
terendw Rzeszy, oddajacych obecnie ogdlne postugi duszpasterskie na tych tere-
nach®. ,,Pod uwage moga by¢ brani tylko kaplani, ktérzy po dokladnym zbadaniu
podolaja problemom natury moralnej, polltyczneJ i materialnej*!'. W odpowiedzi na
te propozycje na konferencji postanowiono, iz ,,diecezje oddadza do dyspozycji ka-
planéw nadajacych si¢ do pracy duszpasterskiej na terenach wschodnich™*”.

Postanowienie sformulowano, znajac pewna informacjg, uzyskang przez Ber-
trama ze ,,znaczacych Zrédet™, ktdra ten podal do ustnej wiadomosci podczas konfe-
rencji. Byla w niej mowa o zezwoleniu przez Gestapo na podjecie dzialalnosci w
Kraju Warty przez 15 pochodzacych z Rzeszy ksiezy. Osiem dni pdzniej, 4 lipca,
stwierdzajac, ,,iz obecne polepszenie sytuacji w Kraju Warty moze nie potrwac zbyt
dlugo™, Bertram zwraca si¢ do biskupéw z prosba o mozliwie jak najszybszy wybor
duchownych ,,pomimo trudnosci spowodowanych cigzka sytuacja w diecezjach nie-
mieckich®. Imienna lista miala zosta¢ przekazana za posrednictwem biskupa Wien-
kena ,kompeteninym instancjom™ w Poznaniu tj. apostolskiemu administratorowi
odpowiedzialnemu za niemieckich katolikéw, ojcu Breitingerowi®.

Zamiast poprawy sytuacji nastapilo jednak jej zdecydowanie pogorszenie. Prze-
prowadzona przez poznanskie Gestapo w dniu 4 pazdziernika 1941 roku akcja pod
haslem zniszczenia polskiego Kosciola (Aktion zur Zerschlagung der polnischen
Kirche), stanowigca czwartg falg aresztowan polsklch kanzy w Kraju Warty, po raz
kolejny dotkliwie przetrzebila szereg1 duchowienstwa*,

Szkody, jakie poniosto zycie duszpasterskie oraz organizacje koscielne w
ostatnich dwdch latach staly si¢ dla Bertrama podstawa skargi, przedlozonej przez
niego ministrowi do spraw koscielnych Hansowi Kerrlowi. W swojej petycji z 22

“ Ibidem, nr 667/1, 5. 412, VIIL

*! Ibidem, nr 667/11k, s. 447f.

*2 Ibidem, nr 667/11, s. 422.

* Ibidem, nr 672.

“H.Breitin g er, Als deutscher Seelsorger in Posen und im Warthegau 1934-1945.
Erinnerungen, Mainz 1984, s. 68nn. - Opis Breitingera na temat sytuacji w archidiecezji
poznanskiej [10.10.1941]: Akten V, nr 706.
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pazdziernika® Bertram podkresla ,,glebokie wigzi. laczace archidiecezje poznan-
sko-gnieznienska, jak réwniez diecezje¢ chelminska w czasach ich wczesniejszej
przynaleznosci do Niemiec a tym samym [...] z niemieckim episkopatem, jak réw-
niez wspolnote probleméw, jaka w przyszlosci polaczy diecezje ,,starej* Rzeszy z
tymi z terendw nowo do Niemiec przylaczonych®. Zwrocil si¢ on rowniez do mini-
stra z ostroznie sformulowang prosba o rozwazenie, czy ten uznalby za ,mozliwe i
celowe® zajecie sie przedstawionymi skargami, szczegdlnie z archidiecezji poznan-
sko-gnieznienskiej. Bertram zwrécil przy tym szczegdlng uwage na to, ze nie
chcialby ,,w zaden sposéb uwlaczaé ani godnosci narodu niemieckiego, ani jego
$wiadomosci narodowej, i ze chodzi mu wylacznie o ,,obowigzkowe zadania dusz-
pasterskie®. Zaprotestowal on przeciwko ,,calkowitemu niedocenianiu niezmienne;j
w swym charakterze organizacji kosciola katolickiego®, ktore ujawnilo si¢ w ,,za-
rzadzeniu Namiestnika Rzeszy Niemieckiej w Kraju Warty™ z dnia 13 sierpnia
1941 roku. W czgsci dalszej Bertram ograniczyt si¢ do czterech punktéw. W punk-
cie drugim podawal wysokos$¢ strat, powstatych z powodu ,,wydalenia, wywiezie-
nia i internowania setek duchownych® na ,,okolo od dwdch trzecich do trzech
czwartych dotychczasowego stanu® — strat, ktdre jego zdaniem ,,w wyniku podjg-
tych w ostatnich dniach krokéw by¢é moze jeszcze wzrosna®, i ktore prawie catko-
wicie uniemozliwiaja przeprowadzanie nabozenstw oraz postug duszpasterskich.
W zakonczeniu Bertram podkreslil, ze opisy sytuacji dolaczone do nadchodzacych
zewszad prosb o srodki zaradceze dla ,starej Rzeszy s ,,0 wiele dramatyczniejsze™
niz ,,sformulowane przez niego z najwigksza powsciagliwoscia® stowa. Konczy on
»prosba, by Ministerstwo Rzeszy do Spraw Koscielnych podjelo mozliwe kroki,
majace na celu usunigcie przedstawionych probleméw w sposob, jaki uzna za wla-
sciwy*. Najwyrazniej kardynalowi nie byl znany fakt, iz Hitler, dzialajac za na-
mowa Bormanna juz jesienig 1940 roku ograniczyl zakres kompetencji ministra do
spraw koscielnych do terenéw ,,starej* Rzeszy.

Padla réwniez propozycja, aby ,,wspolnie z Ministerstwem Rzeszy do Spraw
Koscielnych takze niektdrzy biskupi w ramach ,.komisji pomocniczej d/s bylych
terendw polskich (Hilfsausschuf} fiir die ehemals polnischen Gebiete)* obradowali
nad $rodkami pomocy w opiece duszpasterskiej nad niemieckimi katolikami, oraz
w miar¢ mozliwosci wspolstarali si¢ o jej finansowanie. T¢ ,inicjatywe® przedsta-
wiono na plenamej konferencji biskupéw w sierpniu 1942 roku®, po uprzednim
przyjgciu raportu o sytuacji, w zwigzku z planowanym tam narodowym podzialem
Koéciola na tych terenach®’.

W swoim sprawozdaniu dla nuncjusza Orsenigi z pazdziernika 1942 roku®® su-
fragan Dymek opisuje sytuacje polskich katolikéw jako ,beznadziejng™. ,Tych
niewielu duchownych, ktérzy jeszcze tu pozostali*, nie powinni jego zdaniem zaj-

> Akten V, nr 710.

% Ibidem, nr 786/11, s. 837.
7 Ibidem, nr 786/11b.

48 Ibidem, nr 39%, s. 1055.
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mowa¢ si¢ statutami polskiego Kosciola Rzymsko-katolickiego, lecz ,nadal spra-
wowa¢ opieke duszpasterska, az do ich pojedynczego lub grupowego aresztowa-
nia“. Dymek doszedl, jak pisze ,,do przekonania, iz Stolica Apostolska nie moze,
lub z waznych powodoéw nie chee udzieli¢ nam pomocy*.

Takze z pomocy dla wigzionego w obozie koncentracyjnym Dachau kleru, o
ktorg si¢ zwracano, z géry wykluczono polskie duchowienstwo, poniewaz dla Ber-
trama nie bylo mozliwe otrzymanie z Polski pewnych liczb, ktére mialy by¢ wia-
czone do danych statystycznych dla wszystkich diecezji niemieckich. Fakt ten
przedstawil on w swym liscie z dnia 7 grudnia 1942, skierowanym do sekretarza
stanu kardynala Maglionego™.

Wymiana korespondencji miedzy Bertramem a Wienkenem w grudniu 1942
roku® ukazuje po raz kolejny przede wszystkim trudnosci ze zdobyciem w ogdle
wiarygodnych statystyk personalnych z diecezji polozonych na obszarach wcielo-
nych do Rzeszy. Na dotyczace tej sprawy zapytanie ze strony Bertrama, Wienken
mogl jedynie poinformowal, iz z przestanej mu tabeli wynika, ze ,,przypadki
$mierci wsrdd aresztowanych ksigzy pochodzenia nie niemieckiego obu diecezji
chelminskiej i katowickiej w roku 1942 sa uderzajaco wysokie®, to samo dotyczy
ksiezy z Kraju Warty. Nastgpnie jednak Bertram zwraca si¢ do Wienkena z pyta-
niem, czy ten ma obiekcje, ze on, Bertram, wstawilby si¢ ze wzgledéw wspodtbra-
terstwa za godnym miejsce pobytu oraz wolnoscia wykonywania zajg¢ o czysto
naukowym charakterze* dla wigzionych w Dachau sufraganéow Kozala 1 Gérala.
Interesujagca wydaje si¢ by¢ nastgpna, ostroznie sformulowana wzmianka o umo-
tywowaniu przed odpowiednimi wladzami skladanego ewentualnie podania: ,Jak-
kolwiek niesluszne bylyby odruchy humanitarne w stosunku do Polakéw, to przy-
najmniej poczucie wspodlnoty kaplanskiej rokuje nadzieje na wzgledy* (So wenig
Humanititsempfinden gegeniiber den Polen berechtigt sein mag, diirfte doch im-
merhin die Standes-Konfratemnitit einige Bewertung erhoffen kénnen). Odpowiedz
Wienkena wskazuje, Zze jego prosba o uwolnienie obydwu sufraganéw, ztozona w
Glownym Urzedzie Bezpieczenstwa Rzeszy (Reichssicherheitshauptamt - RSHA)
nigdy nie zostala powaznie rozpatrzona, jak go zapewniano: kierownik referatu do
spraw koscielnych przy RSHA mial odby¢ w czasie swej podrézy do Monachium
wizyte w Dachau. Wienken mial nadziej¢ uzyska¢ po jego powrocie informacje,
czy jego prosbg spelniono.

»W zwigzku z coraz czestszymi skargami i inicjatywami z terendw nowo
przylaczonych do Niemiec, adresowanymi do biskupéw Rzeszy“' Bertram sklada
w grudniu 1942 roku na rece rzadu kolejne memorandum episkopatu Niemiec,
ktére zawiera obszerny opis rozpaczliwej sytuacji religijnej w Kraju Warty®>. W
pismie tym moéwi si¢ o ,aresztowaniu calego polskiego duchowienstwo [...] oraz

¥ ADSS I11,2, nr 447. Akten V, nr 803, s. 958. Bertram do Maglionego 7.12.1942.
%0 Akten V, nr 805 i 806. Kozal zmart 26.1.1943.

>! Ibidem, nr 807, przyp. 2, s. 968. Bertram do Lammersa 18.12.1942,

> Ibidem, 5. 970f.
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przeniesieniu go do obozéw koncentracyjnych lub do Generalnej Guberni®, w tym
réwniez i tych duchownych, ,ktérzy w okresie panowania wladzy polskiej wsta-
wiali si¢ za ludnoscig niemiecka oraz odprawiali dla nich nabozenstwa w jezyku
niemieckim™. Mowa jest rowniez o glebokim rozgoryczeniu katolikow narodowo-
$ci niemieckiej (Volksdeutsche) faktem, ,,iz panstwowe instancje niemieckie za-
braly im to, co tak cigzko musieli wywalczy¢ w bylym panstwie polskim. oraz iz w
czasach obecnych nie przyznaje si¢ im nawet tych praw, jakie przyznawali im cho-
ciazby Polacy*. Poza tym nie zagwarantowano im oddelegowania duchownych z
Rzeszy do prowadzenia poslug duszpasterskich. Pozostali miejscowi duchowni,
ktérzy ,,swa praca pomogli niemieckim katolikom, zagrozonym dazeniami poloni-
zacyjnymi, zachowa¢ ducha narodu niemieckiego® traktowani sg obecnie ,jako
wrogowie panstwowi i stawiani pod nadzér policyjny. Zamiast ,,przysposabia¢
osoby narodowosci niemieckiej (Volksdeutsche) do Rzeszy* sa one przez instancje
partyjne i panstwowg administracj¢ od Rzeszy odpychane.

Od roku 1943 w aktach biskupich nie ma juz zadnych sladéw ewentualnych
interwencji w sprawie polskich ksi¢zy. Centralnym punktem staran wladz kosciel-
nych staje si¢ teraz protest przeciwko podzialowi na Polakow i Niemcédw w sferze
koscielnej na terenach wcielonych do Rzeszy>.

1v

Oceniajac starania Kosciola na rzecz okupowanej przez Niemcow Polski, a w
szczegolnosci na rzecz wigzionych polskich biskupéw i ksiezy, uwzglednié nalezy,
ze juz od czerwca 1942 roku zakres kompetencji nuncjusza berlinskiego ograniczy}
si¢ do terendw , starej“ Rzeszy, t.j. czgsci Rzeszy objetej konkordatem z 1933 roku.
Natomiast w przypadku Ministerstwa Rzeszy do Spraw Koscielnych jako instancji
partnerskiej episkopatu niemieckiego ograniczenie to obowigzywalo juz w roku
1940.

Tego rozkazu Hitlera nie trzymal si¢ $cisle® ani watykanski sekretariat stanu,
ani nuncjatura, ani tez Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Swiadcza o tym oma-
wiane powyzej interwencje Orsenigi, podejmowane przez niego od lata 1942 roku,
ktére jednak ze wzglgdu na owo ograniczenie mogly by¢ motywowane wzglgdami
wylacznie humanitarnymi. Jesli chodzi jednak o poprzednie lata dzialalnosci nun-
cjusza, to nalezaloby przyznaé, iz pomimo zarzucanego mu braku kwalifikacji
fachowych, duza liczba interwencji u wladz panstwowych w sprawach polskich,
ktore zreszta w latach wojennych byly tematem najczg¢sciej podejmowanym i naj-
szerzej omawianym, jest godna uwagi. Akta ukazujg wcigz na nowo ,,obok zbyt
szybkich ustepstw konsekwencje, zdecydowanie i wytrwalo$é nuncjusza*>.

53 Ibidem, VI, nr 821a, nr 845, nr 848, nr 890a.
34 Notenwechsel I1I, Wprowadzenie, s. XXXIXf.
33 Ibidem, s. XXXV.
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O ograniczeniu zakresu sweich kompetencji nuncjusz poinformowany zostat
przez sekretarza stanu Weizsickera w 1942 roku’®, tymczasem biskupom faktu
ograniczenia zakresu kompetencji ministra Rzeszy do spraw koscielnych, jakie
Bormannowi udalo si¢ przeprowadzié juz w czerwcu 1940 roku’ " nie przekazano.
Tak wigc podania Bertrama chociazby z tego powodu trafialy praktycznie w pust-
ke.

W nowszych badaniach coraz czesciej stawia si¢ pod znakiem zapytania sen-
sownos¢ i celowosé polityki skladania podan, jaka stosowal przewodniczacy kon-
ferencji biskupéw w Fuldzie®®. Juz od 1937 roku, od czasu ogloszenia encykliki Z
gorqcq troskq (Mit brennender Sorge), toczyl si¢ wsrdd episkopatu niemieckiego
spor o jego dalsze ukierunkowanie. Chociaz biskupi niemieccy przynajmniej od
czasu wytycznych strategicznych kolonskiego kardynala z 1937 roku zdawali sobie
jasno sprawe z totalitarnego charakteru Trzeciej Rzeszy, w ktérej decydujacym
nos$nikiem woli politycznej byl nie rzad, ale partia, to jednak spor o skuteczng
strategie ciagnal sie latami. Postulaty zdecydowanego i spdjnego postgpowania
oraz zadania publicznego protestu przeciwko antykoscielnym dzialaniom nazi-
stowskiego rezymu stawaly si¢ od 1941 coraz glosniejsze. Dopiero w roku 1943
udalo sig, pomimo préb storpedowania tego pomyslu przez Bertrama, wystapi¢ na
forum publicznym z tzw. Dekalogiem - listem pasterskim (z 12 wrzesnia), w ktd-
rym po raz pierwszy obrona zakorzenionych w prawach boskich praw cztowieka
okreslona zostala jako zwykle wypelnianie obowigzkdw biskupich. Pytanie o to,
czy nazistowskie panstwo ma prawo zada¢ lojalnosci w obliczu nagminnego fama-
nia praw czlowieka zostalo tylko zaznaczone, ale nie wyjasnione. Bertram osobi-
$cie do samego konca pozostawal temu panstwu lojalny. Dlatego tez w jego poda-
niach dotyczacych stosunkdw koscielnych na terenach weielonych do Rzeszy obok
argumentacji czysto duszpasterskiej na pierwszym planie pojawiaja si¢ korzysci
dla panstwa, narodu i niemieckich katolikoéw. Publiczny protest przeciwko istniejg-
cym stosunkom anarchistycznym nie wchodzil dla niego w gre. Bertram stawialt,
podobnie jak biskup Splett, na ,,rozumne rokowania* z kompetentnymi wiadzami,
pomimo coraz silniejszego przekonania o nieskutecznosci swoich staran.

Polozenie biskupa Spletta oraz franciszkanina, ojca Breitingera, ktérzy w
okregach Gdansk—Prusy Zachodnie i Kraj Warty pelnili funkcje administratorow
apostolskich bylo nieporéwnywalnie trudniejsze niz polozenie przewodniczacego
konferencji biskupéw niemieckich w Fuldzie. Reaktywowanie okoto 60 chelmin-
skich duchownych, ktérzy powrécili z wigzien i obozdw, bylo mozliwe tylko dzig-
ki radzie Spletta, by wpisali si¢ oni do III grupy niemieckiej listy narodowo$ciowej

% Notenwechsel 111, nr 934, 938, 939 i 941-943.

7 por. Akten V, nr 32* z przyp. 1.

%8 Por. n. p. H. Hiir t e n, Deutsche Katholiken 1918-19453, Paderborn-Miinchen —Wien-
Ziirich 1992. Kazimierz Dola, Bertram aus der Sicht der polnischen Geschichtsschreibung,
w: Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte 54 (1996) s. 55-69.
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(tzw. Volkslisty)”. Poprzez aresztowania ksigzy udzielajacych spowiedzi w jezy-
ku polskim Gestapo wywicralo takze nacisk na biskupa. Po Zlozeniu przez niego
protestu w tej sprawie stracono w Wielki Pigtek (21 marca) 1940 w obozie kon-
centracvjnym w Sztutthofie dzicsigeiu gdanskich duchownych, aresztowanych juz
I wrzesnia 1939 roku. Ogloszenie po tym fakcie zakazu odprawiania nabozenstw
w jezyku polskim oraz uzywania tego jezyka podczas nauki bylo dla Gestapo nie-
wystarczajace. Po aresztowaniu kolejnych szesciu duchownych Splett musiat ugiaé
si¢ pod ich zadaniem i oglosil niezwykle kontrowersyjny zakaz uzywania jezyka
poiskiego rowniez przy spowiedzi. Byla to w pewnym sensie ,,cena™ wolnosci dla
wigzionych ksi¢zy®. Biskup Splett, budzacy kontrowersje swoja postawa w kwe-
stiach narodowych przysluzyl si¢ jednak w jednoznacznej ocenie niemieckich i
polskich badaczy ,,sprawie polskiej* reorganizujac - skutecznie, jesli zwazyé na
zaistniale okolicznosci®' - sluzbe duszpasterskq w diccezji chelminskiej przy po-
mocy niemieckich ksigzy. Formulujac ogledniej: ,.Potrafil on zorganizowaé w do-
puszczalnych w owym czasie ramach opieke duszpasterska dla wigkszosci parafii
[...], ghociaz w aspekcie narodowosciowym nioslo to z sobg elementy germaniza-

.62
cjit.’

YS. Samerski, Bischof Splett als Apostolischer Adminisirator der Didzese Kulm,
[w:] KNatholische Kirche unter nationalsozialistischer und kommunistischer Diktatur.
Deutschland und Polen 1939-1989, red. Hans-Jirgen Karp i Joachim Koéhler, Kéln-
Weimar-Wien 2001, s, 214.

% Ibidem, s. 218. Por. M. C l a u s s, Der Danziger Bischof Carl Maria Splett als
Apostolischer Administrator des Bistums Kulm, ,Zeitschrift fiir die Geschichte und
Altertumskunde Ermlands™ 39 (1978)s. 138 nn; S. Bogdano wi c z, Karol Maria
Antoni Splett, biskup gdanski czasu wojny, wiezien specjalny PRL, Gdank 1995, s. 70nn.

'S Samerski, Bischof Splet, s. 214-217.

“W.Szulis t, Bischof Carl Maria Splett. Ein Beitrag zu seiner Biographie, [w:]
Natholische Kirche (jak wyzej), s. 232 n z powolaniem na Zygmunta Zielinskiego.
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Zakres kompetencji Breitingera, jako apostolskiego administratora dla nie-
mieckich katolikdw prawie calkowicie ograniczaly jego mozliwosci dzialania w
sprawie Polakéw. ,Nigdy nie zaprotestowal on u wladz politycznych przeciwko
traktowaniu polskich ksiezy i polskiej ludnosci. Ks. Kazimierz Smigiel opatrzyt to
stwierdzenie nastgpujacym komentarzem: ,,Trudno oceni¢, jaka motywacja ode-
grala w tym wazng role“. Komentarz ten nie jest calkiem zrozumialy w obliczu
wypowiedzi autora o dobrych kontaktach z sufraganem Dymkiem. Breitinger byl
wobec Dymka ,,lojalny, w kazdym razie bardziej otwarty niz jego poprzednik Pa-
ech. Poniewaz [...] wizyty u sufragana byly zbyt ryzykowne, obaj duchowni spoty-
kali si¢ mniej wigcej co dwa tygodnie na obrzezach Poznania, gdzie mogli spokoj-
nie omawiaé wszystkie problemy*, z pewnoscia rowniez te. dotyczace wnioskow
skladanych odpowiednim instancjom. Na sukces — co zauwaza réwniez Smigiel —
Breitinger z pewnoscig nie mog! liczy¢.



