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1. Nie jest, inaczej niz Bolestaw Chrobry, Jan Sobieski czy Wiadystaw Lokietek,
stalym mieszkancem spotecznej wyobrazni i pamigci historycznej Polakéw. Nawet
w Poznaniu, tam, gdzie najsnadniej mozna by jeszcze tego oczekiwac. Wyjezdzatem do
Wielunia przez Most Przemysta, ale nie Drugiego, lecz jego ojca — Przemysta Pierwsze-
go, tworcy lewobrzeznego miasta. Mamy w Poznaniu Wzgorze Przemysta[wa] z pozo-
stato$ciami, cze$ciowa rekonstrukcja i niekonczacymi si¢ dyskusjami na temat ewentu-
alnej calosciowej rekonstrukcji zamku. Cho¢ obaj Przemystowie przyczynili si¢ do jego
wzniesienia, wzglednie rozbudowy, w §wiadomosci poznaniakow wigza si¢ te dokona-
nia raczej z ojcem niz synem, a jubileusz 750-lecia lokacji miasta przed kilkoma laty
(1253-2003) jeszcze utrwalil to przekonanie. Niewielka uliczka pod wzgdrzem upa-
migtnia imi¢ nieszczesnej zony Przemysta II — Ludgardy. Nie znalazt Przemyst I swego
biografa w $redniowieczu, nie znalazt rowniez drogi na karty wielkiej literatury, choc¢
skrzetni historycy literatury odnotowali kilka utworoéw, na pewno jednak nie z wysokiej
potki, jemu badz Ludgardzie w XIX i XX wieku pos§wigconych. Jan Matejko i Wojciech
Gerson przedstawili artystyczne wizje tragicznej $mierci Przemysta Il opodal Rogozna.

Przemyst Il pozostaje postacig stabo znang, w gruncie rzeczy zapomniang, dzielgc
w tym los niemal wszystkich polskich wtadcow doby rozbicia dzielnicowego. Od pozo-
statych jedno go tylko r6znito — byt krélem.

2. Dlaczego Przemyst I1?

Panowanie tego ksigcia, rozpoczete w dzielnicy poznanskiej w 1273 r. i zakonczone
tragiczng $miercia 8 11 1296 r. w poblizu wielkopolskiego Rogozna, miato duze znacze-
nie z punktu widzenia Wielkopolski, a takze z perspektywy ogoélnopolskiej. Bylo ono
jednak z regionem wielunskim zwigzane w stopniu ograniczonym. Ziemia i kasztelania
rudzka, potozone na pograniczu wielkich dzielnic Polski — Wielkopolski, Slaska, ziemi
krakowskiej 1 teczyckiej — przechodzilty w XIII w., od kiedy to gestniejaca podstawa
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zrodlowa pozwala na nieco doktadniejszg obserwacje, do$¢ zmienne i burzliwe koleje
losu, pozostajac jednak na ogét w politycznym zwigzku z Wielkopolska. Ta dzielnica
w I potowie XIII w. byta bezpieczna od zagrozen zewnetrznych, nie liczac zachodnich
peryferii, (do$¢ przypomnieé los Slaska i Matopolski w zwigzku z najazdami mongol-
skimi, Mazowsza i Kujaw ze strony Prusow i Litwinow). W przeciwiefistwie do Slaska,
Kujaw i Mazowsza nie poddawata si¢ nadmiernemu rozbiciu politycznemu. Idac nie-
jako $ladem Slaska, przezywata okres wzmozonej modernizacji spotecznej, zwiazanej
w znacznym stopniu (cho¢, rzecz jasna, nie w sposdb wylgczny) z wielkim paneuropej-
skim procesem kolonizacji wiejskiej i miejskiej. Podczas gdy dzielnica krakowska stata
si¢ igraszka 1 celem staran roznych sit politycznych, wérod nich za$ nadmiernie rozbu-
dzonych aspiracji moznych i duchowienstwa, a przodujacy w I polowie stulecia Slask
po najezdzie mongolskim 1241 r. podlegal ciagle nowym podzialom dynastycznym,
Wielkopolska z Poznaniem, Gnieznem i Kaliszem, nadrabiata zalegtosci i — mogloby
si¢ wydawac — byla na dobrej drodze do odzyskania dominujacej pozycji w skali ogol-
nopolskiej . Takze wielkopolscy Piastowie, moze z wyjatkiem niezbyt fortunnego Wta-
dystawa Odonica, w poréwnaniu z wickszoscia sobie wspolczesnych, coraz bardziej
licznych, przedstawicieli rodu Piastow, wyrdzniali si¢ raczej korzystnie pod wzgledem
horyzontow myslowych, kompetencji i realnych osiagnigc.

Poniewaz dzieje polityczne regionu rudzko-wielunskiego zostaty nie tak dawno kompe-
tentnie i przejrzyscie przedstawione w referacie wybitnego znawcy, prof. Jana Szymcza-
ka', wystarczy przypomnie¢, aby znalez¢ przynajmniej formalne nawigzanie do postaci
Przemysta ll, ze w 1281 r. byt on zmuszony do odstapienia kasztelanii rudzkiej Henrykowi
IV Probusowi. Odebratl mu ja na przetomie 1287 i 1288 r., ale z niezbyt dlugim panowa-
niem $laskim wigze si¢ istotna zmiana administracyjna — przeniesienie siedziby kasztela-
nii z Rudy do Wielunia. Okazato si¢ to posuni¢ciem o trwatych skutkach, cho¢ nie ozna-
czato od razu definitywnego zaniku godnosci kasztelanéw rudzkich. Dnia 9 lipca 1288 r.
ksigze w drodze do Krakowa wystawil na obszarze ziemi rudzkiej dokument (KDW 11
626), poniewaz jego druga zona Ryksa byta wowczas w blogostawionym stanie (1 wrze-
$nia urodzita corke), mogt w tej chwili liczy¢ na rychte pojawienie si¢ dziedzica. Na pano-
wanie Przemysta Il przypada tez pierwsza zrédlowa wzmianka o miescie Wieluniu (KDW
1 528), ktora data bezposredni asumpt do zorganizowania obecnych obchodéw, a w ich
ramach — niniejszej sesji 2. Pierwsza wzmianka nie daje podstaw do okre$lenia ani samych
poczatkéw organizmu miejskiego (tutaj mogg pomoc jedynie doktadne badania archeolo-
giczne), ani nawet uzyskania praw miejskich. Poniewaz jednak dokument z 1283 r. zaleca
Wieluniowi (podobnie jak innym miastom w Kaliskiem) wzorowanie swego prawa na

'J. Szymczak, Ruda i kasztelania rudzka w Polsce piastowskiej, [w:] Ruda — 900 lat historii,
Wielun 2006, s. 12-19.

2 Sesja Z dziejow miasta Wielunia (1283-2008) w dniu 14 VI 2008 r. (Muzeum Ziemi
Wielunskiej).
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Kaliszu®, nalezy przychyli¢ si¢ do opinii Ryszarda Rosina*, ze nadanie Wieluniowi praw
miejskich nastgpito prawdopodobnie na przestrzeni lat 1253/1260 (wtedy prawa miejskie
otrzymat Kalisz) a 1281, ,,raczej blizej koncowej z tych dat”. Dokument z 1283 r. nalezy
takze odczytywac jako manifestacje aspiracji do utraconego niedawno Wielunia.

3. Przemyst II jest postacig kontrowersyjng i niejednoznacznie oceniang zardéwno
w nauce historycznej, jak rdowniez w potocznej opinii spotecznej. Jego odlegtemu po-
przednikowi, Mieszkowi Staremu, Stanistaw Smolka poswiecit wiekopomna monogra-
fie juz w roku 1881. Blizszy w czasie krewniak, Henryk Brodaty ma klasyczng juz mo-
nografi¢ przygotowang przez Benedykta Zientarg w 1975 r. Wiadystaw Lokietek, ktory
podjat i nie bez zawirowan kontynuowat zjednoczeniowe dzieto Przemysta II, doczekat
si¢ niejednej monografii. Natomiast Przemyst 11 dtugo dzielit los wielu innych Piastow
XIII stulecia, z ktorych niektorzy do dzis nie doczekali si¢ biografow (cho¢ w ostatnich
czasach sytuacja si¢ pod tym wzgledem wyraznie poprawia). W 1995 doczekat si¢ on
pierwszej, obszernej, wydanej w popularnej formie w postaci ksigzkowej, naukowej
biografii piora Bronistawa Nowackiego. Po dwdch latach zostata opublikowana wersja
wyczerpujaca i zaopatrzona w niezbedny aparat naukowy. Rownoczesnie ukazata si¢
tez praca zbiorowa, zawierajaca materiaty z poswigconej Przemystowi II poznanskiej
sesji naukowej. Wreszcie przed dwoma laty dotaczyta do tego szczuptego, ale doboro-
wego, grona znakomita monografia Aleksandra Swiezawskiego®.

W pamigci potomnych najbardziej dobitnie ostaty si¢ jedynie trzy wydarzenia z zycia
tego wladcy. Jedno wielce dyskusyjnego i raczej niewiarygodnego charakteru, dwa po-
zostale — niepodwazalne. Pierwsze to okolicznosci $mierci pierwszej zony Przemysta I1
— Ludgardy. Zgon pochodzacej z Meklemburgii ksigzniczki nastgpilt w 1283 r. Istnieja
zrodla przypisujace wing mezowi, w zwigzku z podejrzeniem Ludgardy o nieptodnosc.
Problem ten byt niejednokrotnie badany w nauce®. Informacje lub pogloske o sprawstwie
Przemysta II przyjat, a nawet zaostrzyl, Jan Dlugosz, czym w duzym stopniu przesadzit

SKDW 1 528 (s. 492): ...preterea civitatem nostram Tankowe [= Dankéw k. Klobucka]
et Wilin, cum ad manus nostras devenerit...

4 R. Rosin, Siedem wiekéw miasta Wielunia, [w:] Siedem wiekow Wielunia. Studia i materialy,
red. R. Rosin, Warszawa—t.0dz 1987, s. 947, tutaj s. 31.

5 B. Nowacki, Przemyst I, ksigze wielkopolski, krdl Polski 1257-1295 [sic!, oczywisty btad
drukarski], Poznan 1995; tenze, Przemyst Il 1257—1296, odnowiciel korony polskiej, Poznan
1997; Przemyst II. Odnowienie Krolestwa Polskiego, red. J. Krzyzaniakowa, Poznan 1997;
A. Swiezawski, Przemyst krol polski, Warszawa 2006. Zob. takze: K. Tanas, Spoleczenstwo wiel-
kopolskie w procesie ksztattowania tozsamosci regionalnej (1202—1314), Poznan 2006.

¢ Ostatnio przez J. Wiesiotowskiego, Zabdjstwo ksieznej Ludgardy, , Kronika Miasta Pozna-
nia” 1993, nr 1-2, s. 7-22 i B. Kiirbis, O Ludgardzie, pierwszej zonie Przemysla II, raz jeszcze,
[w:] Przemyst II. Odnowienie Krolestwa Polskiego..., s. 257-267. Zob. tez J. Wiesiotowski, Pie-
$ni i podania o Ludgardzie. Z dziejow literatury okolicznosciowej, [w:] Kultura sredniowieczna
i staropolska. Studia ofiarowane Aleksandrowi Gieysztorowi w pieédziesieciolecie pracy nauko-
wej, Warszawa 1991, s. 491-502.
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o0 pozniejszej tradycji. Nie wydaje si¢, by mozna mowi¢ o jakimkolwiek zamknigciu dys-
kusji; w nowszej nauce przewaza raczej sceptycyzm co do tezy o Zonobojstwie.

Wydarzeniem najwazniejszym, a nawet w pewnym sensie przelomowym z ogdélno-
polskiego punktu widzenia, byta koronacja krolewska Przemysta wielkopolskiego, do
ktorej doszto 26 VI 1295 w katedrze gnieznienskiej. Po raz pierwszy w Polsce od cza-
sow Bolestawa Smiatego (1076) pojawita sie godno$é krolewska.

Nie bede si¢ w tym miejscu rozwodzil nad doniosto$cia 1 znaczeniem tego aktu. Po-
mijajac nawet bowiem wszelkie, jakze dla ludzi sredniowiecza wazne, elementy sym-
boliczne, rytualne i prestizowe, byt to wyraz i — jak by si¢ w tym momencie mogto wy-
dawac — pomyslne sfinalizowanie, a przynajmniej decydujace przyspieszenie, tendencji
konsolidacyjnych, jakie w ciggu XIII w., szczegblnie zas w jego ostatnich dekadach,
obejmowaly spoleczenstwo polskie i sprzyjaty procesom integracji panstwowe;j.

Dalecy jesteSmy obecnie od powszechnego niegdy$ stereotypu, ze okres rozbicia
dzielnicowego byl w dziejach Polski jednym pasmem klesk i1 nieszcze¢s¢. Przeciwnie:
wszystko wskazuje na to, ze stan politycznej dyspers;ji (poliarchii) sprzyjat dojrzewa-
niu spoteczenstwa, ksztattowaniu si¢ wiodgcych elit i utatwiat procesy modernizacyj-
ne, takze przez przyspieszong recepcje obcych wzoréw. Jednemu wszakze nie sprzyjat:
prowadzeniu aktywnej i konsekwentnej polityki zagranicznej, co w polskich warunkach
zaowocowato powaznym uszczupleniem terytorium panstwowego, tylko czgsciowo
zrekompensowanym w toku pézniejszych wydarzen. Obecnie przewaza w nauce pol-
skiej poglad o p6zniejszym, niz to na ogot si¢ przyjmowato i nadal przyjmuje, zwlasz-
cza w bardziej popularnych opracowaniach, poczatku okresu rzeczywistego rozbicia
dzielnicowego w Polsce. Zgodnie z tymi nowymi pogladami przypadiby nie na tzw.
statut Bolestawa Krzywoustego, lecz dopiero na poczatek XIII w. Duze tradycje ma
takze przekonanie o wzrastajacych w ciggu tego stulecia tendencjach unifikujacych.
Mimo wszelkich op6znien i zahamowan, doprowadzity one na przetomie XIII i XIV w.
do — co prawda nie catkowitego — zjednoczenia ziem polskich i przywrdcenia godnosci
krélewskie;.

4. Przemyst II odegral wazna role w procesie zjednoczeniowym. Sledzac, na ile
umozliwiaja to zrodta, jego zycie i koleje polityczne, dostrzec mozna zjawisko, ktore
z co najmniej réwna sitg wystepuje takze przy postaci cz¢sciowo wspotczesnego mu,
niekiedy sprzymierzenca, niekiedy przeciwnika, bardziej w ostatecznym rachunku for-
tunnego — Wtadystawa tokietka. Obaj wykazywali u progu i w pierwszych etapach
kariery politycznej cechy typowe dla swoich czasow: byli nikim wigcej, jak tylko awan-
turniczymi ksiazatkami, bez jakich§ wyrazniejszych symptomow szerszej, dalekosiez-
nej wizji politycznej. Przemyst Il urodzit sig, jak wiadomo, kilka miesigcy po $mierci
swojego ojca, Przemysta [. Wychowywat si¢ na gnieznienskim dworze stryja Bolestawa
Poboznego i jego zony — Jolenty-Heleny. Od dziesigtego roku zycia pojawia si¢ na do-
kumentach stryja, to znaczy, ze zaczat by¢ wdrazany w sprawy panstwowe. W wieku
lat 15 wzigt udzial w wyprawie wojennej przeciwko Marchii Brandenburskiej. Pod jego
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nominalnym dowodztwem odzyskano wowczas Drezdenko i Strzelce. Wkrotce potem,
w 1273 r., uciekt z Gniezna i wymogt na stryju wydzielenie mu dzielnicy poznanskie;j,
naleznej po ojcu. Pominiemy kilka kolejnych epizodow, dotyczacych gltéwnie zaanga-
zowania sie mtodego ksiecia w sprawy i spory ze Slaskiem Henryka IV Probusa.

W 1279 umart Bolestaw Pobozny i Przemyst objat rzady w catej Wielkopolsce. Na
pewien czas w latach osiemdziesiatych utracil na rzecz ksiecia §laskiego kasztelanie
rudzka. Sporna, bo nie potwierdzong wprost w zrodtach, kwestia jest domniemane
tajne porozumienie Przemysta Il z Henrykiem Probusem i Henrykiem I gtogowskim
z 1287/1288 . 0 wzajemnym dziedziczeniu. W przypadku wiarygodnos$ci tego wyda-
rzenia, jak rowniez w $wietle wydarzen zaréwno je wyprzedzajacych jak i pozniejszych,
trzeba by przyjac¢, ze po objeciu jedynowladztwa w catej Wielkopolsce dos¢ zasadni-
czo rozszerzyt si¢ horyzont polityczny Przemysta. W 1282 r. zawarty w Kepnie uktad
z ksigciem gdanskim Msciwojem II, przewidywat nastepstwo na Pomorzu Wschodnim
po $mierci Ms$ciwoja, co istotnie nastgpito, jak si¢ wydaje, bez jakichkolwiek powaz-
niejszych przeszkdd, w 1294 r. i byto bodaj najistotniejszym momentem w procesie
decyzyjnym prowadzacym do koronacji krolewskiej. Nie powiodta si¢ natomiast pro-
ba zajgcia, zgodnie ze wspomnianym porozumieniem z Henrykiem IV wroctawskim,
dzielnicy krakowskiej po $mierci tego ostatniego w 1290 r. Rychte wycofanie si¢ z Kra-
kowa na rzecz kréla czeskiego Wactawa Il o wyraznym ostrzu skierowanym przeciw
planom Wiadystawa tokietka, ktory zdotat opanowac ziemie sandomierska, $ciagneto
na Przemysta Il wiele gorzkich stbw w nowozytnej historiografii. Byto ono spowodo-
wane, a przynajmniej wszystko na to wskazuje, niklym poparciem Malopolan dla ksig-
cia wielkopolskiego. Zabranie do Gniezna przechowywanych w Krakowie insygniow
krolewskich nalezy wigza¢ z zamierzeniem wtasnej koronacji. Juz zreszta w 1293 r.
nastgpita zmiana sojuszy. Przemyst wystapit przeciw Przemyslidzie i popart Lokietka
oraz jego brata w zabiegach o Krakow, czym umozliwit sobie, a przynajmniej utatwit
w niedalekiej przyszlosci przylaczenie Pomorza Wschodniego. Temu samemu celowi
miatl juz wezesniej stuzy¢ zawarty w 1287 r. sojusz z Ms$ciwojem oraz Bogustawem IV,
ksigciem zachodniopomorskim, wreszcie trzecie matzenstwo Przemysta z margrabian-
kg brandenburska — Matgorzatg.

Po aneksji Pomorza Przemyst II stat si¢ najpotezniejszym z ksigzat piastowskich
w skali calej Polski. PomingliSmy dotad znaczaca role arcybiskupa gnieznienskiego
i bliskiego doradcy ksiecia — Jakuba Swinki, w ktorym nie bez podstaw nauka dopa-
truje si¢ gtownego rzecznika i wspoltrealizatora idei zjednoczeniowej. Koronacja do-
konata si¢ w Gnieznie w potowie 1295 r. i cho¢ krdlestwo Przemysta Il obejmowato
w tym momencie jedynie dwie historyczne dzielnice Polski — Wielkopolske i Pomorze
Wschodnie, program polityczny byt wyrazny. Mozna tylko snu¢ przypuszczenia, jak
dalej przebiegataby akcja unifikacyjna, gdyby w zimie nastgpnego roku Przemyst Il nie
zostal zamordowany. Chlodna analiza sytuacji politycznej w Polsce konca XIII w. nie
wskazuje na to, by bezposrednia kontynuacja dzieta jednoczenia ziem polskich byta
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realna. Zaden z 6wczesnych ksigzat dzielnicowych nie byt sktonny popieraé Przemysta
w tym przedsigwzigciu. Stosunki wzajemne byty raczej nikte, z ksigzetami mazowiec-
kimi sg w ogdle w zrodtach niedostrzegalne. Stronnictwo czeskie w Krakowie miato
zdecydowang przewage. Przemyst Il do otwartych dziatan zbrojnych nie miat, jak si¢
przyjmuje, przekonania. Mimo wszystko, cho¢ Przemyst zgingl skrytobojczo, procesu
jednoczenia ziem polskich nie dato si¢ juz zatrzymac. Nieco na ironi¢ losu zakrawa
fakt, ze w sposob niemal petny cel ten zrealizowat wlasnie Waclaw czeski, przez tegoz
arcybiskupa Jakuba Swinke koronowany na kréla Polski w 1300 r. (mozna jedynie spe-
kulowac¢, co byloby, gdyby w 1306 r., znowu przez skrytobojstwo, nie wygasta dynastia
Przemyslidéw), a nastgpnie — po wielu niepowodzeniach i politycznych meandrach —
Wiadystaw Lokietek. Koronacja krélewska tokietka, w 1320 r., tym razem w kate-
drze krakowskiej, lecz z reki arcybiskupa gnieznienskiego (ta praktyka stanie si¢ od tej
chwili az niemal po kres dawnej Rzeczpospolitej obowigzujaca), oznaczata wyniesienie
Polski do godnosci krolestwa juz w sposob z czasem niekwestionowany i na state, cho¢
Krolestwo Polskie w 1320 r. obejmowato takze jedynie dwie historyczne dzielnice Pol-
ski — tym razem Matopolske i Wielkopolske.

Wazna kontrowersja naukowa, obecnie juz w znacznym stopniu zdezaktualizowana,
dotoczyta kwestii: ,,jakim” czy inaczej ,,czego” krolem byl (uwazat si¢, byt uwazany)
Przemyst II: ogdlnopolskim czy wielkopolskim (wielkopolsko-pomorskim). W sen-
sie realnym byt drugim z nich, w sensie natomiast ideowym i politycznego programu
— mimo ograniczonego obszaru realnej wtadzy — niewatpliwie ogolnopolskim.

5. To, jak wspomniatem, ze postac i dokonania Przemysta II, ktory, jak napisat Dtugosz,
trawestujac napis na pierwszej ,.krolewskiej” majestatycznej pieczeci samego wiladcy,
»pierwszy zwrocit Polakom godta ich zwycigskie”, bardzo rozbieznie bylo oceniane za-
réwno przez wspotczesnych, jak i potomnych, jest faktem, a rézne opinie mogty si¢ opiera¢
na niekiedy niejednoznacznych przekazach zrodtowych. Faktem jest jednak, ze skrupu-
latna analiza przeprowadzona w nowszych opracowaniach, zwlaszcza wymienionych juz
piora Bronistawa Nowackiego i Aleksandra Swiezawskiego, doprowadzita do wyjasnienia
niektorych kwestii spornych i do przechylenia opinii na korzy$¢ Przemysta. Nie majg uza-
sadnienia sady o rzekomym okrucienstwie ksigcia-kréla. Wspomnielismy juz, ze tradycja
0 jego wspolsprawstwie przy $mierci Ludgardy jest bardzo daleka od pewnosci, podobnie
jak przekaz kronikarski o wymordowaniu w 1272 r. przez wojsko pozostajace pod ko-
menda Przemysta zatogi brandenburskiej w zdobytych Strzelcach. O nie w pelni uzasad-
nionych zarzutach przedwczesnego wycofania si¢ z walki o Krakow 1 ziemi¢ krakowska
po $mierci Henryka Probusa takze juz byta mowa. Pewnego awanturnictwa politycznego
mozna si¢ u Przemysta rzeczywiscie dopatrzec, ale chyba jedynie na poczatku jego drogi
politycznej. Okolicznosci $mierci moglyby wskazywac na pewna lekkomys$lnos¢ krola
1 jego otoczenia, a sad taki zdaje si¢ popiera¢ inne, znacznie wczesniejsze wydarzenie,
jakim bylo podstepne uwigzienie Przemysta wraz z Henrykami gtogowskim i legnickim
przez Henryka wroctawskiego podczas zjazdu w Sadowlu 9 11 1281, czego nastepstwem
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byta wymuszona wspomniana cesja ziemi rudzkiej ksigciu $laskiemu. Nie wiadomo, na
ile wiarygodna jest przekazana przez Dtugosza informacja o zorganizowaniu wyprawy ce-
lem oswobodzenia Przemysta przez ksiecia krakowskiego Leszka Czarnego i pomorskie-
go Msciwoja 1, ktérzy mieli stang¢ na czele hufcéw wielkopolskich. Tragedig Przemysta
byto niedoczekanie si¢, mimo trzech kolejnych matzenstw, syna i nastgpcy. Jedyna corka
(z Il matzenstwa z Ryksa szwedzka, takze Ryksa) zostala wydana za maz za Wactawa 11
czeskiego, wzmacniajac jego tytuly i aspiracje do korony polskiej. Pamigtajac o tym, ze
aczkolwiek podstawa zrédlowa do panowania Przemysta II jest, og6lnie rzecz biorac,
na tle epoki nie najgorsza, okazuje si¢ daleka od idealu, a cate dziedziny i okresy jego
zycia pozostaja w pomroce dziejowej. Sporo daje do myslenia przygniatajaca przewaga
wystawionych przez Przemysta przywilejow i potwierdzen na rzecz Kosciota (biskupdw,
klasztorow itd.) nad odbiorcami §wieckimi. Z zachowanych 202 dyplomow tego wtadcy
67%, czyli 135, przeznaczonych byto dla duchowienstwa i Kosciota. Z tego biskupstwo
i kapituta poznanska otrzymatly 28 dokumentdw [14%], arcybiskupstwo gnieznienskie 14
[7%], cystersi 43 [21%] (w tym Lad i Obra po 8), benedyktyni z Lubinia 9 [4%]. Jest to do
pewnego stopnia odbiciem realnego stanu rzeczy, ale jedynie w tym sensie, Ze instytucje
ko$cielne znacznie lepiej od oséb swieckich dbaty o pisemne poswiadczenia i ich prze-
chowywanie, natomiast sprawy $wieckie, cho¢, bez watpienia dominowaty w dziatalnosci
ksiecia-krola, rzadko kiedy byty uwieczniane w pi§mie. Tak na przyktad zgromadzenia
wiecowe z udziatem ksiecia, na ktérych zapewne zapadata wickszos¢ waznych decyzji,
znalazty w zachowanym materiale zrodlowym stosunkowo skromne miejsce. Swiezaw-
ski podnosi jako pozytywna ceche Przemysta I i przeciwstawienie pochopnym sadom
o0 jego okrucienstwie brak jakichkolwiek danych Zzrédlowych o ferowanych przezen wy-
rokach $mierci czy drastycznych kar cielesnych, ale dokumentacji praktyki prawnej wtad-
cow wowczas chyba nigdzie nie prowadzono. Przewazajaca czgs¢ dziatalnosci prawne;j
i sadowniczej ciagle jeszcze dokonywata si¢ w Polsce w warunkach pamigci niepisanej.
Natomiast mozna w zrodtach znalez¢ przyktady wspanialomyslnosci Przemysta 11, nie-
kiedy, odnosi si¢ wrazenie, graniczacej z lekkomyslnoscia czy tatwowierno$cia, zardbwno
w stosunkach migdzydzielnicowych (zwlaszcza w stosunkach z Henrykiem Probusem, co
jednak — zauwazmy — w ostatecznym rachunku wyszto ksieciu wielkopolskiemu raczej na
dobre), jak rowniez w obrebie wlasnego wladztwa (przywrocenie do task zbuntowanych
Zarembow i Nalgczow). Inna ujmujaca cechg Przemysta II wydaje si¢ nie tak bardzo
znow typowy dla panujacych rys wdzigcznosci, tutaj pieknym przyktadem jest pamigc
o wojcie gnieznienskim Piotrze Winiarczyku, ktéry utatwil mu ucieczke z ,,internowania”
w Gnieznie, o czym ksigze¢ pamigtal jeszcze w 1289 r., wystawiajac Piotrowi przywilej,
w ktorym opowiedziat nieznang skadinad historie. Zarzut braku ,,gtebszych podstaw mo-
ralnych”, nawet sformutowany przez tak wybitnego historyka jak Karol Goérski, o ile nie
znajdzie si¢ wystarczajaco silnych dowoddéw na udziat w zabdjstwie Ludgardy, wydaje si¢
niestuszny i niesprawiedliwy.
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Do wyobrazni nas, ludzi XXI w., moze trafi¢ obserwacja, ze rzady Przemysta II,
zwlaszcza w poréwnaniu z panowaniem jego poprzednikoéw, a takze np. Wiadystawa
Lokietka, byly rzadami w znacznej mierze pokojowymi, ze prowadzone niezbyt cze-
sto wojny miaty zasieg ograniczony (przewaznie w dodatku obronny) i toczyty si¢ na
peryferiach wladztwa. Tak diugiego okresu, w ktorym nie toczyly si¢ zadne dziatania
wojenne, Wielkopolska nie miata od bardzo dawna’.

Sprzyjato to gospodarce i pomys$lno$ci ludnosci, podobnie jak wyrazne przyspiesze-
nie korzystnych dla ogotu spoteczenstwa proceséw gospodarczych, zwlaszcza lokowa-
nia miast na prawie niemieckim. Przemysta Il podejrzewano niekiedy w nauce nawet
o nadmierne faworyzowanie miast i mieszczan, co miato pociagnac za soba niezado-
wolenie i jawne przejawy buntu rycerstwa i moznych. Zachowalo si¢ 29 dokumentéw
Przemysta dla miast i poszczegdInych mieszczan, najwigcej dla Kalisza (11,38%) 1 Po-
znania (8,28%), ale takze dla miast lezacych poza zasiggiem wiadztwa Przemysta 11
(Pomorze, Matopolska, Slask).

6. Bezimienny kronikarz wielkopolski, prawdopodobnie wspotczesny Przemysto-
wi I, nie wystylizowat jego sylwetki na hagiograficzne bez mata podobienstwo do jego
ojca — Przemysta I. Nie nadano mu tez przydomku ,,Pobozny”, jak jego stryjowi Bo-
lestawowi. Jan Dlugosz jednakze napisat z XV-wiecznej perspektywy o Przemysle 11:
Byt mezem, ktorego narod polski przez wszystkie nastgpne pokolenia i wieki winien
stawic¢ i wynosi¢ w najwigkszych pochwatach jako tego, ktory ten narod wyniszczony
i bezsilny podniost i uczynit panem sgsiednich krajow. Pierwszy wlat wen zywotnos¢,
ktora miata mu zapewni¢ powodzenie przez wiele wiekow i dat swiatlo za ciemnote,
wolnos¢ za niewole, a smutek zamienit w radosc. Totez jak niegdys uchodzilismy niemal
za najnieszczesliwszych i napotykajqc na drodze wszystkie przeszkody blgkalismy sie tu
i tam na rozbitym okrecie i owe znane stowa Herkulesa: >koniec jednego nieszczescia
jest poczqtkiem nastepnego< mozna byto stuszniej odnies¢ do nas niz do niego, tak
[teraz] mozZemy si¢ nazwac szczeSliwymi, jako ci, ktorzy dzieki mitosierdziu Bozemu
i przezornej decyzji krola Przemysta oglgdamy nie tylko spokoj po wszystkich burzach,
ale obserwujemy, jak si¢ one zamienily w lekki i tagodny zefir®.

Nie tak od razu... Tragiczny zgon Przemysta nie tylko zahamowat na jakis czas reali-
zacje idei zjednoczenia i odnowienia Krolestwa Polskiego, ale wraz ze smiercig krola
w gruzach legt stan pokoju, tak troskliwie utrzymywany przez prawie 14 lat przez Przemy-
sta i Jakuba Swinke. Prawie natychmiast Brandenburczycy zaatakowali granice Polski,
Leszek inowroctawski usitowat podporzqdkowac sobie Pomorze, a w samej Wielkopolsce
doszto do konfliktu pomiedzy Wiadystawem Lokietkiem a Henrykiem glogowskim. Gdy
zabraklo kréla Przemysta, autorytet arcybiskupa metropolity Jakuba Swinki okazal sie,
niestety, za staby, by zapewni¢ osieroconemu krolestwu pokdj i bezpieczenstwo’.

7 A. Swiezawski, dz. cyt., s. 281.

8 J. Dhugosz, Roczniki czyli kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. VII-VIII, Warszawa
1974, s. 572.

® A. Swiezawski, dz. cyt., s. 286.



