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NARUSZENIE PRAWA MATERIALNEGO
JAKO PODSTAWA WZRUSZENIA ORZECZENIA

Kodyfikacja karnoprocesowa z 1928 r.! wprowadzita do polskiego porzadku praw-
nego tréjinstancyjny system procedowania w sprawach karnych, oparty na modelach
apelacji i kasacji. Zgodnie z Kodeksem postepowania karnego z 1928 r. apelacja polega-
fa na ponownym osadzeniu czynu z punktu widzenia oceny merytorycznej i prawne;.
W postepowaniu apelacyjnym dopuszczalne bylo przeprowadzanie dowodéw osobo-
wych i rzeczowych (art. 492). Sad II instancji, po przeprowadzeniu kontroli odwolaw-
czej, zatwierdzal zaskarzony wyrok lub tez uchylal go w calosci lub czesci — w takim
przypadku uchylony wyrok zastepowato nowe orzeczenie (art. 490). Kodeks postepo-
wania karnego z 1928 r. w zakresie apelacji nie przewidywat wyraznie wyodrebnionego

" prof. dr hab.; Wydzial Administracji i Zarzadzania Wyzszej Szkolty Humanitas w Sosnowcu.
“mgr; Wydziat Administracji i Zarzadzania Wyzszej Szkoty Humanitas w Sosnowcu.
! Rozporzadzenie Prezydenta RP z 19 marca 1928 r. (Dz.U. RP nr 33, poz. 313).
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katalogu przyczyn odwolawczych. Z tych tez wzgledéw przyjmowano, ze kontrola sadu
odwotawczego miala charakter totalny, obejmowata ona bowiem weryfikacje zaskar-
zonego orzeczenia tak pod wzgledem merytorycznym, jak i prawnym, za$ sam wyrok
sadu odwolawczego opierat si¢ na materiale dowodowym zgromadzonym zaréwno
w ramach postepowania przed sagdem meriti, jak i przed sagdem II instancji?.

Bioragc powyzsze pod uwage, nalezy stwierdzi¢, ze na gruncie Kodeksu postepowa-
nia karnego z 1928 r. mozliwos¢ formulowania zarzutéw naruszenia prawa material-
nego jako podstawy wzruszenia orzeczenia w drodze apelacji jawita si¢ jako de facto
i de iure nieograniczona. Zarzuty te mogly obejmowa¢ wszystkie odmiany rodzajowe
naruszenia prawa materialnego, a mianowicie jego bledng wykladnie, bfedne zastoso-
wanie (niezastosowanie), czy tez nieprawidfowo dokonang subsumcje ustalonego stanu
faktycznego pod dany przepis ustawy karnej’. Warto takze nadmieni¢, Ze na mocy art.
485 sad odwotawczy z urzedu, niezaleznie od granic apelacji, uniewinnial oskarzone-
go, jezeli w jego czynie brak bylo znamion przestgpstwa (lit. a) oraz poprawial bledna
kwalifikacje prawng czynu (lit. b). Jezeli chodzi za$ o kasacje, to sprowadzata si¢ ona wy-
tacznie na kontroli prawnej zaskarzonego wyroku, gdyz jej podstawa maogt by¢ tylko za-
rzut nieprawidlowego zastosowania ustawy przy okreslaniu przestepstwa i wymierzaniu
kary oraz zarzut obrazy przepiséw postepowania sgdowego (art. 510). Tym samym na
gruncie Kodeksu postepowania karnego z 1928 r. zarzut naruszenia prawa materialnego
zostal szczegdlnie wyeksponowany przez ustawodawce jako jedna z dwoch podstawy
kasacyjnych. Jednoczesnie zarzut ten zostal ograniczony przedmiotowo wytacznie do
naruszenia prawa karnego materialnego, z wylaczeniem naruszenia prawa materialnego
nalezgcego do jakiejkolwiek innej dziedziny prawa*. Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu ka-
sacji, uchylal wyrok albo oddalat kasacje. Mogl tez pozostawic¢ kasacje bez rozpoznania
(art. 524), badz tez uzna¢ wyrok za niewazny z mocy samego prawa (art. 520)°.

Bezposrednio po zakonczeniu II wojny $wiatowej w sadownictwie powszechnym
utrzymano system apelacji i kasacji, oparty na Kodeksie postepowania karnego z 1928 r.
Pewne modyfikacje w tym systemie wprowadzil jednak tzw. maty kodeks karny z 1946
r.°. Zmiany te dotyczyly m.in. kwestii naruszenia prawa materialnego przez sady orzeka-
jace w danej sprawie. Maty kodeks karny zezwolil bowiem na skorygowanie przez Sad
Najwyzszy bledu polegajacego na wadliwym zastosowaniu przepisu prawa materialne-
go do ustalonego przez sad I instancji stanu faktycznego oraz na zmian¢ wymierzonej
oskarzonemu kary (art. 62 i 63)’.

2 A. Mogilnicki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Krakow 1933, s. 824 i nast.

* Por. S. Pawela, Wzgledne przyczyny odwotawcze, Warszawa 1970, s. 54 i nast.

* J. Nisenson, M. Siewierski, Kodeks postepowania karnego z komentarzem i orzecznictwem, Czgsto-
chowa 1947, s. 271; J. Waszczynski, O podstawach rewizji wedtug kodeksu postepowania karnego, ,Ze-
szyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego” 1959, Prawo, zeszyt 14, s. 109.

> L. Peiper, Kodeks postepowania karnego, Krakow 1929, s. 332; K. Sobolewski, A. Laniewski, Kodeks
postepowania karnego, Komentarz, Lwow 1939, s. 506 i nast.

¢ Dz.U. RP nr 30, poz. 192.

7 A. Kaftal, System srodkéw odwotawczych w polskim procesie karnym (rozwazania modelowe), War-
szawa 1972, s. 87
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Zasadnicze zmiany w przepisach Kodeksu postepowania karnego wprowadzita
nowela z 1949 r.%. Zmiany te objely w gléwnej mierze wlasnie system $rodkéw od-
wotawczych. Na mocy wskazanej nowelizacji zniesiony zostal system troéjinstancyjny
na rzecz dwoch instancji. Jednoczesnie wprowadzono zupelnie nowy $rodek odwo-
tawczy w postaci rewizji, faczacej w sobie elementy apelacji i kasacji®. W zalozeniu
rewizja miala mie¢ tyle wspolnego z dawng apelacja, ze sad odwotawczy kontrolowat
wyrok nie tylko pod wzgledem prawnym, ale i faktycznym, z kasacjg natomiast, ze
sad rewizyjny, uchylajac wyrok sadu I instancji z powodu wadliwego ustalenia stanu
taktycznego, nie wydawal nowego wyroku merytorycznego, lecz kierowat sprawe do
sadu nizszej instancji w celu ponownego przeprowadzenia postegpowania. Powyzsze
wigzalo si¢ z zakazem przeprowadzania przez sad rewizyjny postepowania dowodo-
wego co do istoty sprawy'’. Zakres kontroli rewizyjnej byt nader szeroki, obejmowat
bowiem zaréwno uchybienia prawne, jak i faktyczne''. Na mocy noweli z 1949 r. w art.
484 ustawodawca wprowadzil katalog podstaw rewizji, ktéry w punkcie pierwszym
obejmowal obraze¢ przepiséw prawa materialnego. Koherentnie do powyzszego w art.
496 wskazano, ze sad rewizyjny uchyla zaskarzony wyrok m.in. wowczas, gdy sad wy-
dal wyrok uniewinniajacy pomimo istnienia w czynie oskarzonego znamion prze-
stepstwa lub umarzajacy postepowanie pomimo braku warunkéw umorzenia (pkt 1)
lub rewizja zasadnie zarzuca inng obraze przepiséw prawa materialnego (pkt 2). Sad
rewizyjny na posiedzeniu niejawnym uchylal zaskarzony wyrok z urzedu, niezalez-
nie od podniesionych w rewizji zarzutdw, jezeli czyn oskarzonego nie zawieral zna-
mion czynu zabronionego (art. 491 § 1 pkt 1). Przewidziano takze kompetencje sadu
rewizyjnego do poprawy blednej kwalifikacji prawnej niezaleznie od granic rewizji
(art. 500). Jednoczes$nie nowelg z 1949 r. wprowadzono dodatkowy $rodek zaskarze-
nia w postaci rewizji nadzwyczajnej, przy czym uruchomienie tej instytucji Kodeks
postepowania karnego powierzyl poczatkowo Pierwszemu Prokuratorowi Sadu Naj-
wyzszego, a nastepnie przyznal je Generalnemu Prokuratorowi, Ministrowi Sprawie-
dliwosci i Pierwszemu Prezesowi Sadu Najwyzszego'?. Ustawodawca nie zdecydowal
sie na osobne wskazanie podstaw rewizji nadzwyczajnej, lecz nie budzito watpliwosci,
ze $rodek ten modgl by¢ wniesiony takze z powodu naruszenia prawa materialnego,
co dodatkowo znajdowato potwierdzenie w dyspozycji art. 508, ktory stanowil, ze do
rewizji nadzwyczajnej stosowac nalezato odpowiednio przepisy o rewizji.

Zmiany wprowadzone w systemie srodkéw odwotawczych nowela z 1949 r., zo-
staly w swym zasadniczym ksztalcie implementowane do Kodeksu postepowania
karnego z 1969 r.”* Kodeks ten w zakresie systemu $srodkéw odwolawczych réwniez

8 Dz.U. RP nr 32, poz. 238.

° Reforma procedury karnej, Warszawa 1949, s. 36 i nast. (uzasadnienie rzagdowe do projektu zmiany kpk).
10" 7. Potepa, Reforma postgpowania karnego w sgdach powszechnych, Warszawa 1949, s. 29 i nast.

" A. Litynski, Historia prawa Polski Ludowej, Warszawa 2010, s. 140.

12 A. Kaftal, Z problematyki rewizji nadzwyczajnej w nowym k.p.k., ,Palestra” 1970, nr 9-10, s. 53.

B Dz.U. 1969, nr 13, poz. 96.
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przewidywal system dwuinstancyjny, oparty na rewizji oraz rewizji nadzwyczajnej.
Jedna z podstaw rewizji mégt by¢ zarzut obrazy przepiséw prawa materialnego (art.
387). Sad rewizyjny mogt nadto poprawic¢ bledng kwalifikacje prawna czynu nie-
zaleznie od granic srodka odwolawczego, jezeli nawet poza tym nie mozna bylo
zmieni¢ wyroku (art. 404). Na gruncie Kodeksu postgpowania karnego z 1969 r.
uprawnionymi do wniesienia rewizji nadzwyczajnej byli Prokurator Generalny, Mi-
nister Sprawiedliwos$ci oraz Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego (art. 464).

W orzecznictwie, na kanwie zarzutu naruszenia prawa materialnego jako pod-
stawy wzruszenia orzeczenia, jednoznacznie wskazuje sig, Ze obraza prawa mate-
rialnego moze by¢ przyczyng odwotawcza jedynie wowczas, gdy ma ona charak-
ter samoistny. Innymi stowy, zarzut obrazy prawa materialnego odnoszacy si¢ do
kwalifikacji prawnej czynu mozna postawi¢ tylko wtedy, gdy skarzacy nie podwaza
ustalen faktycznych zwiazanych z tg kwalifikacja. Jezeli bowiem nieprawidlowe sa
ustalenia faktyczne, na podstawie ktorych sad dokonal kwalifikacji prawnej czynu,
to bledem pierwotnym jest bfad w ustaleniach faktycznych, a jego nastepstwem wa-
dliwa kwalifikacja prawna. Dlatego tez w takiej sytuacji skarzacy powinien postawi¢
tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych i wskaza¢, ze mégl mie¢ on wpltyw na
tre$¢ wyroku wtasnie co do kwalifikacji prawnej czynu'*.

Szczegdlne znaczenie w kontekscie powyzszego ma kwestia zamiaru przypisa-
nego sprawcy w skarzonym orzeczeniu. Zamiar sprawcy jest bowiem elementem
faktycznym, oznacza zjawisko ze sfery rzeczywistosci, a nie z dziedziny ocen czy
wartosci, a wiec ustalenie zamiaru jest kwestig ustalen faktycznych i ewentualnego
bledu sadu w tym wlasnie zakresie, a nie naruszenia prawa materialnego'.

Stanowiskiem powszechnie akceptowanym w judykaturze jest ponadto poglad,
zgodnie z ktérym nie stanowi obrazy prawa materialnego niezastosowanie okreslo-
nej instytucji, jezeli ma ona charakter fakultatywny. Zarzut obrazy prawa material-
nego moze by¢ zasadny tylko wowczas, gdy dotyczy zastosowania lub niezastoso-
wania przepisu zobowigzujacego sad do jego bezwzglednego respektowania. Jezeli
natomiast ustawa stwarza tylko fakultatywna mozliwos$¢ zastosowania okreslone-
go przepisu prawa materialnego, to przez niezastosowanie tego przepisu sad nie
dopuszcza sie obrazy przepisu prawa materialnego, natomiast w takim przypadku
moga wystepowa¢ warunki do stawiania wyrokowi zarzutu bledu w ustaleniach
taktycznych przyjetych za podstawe wyroku oraz razacej niewspotmiernosci kary's.

" Wyroki SN: z 23 lipca 1974 ., V KR 212/74, LEX 18898 z aprobujacymi uwagami M. Cie$laka i Z. Dody,
(,Palestra” 1974, nr 12, s. 36) i W. Daszkiewicza (,,Pafistwo i Prawo” 1975, nr 12, s. 130); z 21 czerwca 1978
r., 1 KR 124/78, LEX nr 17094; z 9 pazdziernika 1980 r., Rw 342/80, LEX 17327; z 12 pazdziernika 1983 r.,
V KRN 213/83, LEX nr 17518; postanowienia SN: z 2 grudnia 2008 r., ITI KK 230/08, LEX 491425; z 20
listopada 2008 ., V KK 158/08, LEX 531386; z 15 lutego 2007 r., IV KK 234/06, LEX 445859; z 25 lipca 2005
r., VKK 61/05, LEX nr 200001.

1> Postanowienie SN z dnia 29 marca 2007 r., IV KK 32/07, LEX 475359; wyrok SN z dnia 4 kwietnia 2011
r., IIT KK 280/10, LEX 794016, postanowienie SN z dnia 3 pazdziernika 2011 ., V KK 96/11, LEX 1044083.
' Wyroki SN: z 26 kwietnia 1977 r., I KR 65/77, LEX 16996 z akceptujacymi uwagami M. Cieslaka i Z.
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Koherentnie do powyzszego w orzecznictwie podnosi si¢, ze obrazy prawa material-
nego nie stanowi rowniez nierespektowanie przez sad zasad wymiaru kary wskazanych
wart. 53 kk oraz okoliczno$ci uwzglednianych przy wymiarze kary lub srodkéw karnych
wymienionych wart. 53 § 2 kk w zw. z art. 56 kk. Przepisy te nie maja bowiem charakteru
norm stanowczych, gdyz nie zobowiazuja sadu do okreslonego zachowania, lecz pozosta-
wiaja mu swobode orzekania w zakresie zastosowanego stopnia represji karnej. W wypad-
ku wiec kwestionowania przez skarzacego wymiaru kary lub srodkéw karnych z uwagi na
nieprawidlowg oceng zawartych w art. 53 § 1 kk dyrektyw albo okolicznosci dotyczacych
wymiaru kary zarzut odwotawczy powinien dotyczy¢ razacej niewspdéimiernosci kary lub
srodka karnego. Jedynie w wypadku gdy sad w ogéle przy wymiarze kary pominat dyrek-
tywy jej wymiaru, mozna postawi¢ zarzut obrazy prawa materialnego"”.

Wskaza¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego podnosi sie, ze zarzut obra-
zy prawa materialnego odnoszacy si¢ do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu mozna
postawi¢ wowczas, gdy przy ocenie stopnia karygodnosci czynu pominigto okolicznosci
(lub okoliczno$¢) wymienione w art. 115 § 2 kk lub wzieto pod uwage okolicznosci (lub
okoliczno$¢) niewyszczegdlnione w tym przepisie. Jezeli zas rzeczonym okolicznosciom
przypisano zbyt duzg lub zbyt mata wage, to wéwczas zasadne bedzie skorzystanie z za-
rzutu bledéw w ustaleniach faktycznych z art. 438 pkt 3 kpk*®.

Przytoczone powyzej poglady doktryny i orzecznictwa SN, dotyczace interpre-
tacji art. 438 pkt 1 kpk, s dos¢ banalne. Stwierdza si¢ na 0gét co nastepuje. Obraza
przepiséw prawa materialnego polega¢ moze albo na blednej interpretacji prawa
- na przyklad zastosowanie artykulu 228 § 1 kk wobec osoby niepelnigcej funkeji
publicznej, albo na btednym zastosowaniu prawa — na przyklad warunkowe umo-
rzenie postegpowania poza ramami okreslonymi w art. 66 § 1 kk. Z obrazg przepisow
prawa materialnego mamy do czynienia wylacznie wtedy, gdy naruszono przepis
kategoryczny, a nie za$ wtedy, gdy sad moze, cho¢ nie musi, stosowa¢ danego prze-
pisu, jak ma to miejsce chociazby na gruncie art. 31 § 2 kk".

Dody (,,Palestra” 1978, nr 7, s. 90); z 20 maja 1983 r., IV KR 96/83, LEX 19892; z 26 czerwca 1975 r.,
III KR 354/74, LEX 19029; z 30 listopada 1978 r., IT KR 248/78, LEX 19520; z 12 pazdziernika 1983 r.,
V KRN 213/83, LEX 17518; z 26 kwietnia 1984 r., KR 73/84, LEX 175965 z 25 czerwca 1996 ., V KKN
41/96, LEX 25782; z 25 lipca 1996 ., V KKN 61/96, LEX 25092; postanowienia SN: z 19 czerwca 1996,
11 KZ 20/96, LEX 25093; z 7 pazdziernika 2010 r., IT KK 246/10, LEX 844430; z 22 grudnia 2010 r., II
KK 279/10, LEX 844434; z 21 grudnia 2006 r., V KK 368/06, LEX 324685.

17 Wyrok SN z 1 kwietnia 2009 r., III KK 314/08, LEX 503254; postanowienia SN: z 24 kwietnia 2007
r., I KK 50/07, LEX 310727; z 6 marca 2008 r., ITI KK 345/07, LEX 462367; z 3 pazdziernika 2011 r.,
V KK 96/11, LEX 1044083; z 7 pazdziernika 2011 r., IIT KK 36/11, LEX 1044030; z 18 stycznia 2007 r.,
II KK 390/06, LEX 459527; z 5 czerwca 2009 r., V KZ 36/09, LEX 551080.

'8 Wyrok SN z 19 pazdziernika 2004 r., IT KK 355/04, LEX 141299; postanowienie SN z 5 pazdziernika
2001 r., IIT KKN 530/99, LEX 51937.

19 Por. S. Kalinowski, Przebieg procesu karnego, Warszawa 1961, s. 400-402; K.T. Boratynska, A. Gor-
ski, A. Sakowicz, A. Wazny, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2009, s. 987-998;
T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o Swiadku koronnym. Komentarz, Warszawa
2008 1., s. 931; J. Skorupka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2015, s. 1122-
1123 i podane tam orzecznictwo SN.
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Nalezy obecnie rozwazy¢, czy obraza prawa materialnego jest w istocie bez-
wzgledna przyczyna odwolawcza. Wszakze przepis ten nie wymaga badania wply-
wu uchybienia na tre$¢ orzeczenia, w przeciwienstwie do obrazy prawa proceso-
wego czy bledow w ustaleniach faktycznych, a nakazuje kategorycznie uchyli¢ lub
zmieni¢ orzeczenie w razie stwierdzenia obrazy prawa materialnego®, co upodab-
nia w istocie przyczyne odwolawczg okreslong art. 438 pkt 1 kpk do bezwzglednych
przyczyn odwotawczych, o ktérych mowa w art. 439 § 1 kpk.

Czy nie nalezaloby wiec de lege ferenda umiesci¢ obrazy przepiséw prawa ma-
terialnego w katalogu uchybien okreslonych dotad w art. 439 § 1 kpk? Mimo ka-
tegorycznego brzmienia przepisu art. 438 pkt 1 kpk, bezwzglednie nakazujacego
uchylenie, badz zmiane orzeczenia w wypadku stwierdzenia obrazy przepiséw pra-
wa materialnego, bez badania wplywu danego uchybienia na tre$¢ orzeczenia, nie
nalezy opowiadac si¢ za uznaniem owej obrazy w istocie za bezwzgledna przyczyne
odwolawcza z powodu nizej wymienionych wzgledéw.

Okolicznosci wymienione w art. 439 § 1 kpk to w zalozeniu obiektywne fakty, nie-
podlegajace Zadnej ocenie, ktore majg charakter tak powaznych uchybien, ze ustawo-
dawca wprowadzit tu wrecz domniemanie prawne nieusuwalne wadliwo$ci orzeczenia
w wypadku stwierdzenia ktéregokolwiek z nich. Natomiast to, czy nastapila czy nie na-
stagpila obraza przepiséw prawa materialnego, ma niejednokrotnie charakter ocenny —
dla jednego skladu orzekajacego, przy bezspornych okolicznosciach stanu faktycznego,
sprawca dzialal w obronie koniecznej, gdyz odpieral bezposredni i bezprawny zamach;
inny sktad moze uzna¢, ze nastapil eksces ekstensywny, poniewaz niebezpieczenistwo
zamachu juz mineto. Watpliwo$ci moga tez powstaé przy interpretacji pojecia ,,osoba
pelnigca funkcje publiczng’, poniewaz definicja owej osoby, okreslona wart. 115 § 19 kk,
nie jest bynajmniej precyzyjna i dopuszcza rozne interpretacje”.

Przyznac trzeba réwnoczesnie, ze takze niektore uchybienia nalezace do katalo-
gu bezwzglednych przyczyn odwotawczych podlegaja ocenie. Dla przykladu mozna
wskaza¢ sformutowanie okreslone w art. 439 § 1 pkt 1 kpk - ,,osoba niezdolna do
orzekania” - czy chodzi tu jedynie o osobe, u ktérej lekarze stwierdzili chorobe psy-
chiczng, czy takze na przyklad o tawnika, bedacego pod wptywem alkoholu, a jezeli
tak, to po jakiej dawce? Nie jest takze jasne do konca, co oznacza sformulowanie
»zachodzi sprzecznos$¢ w tresci orzeczenia, uniemozliwiajaca jego wykonanie” (art.
439 § 1 pkt 7 kpk). Jak odrézni¢ w praktyce taka sprzeczno$¢ z oczywista omyl-
ka pisarskg. Wreszcie za zupelne nieporozumienie nalezy uzna¢ zaliczenie do bez-
wzglednych przyczyn odwotawczych naruszenie z mocy z art. 439 § 1 pkt 10 kpk

20 1. Brylak, Prawne uregulowania procedury apelacyjnej w aspekcie proceséw karnych, Warszawa 2017,
s. 177-178.

2l Zob. M. Filar (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2016, s. 121-122 oraz 827-830; J. Giezek
(red.), Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Komentarz, wyd. II, LEX/el; A. Marek, Kodeks karny. Komentarz,
wyd. V, LEX/el.
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art. 79 § 2 kpk, skoro sformutowanie ,,gdy sad uzna to za niezbedne ze wzgledu na
inne okolicznosci utrudniajace obrone” wprowadza w sposdb oczywisty element
czysto subiektywny - ,,sad uzna to za niezbedne”. Liczne kontrowersje wzbudzalo
takze wprowadzone nowelg do Kodeksu postepowania karnego z dnia 11.03.2016
r.”* rozszerzenie katalogu bezwzglednych przyczyn odwolawczych o nowa podstawe
okreslong w art. 439 § la kpk®. Zgodnie z tym przepisem uchylenie zaskarzone-
go orzeczenia nastepowato tylko wtedy, gdy uprzednio nie uwzgledniono wniosku
zfozonego w trybie art. 40a kpk. Omawiany przepis burzyl nieco konstrukcje bez-
wzglednych przyczyn odwolawczych, uzaleznial bowiem zastosowanie sankcji pro-
cesowych okreslonych w art. 439 § 1 kpk od wczesniejszej aktywnosci procesowej
strony. Stusznie wiec wskazany przepis zostal uchylony*.

Fakt, ze ustawodawca wprowadza do katalogu bezwzglednych przyczyn odwo-
tawczych takze elementy ocenne (cho¢ trzeba lojalnie przyznaé, ze wystepuja one
w mniejszosci), $wiadczy jedynie o braku konsekwencji, nie powinno zas by¢ argu-
mentem przemawiajacym za dalszym rozszerzaniem katalogu art. 439 § 1 kpk o nowe
elementy ocenne.

Przypomnijmy, w wypadku stwierdzenia przez sad naruszenia prawa mate-
rialnego wyrok osta¢ si¢ nie moze, wobec braku potrzeby badania potencjalnego
wplywu na tre$¢ orzeczenia — argumentum z art. 438 pkt 1 kpk. Sytuacje kompli-
kuje jednak art. 433 § 1 kpk, bowiem zgodnie z tre$cig owego przepisu sad rozpo-
znaje sprawe w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutdw, za$ art. 438 kpk,
w przeciwienstwie do art. 439 kpk, nie uprawnia do orzekania niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Co wiec uczyni¢ w sytuacji, gdy sad odwo-
tawczy stwierdzi ewidentne naruszenie przepisu prawa materialnego, a w srodku
odwolawczym takiego zarzutu nie sformutowano? Jezeli apelacja pochodzi od sa-
mej strony nie musi ona zawiera¢ wowczas zarzutow stawianych rozstrzygnieciu —
argumentum a contrario z art. 427 § 2 kpk — nie ma wiec problemu®. Gdyby jednak
zaskarzyl wyrok oskarzyciel publiczny, obronca lub pelnomocnik, a takze wowczas,
gdyby mimo braku takiego obowiazku sama strona przytoczyla zarzuty w stosun-
ku do orzeczenia, ale inne niz naruszenie prawa materialnego, sad odwotawczy nie
moglby z mocy art. 433 §1 kpk przekroczy¢ granic zaskarzenia i zarzutow.

2 Ustawa z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. 2016, poz. 437).

2 J. Kasinski, Nowa ,warunkowa” bezwzgledna przyczyna odwolawcza, [w:] T. Grzegorczyk, R. Ol-
szewski (red.), Verba volant, scripta manent. Proces karny, prawo karne skarbowe i prawo wykroczen
po zmianach z lat 2015-2016. Ksigga pamigtkowa poswiecona Profesor Monice Zbrojewskiej, Warszawa
2017, s. 679-696.

# Ustawa z dnia 12 lipca 2017 r. 0 zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadoéw powszechnych oraz nie-
ktorych innych ustaw (Dz.U. 2017, poz. 1452)

» S. Waltos, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2016, s. 547.
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Sytuacje ratuje wowczas art. 440 kpk. Przepis ten stanowi swoistg klauzule gene-
ralng®, bedaca gwarancja sprawiedliwego orzekania®. Przedmiotowy przepis winien
mie¢ zastosowanie wowczas, gdy sad I instancji dopuscit sie razacych uchybien w sferze
ustalen faktycznych badz w kwestiach prawnych®. Omawiany przepis uprawnia sad
odwotawczy do orzekania niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw.
W wypadku wiec obrazy przepiséw prawa materialnego sad odwolawczy bedzie miat
obowigzek dziata¢ w trybie art. 440 kpk.

Nalezy obecnie rozwazy¢, czy kazda obraza przepiséw prawa materialnego moze
by¢ podstawg kasacji*®. Na gruncie obowigzujacych przepiséw nie wydaje sie by¢ traf-
ny poglad, aby kazde uchybienie przepisom prawa materialnego trzeba bylo uzna¢ za
»razace” naruszenie prawa, tym bardziej za$ za wywierajace ,,istotny” wplyw na tres¢
zaskarzonego kasacja orzeczenia. Mozna zrozumie¢ motywy przy$wiecajace autorom,
ktorzy taki poglad glosza. Chodzito im zapewne o ograniczenie arbitralnosci SN przy
rozpoznawaniu kasacji, poniewaz, co juz wielokrotnie podkreslono, wyrazenia ,,razace”
i, istotny” s wieloznaczne i stwarzaja wrecz zachete do dowolnosci.

De lege lata jednak powyzszy poglad trudno byloby zasadnie broni¢. Jezeli bowiem
poréwnamy tres¢ art. 438 pkt 1 kpk z brzmieniem art. 532 kpk, dojdziemy do nastepuja-
cych wnioskéw. Zgodnie z trescig art. 438 pkt 1 kpk stwierdzenie nie tylko ,,razacej” oraz
wywierajacej ,,istotny” wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, lecz jakiejkolwiek obrazy
przepiséw prawa materialnego, spowoduje koniecznos¢ uchylenia lub zmiany zaskarzo-
nego orzeczenia, bez potrzeby badania wptywu owego uchybienia na tres¢ orzeczenia.

W art. 523 kpk mowa natomiast nie o jakimkolwiek, ale jedynie ,,razgcym” na-
ruszeniu prawa, ktére mogto ponadto wywrzec ,,istotny” wplyw na tre$¢ orzeczenia,
przy czym w tre$ci owego przepisu nie czyni si¢ zadnych rozréznien w zakresie pra-
wa materialnego i procesowego, ergo — przepis ten odnosi si¢ nie tylko do przepisow
prawa procesowego, ale réwniez materialnego.

Gdyby wiec istotnie kazda obraza przepiséw prawa materialnego miata mie¢ charak-
ter ,,razacy” i hipotetycznie wywiera¢ ,,istotny” wplyw na tre$¢ orzeczenia, ustawodawca
sformulowatby art. 523 kpk analogicznie do 438 pkt 1 kpk. Skoro tego nie uczynit, to
nalezy przyjac, ze jego wola bylo réznicowanie wagi uchybien przepisom prawa mate-
rialnego jako podstawy kasacji, jak réwniez ustanowienie wymogu kazdoczesnego ba-
dania, czy uchybienie owo mogto rzeczywiscie mie¢ istotny wplyw na tres¢ orzeczenia.

Odmienny poglad taczy¢ sie musi z przyjeciem, iz ustawodawca dziata w sposéb
bezrozumny, wbrew wymogom wykladni gramatycznej i logicznej. Tego typu za-

% K. Lojewski, Apelacja karna, Warszawa 2005, s. 42.

¥ Zob. szerzej: P. Kruszynski, Kilka refleksji na temat art. 440 kpk, [w:] J. Skorupka (red.), Rzetelny
proces karny. Ksigga Jubileuszowa Profesor Zofii Swidy, Warszawa 2009, s. 573-581.

% Odnoénie do pogladéw doktryny i orzecznictwa SN dotyczacych art. 440 kpk zob. szerzej: P. Kru-
szynski, Kilka refleksji..., s. 573-578.

¥ P. Kruszynski, Podstawy kasacji w nowym kpk, [w:] A. Gaberle, S. Waltos (red.), Srodki zaskarzenia
w procesie karnym. Ksigga pamigtkowa ku czci Zbigniewa Dody, Zakamycze 2001, s. 181-183.
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tozenie jest oczywiscie nie do zaakceptowania, dlatego zasadnos¢ komentowanych
pogladéw rozpatrywa¢ mozna jedynie na plaszczyznie postulatow de lege ferenda.

Nowela do Kodeksu postepowania karnego z dnia 11.03.2016 r.*’, ktdra weszta w zycie
w dniu 15.04.2016 r., przywrocita stan prawny obowigzujacy do dnia 01.07.2015 r. Obec-
nie znéw, tak jak przed dniem 1.07.2015 r., mozna oprze¢ kasacje na zarzucie naruszenia
art. 440 kpk. Catkowicie nietrafne s3 uwagi P. Kardasa, ktéry krytykuje powyzsze rozwia-
zanie®. Po pierwsze, P. Kardas nie dostrzega oczywistego faktu, wynikajacego z wyktadni
gramatycznej art. 440 kpk, iz w trybie omawianego przepisu nie ocenia si¢ jedynie tego,
czy orzeczenie jest oczywiscie niesprawiedliwe - tak bylo w latach 1970-1978, kiedy obo-
wigzywal Kodeks postepowania karnego z dnia 19.04.1969 r.*?, ale to czy utrzymanie
orzeczenia w mocy jest oczywiscie niesprawiedliwe, o czym byla juz mowa.

Po drugie, autor nie uzasadnia pogladu, jakoby oparcie kasacji na art. 440 kpk
mogtlo skutkowa¢ przeksztalceniem Sadu Najwyzszego z sadu prawa w sad faktu.
Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie i doktrynie pogladem SN moze kontro-
lowa¢ prawidlowos¢ ustalen faktycznych, o ile blad w owych ustaleniach byt skut-
kiem naruszenia przepiséw prawa procesowego®. Natomiast razgco niesprawiedli-
we utrzymanie w mocy orzeczenia moze by¢ wynikiem uchybien zaréwno w sferze
ustalen faktycznych, jak i w kwestiach prawnych. Nawet w tym pierwszym przypad-
ku SN nie bedzie sadem faktu, lecz sagdem prawa, jezeli 6w blad byl konsekwencja
obrazy przepiséw prawa procesowego. Nie stworzy natomiast zadnego problemu
zasadnos¢ oparcia kasacji na tresci art. 440 kpk, jezeli utrzymanie w mocy orzecze-
nia bedzie razaco niesprawiedliwie wskutek btedow prawnych.
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Streszczenie: Przedmiot artykulu stanowi analiza naruszenia prawa materialnego jako pod-
stawy wzruszenia orzeczenia w polskim postepowaniu karnym. W opracowaniu przedsta-
wiona zostala ewolucja historyczna obrazy prawa materialnego jako przyczyny odwotawczej
w kolejnych kodyfikacjach karnoprocesowych, poczawszy od Kodeksu postepowania karne-
go z 1928 r. Dokonano przegladu i analizy orzecznictwa dotyczacego zarzutu obrazy prawa
materialnego w sprawach karnych. Poglebionym rozwazaniom poddano kwestie naruszenia
prawa materialnego jako podstawy zwyczajnych i nadzwyczajnych srodkéw odwolawczych
w procesie karnym. W publikacji przeanalizowano zasadno$¢ ujmowania obrazy przepi-
sOw prawa materialnego w kategorii bezwzglednej przyczyny odwotawczej. Skonfrontowa-
no takze naruszenie prawa materialnego z instytucja razacej niesprawiedliwo$ci orzeczenia
z art. 440 kpk.

Slowa kluczowe: postepowanie karne, prawo materialne, przyczyna odwolawcza, zarzut
apelacyjny, zarzut kasacyjny, razaca niesprawiedliwo$¢ orzeczenia
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SUBSTANTIVE LAW VIOLATION AS A BASIS FOR REVOCATION OF THE RULING

Summary: The subject of the article is an analysis of a violation of substantive law as the
basis for the revocation of a ruling in Polish criminal proceedings. The study presents the
historical evolution of the violation of substantive law as an appeal basis in consecutive cri-
minal procedure codifications, starting from the Code of Criminal Procedure of 1928. The
paper reviews and analyzes the case law regarding the pleasof theviolation of substantive law
in criminal cases. In-depth consideration was given to the violation of substantive law as the
basis for ordinary and extraordinary appeals in the criminal proceedings. The publication
examines the legitimacy of recognition of violations of substantive law in the category of ab-
solute appeal basis. Also, the violation of substantive law was confronted with the institution
of gross injustice of the rulingstemming from Article 440 of Code of Criminal Procedure

(kpk).

Keywords: criminal proceedings, substantive law, appeal basis, appeal plea, cassation plea,
gross injustice of the ruling



