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Bauerngesellschaften auf dem Weg in die Moderne. Agrarismus in Ostmit-
teleuropa 1880 bis 1960, hrsg. von H. Schultz, A. Harre, Wiesbaden 2010
(Studien zur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte Ostmitteleuropas, t. 19),
Otto Harrasowitz Verlag, s. 296.

Omawiany tom jest owocem konferencji, ktéra odbyta sie we Frankfurcie
nad Odra w kwietniu 2009 r., zorganizowanej przez placéwke badawcza przy
Katedrze Poréwnawczej Historii Gospodarczo-Spolecznej Europy Uniwersyte-
tu Europejskiego Viadrina pod kierownictwem prof. Helgi Schultz. Tematem
konferencji byly ,Wege in die Moderne”, drogi ku modernizacji, a calty pro-
jekt badaweczy, finansowany przez Fundacje Volkswagena, dotyczyt ideologii
1 praktyki agraryzmu w Europie Srodkowo-Wschodniej.

Jak to bywa w przypadku wydawnictw prezentujacych poklosie konferen-
¢ji naukowej, wydrukowano tu az kilkanaécie tekstéw-referatéw, co powoduje
pewne rozproszenie problematyki. Dowodem tego jest podzial materiatu az na
siedem dzialéw (liczac z referatem wprowadzajacym). Problem agraryzmu jest
sam w sobie skomplikowany, gdyz nazwa, tq okresla sie ruchy i idee spotecz-
ne o bardzo r6znym charakterze, od prawicowego ruchu posiadaczy ziemskich
do lewicowego, a nawet rewolucyjnego ruchu biedoty chtopskiej. Oczywiécie
te wszystkie kierunki nie wystepowaly w jednym kraju, ale tez pojecie agra-
ryzmu miato w kazdym kraju specyficzne znaczenie, wobec czego nie mozna
do tych ruchéw przyktadaé jednej miarki tylko na podstawie tego, ze termin
yagraryzm” jako$ sie w nich przewijat.

Ksiazka 1 caty projekt miaty zajaé sie obszarem Europy Srodkowo-Wschod-
niej, ale agraryzm nie ograniczat sie przeciez do tego terenu, o czym $wiadcza,
umieszczone tu artykuly o mitologii Ziemi nie tylko u Totstoja czy Reymonta,
ale takze u Zoli, a przede wszystkim o dyktaturach potudniowoeuropejskich
w kontekS§cie agraryzmu oraz o agraryzmie brazylijskim z lat siedemdziesia-
tych 1 osiemdziesiatych XX w. Ta okolicznoé¢ jeszcze bardziej utrudnia sfor-
mulowanie konkluzji o charakterze ponadregionalnym.

Sposrdd kilkunastu tekstéw po$wiece niektérym wiecej uwagi. Zaczaé trze-
ba od/wstepnego opracowania Helgi Schultz. Autorka, badaczka dziejéw Eu-
ropy Srodkowej, zajmowala sie tym regionem na dtugo przed ,transformacjq”,
jako profesor uniwersytetu w Rostocku 1 w Akademii Nauk NRD w Berlinie,
jej specjalnoéé to historia gospodarczo-spoteczna. W swym tekscie podkresla, ze
agraryzm zawiera w sobie element konserwatyzmu. Jednak w Europie Srod-
kowo-Wschodniej agraryzm ma swe cechy specyficzne, ktore zreszta zmienialy
sie w zaleznoSci od kraju, jego charakteru 1 historii. Ten konserwatywny agra-
ryzm moégl mieé takze kierunek modernizacyjny (np. w pewnym okresie w But-
garii), tam gdzie brak innych elit wysungl na czolo elite pochodzenia chtop-
skiego. W Polsce 1 w Czechach struktura spoleczna byta juz bardziej podobna
do zachodnioeuropejskiej, wiec 1 agraryzm byl inny. W Czechach nabrat cha-
rakteru prokapitalistycznego, odpowiednio do poziomu tamtejszej gospodarki.

Ze wzgledu na specyfike spoteczna krajéw srodkowoeuropejskich agraryzm
bywat przez swych zwolennikéw rozumiany niekiedy jako ,trzecia droga” — ani
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kapitalistyczna, ani socjalistyczna czy komunistyczna. Takie podejScie, dodaj-
my, bylo szczegdlnie aktualne w okresie miedzywojennym, gdy spoteczenstwa
europejskie byly rozczarowane kapitalizmem, z powodu jego kryzyséw, oraz
liberalna demokracja, ktora z tymi kryzysami nie potrafila sobie poradzié. Za-
razem jednak znaczna cze$§é spolteczenstw europejskich obawiata sie socjali-
zmu, ktéry w tym czasie zdawat sie coraz bardziej przybieraé¢ komunistyczna,
postaé, ale obawiala sie takze prawicowych, autorytarnych czy totalitarnych
,rzadow silnej reki”, ktére zadaly postuszenstwa i zglajchszaltowania spote-
czenstwa w zamian za ewentualne przezwyciezenie kryzysu. Nic wiec dziwne-
go, ze taczenie agraryzmu z jaka$ ,trzecia droga” bylo najbardziej noéne 1 ak-
tualne wlaénie w tym okresie historycznym.

Autorka podkres§la konserwatywno-reakcyjne jadro w agraryzmie jako ta-
kim. We wszystkich swych postaciach wiazat sie on z mistycznym podejSciem
do wsi jako antytezy miasta, do pracy na roli jako antytezy industrializacji, do
rolnictwa 1 rolnikéw jako pracowitych tworcéw wartosci, ktorym przeczy urba-
nizm i przemysl. Dodajmy, ze to obraz rodem z ideologii osiemnastowiecznego
fizjokratyzmu, wedtug ktérego przyrost wartoéci dokonuje sie tylko w sektorze
naturalnym, gtéwnie w rolnictwie. Tak rozumiany agraryzm z natury rzeczy
wystepowal przeciw modernizacji. Jego ideologia polegala na gloryfikacji rol-
nika 1 jego trudu, stanowiacego podstawe spoteczenstwa i narodu. Takze na
wsi 1 wérdd rolnikéw, niewatpliwie przede wszystkim wérdéd chtopéw, nalezato
szukac sit 1 punktu wyjécia dla wszelkiego odrodzenia spoteczenstwa i narodu.

Nic dziwnego, ze agraryzm o takich cechach ideowych bywat podstawa dyk-
tatur populistycznych, np. w krajach baltyckich w okresie miedzywojennym,
a trzeba tez pamietaé, ze idea Blut und Boden byta w pelni wykorzystywana
przez hitlerowcéw, ktorzy stworzyli odrebny ,stan chiopski” (Bauernstand,
Ndahrstand — stan zywicieli), a takze podkreslali wartoéci wsi 1 krzepe chtop-
ska w odréznieniu od kapitalistyczno-zydowskiego miasta. W planach hitle-
rowsko-himmlerowskich Niemcy mieli kolonizowaé¢ Wschéd, tworzac tam ko-
lonie rolnicze. O tym wszystkim autorka tu nie wspomina.

Agraryzm na Zachodzie Europy byt raczej ideologia antyindustrialnego ru-
chu, ktéry miat reprezentowaé witascicieli ziemskich, w tym chlopéw-posiada-
czy, ale rowniez wielkich wlaécicieli. Przedstawiciele skrzydta ,postepowego”
opinii publicznej odnosili sie do takiego nurtu negatywnie. Jeden z tekstéw
zawartych w omawianym tomie, piéra Christy Ebert, zestawia Chlopéw Rey-
monta, Anne Karenine Lwa Tolstoja i La Terre Emila Zoli. W tym ostatnim
dziele wie$ jest przedstawiona jako §rodowisko zwierzecego zycia, brutalno$ci
1 krzywdy, w przeciwienstwie do jej idealizacji pod piérem Totstoja (gdzie wie$
to patriarchalne wspdétzycie arystokracji i chlopéw!) 1 romantycznej, ale dwu-
znaczne] apoteozy u Reymonta. Dwuznacznej, bo ignorujacej przeciez miasto,
opisane uprzednio w Ziemi obiecanej.

Te trzy postawy odbijaja trzy typy spoleczenstwa, moze w trzech rdz-
nych fazach rozwoju: na Zachodzie spoleczenstwa wysoko zindustrializowane,
w ktorych wie$ przeksztalca sie pod dyktando stosunkéw kapitalistycznych,
na Wschodzie spoteczenstwa w wiekszoSci ztozone z ludnoéci chtopskiej zyja-
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cej jeszcze w warunkach na poly naturalnych, a pomiedzy nimi spoteczenstwa
Europy Srodkowo-Wschodniej, wykazujace czeSciowo cechy wsi zmodernizo-
wanej, a czeéciowo jeszcze poprzedniej, archaicznej fazy. Odpowiednio do tego
mamy agraryzm konserwatywny na Zachodzie, agraryzm rewolucyjny typu
narodnickiego w Rosji, a w Europie Srodkowej agraryzm, ktéry niekiedy, jak
np. u ,,Wici” w Polsce, mégt reprezentowaé opcje demokratyczng i moderniza-
cyjna, w innych wypadkach opcje populistyczng 1 autorytarng (kraje battyckie
1 czeSciowo batkanskie), a w jeszcze innych drobnokapitalistyczna i liberalna,
(Czechy). Taki schemat nasuwa sie nam na marginesie ogdlnych rozwazan
o agraryzmie, zawartych w artykule Helgi Schultz.

W teksécie tym poruszono takze role spéldzielczoéei 1 ruchu spétdzielcze-
go. Rozkwital on na terenach, na ktérych chtopskie rolnictwo modernizowa-
lo sie, a spétdzielczoéé byta jednym z narzedzi tej modernizacji (zabér pruski
w Polsce, ziemie czeskie); organizowala ona takze pozostato$ci po wspdlnocie
agrarnej na terenach potureckich (Bulgaria). Ciekawe, ze 1 we wstepie Hel-
gl Schultz, 1 w ogble w omawianym tomie rozpatruje sie rolnictwo skolekty-
wizowane wedlug sowieckiego wzoru po 1945 r. w kontekécie cigglosci histo-
rycznej spétdzielczosci chtopskiej. W tym i w innych tekstach wskazuje sie na
stopniowe odchodzenie gospodarstw kolektywnych od wzoréw kotchozowych,
zwlaszcza na Wegrzech, w Czechach 1 NRD; w tych warunkach gospodarstwa
kolektywne byly kopula oslaniajaca gospodarstwo rodzinne (wokél dziatki
przyzagrodowej) i dajaca chtopom w tych krajach nie tylko dochody i éwiad-
czenia socjalne, ale takze wiecej swobody 1 mozliwo$éci niz mieli np. robotni-
¢y zatrudnieni w socjalistycznych kombinatach. Oczywiécie przypadek polski
jest tu wyjatkiem, a w krajach o bardziej prymitywnym rolnictwie 1 prymi-
tywniejszej ludnoéci chlopskiej los chtopéw bywat bardziej podobny do sowiec-
kiego archetypu.

Angela Harre (Vom Panslavismus zum Dritten Weg) zajmuje sie zwlasz-
cza tendencjami agrarystycznymi jako baza dla ruchéw o charakterze dykta-
torskim i totalitarnym. Podkreéla, ze w krajach zacofanych chlopi zwracaja
sie zaréwno przeciw kapitalizmowi, jak i demokracji, do czego sktania takze
silny w tym §rodowisku klerykalizm. Tak byto 1 w Bulgarii (Stambolijski),
1 na Wegrzech (Partia Drobnych Posiadaczy), 1 w krajach battyckich, a nawet
w Czechach byly takie tendencje (u Hodzy). Natomiast Roman Holec (Agrarde-
mokratie als Versuch eines Dritten Weges mitteleuropdischer Transformation)
upatruje w tendencjach agrarystycznych wtaénie poszukiwanie owej ,trzeciej
drogi”. Michael Hughes prébuje odkry¢ istote narodnictwa (Anti-capitalist Re-
volution or Third Rome) 1 twierdzi, ze ani Rosja oficjalna, ani socjaliSci 1 ese-
rowcy w ogdle nie rozumieli rzeczywistych dazen chlopstwa rosyjskiego w po-
czatkach XX w. Ernst Bruckenmiiller zwraca uwage na role ruchu narodowego
w tworzeniu partii chlopskich, inna w Polsce (ruch ludowy powstaje wokét
programu narodowego) i w Czechach (unarodowienie chlopstwa wyprzedzito
tu tworzenie partii chtopskiej). Podobne zagadnienie omawia Miroslav Hroch,
ktéry ukazuje odrebnoéé obrazu chtopéw w Czechach (chlop postacig centralna,
1 pozytywna) i w Polsce (chtop uwazany za niedojrzalego, a wie§ reprezentu-



212 Recenzje

je drobna szlachta, jak w Panu Tadeuszu). Szukajac podobienstw w sytuacji
spotecznej, Hroch poréwnuje Czechy z Finlandia i Norwegia, a Polske z We-
grami, Chorwacja 1 Rumunia. Podkre§la zreszta znaczne réznice miedzy za-
borami. Wytacznie chlopskie spoteczenstwo bylo gdzie indziej — w Estonii, na
Litwie 1 Ukrainie.

Zsombor Bédy (Ungarn als Sonderfall der mitteleuropdischen Agrarismus
in der Zwischenkriegszeit), Bogdan Murgescu (A Structured Comparison of
S. Radié, A. Svehla, A. Stambolijski and 1. Mihalache), Wtodzimierz Medrzec-
ki (Wincenty Witos), Tadeusz Janicki (Der polnische Agrarismus 1931-1949)
1 Nigel Swain (The Fate of Peasant Parties during the Socialist Transforma-
tion) omawiaja partie chtopskie w kontek$cie agraryzmu i praktyki politycz-
nej. Wiekszoéé tych tekstow to kronika niepowodzen w walce o wtadze. Whasci-
wie ani na Wegrzech, ani w Chorwacji przywddcy chtopscy nie byli u wladzy,
w Rumunii tylko w ramach koalicji, w Polsce wtasciwie byto podobnie, a Stam-
bolijski nie potrafit stworzyé swego modelowego panstwa chlopskiego i1 zostat
obalony. Wiaéciwie tylko Svehla kierowal rzadem w Pradze przez okolo 7 lat.
Réwniez autor artykutu o Witosie ocenia, ze choé polityk ten stal sie sam sym-
bolem ruchu ludowego, to swego celu, ktorym byto zbudowanie panstwa 1 spo-
leczenstwa, gdzie chlopi byliby naprawde réwnouprawnionymi wspétgospoda-
rzami, jednak nie osiagnal.

Jednym z najciekawszych objawéw agraryzmu byta demokratyczna idea
,Wici”, o ktérej pisze Tadeusz Janicki. Nigel Swain przybliza natomiast daze-
nia chtopskie w okresie komunizmu, z tym ze pomija zupelnie Polske, ktéra
nie pasuje do schematu zbudowanego na przyktadach Wegier, Czechoslowacji
1 czeéciowo NRD. Echem tych rozwazan sa sady zawarte we wprowadzeniu
Helgi Schultz, o czym wspomniano wyzej. Swain widzi w poststalinowskie]
polityce kolektywizacji odchodzacej od modelu sowieckiego urzeczywistnienie
dazen chtopskich z poprzednich okres6w historycznych, ktére okreéla jako
screating within collectivised agriculture a flourishing rural sector based on
family endeavour” (s. 174). Problem ten wart jest dyskusji i ujecie autora od-
biega od obiegowych u nas sadéw o kolektywizacji, a zdaje sie thumaczy¢ cze-
Sciowe zachowanie w tamtych krajach w okresie po transformacji stworzone;j
tam przed 1989/1990 r. struktury rolne;.

Dalsze cze$ci zbioru po§wiecone zostaly spétdzielczo$ei, kulturze oraz per-
spektywie globalnej agraryzmu i ruchéw chlopskich. Andras Vari pisze o ru-
chu spoétdzielczym na Wegrzech, a Klaus Roth 1 Petar Petrov — o Butgarii. Ci
ostatni autorzy podkre§laja, ze zderzenie zacofanej mentalnoéci chtopskiej
1 spuécizny 500 lat jarzma tureckiego z przymusowa kolektywizacja doprowa-
dzilo do calkowitej kleski rolnictwa bulgarskiego, z ktorego po 1990 r. prawie
nic nie zostalo précz lezacej odlogiem ziemi. W dziale , Kultura” znajdujemy
cytowany juz artykul Christy Ebert o mitologii ,,Ziemi” oraz artykul Anca Go-
giltan o tematyce wiejskiej w malarstwie rumunskim. Ostatnia cze$¢ zbioru
zawiera artykuty o wiedenskiej Griine Internationale, ktéra w latach dwudzie-
stych byla préoba stworzenia konserwatywnego projektu politycznego skiero-
wanego przeciw porzadkowi wersalskiemu, a to w odr6znieniu od pézniejszej
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praskiej Zielonej Miedzynarodéwki. Doé¢é nieoczekiwany przejaw agraryzmu
w Brazylii w latach siedemdziesigtych—osiemdziesiatych XX w. opisuje Joseph
L. Love (Late Agrarianism in Brazil. Kautsky and Chayanov in the 1970s and
1980s). Te idee podnidst ruch chlopéw i robotnikéw rolnych przeciw dyktatu-
rze wojskowej Movimento dos Sem Terra. Celem tego ruchu bylo przeprowa-
dzenie reformy rolnej i nadanie praw wyborczych takze analfabetom, co tez
zostalo osiagniete w 1988 r. Wreszcie Alexander Nutzenadel przedstawia role
hasel agrarystycznych w autorytarno-faszystowskich, jak pisze, dyktaturach
potudniowej Europy (Mussolini, Franco, Salazar). W zadnym innym sektorze
poza rolnictwem nie zostaly tak szeroko uwzglednione postulaty taczace auto-
rytaryzm z konserwatywnym agraryzmem, a mianowicie korporatywizm i au-
tarkia. Autor widzi te wysilki, podobnie jak caly program wspomnianych dyk-
tatur, w ramach ogdlnego trendu modernizacyjnego, usitujacego przezwyciezy¢
notoryczne zapdznienie rozwojowe poludniowoeuropejskich krajéw.

Jak wynika z powyzszego przegladu, omawiany tom zawiera bogata tresc
1 jest daleki od skupienia sie na teorii 1 utopijnej ideologii agraryzmu. Agra-
ryzm przedstawiono jako wigzke ideologii i polityk o bardzo zréznicowanym
charakterze, gtéwnie w zalezno$ci od konkretnego podtoza narodowego. Pol-
ska ze swoja Wiciowa ideologig ma tu calkiem powazny wktad do tego tematu,
ale dopiero widziany w szerszej, i to nie tylko érodkowoeuropejskiej, a nawet
nie tylko europejskiej perspektywie problem agraryzmu nabiera wlasciwe-
go znaczenia. Nie mozna go nawet zawezi¢ do dziatalno$ci partii chtopskich,
o czym $wiadcza cytowane tu rozwazania na temat znaczenia i skutkéw ko-
lektywizacji za czaséw komunizmu w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej.
Caly omawiany projekt, ktérego prezentacja jest konferencja i tom referatéw,
nalezy uznaé za udany.

Janusz Zarnowski

Matgorzata Ruchniewicz, Wies zachodniobiatoruska 1944-1953. Wybrane
aspekty, Wroctaw 2010 (Acta Uniwersitatis Wratislaviensis, 3239, Historia
CLXXIX), Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, s. 477.

Monografia Matgorzaty Ruchniewicz plasuje sie na niezwykle waznym, nie
tylko z punktu widzenia polskiej nauki historycznej, polu badawczym — ana-
lizy loséw ludnoéci i terytoridw, ktore przez setki lat pozostawatly integralna
czescia polskiego (polsko-litewskiego) organizmu spoteczno-kulturowego, a kté-
re w wyniku wydarzen II wojny $wiatowej zostaly wlaczone w sktad ZSRR.
Rzetelne badania nad tym pasjonujacym zagadnieniem mogly sie rozpoczaé
dopiero w ostatnich latach. Wczeéniej uwarunkowania polityczne oraz brak do-
stepu do Zrédet uniemozliwiaty obiektywna analize proceséw politycznych, spo-
tecznych, ekonomicznych i kulturowych, nie tylko w ZSRR i Polsce, ale takze
w krajach zachodnich. Wybdr szczegdtowego tematu badania i ram chronolo-
gicznych — analiza procesoéw przeksztalcen zachodzacych na wsi w okresie od



