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Jerry Z. Muller, Capitalism and the Jews, Princeton 2010, Princeton Uni-
versity Press, s. 267.

Jerry Muller, historyk idei z Catholic University of America (Waszyngton),
jest autorem m.in. wydanej w 2002 r. przez Random House pracy The Mind
and the Market. Capitalism in Western Thought. Punktem wyj$cia omawiane]
tu ksiazki jest obserwacja, ze kapitalizm okazal sie dla Zydéw zarazem blo-
goslawienistwem i przeklenstwem. Radzili sobie w nim znakomicie, ale ,przez
stulecia gospodarcze sukcesy Zydow prowadzily antysemitéw do potepiania
kapitalizmu jako opartego na zydowskiej dominacji i wyzysku” (s. 2). Stosun-
kowo niewielka ksiazka jest propozycja interpretacji historii gospodarczej Zy-
déw 1 jej odbicia w §wiecie idei. Oparta jest po czeéci na literaturze (w jezy-
kach angielskim, niemieckim i francuskim) po$wieconej dziejom Zydéw, a po
czeécl na wlasnym odczytaniu przez autora tekstéw intelektualistow zydow-
skich i niezydowskich. Sktada sie z czterech esejow. Pierwszy — zatytulowany
,Diugi cien lichwy” — przedstawia zmiany sposobu postrzegania Zydéw i ich
miejsca w gospodarce przez my$l europejska od éredniowiecza po wiek XX.
Drugi — ,,Odpowiedz Zydéw na kapitalizm” — jest rozwinieta, polemika, z teza,
Miltona Friedmana, wedle ktérej choé¢ Zydzi na kapitalizmie zyskali, to w XIX
i XX w. nalezeli do czoléwki jego przeciwnikéw. Trzeci — ,,Zyd jako komuni-
sta” — analizuje kwestie nadreprezentacji Zydéw w ruchu komunistycznym.
Czwarty — noszacy tytul ,Ekonomika nacjonalizmu i los Zydéw w Europie
dwudziestowiecznej” — odnosi do Zydéw interpretacje nacjonalizmu sformuto-
wana przez Ernesta Gellnera.

Zydow, podobnie jak Ormian, Grekéw czy Chinczykéw, charakteryzuje sie
jako kupiecka mniejszo$¢ w diasporze. Jest to zdaniem Mullera punkt wyj-
$cia niezbedny, ale niewystarczajacy — chocby dlatego, ze w diasporze zyli od
starozytnoéci, ale w handlu wyspecjalizowali sie w éredniowieczu. Dla zrozu-
mienia ich historii trzeba wiec wziaé¢ pod uwage teologiczny wymiar stosun-
ku do nich spoteczenstw chrzesécijanskich, wérod ktoérych zyli. Tolerowano ich
1 ich odmienna wiare, byli bowiem ludem Ksiegi i spoéréd nich wywodzil sie
Chrystus. Zarazem jednak traktowano ich podejrzliwie, a ich status byl niski.
Poniewaz zbawieni by¢ nie mogli, pozwalano im zajmowa¢é sie dzialalnoécia
zakazana, chrzeScijanom — pozyczaniem pieniedzy na procent. A powiazanie
pieniedzy z teologicznie stygmatyzowana mniejszoécia sprawialo, ze pienigdze
1 ich pomnazanie nabieraly dodatkowo podejrzanego charakteru.

Pozyczanie pieniedzy po to, by je pomnozy¢, Arystoteles uwazal za sprzecz-
ne z natura. Sredniowieczna teologia chrzeécijanska uznala je za grzeszne,
bo polegajace na bogaceniu sie kosztem innych. Owe filozoficzne i teologiczne
prze$wiadczenia tkwity gleboko w mentalnosci ludzi przekonanych, ze warto-
$ci ekonomiczne powstawaé moga tylko dzieki ciezkiej pracy fizycznej. ,,Wiek-
sz0§¢ ludzi po prostu nie byta w stanie wyobrazié¢ sobie, ze produkcje da sie
zwiekszy¢ dzieki decyzji zainwestowania §rodké6w w tym, a nie w innym miej-
scu, w ten a nie w inny towar. Ekonomiczna warto$¢ gromadzenia i analizo-
wania informacji lezata najzwyczajniej poza umyslowym horyzontem tych,
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ktérzy zyli z ziemi lub z pracy wlasnych rak” (s. 28). Chrzeécijanom pozyczacé
na procent nie bylo wolno, ale kapitalu potrzebowali. Zydom na te dzialalnosé
zezwalall, zarazem traktujac ich z niechecig 1 pogarda. Jak zauwazyl Monte-
skiusz, Zydzi stali sie niezbedni dla wtadcéw, ktérzy wobec tego zapewniali im
ochrone, a zarazem wstretni dla czeéci ludnosci chrzeécijanskiej.

Wraz z reformacja, a potem o§wieceniem narastato zrozumienie konieczno-
§ci korzystania z kredytu, a zatem 1 legitymizacji udzielania oprocentowanych
pozyczek. Byt temu przeciwny Luter, ale Kalwin dopuszczat te forme dzialal-
noéci pod warunkiem, by procent nie przekraczat uznanych za stosowne gra-
nic. Wérdd tych, ktérzy bronili udzielania takich pozyczek byli Bacon, Locke,
Monteskiusz, Hume, oczywiécie Smith, Bentham. Pisarze pozytywnie ocenia-
jacy kredyt mieli na ogét, zauwaza Muller, przyjazny stosunek do Zydéw. Jed-
nak traktowanie udzielania pozyczek jako czego$ nieuczciwego, niemoralnego
1 plynacego z chciwoéci przetrwato 1 w XIX w., gdzie najpelniejsza forme zna-
lazto w marksizmie. W opublikowanym w 1844 r. eseju W kwestii Zydowskiej
Marks akceptuje wszystkie tradycyjne elementy negatywnego obrazu Zyda,
ale dlatego, ze Zydzi sa dla niego uosobieniem spoleczenistwa burzuazyjnego.
Nie oni sa celem ataku, lecz rynek w ogdle. Esej w zalazkowej postaci zawie-
ra wiekszo$¢ pdézniejszej marksowskiej krytyki rynku 1 kapitalizmu, na ktéra,
sktadaty sie prze$wiadczenie o potedze pienigdza, idee fetyszyzmu towarowe-
go 1 dehumanizacji sity roboczej przez rynek, a przede wszystkim teoria war-
toSci oparta o prace, wedle ktorej tylko ona tworzy warto$é, kapitat zas jest
nieproduktywny. Paradoksalnie, ambiwalentny stosunek do handlu i gloryfi-
kacja pracy fizycznej, w tym pracy na roli, pojawily sie takze wéréd samych
Zydéw z chwila, gdy ruch syjonistyczny formulowaé zaczal program osiedlenia
w Palestynie. Zydzi mieli przeksztalcié¢ sie w rolnikéw, a jedng, z wersji reali-
zacji tego programu stat sie ruch kibucéw.

Sredniowieczne doéwiadczenia Zydéw w zakresie handlu przygotowalo ich
dobrze do rodzacego sie¢ w epoce nowozytnej kapitalizmu. Muller nie odmawia
znaczenia samej religii w tym przygotowaniu, cho¢ nie przypisuje jej tak za-
sadniczego znaczenia jak niechetny zaréwno kapitalizmowi, jak 1 Zydom Wer-
ner Sombart. Religia judaistyczna byla o tyle wazna, ze w przeciwienstwie do
katolicyzmu nie ktadla nacisku na asceze i odwroécenie sie od $éwiata doczesne-
go; zarazem sklaniala mezczyzn do studiéw i1 wyrabiata kult abstrakcyjnego
myslenia. Za Georgem Simmlem Muller ktadzie jednak nacisk na znaczenie
czynnikéw sytuacyjnych: otaczajacy Zydéw chrzeécijanie pozostawili im nisze
spoteczng, w ktorej mogli zayjmowaé sie handlem i kredytem, w tym wiec Zy-
dzi sie wyspecjalizowali. Wytwarzali — méwiac jezykiem ekonomistéw — pe-
wien rodzaj kapitatu ludzkiego 1 kulturowego, ktéry nastepnie przekazywali
z pokolenia na pokolenie. Stusznie Muller zauwaza, ze — gdy mowa o kapita-
le ludzkim — nie da sie tego sprowadzié, jak to zwykli czyni¢ ekonomisci, do
liczby lat formalnej nauki. ,,W tej mierze, w jakiej pojecie kapitalu ludzkiego
obejmuje cechy charakteru i formy know-how niewynikajace z edukacji for-
malnej, staje sie¢ ono metodologicznie trudno uchwytne. Znaczna czes¢ tego,
co sie dzialo w przesztoéci w gospodarce, w tym i rola Zydéw, umknie tym,
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ktorzy wychodza z milczacego zalozenia, ze «co sie nie da policzy¢, to sie nie
liczy»” (s. 3). Obok kapitatu ludzkiego i kulturowego, Zydzi stworzyli tez spo-
leczne sieci powiazan, ktore pozwalaty na prowadzenie dziatalno$ci handlowej
na geograficznie rozlegla skale.

Najwieksze skupiska ludnoéci zydowskiej wystepowaty w Europie Wschod-
niej, w tym regionie wérdd tej wlasnie ludnosci najwezeéniej w XIX w. wysta-
pila tez wywolana spadkiem $miertelnoséci eksplozja demograficzna. Na re-
latywnie zacofanych terenach strefy osiedlenia spowodowalo to wypchniecie
czeécl populacji zydowskiej z handlu i jej proletaryzacje, a w potaczeniu z po-
gromami — stworzylo bodziec do emigracji. Dzieki kulturowemu przygotowaniu
emigranci zydowscy $wietnie radzili sobie w juz wczeéniej wysoko skomercja-
lizowanych spoteczenstwach USA, Wielkiej Brytanii 1 Holandii, w kolejnych
pokoleniach szybko przechodzac z warstwy proletariatu do biznesu i wolnych
zawodéw. ,,Zydzi nie godzili sie na zachowywanie status quo w ramach odzie-
dziczonego fachu, lecz poszukiwali rynkowych mozliwos$ci, stwarzanych przez
dynamicznie zmieniajaca sie gospodarke” (s. 82). Ktadli nacisk na ksztalcenie;
mimo ograniczen wprowadzanych w pierwszej potowie XX w. przez uniwersy-
tety amerykanskie odgrywali takze wielka role w nauce, w tym w ekonomii.
7 38 Nagrod Nobla w zakresie ekonomii, przyznanych do 2008 r., 22 uzyskali
uczeni o zydowskich korzeniach.

Wschéd kontynentu europejskiego, ze wzgledu na swe zacofanie i na praw-
ne restrykcje w imperium Romanowdw, nie zapewnial zydowskim przedsie-
biorcom wielkiej przestrzeni do dziatania. Zachéd rozwinat kapitalizm wceze-
$niej, poczynajac przynajmniej od XVII w., bez ich zasadniczego udziatu.
Najmocniej mobilnoéé tej grupy etnicznej i jej rola w rozwoju dziewietnasto-
wiecznego kapitalizmu zaznaczyly sie w centrum kontynentu, w monarchii
austro-wegierskiej 1 w Rzeszy Niemieckiej. Umozliwila ja prawna emancypa-
cja Zydéw. Szczegélnie wielka, role odegrali w bankowoéci — najgloniejsi byli
Rotschildowie, ale tworem Zydéw byly tez dwa najwieksze banki niemieckie,
Deutsche Bank 1 Dresdner Bank. Na Wegrzech w latach dwudziestych ubiegte-
go stulecia 54% przedsiebiorstw handlowych byto wlasnoécia Zydéw, a w za-
rzadach instytucji finansowych byto ich 85% (s. 100).

Zydzi w ogromnej wiekszoéci swymi zachowaniami opowiadali sie za kapi-
talizmem. Nie ma wiec racji Milton Friedman, ktéry w tekscie z 1984 r. dowo-
dzil antykapitalistycznego nastawienia Zydéw, uzasadniajac to ich sktonnoscia
do glosowania na lewice oraz duzym zaangazowaniem w ruch komunistyczny.
Zydzi czesto glosowali na socjaldemokratéw w Europie czy na Partie Demo-
kratyczng w USA nie dlatego, by byli przeciwni kapitalizmowi, lecz ze wzgle-
du na to, ze obawiali sie nacjonalistycznej 1 antysemickiej prawicy. Byli tez
sklonni popieraé redystrybucje dochodéw (i angazowac sie w filantropie), gdyz
zdawali sobie sprawe, ze jako odnoszaca sukcesy rynkowe mniejszo$é sa, 1a-
twym obiektem ataku populistéw, mobilizujacych przeciw nim tych, ktérym
na rynku sie nie powiodlo.

Utozsamianie Zydéw i komunizmu (bolszewizmu) Muller uwaza za anty-
semicki mit. To prawda, ze w ruchu komunistycznym — zaréwno w Rosji, jak
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1 w Europie Srodkowo-Wschodniej, a zwlaszcza na Wegrzech — wystepowa-
ta nadreprezentacja Zydéw, zwlaszcza w gremiach kierowniczych. Mtodych
Zydéw do radykalnie antykapitalistycznego ruchu pchat antysemityzm i na-
dzieja, ze radykalna spoteczna przebudowa usunie jego zrddia. Przyjecie ko-
munistycznej wiary czesto bylo réwnoznaczne z odrzuceniem zydowskosci,
utozsamianej z ciemnota 1 zacofaniem. Ze wzgledu na wyksztalcenie, Zydzi
obejmowali funkcje kierownicze w partiach komunistycznych, co umacniato
prze$wiadczenie o niemal tozsamoéci ruchu z ta, grupa 1 dodatkowo wzmacnia-
lo antysemityzm. Jednak, jes§li wziaé pod uwage ogdl ludnosci zydowskiej, to
bardzo niewielu jej przedstawicieli do ruchu komunistycznego przystepowato
— w Polsce zydowskich czltonkéw partii komunistyczne] w okresie miedzywo-
jennym byto 5 tys. na ponad 3 mln ludnoéci zydowskiej.

Muller za Gellnerem przyjmuje, ze ideologia i ruchy nacjonalistyczne byly
zjawiskiem na wskro§ nowoczesnym, zwigzanym z dziewietnastowieczng kapi-
talistyczna transformacja. Nowoczesne, handlowo-przemyslowe spoleczenstwo
oparte jest na wymianie informacji, to za§ wymaga wspolnego jezyka i maso-
wej alfabetyzacji. Ideq przewodnia nacjonalizmu bylo prze§wiadczenie, ze na-
réd powinien mieé wlasne panstwo i ze kazde panstwo winno naleze¢ do jedne-
go tylko narodu. W wieloetnicznej Europie Srodkowo-Wschodniej prowadzito to
do zakwestionowana wezesniejszego porzadku, w ramach ktérego stratyfikacja
spoleczno-ekonomiczna pokrywata si¢ w duzej mierze ze stratyfikacja etnicz-
na. Wylaniajace sie niezydowskie klasy $rednie widzialty teraz w Zydach — ze
wzgledu na ich specjalizacje handlowa — zagrozenie. Resentyment podsycany
byt ekonomicznymi sukcesami Zydéw, dobrze radzacych sobie w rozwijajacym
sie kapitalizmie. Podobnie jako obcych 1 wrogéw traktowali zydowskich prole-
tariuszy niezydowscy robotnicy. Konflikt ekonomiczny artykutowany byl w ka-
tegoriach etnicznych, zmiany gospodarcze doprowadzity do krystalizowania sig
nowoczesnego antysemityzmu. Dla Zydéw pozostawato w takim §wiecie coraz
mniej miejsca. Jedng z odpowiedzi bylo dazenie do asymilacji. Inng — dazenie
do stworzenia wlasnego panstwa, a wiec ruch syjonistyczny.

Najciekawsze w ksiazce Mullera jest powigzanie watkow gospodarki 1 kul-
tury. Kultura Zydéw — amalgamat tradycji religijnej i dyspozycji do zachowan
wyksztalconych wskutek ich umiejscowienia w spoteczenstwach chrze$cijan-
skich — tlumaczy sukcesy przedstawicieli tej zbiorowosci w czasach szybkiego
rozwoju kapitalizmu. Ksiazka powraca do klasycznego problemu socjologii hi-
storycznej, postawionego przez Maxa Webera (ktory zreszta, jak o tym Muller
pisze, nie przypisywal Zydom szczegélnej roli w rozwoju kapitalizmu), a mia-
nowicie zwiazku kultury — czyli systeméw wartoéci, schematéw poznawczych
1 wzorcow zachowan — z systemem gospodarczym. Przyktad Zydow, ale takze
niektérych innych mniejszosci, wskazuje dobitnie, ze miedzy spoleczenstwami
istnieja ogromne réznice pod wzgledem ich umiejetnoéci poruszania sie w go-
spodarce rynkowej 1 sktonnoéci do akceptowania kapitalizmu'.

! Por. Essential Outsiders. Chinese and Jews in the Modern Transformation of
Southern Asia and Central Europe, red. D. Chirot, A. Reid, Seattle 1997.
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Takze resentyment, jaki Zydzi wywolywali, prowadzacy do nowoczesnego
antysemityzmu konca XIX, a potem XX w. ma swoje zrédla gospodarcze, ale
przybiera formy kulturowe, uciele$nione w negatywnych stereotypach, wiaza-
cych ze soba, Zydéw, kapitalizm, rynek i wyzysk. Dodaé¢ mozna, ze stereotypy
te maja zdumiewajaca, trwatoé$¢ — w Europie Wschodniej funkcjonuja po dzié
dzien mimo tragedii Zagtady i kilkudziesiecioletniej przerwy w obecno$ci kapi-
talizmu w tym regionie. Jak na to wskazuja nowe, bardzo precyzyjnie prowa-
dzone metodami iloéciowymi badania, na tych terenach, na ktérych wystepo-
waly niegdy$ skupiska ludnoéci zydowskiej, silne sa po dzi§ dzien nastawienia
antykapitalistyczne 1 antyrynkowe?.

Jacek Kochanowicz

2 1. Grosfeld, A. Rodnyansky, E. Zhuravskaya, Persistent Anti-Market Culture.
A Legacy of the Pale of Settlement and of the Holocaust, Paris 2011 (Working paper,
2010-33).



