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DAGMARA ADAMSKA, AGNIESZKA LATOCHA, DOMINIK NOWAKOWSKI,
ALEKSANDER PARON, MARCIN SIEHANKIEWICZ, ROBERT SIKORSKI, Stownik
wsi §laskich w $redniowieczu, tom 1: Powiat lubinski, Wydawnictwo Instytutu Archeologii
i Etnologii PAN, Oddziat we Wroctawiu, Wroctaw 2014, ss. 308 + mapa.

Inicjatywa, ktorej pierwszy tom otrzymujemy, nawiazuje — mimo odmiennego tytutu — do
istniejacego od kilkudziesigciu lat Stownika historyczno-geograficznego ziem polskich, przygo-
towywanego w Instytucie Historii PAN. To ostatnie dzieto obja¢ miato, zgodnie z pierwotnym
zamierzeniem sformutowanym przez Karola Buczka, cato$é ziem polskich, w tym takze Slask.
Przygotowywana dla tej ziemi pod kierunkiem Karola Maleczynskiego kartoteka wypisow zro-
dlowych niestety zagingta. Podejmowane kilkakrotnie proby reanimacji tego przedsigwzigcia nie
przyniosty wymiernych efektow. Stownik wsi §laskich stanowi wigc w istocie kolejne podejscie,
zwienczone tym razem szczgsliwie publikacja. Podejmuja je mtodzi stosunkowo badacze réznych
specjalnosci. Wymienienie na stronie tytutowej wszystkich tych os6b na rownych prawach nie
byto zabiegiem szcze$liwym, zardwno z punktu widzenia rozdzielenia rzeczywistej odpowie-
dzialno$ci, jak 1 wygody opisu bibliograficznego. Dopiero ze strony kontrtytulowej dowiaduje-
my sig¢, ze redaktorem catego przedsigwzigcia jest Dominik Nowakowski, archeolog, ale — jak
dowodza wczesniejsze publikacje (jest autorem $wietnej pracy Siedziby ksigzece i rycerskie
ksigstwa gtogowskiego w $redniowieczu, 2008) — pokazujacy duzg kulture historyczna, glebokie
zrozumienie dla zrodet pisanych i dobre opanowanie warsztatu ich krytyki. W sktad zespotu
wchodzi tez kilku historykow (D. Adamska, A. Paron, R. Sikorski), geograf (A. Latocha) oraz
jedna osoba (M. Siehankiewicz), ktorej poskgpiono jakiejkolwiek afiliacji. Nigdzie nie udato mi
si¢ znalez¢ blizszej informacji o podziale zadan miedzy cztonkami zespotu. Moze wigc wszyscy
robili wszystko wspolnie (nawet wstep nie jest podpisany). Historyczno-archeologiczny melanz
znajduje w kazdym razie swoje odbicie w ksztalcie dzieta.

Stownik wsi $laskich, cho¢ jego zwigzek genetyczny z tradycja Stownika historyczno-
-geograficznego wydaje si¢ oczywisty, samym tytulem stara si¢ jednak od niej dystansowac.
Stawia tez sobie nieco inne cele, a mianowicie nie tylko ,,publikacje uporzadkowanego materiatu
zrodlowego dla poszczegodlnych wsi”, ale takze ,,probe rekonstrukeji ksztattu dawnych osad”
(s. 5). W tej ostatniej sprawie tradycyjne Stowniki historyczno-geograficzne nie zglaszaty am-
bicji. W Stowniku wsi §lagskich natomiast na t¢ wlasnie sprawe potozono szczegdlny nacisk,
zapowiadajac szerokie uwzglednienie materiatu archeologicznego i kartograficznego. Czy rzecz
jest warta specjalnego potraktowania? Odzywa tu duch Augusta Meitzena, ale nadzieje, ze
ksztatty wsi (dajace sie przewaznie zrekonstruowac dopiero dla XVIII w.) stang si¢ kluczem do
zrozumienia $redniowiecznej kolonizacji, wydaja si¢ juz dzi$ ztudne. Z drugiej strony mocno
ograniczajace znaczenie ma eksponowanie wsi jako przedmiotu zainteresowan nowego Stownika,
dlatego zapewne zdecydowano si¢ pomina¢ wszelkie obiekty fizjograficzne, jednostki teryto-
rialne, a takze miasta (co do ktorych wyrdznienia rodzg si¢ zreszta, jak zobaczymy za chwile,
powazne watpliwosci). W istocie oznacza to ogromne zubozenie treSci. Rzeczywiscie nie jest
to Stownik historyczno-geograficzny, nie spetnia bowiem fundamentalnych zadan rekonstrukcji
kompletnej sieci osadniczej, nie interesuje si¢ w ogdle krajobrazem, hydrografig i szata lesna
oraz podziatami administracyjnymi czy politycznymi.

Nie koniec na tym watpliwosci co do przyjetej koncepcji. Tworcy Stownika wsi zdecydo-
wali odwolywac si¢ do wspotczesnych podziatdéw administracyjnych. Trudno zaakceptowaé
takie podejscie. Operowanie podzialami historycznymi ma znaczenie samo w sobie: pokazuje
si¢ w ten sposob pewng funkcjonujaca w przesziosci strukture terytorialng, z jej charakterem
i specyfika. Dzisiejsze podzialy powiatowe sa zas zupeinie przypadkowe, prowadzone w po-
przek dawnych granic dystryktow, ksigstw, archidiakonatow i wytworzonych na ich gruncie
historycznych subregiondw — za takie uwazatbym na Slasku ksiestwa glogowskie (z zaganskim
i Scinawskim), wroctawsko-legnickie (wraz z Lubinem z jednej, a Brzegiem z drugiej strony),
$widnicko-jaworskie (chyba z zigbickim), olesnickie (z Namystowem), nyskie oraz opolsko-
-raciborskie (caty Slask Gorny). Wybrany do tomu 1 Stownika powiat Lubin taczy w sobie
fragmenty dawnych ksigstw legnickiego oraz glogowskiego i Scinawskiego. Ma to ogromne
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znaczenie takze dla kwerendy, ktora odwolywac si¢ musi do dawnych podziatow, one to bowiem
determinujg przeciez zasi¢g zainteresowania kancelarii i zawarto$¢ poszczegolnych zespotow
archiwalnych. Niepokojacy jest wreszcie w ogole sam pomyst wydawania poszczegodlnych to-
mow przed wykonaniem podstawowej przynajmniej kwerendy zrodlowej w skali catego Slaska
(przynajmniej Dolnego). Doswiadczenia wszystkich Stownikow historyczno-geograficznych
ucza, ze najpierw stworzy¢ trzeba trzon kartoteki dla catego terytorium, ktérym si¢ zajmujemy,
aby potem dopiero moc doktadnie opracowywaé poszczegdlne jego czesci. Chodzi przede
wszystkim o orientacje w miejscowosciach o rownobrzmigcych nazwach, ktoérych poprawna
identyfikacja jest podstawowym zadaniem tego typu pracy.

Tom otwiera obszerny wstep (Zagadnienia wstgpne, s. 5-40), w ktorym krotko opisano cel
i koncepcje¢ catego dzieta, nieco szerzej metod¢ pracy i wykorzystane zrodla (pisane, gtownie
archiwalne, archeologiczne i kartograficzne) oraz zasady konstrukcji haset, szczeg6lnie za$
szeroko przedstawiono syntetyczny zarys $redniowiecznego osadnictwa badanego obszaru,
poprzedzony prezentacja dotychczasowego stanu badan, a obejmujacy tez dzieje polityczne,
zarys podzialow administracyjnych, sieci parafialnej, uktadu drog oraz wskazanie wystepujacych
na tym terenie siedzib rycerskich. Stanowi to znakomite wprowadzenie w problematyke i zapo-
znaje czytelnika z ogdlnym procesem rozwoju osadnictwa. Wywod ten uzupetnia zestawienie
literatury (s. 41-49) i wykaz skrotow (s. 50-59). Ze zdumieniem stwierdzam niewykorzystanie
prac Waltera Kuhna, w tym jego fundamentalnego studium o lokacjach miejskich (Die Stid-
tegriindungspolitik der schlesischen Piasten, 1974), stanowigcego do dzi§ punkt odniesienia
wszystkich dyskusji na ten temat.

Dalej nastepuja wlasciwe hasta stownikowe, poswigcone poszczegdlnym miejscowosciom —
w zasadzie, zgodnie z tytutem, wsiom. Miasta s3 w Stowniku zasadniczo pomijane, ale przeciez
zadne z nich nie istniato od stworzenia $wiata i kazde bylo tez kiedy$ wsig. Lubin i Rudna zostaty
pominiete zupelnie, natomiast Scinawa ma jednak swoje hasto z najstarszymi wiadomosciami
sprzed lokacji. Z kolei Chobienia ma catkiem obszerne hasto (s. 70-80), z niezbyt jasnym uza-
sadnieniem, ze w $redniowieczu istniaty obok siebie miasto i wie$ o tej samej nazwie, ktérych
doktadnie nie rozrézniano. Wyjasnienie jest metne, za chwile bowiem dowiadujemy si¢, ze wie$
poswiadczona jest dopiero od XVIII w. (kto wigc wezesniej nie rozroznial?). Brakuje tu wigc
jakiejkolwiek konsekwencji. Nawet przy zalozeniu o pomijaniu miast nalezalo jednak wpro-
wadzi¢ stosowne hasta i zamiesci¢ w nich informacje o osadzie przedlokacyjnej, co wymuszaé
powinno oczywiscie ustalenie czasu, kiedy nastapita lokacja.

Hasta uszeregowane sg wedtug nazw obecnych — duzo lepsze byloby uzycie tu nazw histo-
rycznych, acz nie miatoby to dla czytelnika wickszego znaczenia, gdyby istniaty odpowiednie
odsylacze. W jednym ciggu alfabetycznym z hastami powinny znalez¢ si¢ takze nazwy niemiec-
kie, a takze formy zapisow zrodtowych. Odsytaczy nie ma jednak w ogdle. Nie wiem zatem,
skad czytelnik szukajacy informacji np. o napotkanej w zrodle miejscowosci Furstinhayn albo
znanej z literatury niemieckiej nazwie Lerchenborn wiedzie¢ ma, ze chodzi o obecna Gorzyceg.
Jest to fundamentalne uchybienie utrudniajace, czy wrgez uniemozliwiajace, normalne korzy-
stanie ze Stownika.

W ramach kazdego hasta obowiazuje podobny ukltad tresci. Najpierw otrzymujemy wy-
tluszczong nazwe¢ z podaniem jej niemieckiego odpowiednika i przynaleznosci gminnej, po
czym w osobnym wierszu zestawienie zapisow zrédlowych oraz informacj¢ o przynalezno$ci
do $redniowiecznych archiprezbiteratow (odpowiedniki polskich dekanatow) i dystryktow. Nie
wiem, dlaczego nie wskazano przynaleznosci parafialnej, odgrywajacej wszak najistotniejszg rolg.
Nie podano tez lokalizacji w przestrzeni (odlegtos¢ od stolicy powiatu lub najblizszego miasta).
Informacja lokalizacyjna pozostaje wi¢c utomna. Wihasciwa tre$¢ haset podzielona jest na trzy
punkty. W pierwszym otrzymujemy chronologiczne zestawienie informacji zrodet pisanych,
w drugim — opis geograficzny (charakterystyka polozenia, topografii, zabudowy i gleb), w trzecim
wreszcie — opis znalezisk archeologicznych dokonanych w danej miejscowosci oraz zachowa-
nych tam in situ obiektow. Docenienie spraw geograficznych oraz zrodel archeologicznych ma
oczywiscie duzg warto$¢, tym bardziej ze wykorzystywanie zrodet archeologicznych nigdy nie
byto mocng strong dotychczasowych opracowan tego typu. Szkoda jednak, ze zerwano z siatka
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punktow utrwalonych w tradycji naszych stownikéw historyczno-geograficznych. Umozliwiaty
one uporzadkowanie obfitego materiatu zrodet pisanych. W zaprezentowanym ksztalcie, gdzie
wszystkie informacje podane sa w jednym ciggu chronologicznym, trudno jest wytuskac¢ pewne
szczegodlne dane, jak np. informacje o kosciele (w tej chwili bardzo trudno ustali¢, ktore miej-
scowosci byly osrodkami parafii). Wspomnie¢ tez trzeba o bogatej szacie ilustracyjnej, na ktora
sktadaja si¢ zdjgcia obiektow architektonicznych i grodzisk, rzuty budowli, rysunki zabytkéw
ruchomych (w tym utamkow ceramiki), a takze (co zwlaszcza interesujgce dla historyka) odrysy
pieczeci — acz lepiej bytoby da¢ dobrej jakosci ich fotografie czy skany, jako ze rysunek stanowi
juz formg interpretacji (np. na reprodukowanej na s. 149 pieczeci Melchiora Lobena widaé ro-
gata glowe wotu, cho¢ w kanonicznej wersji herbu tej rodziny powinna widnie¢ glowa ludzka).

Najbardziej interesujacy historyka punkt 1 zawiera dtugi przewaznie ciag regestow informacji
zrodtowych, ujetych w forme¢ przyjeta w innych stownikach (data, tre§¢ przekazu, sygnatura
zrodla, przy czym nie wiedzie¢ czemu po dacie dodano zawsze dwukropek). Wbrew stowniko-
wej konwencji regesty formutowane s w czasie przesztym, co moze powodowac watpliwosci;
gdy czytamy np. (s. 108): ,,1267: klasztor w Trzebnicy posiadat dziesigciny w K[lopotowie]”,
to trudno o pewnos¢, czy w roku tym poswiadczony mamy taki stan posiadania, czy z roku
tego pochodzi tylko wzmianka o wczesniejszym istnieniu takiego stanu. Regesty sa w zasadzie
poprawne, a czgsto nawet bardzo szczegdtowe. Zdarzaja si¢ jednak kompromitujgce btedy. Na
przyktad nas. 145 pod haslem Pieszkow (Petschkendorf) mamy obszerne streszczenie dokumentu
lokacyjnego z 1287 r., sporzadzone na podstawie starego wydawnictwa F. W. Schirrmachera
(Urkundenbuch der Stadt Liegnitz, 1866), gdzie znajduje si¢ jednak tylko regest na podstawie
kopii z XVIII w. Dokument ma oczywiscie nowe, pelne wydanie w Schlesisches Urkundenbuch
(t. V, nr 314), na podstawie kopii z XIV w., a byt zresztg publikowany tez kilka razy juz wcze$niej.
Nawet wykorzystanie (z niezrozumiatych wzgledow) gorszej podstawy nie uprawniato wszakze
do pomylenia wystawcy (nie byt nim oczywiscie ksigz¢ Henryk III, ktory zmart w 1266 r., ale
Henryk V), pominig¢cia waznej wzmianki o zatozeniu wsi w lesie ksigzecym, o wystepujacym
w testacji plebanie Borostawie (a wigc istniala juz parafia) i o dziesigcinie wiardunkowej, a takze
pomylenia liczby tandw, 1 to zardwno ogolnego areatu (byto ich 50, a nie 25), jak i soteckich
(nie 8 tanow, lecz co 6smy tan, gdyz tak oczywiscie rozumieé trzeba stowa octavum mansum),
oraz pomylenia liczby przewidzianych jatek (nie chodzi o 3 jatki, 1 tawe chlebowa i 1 tawe
szewska, ale o 3 jatki, czyli po jednej rzezniczej, chlebowej i szewskiej). Regest zdaje si¢
przypominac¢ krazace niegdy$s dowcipy o Radiu Erewan — pomylony jest tu w zasadzie kazdy
element informacji. Przede wszystkim jednak wedtug wszystkich dotychczasowych wydawcow
dokument ten dotyczy wsi Heinersdorf (dzi§ Spalona) koto Legnicy. Nie jestem pewien, czy
to stuszny poglad (dokument bowiem mowi, ze wie$ lokowana byta przez Peczka i nazwana
pierwotnie rzeczywiscie Petschkendorf, aczkolwiek potem przemianowana na Heinrichsdorf)
— wpis dokumentu do landbuchu ksigcia brzeskiego i lubinskiego moze wskazywacé, ze chodzi
rzeczywiscie o wies$ podlubinska. Sprawa wymagata w kazdym razie wyczerpujacego omowie-
nia i krytycznego przedyskutowania. Przyjeta konstrukcja haset nie przewiduje jednak miejsca,
w ktorym toczy¢ mozna by takie dyskusje (cho¢ niekiedy stuza temu celowi krotkie przypisy).
Przyktad ten pokazuje tez, ze stownikowe regesty sporzadzane bywaja zgota niefrasobliwie.

Pozostaje mie¢ nadziejg¢, ze podobna skala uchybien nie jest w tym wydawnictwie regula.
Na pewno blednie zaszeregowano do hasta Sitno (Neudorf, s. 165) informacj¢ o sprzedazy
czynszu z jakiego§ Neudorf przez Markwarda z Pogorzeli — chodzi tu na pewno o Nowa Wies
pod Brzegiem, dobrze znang posiadto$§¢ moznej rodziny Pogorzeléw. Przyktad ten przynosi
zarazem ilustracj¢ niebezpieczenstw wynikajacych z kwerendy przeprowadzonej wytacznie na
potrzeby jednego powiatu; autor danego hasta w naturalny sposob ulega pokusie sprowadzania
kazdej informacji do interesujacej go miejscowosci, nie zwazajac (lub nawet nie wiedzac), ze
istniejg inne miejscowosci o tak samo zapisywanej nazwie.

Wskazg nieco innych, drobniejszych przewaznie, btgdéw, wychwyconych w toku losowe;j
weryfikacji stownikowych regestow sporzadzonych na podstawie landbuchu brzeskiego (Wro-
ctaw, Archiwum Panstwowe, rep. 21, nr 1A). W hasle Sktadowice (s. 166) w regescie z 1360 .
ludzie podani jako reprezentanci Moroszki w jej sporze z braémi byli w istocie rozjemcami;
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w regescie tym mowa tez o synach Moroszki, w dokumencie za$ (landbuch, s. 94) — o dwdch
wydanych za mgz corkach; w regescie o dziedziczeniu dobr w podanych wsiach oraz ,,tego, co
przynalezy do Krolestwa Polskiego” (co brzmi zgota bezsensownie), w dokumencie — o do-
brach posiadanych w Krélestwie Polskim; nazwa wsi zapisana jest w zrodle jako Czobgerdorf,
a nie Czobgendorf. W hasle Rynarcice (s. 158) mamy pod 1360 r. regest dokumentu sprzedazy
czynszu z dobr, ktore nalezaly wczesniej do Bernarda Schildaua i jego zony Stronki, na rzecz
jego przyrodniego brata Henryka — w istocie za§ nabywcami byli Bernard i Stronka, a dopiero
w razie ich bezpotomnej $mierci czynsz przypas¢ miat Henrykowi (landbuch, s. 116). W hasle
Obora (s. 133) pod 1365 r. w regescie uproszczono opis statusu sprzedawanych tandow (jeden byt
wlasnoscia, do drugiego zas pozbywca miat tylko tytul wynikajacy z nabycia z zastrzezeniem
prawa wykupu), a takze pominig¢to imiona posiadajacych je chlopéw (landbuch, s. 379). Sa re-
gesty niejasne: np. w hasle Ktopotdéw (s. 108) pod 1362 r. mowa jest, ze Burgold zastawit dobra
dla zabezpieczenia 28 grzywien, ktore pozyczyt Gunterowi z Krzywej, czego porgczycielami
byly wymienione osoby — nie sposob zrozumie¢, komu wlasciwie dobra zostaly zastawione
idlaczego Burgold zabezpieczat pozyczke, ktorej sam udzielit; w dokumencie (landbuch, s. 189)
wszystko jest jasne: to Burgold pozyczyt od Guntera 25 (nie 28) grzywien i teraz zastawit swe
dobra porgczycielom tej transakcji. Watpliwe wydaje si¢ umieszczenie wiadomosci o mtynie
potoznym koto Lubina w hasle Klopotow, ktdra to wie$ oddzielona jest wszak od miasta kilkoma
innymi miejscowosciami.

Niejasne pozostajg kryteria selekcji tresci, gdyz nie chce si¢ przeciez wierzy¢, by podano
w Stowniku wszystkie wiadomos$ci z wykorzystanych edycji i zespotow archiwalnych. Na
przyktad w hasle Chrostnik (Brauchitschdorf, s. 80) uwzglgdniono pochodzaca od Sinapiusa
informacj¢ z 1288 r. o Piotrze z Brusich, co jest najpewniej zapisem blednym i odnosi si¢ do
rodziny Gaussig (Gusich), pominigto za§ wystapienie Jakusza de Croschnik w catkowicie
wiarogodnym dokumencie z 1316 r. (Regesten zur schlesischen Geschichte, nr 3632). Widac,
ze autorzy ktadli nacisk na archiwalia, pomocniczo natomiast traktujac wydawnictwa (gldwnie te
regestowe). Zasadniczo to stuszna droga, ale nalezalo jednak dazy¢ do cytowania odpowiednich
wydan, takze Katalogu dokumentow przechowywanych w archiwach panstwowych Dolnego
Slaska (choé¢ znany autorom, nie jest w praktyce cytowany). Z drugiej strony z niewiadomych
przyczyn niektore dokumenty cytowane sa wylacznie z dawnych wydan, cho¢ posiadaja nowe
i poprawne wydanie w Schlesisches Urkundenbuch (czego przyktad przywotatem przed chwilg).
Wskaza¢ mozna pewne pominigcia w zakresie wykorzystanych edycji zrodtowych (jesli w bi-
bliografii jest stara edycja Eschenloera, nalezalo tez skorzysta¢ z nowej, przygotowanej przez
Gunhild Roth) i literatury — warto byto zawsze wskazywac prace poswigcone specjalnie danej
miejscowosci (jak cho¢by H. Neuling, Schlesiens Kirchorte und kirchliche Stiftungen, niekiedy
co prawda cytowane, albo w ogole niecytowany Handbuch der historischen Stétten. Schlesien).

Nie jest poprawny uzywany przez autorow termin proboszcz (od niem. Propst, co wasciwie
oznacza prepozyta i dopiero w XIX w. stato si¢ zwyczajowym tytutem plebana). Ze spraw $cisle
redakcyjnych zauwaze, ze niepotrzebne niektore nazwiska wyrdzniane sg kursywa (np. s. 94);
niepotrzebny jest dwukropek dodawany po dacie w kazdym regescie; niepotrzebnie szafuje si¢
przecinkami, oddzielajac funkcj¢ od imienia (np. s. 94: ,,1411: Jan Ronenberg, pleban kaplicy
zamkowej w Lubinie, sprzedaje Matgorzacie™); niepotrzebna jest wstawiana konsekwentnie
kropka w opisie odwrocia karty (k. 100 v.). W ramach jednego regestu nie powinno znajdowacé
si¢ wiele zdan oddzielanych kropka, lepiej stosowaé w takiej sytuacji $redniki. Szczegdlnie
nieszczes$liwe sg wreszeie odsytacze w ksztalcie: ,,Kliszow—" (zamiast, w naturalnym porzad-
ku: —Kliszow).

Punkt 2 ma pomoc w rekonstrukcji warunkow Sredniowiecznych, ale zawiera opis obecnych
stosunkow geograficznych (stratygrafia, hydrografia, gleby), w zakresie za$ granic i lokalizacji
zabudowy opiera si¢ na kartografii z XVIII-XIX w., z uwzglednieniem poprawek na podstawie
zrodet starszych, ale ich zakres nie jest jasny. Istotnym elementem uzupetniajacym te informacje
jest obszerny album kartograficzny (tablice, s. 193-282). Kazda wie$ otrzymuje tam reprodukcje
najstarszych map pruskich (na og6t z lat 1764-1770 i 1824) oraz ,,szkic rekonstrukcyjny”, beda-
cy proba rzucenia danych z owych map na wspotczesng mape topograficzng. W zasadzie wige
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,rekonstrukcje” polegaja na prostym przeniesieniu na map¢ wspotczesng danych widocznych
na mapach starych. Sens tego zabiegu wydaje si¢ watpliwy. Za marnotrawstwo miejsca mozna
tez uzna¢ powtarzanie na kazdej z 88 tablic tej samej legendy. O poziomie rekonstrukceji karto-
graficznych fatalnie §wiadczy niestety dotaczony do ksiazki ,,szkic rekonstrukcyjny wsi powiatu
lubinskiego”, na ktorym Odra wyptywa ze wzgdrz pod miejscowoscig Wielowies i urywa si¢
nagle koto wsi Studzionki, okazujac si¢ rzekg niewykraczajaca nigdzie poza granice powiatu!
To chyba blad drukarski i przesunigcie niebieskiej wstazki, ale autorzy powinni to zauwazyc¢.
W kazdym razie efekt podwaza zaufanie czytelnika do prezentowanych w pracy map.

Pracg zamyka streszczenie niemieckie oraz indeks. To zawsze cenny element pracy nauko-
wej, ale w tym przypadku jego znaczenie jest mocno ograniczone. Wigkszo$¢ zawartych w nim
informacji (o miejscowo$ciach powiatu lubinskiego oraz o osobach, ktore identyfikuje si¢ tylko
przez te miejscowosci) nie jest do niczego przydatna, skoro tatwo znalez¢ je w stosownym hasle.
Mysle, ze zakres indeksu mozna byto spokojnie ograniczy¢ do miejscowosci lezacych poza
interesujacym nas obszarem oraz imion wladcow i nazwisk.

Stownik robi z pozoru efektowne wrazenie. Wydrukowany zostat w catosci na kredzie,
wypelniony jest barwnymi mapami i r6znego rodzaju ilustracjami. Nie ulega watpliwosci, ze
wlozono wen wiele solidnej pracy. Mimo to naukowy efekt nie jest zadowalajacy. Mniejsza o braki
redakcyjne ksigzki, na ktore przychodzito juz wyzej wyrzekac (a dodam jeszcze, ze zapomniano
0 zamieszczeniu spisu tresci). Winne przede wszystkim braki koncepcyjne, z ktérych za najpo-
wazniejsze uznaj¢ ograniczenie tresci do wsi (z pominigciem miast i fizjografii), podziat zgodny
ze wspotczesnymi granicami powiatowymi, brak odsylaczy oraz chaotyczny uktad materiatu
w ramach haset. Stownik wsi §laskich ma by¢ jednak, jak zapowiadaja autorzy, kontynuowany.
Wiele rzeczy mozna by wigc jeszcze poprawi¢ w nastepnych tomach. Latwiej bedzie uczynié
to w przypadku odsytaczy czy uporzadkowania tresci haset, trudniej wzgledem podstawowych
zatozen. Zmiany uwazam jednak za konieczne, a opublikowany tom lubinski traktowatbym jako
probny, dyskusyjny (takie zeszyty pilotazowe wypuszczano w przypadku wielu wydawnictw
zapowiadajacych si¢ na wiele woluminow). Chciatbym, aby niniejsza recenzja potraktowana
zostata jako gtos w takiej dyskusji. Za wazne uwazam takze poprzedzenie publikacji kolejnych
tomow szeroka kwerenda dla catego Slaska (przynajmniej Dolnego). Wydaje sie, ze jest jeszcze
czas, by wiele poprawi¢ na poziomie ogoélnej koncepcji. Stownik wsi $laskich nie powinien
w kazdym razie, cho¢ to moze gorzka konkluzja, ukazywac si¢ dalej w obecnym ksztatcie.

Tomasz Jurek (Poznan)

Libri catenati Egrenses. Knihy a knihovna chebskych frantiskant v pozdnim stfedovéku
a raném novoveéku, red. Kamil Boldan, Jindfich M arek, Narodni knihovna Ceské
republiky, Praha 2013, ss. 358 + 76 il.

Prezentowana publikacja, przygotowana pod redakcja Kamila Boldana i Jindficha Marka,
poswigcona zostata bibliotece klasztoru franciszkanow obserwantéw w Chebie, ktorej ksiggo-
zbior, liczacy ponad 11 tysigcy wolumindw, w 2008 r. nabyta Biblioteka Narodowa Republiki
Czeskiej. Jak we wprowadzeniu zauwazyli redaktorzy (s. 12), praca nie ro$ci sobie pretensji do
wyczerpania tematu, kazdy bowiem z 11 zawartych w niej artykutéw po§wigcony zostal nieco
innemu problemowi zwigzanemu z tym zbiorem.

K. Boldan i J. Marek omowili we wstepie (s. 7-13) losy chebskiego ksiggozbioru francisz-
kandéw obserwantéw od potowy XV do poczatku XXI w. oraz przedstawili stan badan nad ta
bibliotekg. Zasadnicza cz¢$¢ rozpoczyna tekst Vaclava Boka (Zlomek némecké prozaické legendy
o sv. Katefin¢ Alexandrijské z frantiskanského klastera v Chebu, s. 23-32). Autor, germanista,
przedstawit dotychczas nieznang, niemieckojezyczng wersje legendy o $w. Katarzynie Aleksan-
dryjskiej w rekopisie z konca XV w. Do krétkiego artykutu dotaczyt edycje tego tekstu. Michaela
Baumlovéa w artykule Soukromé knihovny tii diecéznich knézi na sklonku sttedoveku (s. 33-84)
przyblizyta odnalezione w chebskiej ksigznicy pozostatosci prywatnych ksiggozbiorow trzech



