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jako kopista” (s. 123). Warto w tym miejscu wyjasnié, iz owa analogia to ustalenia Anny
Pobog-Lenartowicz (Kanonicy regularni na Slasku. Zycie konwentéw w $laskich klasztorach
kanonikéw regularnych w $redniowieczu, Opole 1999, s. 94) dla grupy trzydziestu kilku za-
konnikoéw, ktérzy w 1501 r. przywdziali habit w klasztorze kanonikéw regularnych w Zaganiu.
Ow argument wieku, jako niezbedny, pojawiaé sie bedzie rowniez w kolejnych ,,biogramach”
0s0b piszacych w klasztorze — rowniez tych, o ktérych pisal juz wezesniej A. Walkowski (Jan
Wartenberg, Mikotaj Brygier, Jerzy z Sambora, Mikotaj iluminator, Mikotaj z Krakowa, kroni-
karz). Zdecydowanie najwiecej miejsca poswiecit Z. Domzat Jakubowi z Paradyza, na ponad 10
stronach referujac za literaturg przedmiotu jego biografi¢ oraz tworczo$¢, a takze wyliczajac 13
tytutéw dziel zachowanych w kopiach w klasztornej bibliotece. Niektore z dziet Paradyzanina
—ich katalog (nieznany autorowi) zestawit Stanistaw A. Porgbski (Jakub z Paradyza, Opuscula
inedita, Warszawa 1978, s. 29-136) — mozna oczywiscie przypisa¢ do okresu mogilskiego,
ale sam fakt, ze Jakub tworzyt w Mogile, nie oznacza przeciez, ze byt zwigzany z jej skryp-
torium. W ten sposéb wymienieni zostali zakonnicy zwigzani ze skryptorium. Cel stawiany
pracy zostal wigc osiaggnicty, tyle ze obie czesci ksigzki poswigcone piszacym zakonnikom
w zasadzie si¢ dubluja.

Recenzowany tom autorzy zamkneli tekstem zatytulowanym w pewnym sensie tonem po-
grozki: ,,To nie jest ostatnie stowo...” (s. 161-162), w ktorym wypunktowali wlasne osiggnig-
cia: wskazanie kroniki Mikotaja jako waznego zrédta do dziejow skryptorium, przedstawienie
zyciorysow osob piszacych (choc trudno okresli¢ w ten sposob pojawiajace si¢ najczesciej obok
imion wzmianki scripsit lub scriptum per manus) i ich tworczosci (gtownie przez tytuty) oraz
poznanie generalnych tendencji rozwojowych skryptorium (cho¢ nie do kofica wiadomo, jakich).
Wskazali oczywiscie, ze temat wymaga dalszych studiow. Faktycznie otrzymalismy wige dwa
wydania (nie liczac dostgpnego wraz z druga edycja e-booka) pracy nie do konca przemyslanej,
przetadowanej powtdrzeniami i podsumowaniami, powielajacej za dostepna (cho¢ rozproszong)
literaturg obiegowe informacje o historii klasztoru czy osobach przejsciowo z nim zwigzanych
(jak Jakub z Paradyza). Jej zasadnicza tres¢, czyli zebranie i skomentowanie wzmianek o osobach
zwigzanych z klasztornym skryptorium do poczatku XVI w., wyczerpujgco zbiera o§miostroni-
cowe streszczenie w jezyku niemieckim (s. 173-180).

Marcin Starzynski (Krakow)

TOMASZ STOLARCZYK, Analecta Dominiciana. Szkice z dziejow Zakonu Braci
Kaznodziejow w Polsce Srodkowej (XIII-XVIIT wiek), (Biblioteka Wielunskiego
Towarzystwa Naukowego, t. XX), Wielunskie Towarzystwo Naukowe, Wielun 2016, ss. 274.

Analecta Dominiciana (sic!) pidra t6dzkiego historyka Tomasza Stolarczyka zawieraja
19 szkicow poswigconych dziejom wybranych klasztoréw polskich dominikandw. Zostaty one
podzielone na dwie rozne tematycznie czgsci. Pierwsza z nich (autor anonsuje ja co prawda we
Wstepie [s. 13] jako ,,Konwent Braci Kaznodziejow w Leczycy”, ale jej faktyczna nazwa brzmi
nieco inaczej: ,,L.gczycki konwent dominikanski”’) — zawiera 9 szkicow poswigconych domini-
kanom w Leczycy. Rozpoczyna je zarys historii klasztoru leczyckiego, nastgpne w kolejnosci sa
rozprawki poswigcone: kontaktom spotecznym tamtejszych dominikanéw, dziejom prowadzo-
nych przez nich w §redniowieczu szkot, Sredniowiecznej i nowozytnej prozopografii konwentu,
sredniowiecznemu oraz nowozytnemu uposazeniu klasztoru, dziejom domu w Leczycy w dobie
kryzysu i odnowy zycia zakonnego w XIV-XVI w. oraz roli, jaka w badaniach nad tym klasz-
torem odgrywaja ksiggi miejskie. Druga cz¢$¢ (,,Biblioteki klasztorne dominikanow”) zawiera
9 spdjnych tematycznie studiow o $redniowiecznych i nowozytnych zbiorach bibliotecznych
dominikanéw w Leczycy, Lowiczu, Gidlach, Sieradzu i Piotrkowie Trybunalskim, a takze jeden
szkic wychodzacy poza tematyke $cisle dominikanska, a dotyczacy analizy zasobow biblioteki
kapituty kolegiackiej w Wieluniu, skonfrontowanej ze zbiorami wymienionych wyzej konwen-
tow Braci Kaznodziejow.
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Z 19 tekstow sktadajacych si¢ na ksigzke T. Stolarczyka az 18 zostalo juz wczesniej
opublikowanych przez autora na tamach réznych periodykow, prac zbiorowych i materiatoéw
pokonferencyjnych, o czym zreszta uprzedza on we Wstepie. Pisze, ze postanowit zebraé¢
kilka napisanych przez siebie artykutéw poswigconych dominikanom (faktycznie jest jednak
kilkanascie) w jednej ksigzce, by utatwi¢ do nich dostgp czytelnikom (s. 13). Wyjatkiem jest
krétka rozprawka zatytulowana ,,Dziela teologiczne w zbiorach bibliotek klasztornych Braci
Kaznodziejow (dominikanéw) w Leczycy, Lowiczu i Piotrkowie Trybunalskim w XVII-XVIII
wieku” (s. 239-246), ktora nie byta dotad drukowana. W praktyce zbierania w jednym tomie
autorskiego dorobku rozproszonego po roznych wydawnictwach nie ma naturalnie nic naganne-
20, ale pod warunkiem, ze wybor takich prac i koncepcja umieszczenia ich w jednej publikacji
zostaly gruntownie przemyslane. Zobaczmy zatem, czy jest tak rowniez w przypadku domini-
kanskich ,,Analektow” piora T. Stolarczyka. Kilkanascie zamieszczonych w pracy artykutéw
zostalo przez autora opublikowanych w ciggu ostatnich kilku lat: najstarszy z nich ukazat si¢
pierwotnie w 2007 r., zdecydowana wigkszo$¢ pochodzi z lat 2012-2015. Niemal wszystkie
ukazaty si¢ w powszechnie znanych czasopismach (Folia Historica Cracoviensia, Przeglad
Tomistyczny i Rocznik L6dzki), ksiegach pamigtkowych czy tatwo dostepnych pracach zbio-
rowych zawierajgcych materiaty pokonferencyjne. Wyrazona przez autora we Wstepie troska
o to, by czytelnicy mieli tatwy dostep do tych prac, jest zdecydowanie przesadzona, a zebranie
ich pod wspolnym szyldem ,,Anelektow” niczego w dostgpnosci do tych tekstow nie zmienia,
chyba ze wezmiemy pod uwage watly argument zwyktej wygody czytelniczej. Zebranie tych
prac w jednym tomie okazato si¢ zabiegiem tyle niepotrzebnym, co ryzykownym, autor nie
zauwazyl bowiem, ze poruszajac okreslong problematyke w réznych pracach, wyrazal swe
poglady doktadnie w tych samych stowach. Wida¢ to wyraznie w serii szkicow poswieconych
zasobom bibliotek dominikanskich, ktore zwlaszcza we wstepnych partiach tekstu niczym sie
od siebie nie r6znig. Czytajac te fragmenty, ma si¢ wrecz wrazenie, ze autor po prostu wklejat
gotowe, bardzo zresztg dtugie, frazy o identycznym brzmieniu do réznych tekstow (s. 161-163
1 175-177,s. 151-152 1 185-186, s. 161-162, 175, 197, 209, 221 i 239). Praktyka ta, trudna do
wychwycenia w sytuacji rozproszenia tych prac po roznych wydawnictwach, okazuje si¢ irytujaca
w obliczu skupienia ich w jednym tomie.

Wartos¢ tych tekstow jest bardzo zréznicowana. Najciekawsze sg bez watpienia te, w ktorych
autor podejmuje tematyke zapoznang w dotychczasowych badaniach nad polskimi dominikanami,
tzn. kwesti¢ znaczenia ksiag miejskich w tych badaniach czy problem stabo dotad rozpoznanych
nowozytnych zbiorow bibliotecznych dominikandw z centralnej Polski. Inne szkice sa bardziej
odtworcze, autor nie wnosi w nich wiele nowego ponad to, co znalazt w skrupulatnie skadinad
zebranej literaturze (szkic o szkotach w Leczycy czy rozwazania na temat kryzysu zycia u do-
minikanow u schytku Sredniowiecza). Sg i takie rozprawki, ktorych koncepcja chyba nie zostata
zbyt doglebnie przemyslana. Po ,,Zarysie dziejow teczyckiego konwentu dominikanskiego”
mozna by oczekiwa¢ zwigztej prezentacji losow klasztoru od jego fundacji az do kasaty, ale
z trudnych do pojecia powoddw autor kresli je w zasadzie wylacznie dla okresu Sredniowiecza
i niemal zupelnie pomija czasy nowozytne, cho¢ doskonale wie, ze konwent trwal w Leczycy
az do konca XVIII stulecia. Szkic ,,Wtadcy, szlachta i mieszczanie a t¢czyccy dominikanie
w $wietle Copiarium Privilegiorum et aliorum documentorum conventus Lanciciensis Ordinis
Praedicatorum 1387-1616" ma zadziwiajaca konstrukcje wewngtrzna, oparta na schemacie,
ktorego prozno szukaé w bardzo przeciez obfitej literaturze po§wigconej otoczeniu spotecznemu
klasztorow mendykanckich. Schematu tego autor nie stosuje jednak konsekwentnie. Najpierw
omawia stosunek wtadcow do klasztoru, ich dziatania i wymagania wobec konwentu oraz sto-
sunek konwentu do wladcow, ale potem (w przypadku szlachty i mieszczan) odchodzi od tego
modelu i — z nieznanych powodow — stosuje jego zubozone wersje; na koniec zas rozwazan, ktore
maja w istocie posta¢ wypisow ze zrodet i sa niemal zupelnie pozbawione warstwy analitycznej,
wyciaga banalny w istocie wniosek, ze pomiedzy wtadcami, szlachtg i mieszczanami tgczycki-
mi a konwentem panowaly poprawne stosunki. Pozyteczne skadinad szkice o sredniowiecznej
i nowozytnej prozopografii feczyckiego konwentu Braci Kaznodziejow pozbawione sg jakiej-
kolwiek refleksji na temat mozliwosci zidentyfikowania ze sobg niektorych zakonnikow, ktorych
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autor odnalazl w Zrédtach, cho¢ ich imiona, funkcje oraz chronologia wystgpowania pozwalaja
podejrzewac, ze bracia traktowani przez autora jako rdzne osoby to faktycznie te same postaci.
Niejasny jest poglad autora na fundamentalny przeciez problem wezwania ko$ciota klasztornego
feczyckich dominikanow. Najpierw — w ,,Zarysie dziejow tgczyckiego konwentu dominikan-
skiego” (s. 27) — przyjmuje, ze $wiatynia ta od samego poczatku nosita podwojne wezwanie
$w. Stanistawa i §w. Doroty. W nastgpnym szkicu (s. 43) zapomina o tej deklaracji i twierdzi
stanowczo, ze kosciot byt dedykowany samej $w. Dorocie. Inng wersje wezwania kosciota (Sw.
Dorota Dziewica i Mgczennica oraz §w. Stanistaw Biskup i Meczennik) odnajdujemy w roz-
prawkach o $redniowiecznym i nowozytnym uposazeniu klasztoru (s. 1051 113). W szkicu o roli
ksiag miejskich autor proponuje kolejng wersje wezwania (§w. Stanistaw Biskup i Mgczennik
oraz §w. Dorota Panna i Meczennica). Gdyby szkice zawarte w kazdej z cze¢$ci ksiazki zostaly
utozone wedtug klucza chronologii ich publikowania, mozna by si¢ przynajmniej zorientowac,
kiedy autor zmienit zdanie w tej sprawie, ale tak niestety nie jest. Szkice sg prawdopodobnie
(to domysl, T. Stolarczyk bowiem si¢ w tej kwestii nie wypowiada) ulozone wedle kryterium
rzeczowego (nastepujace po sobie rozprawki o prozopografii czy uposazeniu klasztoru), co —jak
wida¢ — chyba nie bylo najlepszym pomystem.

W sumie lektura dominikanskich ,,Analektow” piora Tomasza Stolarczyka przynosi mieszane
uczucia. Owszem, nie da si¢ zaprzeczy¢, ze w niektorych szkicach autor przetart szlak, pode;j-
mujac badania nad problematyka, ktora nie cieszyta si¢ dotad specjalnym uznaniem znawcoéw
sredniowiecznych i nowozytnych dziejow klasztorow dominikanskich z ziem polskich. Jednak
fakt, ze w mato kreatywny sposob wttoczyt do jednego tomu prace, ktore sg powszechnie
dostepne i nie do konca przemyslat konsekwencje takiego zabiegu, nakazuje postawi¢ pytanie
o sensowno$¢ opublikowania tej ksigzki.

Krzysztof Kaczmarek (Poznan)

MARCIN GRULKOWSKI, Najstarsze ksiegi miejskie Gtoéwnego Miasta Gdanska z XIV
i poczatku XV wieku. Studium kodykologiczne (Studia i Materiaty do Dziejow Kancelarii
w Gdansku, t. 1), Polskie Towarzystwo Historyczne, Instytut Historii PAN, Wydawnictwo
Neriton, Warszawa 2015, ss. 546 + 8 ilustracji.

Recenzowana praca stanowi podsumowanie wieloletnich juz, mimo stosunkowo mtodego
wieku Autora, studiéw nad ksiegami miejskimi Gdanska. Jej podstawa jest rozprawa doktorska
obroniona w 2009 r. na Wydziale Historycznym Uniwersytetu Gdanskiego (promotor Beata
Mozejko). Juz na pierwszy rzut oka zauwazy¢ mozna jednak, ze zostata ona uzupetniona nie
tylko o biezaca literature, lecz takze o wyniki nowszych, czgsciowo publikowanych juz osobno
badan Autora (przyktadowo: Definicja i klasyfikacja ksiag miejskich. Ksiggi w kancelariach
miast obszaru Hanzy, w: Nauki pomocnicze historii. Teoria, metody badan, dydaktyka, Warszawa
2013, s. 119-148; Die Kdmmereibiicher der Danziger Rechtstadt in der zweiten Halfte des 14.
und im. 15. Jahrhundert — ein neues Editionsprojekt, w: Editionswissenschaftliches Kolloquium
2013. Neuere Editionen der sogenannten ,,Ego-Dokumente” und andere Projekte in den Editions-
wissenschaften, Torun 2015, s. 295-319). Prezentowana ksiazka jest jednocze$nie pierwszym
tomem nowej, ambitnie zakrojonej serii wydawniczej Studia i Materiaty do Dziejow Kancelarii
w Gdansku, w ktorej procz monografii publikowane maja by¢ takze edycje zrodlowe niewydanych
dotad $redniowiecznych i wezesnonowozytnych ksiag urzgdowych gdanskich gmin miejskich.

Ksigzka podzielona jest na dwie zasadnicze czesci, z ktorych kazda mogtaby by¢ wlasciwie
odrebng praca. Pierwsza obejmuje trzy rozdziaty, ale wlasciwy jej trzon stanowia rozdziaty I1
(Pojegcie i podziat ksigg miejskich w §wietle dotychczasowych badan i ich nowe propozycje,
s. 58-94) oraz III (Metodologia badan ksiag miejskich, s. 95-172). Cze$¢ ta poswigcona jest przede
wszystkim historii badan nad ksiggami miejskimi (gtéwnie w krajach niemieckojezycznych, choé¢
uwzgledniona zostata rowniez literatura czeska oraz w znacznie mniejszym stopniu polska — tu
wykorzystano jedynie prace odnoszace si¢ do miast pruskich) oraz ogoélniejszym rozwazaniom



