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w Outremer oraz proba dostrzezenia wptywow, jakie na nie miata dostgpna w danym okresie
podstawa zrodtowa, a takze zmieniajgca si¢ sytuacja spoteczno-polityczna w XIX-XXI w.
Autorka w zgodzie z zasadniczymi tendencjami w nauce wyodrgbnita dwa glowne modele
postrzegania tego zagadnienia: model ,,integracyjny”, dominujacy w nauce XIX i poczatkow
XX w., oraz model ,,segregacyjny”, ktorego nasilenie i dominacja przypadty na druga potowe
XX w.; w osobnym podrozdziale sprobowala przedstawi¢ badania najnowsze ,,auf der Suche
nach Alternativen”. Historiograficzny wywdd rozpoczeta od ,,odkrycia Palestyny” na poczatku
XIX w., po czym stosunkowo obszernie zbadata karier¢ modelu integracyjnego w nauce fran-
cuskiej (gtowni eksponenci to: Emmanuel Guillaume-Rey i René Grousset), anglosaskiej oraz
niemieckiej (m.in. Friedrich Wilken i Hans Prutz), trafnie wskazujac na jego polityczne uwa-
runkowania. Za tworce modelu segregacyjnego uznany zostat izraelski historyk Joshua Prawer,
ktorego teoria zyskala z czasem rezonans migdzynarodowy. Francuzi (np. Jean Richard), dtugo
pozostajacy ,,w cieniu René Grousseta”, dazyli (zwlaszcza Claude Cahen) do zajgcia stanowiska
posredniego pomiedzy dwoma gléwnymi modelami. We wspomnianej ostatniej czesci rozdzia-
tu, ,,w poszukiwaniu alternatyw”, autorka poswigcita uwage nowym kierunkom badawczym
wnoszgcym wktad w poszerzenie i poglebienie znajomosci stosunkow spotecznych, etnicznych
i religijnych panstw krzyzowcow: archeologii, historii sztuki, studiom nad chrzescijanstwem
orientalnym, zyciem religijnym i kulturalnym Outremer, islamoznawstwu. Ta cz¢$¢ monografii
jest bardzo cenna, wypadta jednak nazbyt skrétowo, mozna co najwyzej potraktowac jg jako
badawcza sond¢. Jako najnowsze i zdajace si¢ zapowiada¢ nowe kierunki badawcze wydarzenia
A. Durrer wymienia prace Ronnie Ellenblum (1998, 2007) i Christophera Macevitta (2004, 2008).
Motywy pozanaukowe bynajmniej nie zanikaja w naszych czasach, cho¢ ich przetozenie na
pracg badawcza nie jest juz tak bezposrednie 1 oczywiste, jak to byto np. w XIX w. Niewatpliwy
rozwdj studidow nad stosunkami wewngtrznymi we wtadztwach krzyzowcow w Izraelu nie trudno
powigzac z sytuacja samego Izraela, ,,oblezonego” przez panstwa nieprzyjazne i zmuszonego do
staran o utozenie mozliwie zno$nej koegzystencji z arabska cze¢scia wlasnej ludnosci. Autorka
kilkakrotnie zwraca tez uwage na role samozwanczego Panstwa Islamskiego w zwigckszaniu si¢
w regionie zainteresowania badaniami krucjatowego ,,epizodu” w dziejach Bliskiego Wschodu.
Niestety nowoczesnej historiografii krajow muzutmanskich, w przeciwienstwie do jej srednio-
wiecznych antecedencji, A. Durrer w zasadzie nie uwzglednita.

Bedziemy jej jednak wdzigczni za tak rozlegla i gruntowng panorame jednego z bardziej
frapujacych rozdziatéw stosunkdéw $wiata chrzescijanskiego i muzutmanskiego w Sredniowieczu
oraz nowozytnych ich reperkusji. Ksigzka, ktora, zauwazmy, wydaje si¢ debiutem naukowym
autorki (zadnej wczesniejszej pracy nie znajdujemy w bibliografii), zostala napisana w sposob
jasny i przemyslany, a jej percepcje utatwiaja liczne czastkowe podsumowania. Zdarzajg si¢
co prawda nie zawsze niezb¢dne powtorzenia, ale nie jest to istotny zarzut. W aneksie autorka
zamie$cita wybor podstawowych dla badan nad krucjatami pozycji bibliograficznych w uktadzie
chronologicznym oraz staranny indeks osob i miejscowosci. Odnotujmy tez kurtuazje polegajaca
na konsekwentnym podawaniu podwdjnych dat rocznych wedtug kalendarza muzutmanskiego
i chrzescijanskiego.

Jerzy Strzelczyk (Poznan)

MICHAEL J. CZAJKOWSKI, TOMASZ WECLAWOWICZ, Chronotopos monasticus.
The Medieval Clock and the Rhythm of Monastic Life at the Mogita Abbey near Krakow /
Sredniowieczny zegar i rytm zycia monastycznego w klasztorze w Mogile koto Krakowa,
Wydawnictwo Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Krakéw 2016,
ss. 242.

Recenzowana praca, w zatozeniu dwuj¢zyczna, adresowana jest — jak si¢ wydaje — zgod-
nie z nastgpstwem podtytutldéw oraz pomieszczonych w niej tekstow przede wszystkim do
czytelnikow postugujacych si¢ jezykiem angielskim, a dopiero w drugiej kolejnosci jezykiem
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polskim. Powstata jako efekt wspolpracy geologa i specjalisty od konserwacji mebli, zegarow
i barometrow oraz architekta i historyka sztuki (Noty o autorach, s. 237-238). Inspiracje do jej
napisania stanowito za$ odkrycie na $cianie kruzganka w klasztorze Cystersow w Mogile (obecnie
w Krakowie-Nowej Hucie) reliktow Sredniowiecznego zegara, anonsowane juz zresztg w litera-
turze jako wydarzenie na skalg europejska (T. Wectawowicz, Rezultaty prac konserwatorskich
prowadzonych w kruzgankach klasztoru mogilskiego w latach 2006-2007, cz. I, Cistercium Mater
Nostra 1,2007, s. 113-117). Wybrany przez Autorow bezspornie chwytliwy tytul, chyba jednak
nie do$¢ doktadnie oddaje zawarto$¢ pracy. Sktadaja si¢ na nig dwa niewielkich rozmiarow studia
szczegotowe: Tomasza Wectawowicza (The Cistercian Abbey of Mogita and Its Architecture
in the 13" and 14" Centuries, s. 9-29 / Klasztorny zespo6t oo. Cystersow w Mogile w wiekach
XIT i XIV, s. 143-179) i Michaela J. Czajkowskiego (The Mogita Abbey Clock Dial, Krakow,
Poland and Its Relationship to Medieval Clockwork, s. 32-74 / Tarcza zegarowa w klasztorze
Cystersow w Mogile na tle §redniowiecznego rzemiosta zegarmistrzowskiego, s. 181-226) oraz
wyrastajace z piSmiennictwa antropologicznego, postowie pidra T. Wectawowicza (Where the
Bell’s Toll Can Be Heard, Satan Has No Entry, s. 75-85 / Gdzie stycha¢ dzwigk dzwonu, tam
szatan nie ma przystepu, s. 227-236).

Otwierajacy tom tekst T. Wectawowicza ukazal si¢ juz pod tym samym tytutem jako rozdziat
jego monografii (Cocto latere nobilitavit. O ceglanych murach ko$ciotow $redniowiecznego
Krakowa, Krakow 2013, s. 15-35), o czym Autor niestety zapomniat teraz poinformowacé czytel-
nika. Ta czg$¢ pracy stanowi pole do prezentacji nowej koncepcji T. Wectawowicza odno$nie do
faz budowy kosciota i zespotu klasztornego w Mogile oraz ich cech warsztatowych. Koncepcje
stanowig rozwinigcie dawniejszych hipotez Krystyny Biatoskorskiej, ktora dowodzita, iz przy
wznoszeniu kosciota mogilskiego mogt pracowac warsztat sprowadzony z Lacjum, z klasztoru
w Casamari (z czasem przywotana autorka poszerzyla swoje wnioskowanie o inne koscioty
pétnocnowtoskie). Wedle T. Wectawowicza, uwzgledniwszy pewne cechy charakterystyczne
(m.in. fryz zbudowany z przenikajacych si¢ potkolistych arkadek, ale takze obecno$¢ wiezy na
skrzyzowaniu naw i tzw. rajskiego przedsionka), wzorow nalezaloby raczej szuka¢ w grupie
kos$ciotéw lombardzkich: Chiaravalle Milanese, Chiaravalle della Colomba i Morimondo oraz
Viboldone (ten z kolei byt kosciotem zakonu humilatow) i Santa Maria in Castagnola (filii
Chiaravalle Milanese). Wsrod nich, jak tatwo wywnioskowa¢ z samych nazw, znajdowaty si¢
domy zakonne dwoch linii filiacyjnych — Clairvaux i Morimond. Konkludujac, T. Wectawowicz
pisal, ze owe charakterystyczne motywy architektoniczne zarejestrowane w Mogile ,,mozna
— — uwazac¢ za dzielo jednego, przybytego z Lombardii, pokolenia warsztatowego” (s. 161).
Aby znalez¢ argumenty stricte historyczne dla poparcia tej tezy, nalezatoby podniesé, ze wia-
domosci o wizytach Iwona Odrowaza (uznawanego za gldwnego fundatora opactwa w Mogile)
w Italii (tych pewnych i tych tylko prawdopodobnych), moga oczywiscie stanowi¢ materiat do
tworzenia przypuszczen, ale same w sobie nie s3g dowodem przemawiajagcym za teza, iz Iwo
dzieki nawigzanym tam znajomosciom sprowadzit do Matopolski zakonny warsztat budowlany
z potnocnych Wtoch, ktory rozpoczat wznoszenie zabudowan w Mogile. Co wigcej, w tym
kontekscie nie mozna zapomina¢ o linii filiacyjnej nowej fundacji cysterskiej pod Krakowem,
gdzie zakonnicy (wraz z pierwszym opatem Piotrem) przybyli z Lubigza na Slasku, bedace-
go filig klasztoru Pforte w Saksonii, nalezgcego z kolei do linii protoopactwa w Morimond.
Zaprezentowane wyzej ustalenia z pewnoscig winny wzbudzi¢ w przysztosci dyskusje wsrod
historykow architektury.

W catym analizowanym tekscie T. Wectawowicza, ktory w zatozeniu Autorow ma wpro-
wadza¢ do glownego watku recenzowanej publikacji, czyli Sredniowiecznego zegara, o samym
zegarze odnalez¢ mozna w zasadzie jeden akapit. Otoz w trakcie badan konserwatorskich pro-
wadzonych w 2006 r. przez zespo6t Aleksandry Grochal (w tekscie polskim nazywanej Alicja,
s. 172) w kruzganku klasztornym na prawo od wejscia do kapitularza odstonigto relikty zegara
mechanicznego, ktory miat zosta¢ tam umieszczony, wedle Autora, juz w czasie budowy klaszto-
ru. Waznemu stwierdzeniu, Ze ,,jest to najstarszy zachowany przekaz materialny dokumentujacy
uzywanie zegarow mechanicznych w klasztorach na ziemiach polskich” (s. 172-173) towarzysza
natomiast kolejne, ktore moga by¢ uznane co najmniej za dyskusyjne. Ot6z T. Wectawowicz
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podal, w zasadzie jako pewnik, iz ,,zegar w kruzganku klasztoru w Mogile na $cianie kapitularza
pochodzit z ostatniej ¢wierci wieku XIII. Mechanizm wstawiony byl we wneke przewidziang juz
w trakcie budowy tego skrzydta klasztornego, albowiem watek $ciany i ptyciny jest jednorodny.
Polichromia pokrywata tarcz¢ zewnetrzna, ciosowy pierscien obramiajacy mechanizm i zapewne
tez niezachowang tarcz¢ wewngtrzng. Zielone $lady w otworach na trzpienie obracajace wska-
zo6wki $wiadcza, ze mechanizm byt wykonany z mosiadzu lub brazu” (s. 173). Z wywodu Autora
nie wynika jednak, czy lico muru kruzganka na calej ptaszczyznie tarczy jest pierwotne i czy nie
ma w tym miejscu ewentualnych §ladéw pdzniejszych przemurowan. W tym kontekscie nalezy
bra¢ pod uwage mozliwo$¢ pdzniejszego wkucia w $ciang ciosowego pierscienia. Tym bardziej
ze w obrebie plaszczyzny tarczy zegara widoczny jest ewidentny wtornik zebra sklepiennego, co
raczej wskazywac powinno, iz ptaszczyzna tarczy zegarowej nie jest jednak tozsama z pierwotng
powierzchnig plaszczyzny §ciany kruzganka. Nie wiadomo tez, kiedy faktycznie uksztaltowana
zostala tarcza zewngtrzna otoczona kolejng kolista ptycing, na ktérej odmalowano podziatke
godzinowa (przemalowang w latach trzydziestych XVI w.). Niewatpliwie wigc na murze kruz-
ganka mogilskiego zainstalowany zostat zegar (z pewnoscig zlikwidowany w X VIII w.), majacy
metryke Sredniowieczna. Na taka wskazuja bowiem przede wszystkim zachowane na nim §lady
polichromii starszych od warstwy malarskiej zwigzanej z renesansowym warsztatem Stanistawa
Samostrzelnika. Brakuje jednak niezbitych argumentow potwierdzajacych teze, ze nastgpito to
juz w stuleciu XIII. Owego zegara (w zadnym momencie jego funkcjonowania) nie zanotowaty
zreszta zadne zrodta, ani klasztorne, ani obce. Te za$, ktore mowig o funkcjonowaniu zegaréw
mechanicznych w Polsce, w ogole pochodza dopiero z drugiej potowy XIV w.

Drugi z zasadniczych tekstow sktadajacych sie na omawiang publikacj¢ poswiecony zostat
stricte mogilskiemu zegarowi, czy tez raczej jego reliktom odkrytym na $cianie kruzganka.
Sptycajac nieco przebieg wieloletniego procesu fundacyjnego, pisat Autor o zalozeniu opactwa
w 1225 1. przez biskupa Iwona Odrowaza (w rzeczywistosci doszto wowczas do translokacji
konwentu z Kacic), ktory to biskup ,,zdoby? staranne wyksztalcenie w Paryzu, ale mial rowniez
kontakty we Wtoszech” (s. 182). Autor wskazat nadto, Ze ,,zakon prawdopodobnie utrzymywat
wiezi z klasztorami we Francji i we Wloszech, szczegdlnie z tymi ostatnimi” (s. 182). W tym
miejscu thumacz wypaczyl nieco mysl, oddat bowiem sformutowanie ,,the ecclesiastical founda-
tion” (tj. klasztor w Mogile) zupehie niepasujacym do kontekstu stowem ,,zakon”. Rzeczywiscie
opaci mogilscy byli zobligowani do udziatu w odbywajacych si¢ we francuskim Citeaux kapitu-
tach generalnych. Pozbawione oparcia w materiale Zroédlowym jest natomiast oczywiste jakoby
twierdzenie o szczeg6lnych kontaktach z opactwami w Italii. Przywotujac wezeséniejsze ustalenia
wspotautora, M. J. Czajkowski wyrazit przypuszczenie, ,,ze zachowane w Mogile relikty moga
by¢ pozostato$ciami najstarszej sposrod zachowanych w Europie tarczy zegarowej, co jest faktem
o migdzynarodowym znaczeniu” (s. 183). Wskazat nadto, ze widoczna podziatka godzinowa
(dwudziestoczteropolowa) przypomina czternastowieczne wloskie zegary tarczowe (s. 185). Po
raz kolejny tez wspominat o powigzaniach klasztoru w Mogile z Italig, co pozwolito mu na wysu-
nigcie wniosku, iz analizowana przezen ,,tarcza zegarowa mogla by¢ namalowana przez Wtocha
lub rzemieslnikow bedacych pod wptywem wloskich mistrzow, kiedy w XIV wieku system hora
italica stal si¢ powszechny w Polsce” (s. 186). W dalszej czgsci wywod M. J. Czajkowskiego
rozwija si¢ niczym w dobrej powiesci szkatutkowej. Autor postanowit bowiem, opierajac si¢
glownie na literaturze angloj¢zycznej, zaprezentowac hipotetyczne formy zegara, ktore mogly
znalez¢ zastosowanie w Mogile. Biorac pod uwage fakt, ze zegary mechaniczne z tzw. zelaznym
wychwytem sg wynalazkiem stulecia XIV, zaproponowal, ze w Mogile najpierw, czyli jeszcze
w XIII w., mogt zosta¢ zamontowany zegar wodny! Omowit zatem budowe takiego typu zegara
(tak klepsydry, jak i zegara z kotem lopatkowym) i przedstawil jego hipotetyczny model, ktory
mogt by¢ zainstalowany w podkrakowskim klasztorze cystersow. Doda¢ przy tym nalezy, ze
Autor ma oczywiscie §wiadomo$¢ tego, ze w Polsce nie odnaleziono dotad zadnego zegara
wodnego, jak rowniez tego, ze w opactwie mogilskim nie ma zadnych §ladoéw jego istnienia
poza na wskro$ tajemniczg tarczg. M.J. Czajkowski wzigt takze pod uwage kwestie 6wczesnego
klimatu (zegar wodny wraz z calym mechanizmem napg¢dzajacym sktadajacym si¢ m.in. z wiader
i fancuchow musiat po prostu zamarzac). Nie opierajac si¢ niestety na polskiej literaturze na-
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ukowej z zakresu dziejow klimatu (por. np. M. Polaczkéwna, Wahania klimatyczne w Polsce
w wiekach $rednich, Prace Geograficzne 5, 1925, s. 1-80; R. Girgu$, R. Stupczewski, Wyjatki
ze zrddet historycznych o nadzwyczajnych zjawiskach hydrologiczno-meteorologicznych na
ziemiach polskich w wiekach X-XVI, Warszawa 1965), ten wazki skadinad problem skwitowat
zdaniem, ze ,,w XIII wieku klimat w Matopolsce byt o wiele tagodniejszy niz dzisiaj. Ponadto
zegar byl umieszczony pod dachem, a wigec wszystko wskazuje na to, ze zamarzanie moglo nie
stanowi¢ zadnego problemu az do XIV wieku, kiedy klimat zaczat si¢ pogarszac¢ wraz z nadej-
sciem tzw. matej epoki lodowcowej” (s. 200). W stuleciu XIV zegar 6w miano wi¢c zamienic¢
na mechaniczny z zelaznym wychwytem. Taki zreszta w Mogile funkcjonowat, o czym $wiad-
czg zielone wykwity w miejscu, w ktorym znajdowat si¢ trzpien stanowigcy umocowanie dla
wskazowki. ,,Mimo, ze wymiana zegara byta poczatkowo bardzo droga, stanowita atrakcyjna
opcje” (s. 205) — dowodzi Autor. Wyjasnit przy tym skomplikowang konstrukcje tego typu
zegara 1 pokusit si¢ o przedstawienie, oczywiscie po raz kolejny czysto hipotetyczne, modelu
odmierzajacego czas mogilskim cystersom, za punkt odniesienia biorgc zegar w Salisbury.
Podsumowanie przynosi nowe szczegoly. Otoz tarcza z podziatka wydatowana zostata, choé¢
nie wiadomo na jakiej podstawie, do§¢ doktadnie ,,na lata 1270-1300 i mogta powstac jako
element duzego zegara wodnego zainstalowanego na gérnej kondygnacji, ponad kapitularzem”.
W stuleciu nastepnym zegar ten zostat zastapiony ,,prawdziwym zegarem mechanicznym”, ktory
»prawdopodobnie wybijal godziny kanoniczne” (s. 220).

Na koniec wypada przejs¢ do postowia, bedacego w zasadzie opowiescig o przestrzeni
cztowieka $redniowiecza rytmizowanej dzwigkiem dzwonu wybijajacego w klasztorach go-
dziny kanoniczne i tym sam regulujgcego zycie najblizszej okolicy. Dopiero na jego koncu
znalez¢ mozna wyjasnienie uzytego w tytule pojecia chronotopos, przejetego z mysli rosyj-
skiego literaturoznawcy Michiata Bachtina (1895-1975), a oznaczajacego relacje¢ zachodzaca
miedzy czasem a przestrzenig w utworze literackim (s. 231). Ow chronotopos stat si¢ w narracji
T. Wectawowicza w pewnym sensie synonimem klasztoru, ,,gdzie rytmicznie odmierzany czas
liturgii godzin odgrywat istotng rol¢ w funkcjach przestrzeni sakralnej i jej »doswiadczaniu«
przez mnichow” (s. 231). Ten fragment mozna by zreszta uznac za najlepszy w prezentowanej
publikacji. Powraca wreszcie Autor do zestawienia najstarszych wzmianek zrodlowych o zegarach
w miastach polskich. Nie wiedzie¢ czemu pomija t¢ chyba najbardziej interesujaca w kontekscie
jego wilasnych rozwazan, a dotyczaca zegara (orologium) w klasztorze Bozogrobcow w Mie-
chowie, odnotowanego przez miejscowego annalist¢ pod 1388 r. (Rocznik miechowski, wyd.
7. Budkowa, Studia Zrédtoznawcze 5, 1960, s. 127).

O czym zatem jest prezentowana ksigzka? Sktadaja si¢ na nig: wyktad o najstarszej archi-
tekturze mogilskiego zespotu klasztornego, esej o tym, jak mogt wygladac i dziata¢ zegar na
murze kruzganka, po ktorym pozostata tylko tarcza, oraz antropologiczny epilog, z interesujagcym
rzeczywiscie poréwnaniem claustrum do Bachtinowskiego chronotopu. Przywotujac podtytut
recenzowanej publikacji (Sredniowieczny zegar i rytm Zycia monastycznego w klasztorze w Mo-
gile koto Krakowa), nalezy wskazacé, ze o zegarze, ktéremu mozemy przypisac sredniowieczng,
ale raczej nie trzynastowieczng, metryke, jest w niej relatywnie duzo; z kolei o rytmie Zycia
monastycznego w zasadzie tyle, ile mozna napisac o uktadzie godzin kanonicznych. Z pewnoscia
wiadomo$¢ o odkryciu tarczy zegarowej stanowi dobry material na komunikat, ktory z braku
mozliwosci osadzenia w materiale pisanym powinien pozosta¢ komunikatem. Jedna z zelaznych
zasad rzadzacych warsztatem historycznym mowi, ze tam, gdzie nie ma zrodel, nie ma historii.
Po lekturze wspdlnego tomu M. J. Czajkowskiego i T. Wectawowicza okazuje sig, ze jednak
mozna jg napisac takze i bez zrodet.

Marcin Starzynski (Krakow)



