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KAROL POZNANSKI

SZKOLA RZEMIESLNICZO-NIEDZIELNA
W LUBLINIE 1819—1864

POCZATKI SZKOL RZEMIESLNICZO-NIEDZIELNYCH W POLSCE

Druga potowa XVIII wieku zapisana jest w kartach historii naszego
narodu jako okres wzmozonego ruchu umystowego, kulturalnego i poli-
tycznego. W splocie réznorodnych zagadnien, zainteresowan i projektow
wokot spraw spotecznych wytonita sie takze sprawa oswiaty ludu, na
ktora szczeg6lna uwage zwrdcita Komisja Edukacji Narodowej. Jej sze-
roko zakrojone plany rozbudowy szkét poczatkowych ze wzgledu na nie-
pomys$iny bieg wypadkéw politycznych tylko w niewielkiej mierze zo-
staty zrealizowane.

Realizacja zamierzen Komisji Edukacji Narodowej podjeta zostata
na nowo dopiero za czaséw Ksiestwa Warszawskiego przez lzbe Eduka-
cji Publicznej, ktéra oswiate ludu, rozwoj szkolnictwa elementarnego
wysuneta na czoto swych prac, dazac, aby ,,zadne miasto, miasteczko ani
wie$ nie pozostawato bez potrzebnej dla siebie szkoty“ *

Wydane przez nig w 1808 roku Urzadzenie szk6l miejskich i wiejskich
elementarnych po raz pierwszy w Polsce nadawato szkolnictwu elemen-
tarnemu charakter publiczny. Mimo iz wprowadzenie w zycie zawartych
w Urzadzeniu postulatbw napotykato wielkie mopory, tak ze strony
szlachty i duchowienstwa, jak i samego ludu, nie pojmujacego pozytku
ptynacego z oSwiaty, to jednak osiagniete wyniki byty dos¢ znaczne.

Obok pozostatych po Prusakach 147 szkét elementarnych pod opiekg
Izby Edukacji Publicznej powstato blisko 500 nowych szkoét, a konty-
nuujaca jej zamierzenia Dyrekcja Edukacyjna doprowadzita do tego, ze
w 1814 roku ich liczba wzrosta do 1489, w ktorych uczyto sie 44 670
uczniow2 Wprawdzie w roku nastepnym, na skutek utworzenia na ob-

1Zré6dla do dziejow wychowania i szkolnictwa w Polsce z doby Izby Edukacji
Publicznej 1807—1812, wydat Z. Kukulski, Lublin 1931, s. 421

2H. Konic, Kartka z dziejow osSwiaty w Polsce. Wtadze oSwiecenia publicz-
nego i oSwiata elementarna w Ksiestwie Warszawskim, Krakéw 1895, s. 97, 104 oraz
tJ. Kucharzewski, Epoka paskiewiczowska. Losy o$wiaty, Warszawa 1914, s. 31.
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szarach bytego Ksiestwa Warszawskiego pomniejszonego o departament
poznaAski i bydgoski wraz z Toruniem Krolestwa Polskiego, liczba
szkot zmniejszyta sie do okoto 800, to jednak dopdki w centralnych wia-
dzach oswiatowych polityka szkolna spoczywata w rekach Stanistawa
Potockiego i jego wspotpracownikéw, dopoéty ilos¢ szkdt elementarnych
stale wzrastata, osiggajagc w roku 1820/21 liczbe 1222, w kt6érych uczyto
sie 37 623 ucznidéw 3.

Wyzej podana statystyka nie obejmowata miodziezy rzemieslniczej.
Nie objeto jej o$wiatg elementarng, gdyz jej zajecia zawodowe byty
w statej kolizji z zajeciami szkolnymi. Dazac do upowszechnienia o$wiaty
wsrdd rzemie$lnikdw, postanowiono utworzyé dla nich odrebne szkoty,
w ktérych by nauka prowadzona byta wytgcznie w dni wolne od pracy,
tj. w niedziele i $wieta.

Odosobnione prdby tworzenia szkot riiedzielnych w Polsce mozna od-
nalez¢ jeszcze w drugiej potowie XVIII wieku. Dowodem tego mogg by¢
poczynania Antoniego Tyzenhauza, ktory przy swoich fabrykach w Grod-
nie zatozyt dla wszystkich uczniéw ,ekonomicznych, podwdrzowych
i rzemieSlniczych* szkote niedzielng. Mieli oni uczy¢ sie w niej w dni
Swigteczne w godzinach od 9 do 11 rano i od 1 do 5 po potudniu czyta-
nia, pisania, rysowania i arytmetyki 4.

W poczatkach X1X wieku sprawa tworzenia szkot niedzielnych dla
rzemieslnikdw zaczeta coraz bardziej domagaé sie urzeczywistnienia.
Burgund, rektor., seminarium nauczycielskiego w +towiczu, skladajgc
dnia 27 lutego 1808 roku w lIzbie Edukacyjnej Projekt urzgdzenia semi-
narium proponowat, aby przy szkole wzorowej byta takze szkota nie-
dzielna, do ktérej mogliby uczeszczaé ,rzemiesiniczkowie, studzy i stugi
[oraz] wszyscy ci, ktdérzy juz szkote rychlej lub p6zniej opuscili, a majacy
che¢ przypomnienia sobie poczatkowe nauki, ktérych moze zapomnieli“.
A z przestanej lIzbie Edukacyjnej ldei do miejskiej szkoty z dnia
28 stycznia 1808 roku wynika, iz Bader w poprzednim okresie zorgani-
zowat podobng szkole i prowadzit jg przez kilka lat 5.

W 1815 roku szkote niedzielng dla ,terminatoréw i wyzwoleAcow*“

sJ. Kucharzewski, Epoka paskiewiczowska, s. 31 oraz M. Manteuf flo-
w a, J. K. Szaniawski, ideologia i dziatalno$¢ 1815—1830, Warszawa 1936, s’ 163.

4 Instytucje spoteczne i fabryczne w Kroélestwie Polskim, ,,Ekonomista“, 1914,
zesz. Il oraz T. Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta (1764—
1794), Krakow 1897, t. 11, s. 249.

5 Zrédta do dziejéw wychowania i szkolnictwa w Polsce..., s. 238, § 4, s. 244,
§ 19 oraz s. 293 i 306. *
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zatlozono w Warszawie przy zborze ewangelickim w budynku szkoty
wydziatowej6.

Mimo braku materiatow Zrodtowych, w oparciu o ktére mozna by
ustali¢ ich liczbe, czas trwania i zakres pracy, mozna stwierdzi¢, ze nie
miaty one charakteru statosci. Dziataty raczej od przypadku do przy-
padku, w zaleznosci od checi tak nauczycieli, jak i uczeszczajgcych do
nich ucznidw.

Przesytane przez Burgunda projekty i dgzenia Staszica do stworzenia
dla rzemie$inikow systemu oS$wiaty nie znalazty urzeczywistnienia ani
za czasow lzby Edukacyjnej, ani tez Dyrekcji. Zadania tego podjat sie
dopiero Wydziat OSwiecenia, a petnej jego realizacji dokonata powotana
do zycia w 1817 roku Komisja Rzagdowa Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego, wykorzystujagc przemiany spoteczno-ustrojowe, jakie
nastapity na tych terenach w ciggu ostatnich kilku lat.

Nowo utworzone Krolestwo Polskie, majgce czysto rolniczy charak-
ter, nekane bylo przewlektg depresjg ekonomiczng7. Warstwa ziemian-
ska, sktadajgca sie gtownie z szlachty folwarcznej, bedaca nadal klasa
panujaca, przezywata powazny kryzys gospodarczy. Na skutek zubozenia
miast, powaznego zmniejszenia sie rynku wewnetrznego i utrudnien
eksportowych ceny ptodéw rolnych stale spadaty. Cena korca pszenicy
w wojewodztwie mazowieckim spadfa miedzy 1818 a 1824 rdkiem
z 35 zip. na 12 zip. i 24 gr, a w Lublinie na 8 zip. i 22 gr 8

Innym czynnikiem przysparzajagcym ziemiaAnstwu wielu klopotdw
ekonomicznych byto nadmierne zadtuzenie. Wstrzgsy polityczne ostat-
nich kilkunastu lat, ciggte przemarsze réznych wojsk, sekwestry, re-
kwizycje, emigracje, ciezary podatkowe i lichwiarskie dtugi podciety byt
wielu fortun szlacheckich.

Sytuacja ekonomiczna ziemianstwa bezposrednio i w sposob dotkli-
wy odbijata sie na chiopstwie. Rzad Krolestwa gtéwny ciezar kosztow
utrzymania panstwa przerzucit na chlopow. Pilacili oni przeszto 45%
podatkéw bezposrednich, a monopole i podatki posrednie doprowadzity
ostatecznie do tego, iz gospodarstwa chiopskie ulegty catkowitej ruinie9.
W tej sytuacji ocalenie samoistnosci kraju, podniesienie dochodéw pan-

6L Jenike, Kronika zboru ewangelicko-augsburskiego, s. 35, cyt. za J. Brzo-
zowska, Szkoly niedzielne w Warszawie w czasach urzedowania Staszica, [w:]
Stanistaw Staszic, ksiega zbiorowa pod red. Z. Kukulskiego, Lublin 1926.
s. 594,

7 Przemiany spoteczne i gospodarcze w Kroélestwie Polskim (.1815—1830), wybor
tekstow zrodtowych, wyd. S. Kieniewicz, Warszawa 1951, s. 8.

8 Tamze, s. 8—10.

9 Tamze, s. 13—20 oraz Historia Polski pod red. S. Kieniewicza i W. Kuli,
Warszawa 1958, t. Il, cz. Il, s. 189—190 i 210—211.
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stwowych wymagato od rzadu Krdlestwa rozbudowy nowych gatezi
gospodarki — przemystu.

W dziedzinie polityki przemystowej dominowaly dwa zagadnienia.
Po pierwsze chodzito o zwiekszenie produkcji przemystowej przez za-
trudnienie w niej wiekszej ilosci os6b, po drugie o usuniecie przeszkéd
prawnych w rozwoju przemystu kapitalistycznegol0. Jedng z nich bytly
obowigzujace nadal w drobnej wytworczosci pétfeudalne przywileje
cechowe, ktére — uniemozliwiajac w miastach rozwdj wielkiego prze-
mystu — stalty w sprzecznoSci z rozwijajgcymi sie kapitalistycznymi
stosunkami, wymagajagcymi w pierwszym rzedzie wolnosci produkcji.
To spowodowato wydanie w 1816 roku postanowienia namiestnika
0 urzadzeniu rzemiost, kunsztéw- i profesji, moca ktérego w powaznym
stopniu ograniczono dotychczasowe przywileje cechoweu.

Miejsce dawnych cechdw, ktdre dotad decydowaly o kwalifikacji
1 produkcji zawodowej rzemies$lnika, o formie zarobkowania, o rozwoju
liczebnym pbszczeg6lnych profesji, zajety zgromadzenia rzemieSlnicze.
Wprawdzie nadal utrzymano feudalng hierarchie zawodowg i ustano-
wiono przymus ,zgromadzen rzemie$lniczych* w kazdym miescie li-
czacym co najmniej 10 majstréw danej specjalnosci, to jednak wyla-
czono spod tego obowigzku wiascicieli wiekszych zaktadow i manufaktur
oraz 'rzemieS$lnikow wiejskich. Wprowadzona zostata wolno$¢ produkcji
i sprzedazy wszystkich wyrobdéw w kazdej miejscowosci, a jednocze$nie
zabroniono ustalania przez majstrow cen monopolistycznych 12

Obecnie zgromadzenia rzemie$lnicze nabraty wiasciwosci kapitali-
stycznych stowarzyszeh drobnych wytwd6rcow. Stanowi¢ miaty: po
pierwsze szkole, doskonalgcg ,w uzytecznym powotaniu liczng klase
ludzi“, po drugie towarzystwo, utatwiajgce ,wzrost i rozkrzewienie
rekodziet, handlu, bogactw i wygod ludzkich®, wreszcie po trzecie zakon,
utrzymujacy swych cztonkéw ,w porzadku, karnos$ci, opiece i wzajem-
nym braterstwie*13

Nalezy zaznaczy¢, ze zmiana charakteru zgromadzen cechowych nie
zmniejszyta bynajmniej roli rzemiosta. Jego znaczenie do kornca potowy
XIX wieku systematycznie wzrastato w zwigzku z rozwojem gospodarki
towarowo-pienieznej i postepami urbanizacji. Proces odwrotny zaznacza
sie dopiero w drugiej potowie XIX wiekul4

0J. Rutkowski, Historia gospodarcza Polski, Poznan 1950, t. IlI, s. 82.
1 ,,Dziennik Praw Krolestwa Polskiego®, t. IV, s. 114—160.
12 Tamze.

BH. Orsza-R adlin ska, Staszic jako dziatacz spoteczny, [w:] Stanistaw
Staszic..., s. 511.
14 Historia Polski, t. I, cz. Il, s. 233.
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W zwigzku z powyzszym nie zmniejszyta sie takze rola szkoleniowa
cechow. Dekret namiestnika z 1816 roku do$¢ obszernie, cho¢ niezbyt
doktadnie regulowat kwestie stosunku majstra do uczniéw. Jego ,,0j-
cowska“ wiladza zostata ograniczona. Jako nauczyciel i wychowawca
nie madgt przecigza¢ ucznia nadmierng praca, a do ,zatrudnien domo-
wych* mogt go o tyle tylko uzywac, o ile nie wptywato to na zaniedba-
nie nauki rzemiosta 15

W mys$l postanowienia majster winien byt poda¢ uczniowi ,sposob-
no$¢ nabycia wszelkich znajomosci (8 24), ktore do porzadnego
prowadzenia rzemiosta sg potrzebne®, a nadto, o ile bierze ucznia (8§ 26),
,Ktory w czytaniu, pisaniu i religii swego wyznania potrzebnej nauki
nie ma, obowigzany w celu udzielenia mu takowej najmniej godzin
szes¢ na tydzien posyfa¢ go do szkoty“ 16.

Przepisy te stawiaty przed kazdym uczniem rzemie$lniczym obo-
wigzek uczenia sie czytania i pisania. Przestrzega¢ tego miata komisja
egzaminacyjna, ktéra przy wyzwalaniu ucznia na czeladnika (§ 49) obok
,rozpoznania postepku ucznia w rzemio$le przez zadanie mu do wyko-
nania jakiej$ sztuki czeladniczej réwniez uczyni mu zapytania z, nauki
religii i czyli umie czyta¢ i pisac” 17.

Wskazane wyzej fragmenty postanowienia stwarzaly realng potrzebe
organizowania specjalnych szkot dla miodziezy rzemies$lniczej, zmusza-
jac tym samym wiladze oswiatowe do poczynienia jak naj$pieszniejszych
zabiegéw wokét jej urzeczywistnienia. Byto bowiem wiadome, ze ani
majstrowie, ktérzy w swej wiekszosci byli analfabetami, ani tez istnie-
jace szkoly elementarne, prowadzgce nauczanie w dni powszednie, nie
mogly sprosta¢ stawianym wymaganiom.

Rozwiazujac ten problem, oparto sie na doswiadczeniu nowo zatozo-
nej szkoty ,niedzielno-Swigtecznej dla terminatorow i wyzwolencéw*
przy szkole ewangelickiej w- Warszawie. Gtdwnym inspiratorem jej za-
fozenia byt Bogumit Linde, 6wczesny kurator zboru augsburskiego, na-
tomiast wykonawcg — rektor szkoty wydziatowej ewangelickiej Baderl8

Nauka w szkole odbywata sie raz W tygodniu — w niedziele w go-
dzinach od 9 do 12. Nauczyciele pracowali bezptatnie. Nalezy nadmienig,
ze uczeszczanie do niej oparte byto na catkowitej dobrowolnosci, mimo
to naptyw uczniow byt tak wielki, ze musiano ich podzieli¢ na dwa od-

B5H Orsza-Radlinska, Staszic.., s. 511 i 512 oraz .".Dziennik Praw Kro6-
lestwa Polskiego®, t. 1V, s. 122 i

16 ,,Dziennik Praw...“, t. 1V, s. 121—122.

17 Tamze, s. 127—128.

BW. Bobkowska, Nowe prady w polskim szkolnictwie ludowym w poczat-
ku XIX w., Krakow 1928, s. 212 oraz J. Brzozowska, Szkoly niedzielne..., s. 594,
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dziaty. Wyniki, jakie uczniowie po rocznej nauce w tej szkole osiggneli,
byty imponujace. Fakty te w sposdb niedwuznaczny Swiadczyty 6 po-
trzebie powotania do zycia podobnych szké+19

Wydziat Os$wiecenia, pragnac przystapi¢ do zakladania szkoét nie-
dﬁielnych dla rzemie$lnikow, zwroécit sie dnia 17 sierpnia 1816 roku do
Badera, proponujac mu opracowanie planu szkoty niedzielnej. Wedtug;
zamierzen Wydziatlu miata ona dawaé¢ uczniom ,takie praktyczne w na-
ukach usposobienie, azeby sie chetnymi stali do przyjecia wszystkich
powotan technicznych® 20,

Bader szybko wywigzat sie z powierzonego mu zadania. Po uptywie
miesigca — dnia 20 wrzesnia przestal wprost na rece Staszica, ktory byt
tymi sprawami zywotnie zainteresowany, swolj projekt planu. Po zapo-
znaniu sie z planem Staszic przestat go Towarzystwu do Ksigg Elementar-
nych, ktére natychmiast przystgpito do jego analizy. Uwag byto wiele.
Ogédlnie jednak oceniono go pozytywnie i po wniesieniu szeregu popra-
wek zostat przyjety. Wprowadzone zmiany poszty w kierunku zacie$nie-
nia ilosci przedmiotow do minimum i ograniczenia sie gtdwnie do na-
uczania tych wiadomosci, ktore rzemiesinikom byty najbardziej potrzeb-
ne. Za takie za$ uznano: czytanie, pisanie, cztery proste dziatania aryt-
metyczne i poczatki rysunkéw technicznych. W tej formie plan zostat
zatwierdzony dnia 18 stycznia 1817 roku przez Komisje Rzadowg Wyznanh
Religijnych i Oswiecenia Publicznego 2L

Pragnac jak najrychlej wcieli¢ go w Zzycie postanowiono jeszcze
w miesigcu styczniu otworzyé szkote rzemieslniczo-niedzielna. Jedyng
przeszkoda do pokonania pozostata sprawa funduszéw na optacenie na-
uczycieli. Skoro jednak ci wyrazili zgode na tymczasowo bezptatne
nauczanie, za pos$rednictwem prezydenta miasta zawiadomiono rze-
mieslnikéw o otwarciu dla nich szkoty niedzielnej. Ostatecznie jednak
rzeczywiste jej uruchomienie nastgpito dnia 9 lutego 1817 roku22

Nowo zorganizowana szkota rozwijata sie pomys$lnie. Zapisato sie
do niej 348 uczniéw, a z koncem roku liczba ich wzrosta do 800. Swiad-
czyto to najwymowniej o tym, ze szkola ta ogarneta szerokie rzesze

19 Tamze.

DJ. Brzozowska, Szkoty niedzielne..., s. 594—595.

2l Tamze, s. 595—597 oraz’ Zbiér przepis6w administracyjnych Krélestwa Pol-
skiego, Wydziat Oswiecenia, utozony przez Vidala Warszawa 1866, t. I: Szkoty
elementarne, s. 513—515; Plan, podiug ktérego nauki majg by¢ dawane w szkole
niedzielnej, z dn. 18 | 1817.

2J. Brzozowska, Szkoty niedzielne..., s. 598 oraz ,fiazeta Warszawska“
z 11 11 1817 r.
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ihtodziezy rzemieS$lniczej. Osiaggniete za$ wyniki nauczania sktonity Ko-
misje Rzadowa do staran o rozpowszechnienie tego rodzaju szkét i w in-
nych miastach, w ktorych bylty wieksze skupiska rzemie$InikowZ23

ZALOZENIE SZKOLY RZEMIESLNICZO-NIEDZIELNEJ W LUBLINIE

9 wrze$nia 1818 roku wszczeta zostata korespondencja miedzy Ko-
misja Rzadowag Wyznah Religijnych i Oswiecenia Publicznego a Ko-
misjag Wojewddztwa Lubelskiego w sprawie otwarcia w Lublinie szkoty
rzemie$lniczo-niedzielnej2d. W niedtugim bzasie data ona pozytywny
rezultat, czego wyrazem byto otwarcie tu dnia 1 stycznia 1819 roku
pierwszej na prowincji szkoty rzemie$iniczo-niedzielnej. Gtownymi jej
zatozycielami byli: komisarz oSwiecenia Komisji Wojewddzkiej Barttomiej
Kossakowski oraz Jan Kanty Krzyzanowski, nauczyciel szkolty woje-
wodzkiej. Nalezy spodziewaé sie, ze niematg role odegrali tu réwniez
i inniludzie, ktérzy sprawg tg musieli by¢é zainteresowani, a mianowicie
w pierwszym rzedzie Andrzej Smolikowski, rektor szkolty wojewddz-
kiej, Domanski, prezes Komisji WojewoOdzkiej, oraz Poplewski, prezy-
dent miasta 5.

Fakt, ze wiasnie tu powstata pierwsza na prowincji szkota niedziel-
na, nie da sie wyttumaczy¢ tym, ze Lublin, jako drugie co do wielkosci
miasto Krolestwa, z uwagi na stan rzemiosta miat wieksze dane po temu
na przyktad od Kalisza, Ptocka czy Radomia. W roku 1820 (a w 1819
na pewno sytuacja byta podobna) liczyt 10 937 mieszkancéw26 za$ w dwa
lata pOzniej 12 565 mieszkancdw, z czego tylko 6.94 osoby trudnity sie

2B J. Brzozowska, Szkoly niedzielne..., s. 601. Komisja Os$wiecenia, sktada-
jac w 1818 roku raport namiestnikowi, podkreslata znaczenie szko6t niedzielnych
jako ,,nie tylko odrywajacych [miodziez] 6d préznowania i rozpusty w dni wolne
od pracy, alg, nadto oddajgcych jej dobroczynng sposobno$¢ dalszego sposobienia
sie w naukach*. Staszic za$ w 1819 roku stwierdzal,' ze ,pozytki, jakie sie okazaty
z zaprowadzenia szkoty niedzielnej w stolicy, daty dowdéd Komisji Rzagdowej do pil-
nego dostrzegania, w czym by ta instytucja mogta by¢ ciggle udoskonalana“.
W rok pdzniej raport donosit, ze Komisja ,,postanowita zaktada¢ szkoty niedzielne
w kazdym znaczniejszym miescie”“. Zob. takze Archiwum do dziejow literatury
i oSwiaty w Polsce, Krakéw 1878, Rys historyczny dziatan Dyrekcji Edukacji Naro-
dowej i Komisji Rzadowej Wyznan Religijnych i Os$wiecenia Publicznego w Polsce
od roku 1812 do konca 1821, t. I, s. 169.

2J. Brzozowska, Szkoty'niedzielne..., s. 618.

5 Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie (WAPL), 49 GWL, vol. 162,
pismo z dn. 1—13 Il 1840 r., nr 223, tamze, Akta Magistratu, vol. 18; M. Hi 1-
pern, Szkoly zawodowe rzemie$lnicze i nizsze techniczne, Warszawa 1918, s. 18
oraz W. Leppert, Rys rozwoju chemii w Polsce do roku 1830, Warszawa 1917,
s. 117. ,

5 WAPL, Akta Mag., vol. 274, Akta dot. obrazu statystycznego m. Lublina
z lat 1822—1834, k. 57,
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rzemiostem2r. Ponadto trzeba tu zaznaczy¢, iz w owym czasie rzemiosto
lubelskie, podobnie jak rzemiosto wigkszosci innych miast Krolestwa,
spetniato funkcje ustugowa. Rozwijajagcy sie przemyst manufakturowy
i fabryczny spychat niektore zawody do funkcji reperacyjnej (Slusarstwo,
blacharstwo itp.), inne za$ (jak szewstwo, stolarstwo, kowalstwo, piekar-
stwo, krawiectwo itp.), mimo ze diugo utrzymywaly wylgcznos¢ pro-
dukcyjng, opieraty sie jednak na dziatalnosci matych warsztatow. Na
ogot produkcja byta uzalezniona od doraznych miejscowych zamowien
lub zapotrzebowan rynku lokalnego28 Sytuacja ta powodowata, iz ilos¢
zatrudnianej czeladzi i terminatoréw byta zmienna i stosunkowo nie-
wielka 29

W tym stanie rzeczy nie bylo warunkéw po temu, aby rzemiosto
lubelskie mogto wystgpi¢ do wihadz rzadowych z prosbg o zatozenie
szkoty niedzielnej. Atmosfera zastoju i brak perspektyw rozwojowych
nie moglty by¢ gruntem rodzacym zapat i dazno$¢ do podnoszenia kwa-
lifikacji zawodowych i zdobywania wiedzy ogdlnej. Przypuszcza¢ wiec
nalezy, ze inicjatywa w przedmiocie zatozenia tu szkoty niedzielnej
wyptyneta z Warszawy. Zdaje sie Swiadczy¢ za tym fakt, ze w tym
samym czasie czynione byty préby zorganizowania szkdt niedzielnych
i w innych miastach Krélestwa, a mianowicie w Ptocku, Siedlcach i to-
wiczu .

Rola Lublina w dzierzeniu prymatu przed innymi prowincjonalnymi
miastami w zatozeniu szkoty niedzielnej w tej sytuacji sprowadzataby
sie wiec do tego, ze ubiegt on je o kilka miesiecy w realizacji zamierzen
Komisji! Byto to za$ mozliwe dzieki temu, ze w owym czasie od Kilku
lat dziatata tu do$¢ znaczna liczba ludzi, prowadzacych ozywiong dzia-
falno$¢ kulturalno-o$wiatowg.

Dzieki ich wysitkom w 1815 roku powstaje w Lublinie Towarzystwo
Dobroczynnosci, w roku 1817, po piecioletniej przerwie, wznowiona zo-
staje dziatalno$¢ Towarzystwa Gospodarczo-Rolniczego3l, wreszcie 18
maja 1818 roku zostaje powotane do zycia Towarzystwo Przyjaciét

1

27 Statystyka wojewddztwa lubelskiego, utozona pod przewodnictwem' Ignacego

Lubowieckiego, prezesa Komisji Wojewodztwa Lubelskiego roku 1823, s. 4;

dane z lat 1822

BT tepkowski, Poczatki klasy robotniczej Warszawy, Warszawa 1956,
s. 86—487.

29 WAPL, Akta Mag., vol. 274, k. 57—65 oraz WAPL, 49 GWL, vol. 172, k. 5,
tamze, vol. 963, raport o stanie szkoty rzem.-niedz. z dn. 20 VII — 1 VIII 1838,
a takze H. Sadaj, Jan Ciepielewski, nauczyciel szkoty elementarnej w Lublinie,
»Roczniki Humanistyczne Tow. Nauk. KUL®“ 1954, s. 90—91.

PJ. Brzozowska, Szkoly niedzielne..., s. 619.

3 Z Kukulski, Towarzystwo Przyjaciét Nauk w Lublinie na tle epoki 1818—
1830, ,,Pamietnik Lubelski*“ 1938, t. I1l, s. XXXI—XXXIII.
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Nauk. Stawiato ono sobie za cel dziatan (8 1 jego ustawy) ,,dazenie do
upowszechnienia os$wiaty w wojewodztwie lubelskim, szczeg6lniej
w rozkrzewieniu nauk poczatkowych w szkotach elementarnych miej-
skich i wiejskich*, a nadto (8 2) ,wskutek zamierzonego celu Towa-
rzystwa cztonki staraé sie bedg [..] do zaktadania szkditek miejskich
i wiejskich zachecaé i, ile moznosci, zaprowadzenie onychze ufatwiac* 32

Wyrazem prac Towarzystwa Przyjaciét Nauk byto zaprowadzenie
w lubelskiej szkole elementarnej w 1818 roku nauczania metodg Lan-
kastra. Spodziewa¢ sie wiec takze nalezy, ze w f#gcznosci z pracami
oswiatowymi Towarzystwa pozostawata organizacja szkoty rzemies$lni-
czo-niedzielnej. Mniemanie to jest tym silniejsze, iz w#tasnie ludzie bio-
racy bezposredni udziat w zaktadaniu tej szkoty byli najaktywniejszymi
cztonkami Towarzystwa ss.

PODSTAWY MATERIALNE SZKOtLY

Na pomieszczenie szkoty nie wynajeto oddzielnego lokalu. Umieszczo-
no ja w budynku szkoly wojewddzkiej. Sytuacja ta byta o tyle korzy-
stna, iz przez to uniknieto wydatkdw na zakup sprzetu szkolnego 3.

Z uwagi na to, ze w poprzednim roku szkota elementarna otrzymata
nowe, kompletne wyposazenie do prowadzenia nauki metodg Lankastra,
postanowiono wiec i w szkole rzemies$lniczej uczy¢ tg metoda3b Na opla-
cenie wynagrodzenia nauczyciela Komisja Rzgdowa ze swej szkatuty
wyasygnowata kwote 300 zip., a ponadto przestata szereg pomocy nauko-
wych do nauczania metodg Lankastra% Dzieki temu lubelska szkota rze-
miesiniczo-niedzielna w krotkim czasie ugruntowata swdj byt, co stwier-
dzita Komisja Wojewddzka Lubelska w raporcie swoim, przestanym Ko-
misji Rzadowej Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego w 1820 ro-
ku, donoszac: ,,Szkota rzemie$lniczo-niedzielna w Lublinie zostata urza-
dzona i we wszystkie potrzeby zaopatrzona®. Od tego roku dalsze jej fi-

2 Ustawa Towarzystwa Przyjaciot Nauk w wojewo6dztwie lubelskim, zawigza-
nego w Radzie Wojewddzkiej, w dniu 23 maja roku 1818. Lublin 1818.

BJ. Dobrzanski, Dzieje Towarzystwa Przyjaciét Nauk, w Lubliniet [w:.]
Hieronim topacinski i biblioteka jego imienia w Lublinie 1907—1957, Lublin 1957,
s. 351. Autor stwierdza, ze ,we wszystkich poczynaniach [Towarzystwa] gtéwng
role odgrywat profesor Krzyzanowski“, a wraz ze Smolikowskim w daznosciach
o$wiatowych przewyzszali wszystkich cztonkéw. Podobnie i Kossakowski, jak po-
daje Z. Kukulski w cytowanej wyzej rozprawie (s. XLVIII i nast.), od poczatku
byt czynnym czlonkiem Towarzystwa.

3#J. Brzozowska, Szkoty niedzielne..., s. 618.

$H Tamze.

$ Tamze oraz WAPL, Szkota Elementarna i Rzemie$lniczo-Niedzielna w Lubli-
nie (= SERNL), vol. 7: Wykaz zbioréw naukowych i utensyliéw szkoty rzemie$lni-
czo-niedzielnej od roku 1819 zapisywanych.
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nansowanie przekazane zostato lubelskiemu Urzedowi Municypalnemu, co
nie wptyneto jednak ujemnie na budzet szkoty37. Jego stan do wybuchu
powstania listopadowego nadal zamykat sie kwotg 300 zip. Nalezy tu
jednak dodaé, ze od roku 1825, kiedy do pracy w szkole rzemieSiniczej
zaangazowany zostat drugi nauczyciel do nauki rysunkéw technicznych,
podziat rozchodu zmienit sie. Od tego czasu nauczyciel kierujgcy szkoty
i uczacy przedmiotow podstawowych, Jan Ciepielewski, zamiast dotych-
czasowych 300 zip. otrzymywat tylko 170, a Jerzy Klimke, nauczyciel ry-
sunkow i kaligrafii, 120 zip. Z og6lnej tej kwoty wydzielono 10 zip. na za-
kup materiatdw pismiennych i pomocy naukowych dla uzytku szkoty 3.

Powstanie listopadowe w powaznym stopniu podwazyto unormowa-
ne juz przez okres kilkunastu lat podstawy materialne szkoty. Nauczy-
ciele przestali otrzymywaé wynagrodzenie, a caly budynek szkoty wo-
jewddzkiej zostat zajety przez wojsko, ktore urzadzito tam magazyny.
Nie udato sie stwierdzi¢, gdzie w owym czasie umieszczono szkote nie-
dzielng; wiadomo tylko ze sprawozdah nauczyciela, iz nie przerwata ona
swej dziatalno$ci3o,

Pewna normalizacja stosunkoéw nastgpita dopiero po upadku powsta-
nia. Wojsko po opr6znieniu budynku b. szkoty wojewddzkiej na powrdt
udostepnito go szkotom. Tak wiec, mimo iz ulegt on w tym czasie po-
waznej dewastacji, szkota elementarna wraz z szkotg rzemie$lniczg prze-
niosty sie do-niego, zajmujac dawniej uzytkowang przez siebie sale40.

Po otwarciu w Lublinie w 1834 roku w budynku b. szkoly wojewddz-
kiej gimnazjum wszczeto starania o fundusze na jego odnowienie. Roz-
poczete w 1835 roku prace remontowe spowodowaly, iz z poczatkiem no-
wego roku szkolnego 1835/36 obydwie szkoty, elementarna i rzemies$lni-
czo-niedzielna, musiaty przenies¢ sie do lokalu zastepczego. Na ich po-
mieszczenie wynajeto dwie niezbyt duze sale w klasztorze dominikanow4L

Wkrétce jednak, wraz ze znacznym wzrostem liczby ucznidéw szkoty
niedzielnej, wynajete pomieszczenia okazaly sie za szczupte i szkote
niedzielng z polecenia dyrektora przeniesiono dnia 7 listopada na powrdt
do budynku gimnazjum 42

3 WAPL, 49 GWL, vol. 59, Kom. Woj. Lub. do rektora Szkoty Woj. Lub. dn. 4
X 1821 r., nr 29749 oraz J. Brzozowska, Szkoly niedzielne..., s. 618.

3B WAPL, 49 GJVL, vol. 267, dyr. gimn. do Kom. Woj. Lub. dn. 1—13 VIII
1835 r., nr 273.

P H. Sadaj, Jan Ciepielewski..., s. 90—91.

40O WAPL, SERNL, vol. 6 dyr. gimn. do ks. Szydoczynskiego dp. 14—26 X
1835 r., nr 1130. - o>

4 Tamze, Kom. Woj. Lub. do opiekuna szkoty' dn. 14—26 VI 1835 r.,, nr 32416—
6686 oraz WAPL, 49 GWL, vol. 728, dyr. gimn. do prezydenta m. Lublina dn. 13—
25 1X 1835, nr 950.

L2 WAPL, 49 GWL, vol. 962, dyr. gimn. do op. szkoty dn. 7 XI 1835.
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Poczatkowo, jak poprzednio, zajmowata ona tylko jedng sale. Jed-
nakze w miare dalszego wzrostu liczby uczniéw i tworzenia nowych
oddziatdw rozszerzono jej pomieszczenie. Z poczatkiem nowego roku
szkolnego 1836/37 zajmowata juz trzy sale, kazda dla innego od-
dziatlu 43

Wraz z normalizacjg sytuacji lokalowej poczynione zostaly stara-
nia, zmierzajgce do unormowania finanséow szkoty. W 1835 roku Ko-
misja Wojewddzka Lubelska, zatwierdzajac etat dla szkoty elementarnej,
umiescita w nim ze skarbu publicznego kwote 300 zip. na potrzeby
szkoty rzemie$lniczo-niedzielnej. Wygospodarowano jg w sposéb analo-
giczny do ostatnich lat okresu przedpowstaniowego. Tak wiec na uposa-
zenie nauczycieli przeznaczono 290 zip., a na pomoce naukowe pozostatg
kwote, tj. 10 zip.44 Z uwagi na to, iz kwota ta nie pokrywata potrzeb
szkoty, wszczeto starania o uzyskanie z kasy miejskiej dodatkowych
Srodkow pienieznych, ktére pozwolityby zaopatrzy¢ szkole i miodziez
w niezbedne pomoce naukowe, a zwilaszcza w podreczniki i materiaty
piSmienne 45

Kiedy jednak okazato sie, ze kasa miejska z powodu braku fundu-
szbw nie mogla przyjs¢ z pomocag szkole niedzielnej, przedstawiono
zwiedzajgcemu te szkote wizytatorowi generalnemu, referendarzowi sta-
nu Radominskiemu, projekt, aby w trosce o utrwalenie podstaw ma-
terialnych szkoty kazdy z 12 istniejgcych w Lublinie cechéw rzemies$lni-
czych wyptacat rocznie na jej potrzeby 10 zip. 46 Radominski pozytywnie
ustosunkowat sie do projektu i polecit przedstawi¢ go Komisji Rzadowej
Spraw Wewnetrznych, Duchownych i Os$wiecenia Publicznego, obiecu-
jac przy tym osobiste wstawienie sie celem wyjednania przychylnej
decyzjidi.

Wystany do Warszawy wniosek poparty zostat rowniez przez Ko-
misje Wojewddzka, ktora uzasadniajac go oswiadczyta, iz istotnie cechy
rzemie$lnicze Lublina majg w swych kasach do$¢ znaczng ilo$¢ pienie-
dzy, a czynigc tak niewielkie Swiadczenia na rzecz szkoty rzemieslniczo-
-niedzielnej, nie poniosg przez to wielkiego uszczerbku w swych fun-
duszach 48

Na odpowiedz nie czekano dtugo. W przeciggu miesigca Komisja
Rzadowa wydata polecenie, aby z kasy funduszéw zgromadzen rzemiesl-
niczych w Lublinie sktadana byta od kazdego kwota 10 zip. rocznie na

B Tamze, dyr. gimn. do Rzagdu Gub. Lub. dn. 18—30 X 1838 r.

4 WAPL, 49 GWL, vol. 958, Kom. Woj. Lub. do dyr. gimn. dn. 21 XI 1834.
% WAPL, SERNL, vol. 6, nauczyciel do op. szkoty dn. 7 X 1835.

% Tamze, vol. 7, dyr. gimn. do op. szkoty dn. 11—23 XI| 1835.

47 Tamze oraz dyr. gimn. do op. szkoty dn. 30 IX — 12 X 1835.

48 Tamze.

Rozprawy z dziejow oswiaty, t. 1l
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potrzeby szkoly rzemie$lniczej 49. Z uwagi na to, iz Lublin mial wtedy
nie 12, lecz 15 cechéw, uzyskane ta droga fundusze wynosity 150 zip.
w stosunku rocznym. Utworzyty one statg baze materialng, w oparciu
0 ktorg szkota rzemie$lniczo-niedzielna mogta sie pomys$inie rozwijacs.
Jednoczes$nie tytutem jednorazowego zasitku Urzad Municypalny przeka-
zal na jej potrzeby remanent miejskiej kasy ekonomicznej z 1834’ roku,
ktéry wynosit 72 zip. i 28 gr5L

Z funduszéw tych zakupiono 173 elementarze do nauki czytania,
pisania i rachunkéw, 40 katechizméw misjonarskich, 70 wzoréw wiek-
szych i mniejszych do pisania, 29 cyrkli, 28 reisfedréw, 18 tuzinow
otdwkdéw, 32 ryzy papieru do pisania, 25 ksigzeczek do nabozenstwa,
ktére miaty by¢ rozdane najlepszym uczniom jako nagrody, ryze drukéw
na zalozenie kontroli frekwencji uczniéw, tusz itp. przybory szkolne52

Rownocze$nie szukano $rodkéw do podniesienia uposazen nauczy-
cieli. Komisja Rzadowa, biorgc pod uwage szybki rozwdj szkoly, wy-
razajacy sie wzrostem liczby ucznidéw i zaprowadzeniem trzech oddzia-
téw, zgodzita sie na podniesienie pensji nauczycielom. Jan Ciepielewski
zamiast 170 zip. miat odtad pobiera¢ 300 zip., a Jerzy Klimke 200 za-
miast dotychczasowych 120 zip. 53 Tak wiec w ciggu 1835 i 1836 roku
szkota rzemieslniczo-niedzielna ugruntowata swojg podstawe materialng,
przez co zyskata korzystne warunki dalszego pomysinego rozwoju.

Dochody szkoty powiekszyty sie od potowy 1836 roku. Od tego czasu
bowiem poczeto przekazywa¢ na rzecz szkoty dochody z kar naklada-
nych na majstrow za nieposytanie swych uczniow na nauke do szkoty.
Wprawdzie wpitywy te nie miaty charakteru statosci, niemniej byty one
do$¢ znaczne. W samym tylko miesigcu czerwcu 1836 roku $ciagnieto od
34 ukaranych majstrow 68 zip., a w miesigcu wrzesniu i pazdzierniku
140 zip.%4 Oczywiscie nie kazdy miesigc byt tak obfity w przekroczenia
majstrow i nie przynosit tak wielkich sum, niemniej pozwalaly one na
zakupienie dla szkoty w 1837 roku nowych pomocy'naukowych5b.

H WAPL, 49 GWL, vol. 962, Kom. Rz. S. W. D. i O. P. do dyr. gimn. dn. 14—26
1X 1835, nr 11097—42865.

P Tamze, opiekun szkoty do dyr. gimn. dn. 21 X1 —3.XI 1835.

51 Tamze, vol. 728, op. szkoty do dyr. gimn. dn. 3—15 | 1836, nr 7, dyr. gimn.
do Kom. Woj. Lub. dn. 6—18 | 1836, nr 71 oraz Kom. Woj. Lub. do dyr. gimn.
dn. 22 1—3 Il 1836, nr 2153—637.

B Tamze, vol. 963, raport op. szkoty do dyr. gimn. dn. 22 IV—4 VIl 1837 oraz
tamze, vol. 728, op. szkolty do dyr. gimn. dn. 10—22 VI 1836.

5 Tamze, vol. 962, dyr. gimn. do nauczycieli szkoty rzem.-niedz. dn. 5—17
X1 1835.

% Tamze, vol. 963, dyr. gimn. do prezydenta m. Lublina dn. 21 V—3 VI 1836
1 Urzad Municyp. do dyr. gimn. dn. 24 V—5 VI 1836 oraz tamze, vol. 862, Urzad
Municyp. do dyr. gimn. dn. 8—20 VIl 1836.

% Tamze, vol. 963, op. szkoty do dyr. gimn. dn. 22 VI—4 VII" 1837.
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Od 1838 roku, kiedy szkota niedzielna umocnita sie pod wzgledem
finansowym, na wniosek dyrektora gimnazjum zmuszona byta pokry-
waé wszelkie koszty zwigzane z opalaniem i utrzymaniem czystosci
w zajmowanych przez siebie salach. Wynosity one w stosunku rocznym
50 zip. Z uwagi za$ na to, .iz w ubieglym czasie wymienione ciezary
pokrywato gimnazjum, szkota niedzielna miata obecnie pokry¢ te koszty
poczynajgc od 1835 roku wiacznie S

Po wprowadzeniu w obieg w Krolestwie monety rosyjskiej w latach
czterdziestych etat szkoty rzemies$lniczo-niedzielnej ustabilizowat sie
i przedstawiat sie nastepujgco:

Dochody — z kasy gubernialnej przeznaczono 75 rs. na pensje dla
nauczycieli i 1 rs. i 50 kop. na materiaty piSmienne. 15 cechéw ptacito
sktadke w wysokosci 22 rs. i 50 kop., a ponadto zaktadano, iz tytutem
kar od majstrow wptynie 1 rs. i 50 kop. Ogo6lnie wiec przych6d zamykat
sie kwotg 100 rs. i 50 kop.

Rozchody — dla pierwszego nauczyciela wyznaczono 45 rs. pensji,
a dla drugiego, prowadzacego nauke rysunkdéw, 30 rs. Na materiaty pi-
Smienne 1 rs. i 50 kop. Za opat i sprzatanie trzech sal optacano 7 rs. i 50
kop., za$ pozostate 16 rs. i 50 kop. pozostawato do dyspozycji Rzadu Gu<
berhialnego. Razem rozch6d wynosit 100 rs. i 50 kop.57

Nalezy wyjasni¢, ze pozostawiona do decyzji Rzadu Gubernialnego
kwota 16 rs. i 50 kop. niemal nigdy w catosci nie byta wydawana na
potrzeby szkoty, gdyz zakupywano z niej tylko ksigzki przeznaczone
na nagrody dla przodujacych w nauce uczniow. Jak wykazujg kwity roz-
chodowe, na powyzszy cel wydawano tylko po 4 rs. Pozostata nie wydat-
kowana kwota przechodzita jako remanent do kasy gubernialnej.

Przymusowy system oszczedzania zostat wprowadzony nie tylko
w Lublinie. Akcjg tg objeto wszystkie szkoty Krolestwa. Zgodnie z za-
rzgdzeniem z dnia 24 X—5 XI 1844 roku, wydanym przez Rade Admi-
nistracyjng (8 8), ,wszystkie oszczednosci na funduszach dotychczaso-
wych szkot elementarnych, w depozycie banku zostajagce, jak réwniez
i oszczednosci na biezacychetatach szkét elementarnychstatych 0sig-
gane, stanowi¢ miaty og6lnyremanent szk6t elementarnych dodyspozy-
cji kuratora pozostawiony, z przeznaczeniem takowego na kolejne
W miare uznania potrzeby uskutecznianie reparacji upadajacych i sta-
wianie nowych zabudowan szkolnych, jak niemniej zaopatrywanie tych-
ze szko6t we wszélkie inne w miare uznania potrzeby“ 58

% Tamze, vol. 962, Likwidacje i kwity za opat zajmowanych przez szkote rzem.-
niedz. trzech sal oraz WAPL, 5 RGL, vol. 790, k. 57—58.

6 WAPL, 49 GWL, vol. 728, etaty z lat 1845—1849.

B WAPL, Akta Magistratu, vol. 998, Rzad Gub. Lub. do prezydenta m. Lublina
dn. 30 X1 —12 XII 1845, nr 127325—31625.
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Na skutek tego zarzgdzenia, zwiaszcza w pierwszym okresie, przeka-
zywane byty do Banku Polskiego jako remanent do$¢ znaczne sumy pie-
niezne, i to zaréwno z funduszéw szkoty elementarnej, jak i rzemiesini-
czo-niedzielnej. Tak wiec remanent z roku 1845 z obydwu szkét wynidst
27 rs., z roku 1846 — 35 7rs. i 75 kop., z roku 1847 — 7 rs. i 74 kop.
(w tym ze szkoly rzem.-niedz. 4 rs. i 29 kop.), z roku 1848 — 20 rs.
i 86 kop. (w tym ze szkoty rzem.-niedz. 13 rs. i 50 kop.), z roku 1849 —
12 rs. i 54 kop. (w tym ze szkoly rzem.-niedz. 3 rs. i 76 kop.) Ogoélnie
wiec od roku 1846 do 1850 ztozono do banku tytutem remanentu 103 rs.
i 89 kop. (w tym ze szkoty rzem.-niedz. 77 rs. i 49 kop.)5

Dokonywane ta drogg przez wiadze zwierzchnie oszczednosci bez
watpienia ujemnie wptywaty na rozwdj i ugruntowanie szerzonej o$wia-
ty. Ciekawie moment ten ujat opiekun szkoty niedzielnej ks. Sobolewski,
ktéry, domagajac sie zwiekszenia ilosci nagrod ksigzkowych dla ucznidw,
wskazywat, ze nagrody rozdawane uczniom szkoty rzemie$lniczej maja
inne znaczenie niz np. nagrody rozdawane uczniom gimnazjalnym.
W gimnazjum chodzito gtéwnie o wyrdznienie ucznia nagroda za postepy
w nauce, w szkole rzemies$lniczej natomiast wreczana uczniom ksigzka
spetniata takze inng role.

Rozdawanie pozytecznych ksigzek mledzy ubogich rzemie$lnikdw,
czesto pozbawionych elementarnych potrzeb, obuwia i odziezy, miato
szczeg6lng wage. ,Na cdz sie zda — dowodzit opiekun — ze my go czy-
ta¢ nauczymy, jezeli on nie bedzie czytat w wolnych chwilach, bo nie
bedzie miat w domu zadnej ksigzki. To czesto powoduje, iz niejeden
teriminator w niedziele i Swieta, w wolnych od pracy chwilach, zamiast
zajac¢ sie czytaniem pozytecznej lektury, idzie do szynku i na inne hu-
lanki. Na to wiec majagc wzglad, trzeba sie stara¢ caty fundusz uzyé na
zakupienie ksigzek, tym bardziej ze te pienigdze dajg cechy z przezna-
czeniem na ten cel. Magistrat za$ to wszystko zabiera, a zupetnie nie
wydaje na ten cel tej skladki; powiada, iz to wliczone jest do ogdlnego
funduszu. Na céz ludzi oktamywaé, bra¢ na co innego, a na co innego
obracaé... Biorg na papier, na piora, na otdéwki, ksigzki, a na to nie
wydaja“ 60.

Wywody opiekuna nie zmienity stanu rzeczy. Przeciwnie, od 1847
roku fundusz oznaczony w etacie szkoty ,do dyspozycji Rzadu Guber-
nialnego“ oddany zostat pod bezpos$redni zarzad kuratora. Od tego czasu
nawet najmniejszy wydatek musiat uzyska¢ aprobate kuratora, ktory
wydawat jag na podstawie ,odpowiednich szczeg6towych przedstawien

P Tamze, Magistrat do Rzadu Gub. Lub. dn. 14—26 X 1847, nr 14063 oraz
z dn. 4—16 XII 1852, nr 15445.
0 WAPL, 5 RGL, vol. 789, k. 108—109.
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na kazdy przedmiot, przy zachowaniu wszelkich przepisanych formal-
nosci“a

Mimo wprowadzenia przedstawionych wyzej innowacji, odnoszacych
sie do procedury wydawania niektérych kwot umieszczonych w etacie,
og6lna jego warto$¢ nie zmienita sie. Ten stan rzeczy trwat do roku
1860, to jest do czasu, kiedy kurator Okregu Naukowego Warszawskiego
wyrazit zgode na ztozong w 1858 roku prosbe dyrektora gimnazjum, by
czterem uczniom starszych klas gimnazjalnych, ktérzy pomagali nauczy-
cielom szkoty rzemieslniczej w nauczaniu, przeznaczy¢ wynagrodzenie,
mogace pokry¢ przynajmniej catoroczng optate za pobierane nauki
w gimnazjum. Spetniajgc prosbe czeSciowo, kurator przyznat tylko dwom
pomagajagcym w nauce uczniom kwote po 35 rs. rocznie. W ten sposdb
od 1860 roku etat szkoty rzemie$lniczo-niedzielnej wzrost do 170 rs.&
Dyrektor gimnazjum biorgc jednak pod uwage to, iz wszyscy czterej
uczniowie powinni by¢ w jednakowym stopniu wynagradzani, polecit
wyptaca¢ wspomniang kwote nie dwom, lecz czterem uczniom. Tak wiec
kazdy z nich otrzymywat rocznie po 17 rs. i 50 kop. &

Zatwierdzane na lata nastepne etaty dla szkoly rzemieSlniczo-nie-
dzielnej nie wnosity juz zadnych zmian.

Pomieszczenie szkoty pozostato po dawnemu do 1861 roku. W dru-
giej potowie tego roku sprawa ulegta zmianie. W tym czasie bowiem
Sciggnieta zostata do Lublina znaczna liczba wojska rosyjskiego. Wojsko,
nie mogac pomiesci¢ sie w koszarach, w miesigcu pazdzierniku zajeto
na kwatere caly stary budynek gimnazjum, w ktérym mieScita sie po-
wiatowa szkota realna, pozbawiajgc tym samym szkote niedzielng do-
tychczasowego jej pomieszczeniabd W konsekwencji pociaggneto to za
sobg przerwe w nauczaniu. Wprawdzie natychmiast zaczeto szukaé ja-
kiego$ lokalu zastepczego,, jednakze w czasie stacjonowania wojsk zna-
lezienie go nastreczato szczegdlnie duzo trudnosSci6b.

Nic wiec dziwnego, ze starania nie daty pozytywnych wynikow. To
spowodowato, iz dyrektor gimnazjum, aczkolwiek bardzo niechetnie, wy-

6L WAPL, Akta Mag., vol. 998, Rzad Gub. Lub. do Magistratu dn. 18—30 XI
1847, nr 132345—32345.

& WAPL, 499 GWL, vol. 728, etat z lat 1860—1863, tamze, vol. 962, dyr. gimn.
do kuratora O.N.W. dn. 10—22 VI 1858, Zarzad O.N.W. do dyr. gimn. dn. 9—21
VIl 1859, Rzagd Gub. Lub. do dyr. gimn. dn. 17—29 Il 1860 oraz kurator O.N.W.
do dyr. gimn. dn. 13—25 V 1860.

B Tamze, vol. 962, dyr. gimn. do Kasy Ekonom, m. Lublina dn.lp—22VI 1860,
dn, 16—28 IX i 3—15 XII 1860.

% Tamze, vol. 728, raport inspektora szkoty pow.realnej w Lublinie do dyr.
gimn. dn. 6—18 X 1861, nr 173 oraz dyr. gimn. do Kom. Rz. W.R. iO.P. dn. 9—21
X 1861, nr 1783.

& Tamze, nauczyciel Tomczycki do rektora liceum lub. dn. 1—13 X 1862, nr 65.
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razit zgode na umieszczenie szkoly rzemie$lniczej w nowym gmachu
gimnazjum. Ten stan rzeczy trwal jednak niedtugo. W rok pdzZniej,
wraz z reorganizacjg gimnazjum na liceum, z dniem 1 pazdziernika 1862
roku szkote rzemie$lniczg usunieto z jego muréw .

Na pomieszczenie zastepcze oddano jej duzag sale w budynku popi-
jarskim, w ktoérym dotychczas miescit sie Wydziat Skarbowy Rzadu
Gubernialnego6r. Tu jednakze wytonita sie nowa trudno$é. Szkota rze-
mieslniczo-niedzielna, uzytkujgca do tej pory sale innych szkét, nie po-
siadata wiasnego sprzetu szkolnego. Teraz za$, otrzymujac samodzielny
lokal, musiata postara¢ sie i o sprzet. Wprawdzie zamoéwiono go u miej-
scowych rzemie$lnikow, jednakze na jego wykonanie nalezato poczekac
kilka tygodni. Postanowiono wiec, pragngc unikna¢ przerwy w nauce,
wypozyczy¢ sprzet zastepczy od rektora liceum. Jednakze rektor proshy
nie uwzglednit, oSwiadczajac, ze na wypozyczenie jakiegokolwiek przed-
miotu musi mie¢ pozwolenie Komisji Rzagdowej6s.

Tymczasem nie wykorzystana przez szkole niedzielng sala dnia 27
stycznia 1863 roku zostata zajeta przez naptywajgce do Lublina nowe
jednostki wojskowe®. Tak wiec nie mogto byé juz mowy o rychtym
uruchomieniu szkoty, zwilaszcza iz proby znalezienia innego lokalu skon-
czyly sie fiaskiem. Dostarczone w lutym przez majstrow stolarskich
sprzety szkolne nie rozwigzywaty juz sytuacji. Postanowiono wiec prosic¢
rektora liceum, aby nie dopuscit do zamkniecia szkoty niedzielnej i od-
stapit tymczasowo na jej uzytek sale opréznione przez rozwigzang szkote
realng70. Jednakze rektor prosby nie uwzglednit; pozostawit jg bez od-
powiedzi. Sktonito to zainteresowanych do szukania poparcia u wyzszych
wiadz.

Prezydent miasta zwrdcit sie wiec w tej sprawie do gubernatora cy-
wilnego, proszac o poparcie. Ten za$ przedstawit prosbe Komisji Rzado-
wej. OdpowiedZ nadeszta po trzech miesigcach.- Komisja zwracata sie do
rektora, ,aby, jezeli nie bedzie stad jakich waznych dla Liceum, pod
wzgledem pedagogicznym przeszkod, dozwolit tymczasowo uzycia zby-
wajacych w gmachu sal na lekcje dla szkoly rzemie$lniczej,- z zastrze-
zeniem najwiekszego porzadku i niedopuszczania nic takiego, co by
uszkodzenie lokalu spowodowaé¢ mogto*“7L

&6 Tamze.

6/ Tamze, rektor liceum do gub. cywiln. Gub. Lub. dn. 24 X—5 XI 1862,
nr 1823.

8 Tamze, vol. 962, magistrat do rektora liceum dn. 2—14 X1 1862 i tegoz odpo-
wiedZz z dn. 3—15 XI 1862.

® Tamze, vol. 728, op. szkotydo rektora liceum dn. 28 | 1863.

0 Tamze, vol. 962, nauczycielTomczycki do rektora liceum dn. 261l 1863.

71 WAPL, 5 RGL, vol. 790, k.57—58 oraz WAPL, 49 GWL, vol. 962, Kom. Rz.
W.R. i O.P. do rektora liceum dn. 20 V— 1 VI 1863.
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Decyzja Komisji, zostawiajgca rektorowi mozliwo$¢ negatywnego
ustosunkowania sie do sprawy odstapienia sali na uzytek szkoty rzemie-
§Iniczo-niedzielnej, nie wyjasnita sytuacji. Rektor w sposéb niedwuzna-
czny wzbraniat sie przed wpuszczeniem jej w mury liceum. ,Sam ma-
gistrat przyzna — pisat — ze wpusci¢ do gmachu Kkilkaset niesfornej
mtodziezy, bytoby wystawi¢ go na niechybne w krotkim czasie zni-
szczenie“ 72

Z poczatkiem nowego roku szkolnego 1863/64 prezydent miasta po-
nownie zwrocit sie do rektora z prosba o udostepnienie lokalu dla szkoty
niedzielnej, ale i tym razem bez skutku. ,Wprawdzie sg wolne cztery
sale — pisat do prezydenta — to jednak nie moga one wchodzi¢ w ra-
chube, gdyz jedna z nich ma stanowié rezerwe dla przepetnionych klas,
ktdre podczas nauki rysunkéw i kaligrafii muszg by¢ dzielone, druga
stuzy za sktad zapasowych tawek, tablic i réznych artykutdow potrzeb-
nych szkole, a pozostate dwie sg tak matle, iz nie pomieszczg ucznidw
szkoty niedzielnej” 7S

Takze negatywnie ustosunkowat sie rektor do propozycji magistratu,
by przynajmniej umiesci¢ w tych dwu wolnych salach sprzet szkoty nie-
dzielnej. Oswiadczyt, ze sale te majg by¢ zajete na skiad ksigzek biblio-
teki bytej szkoty powiatowej w Opolu i na urzadzenie muzeum 74

Wprawdzie jeszcze Rzad Gubernialny prébowat interweniowaé w tej
sprawie u rektora, lecz nie dato to pozytywnego wyniku7. Ostatecznie
wiec, na skutek nieprzychylnej postawy rektora wobec szkoty rzemiesl-
niczo-niedzielnej, szkota ta na okres kilku lat zmuszona byta zawiesic¢
lekcje 7.

Ponowne jej otwarcie nastgpito dopiero w 1866 roku. Mimo usilnych
staran witadz miejskich i nauczyciela nie zdotano wczesniej znalez¢ od-
powiedniego lokalu. Proby umieszczenia jej w klasztorze wizytek takze
nie powiodty sie. Na nowe jej pomieszczenie wynajeto dwie izby w domu
prywatnym przy ulicy Rybnej u Berka Baumfelda i Marii Rotenberg za
optata 225 zip. rocznie7/. Wkrotce jednak nowy dyrektor gimnazjum
w trosce o stworzenie dla szkoty wygodniejszych warunkéw pracy po-
lecit umiesci¢ ja w gmachu gimnazjum 78

W latach 1862—1864, kiedy szkota byta nieczynng, jedynym wydat-
kiem na jej rzecz bylo wyptacanie pensji dla pierwszego nauczyciela.

72 Tamze, rektor liceum do magistratu dn. 27 VIII 1863.

7 Tamze, rektor liceum do magistratu dn. 30 1X 1863.

7 Tamze, magistrat do rektora liceum dn. 3—15 X 1863 i tegoz odpowiedz
z dn. 24 X 1863.

B Tamze, Rzad Gub. Lub. do rektora liceum dn. 25 X1 —7-XI1 1863.

B WAPL, 49 GWL, vol. 728, op. szkoty do rektora liceum dn. 10 XI 1863.

77 WAPL, Akta Mag., voL 998, magistrat do Kasy Ekonom, dn. 2—14 | 1866.

B Tamze, nauczyciel Tomczycki do magistratu dn. 1—13 VII 1866.
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Natomiast wszelkie inne kwoty, jak pensja dla nauczyciela rysunkow,
dla pomocnikéw, fundusz .na nagrody i opat szkoty — przekazywane
byty przez kase ekonomiczng do Banku Polskiego jako remanent, z prze-
znaczeniem na ogolnokrajowy fundusz edukacyjny7o.

ZWIERZCHNOSCjSZKOLY

Od chwili otworzenia w 1819 roku szkoty rzemies$lniczo-niedzielnej
w Lublinie jej wiadza zwierzchnig byt miejscowy urzad municypalny,
ktéry wykonujac swoje obowigzki w zakresie troski nad sprawami by-
towymi szkoty, czesto wciggat do wspo6ipracy starszych cechu. Instancje
wyzszg stanowili: komisarz oswiecenia Komisji Wojewddzkiej Lubel-
skiej i rektor szkoty wojewddzkiej.

W poczatkach 1823 roku opieke nad szkolg przejat dozor szkolny, po-
wotany do zycia na podstawie przepisdw wydanych przez Komisje Rza-
dowg Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego w dniu 23 grudnia
1822 roku80. Sktad jego stanowili: rektor szkoty wojewddzkiej, pierwszy
radny miejski8* kanonik katedry lubelskiej oraz kilku starszych cechu
z najliczniejszych zgromadzeri rzemie$lniczych.

Do obowigzkéw dozoru nalezata troska o byt materialny szkoty
i czuwanie nad jej rozwojem. W zwigzku z tym miat on zapewni¢ szkole
dostateczne fundusze na wynagrodzenie nauczyciela, wyznaczy¢ dla niej
odpowiednie pomieszczenie, wreszcie zaopatrzy¢ jg w sprzet i pomoce
naukowe. Z drugiej za$ strony miat czuwaé, aby nauczyciel wypetniat
swoje powinnosci, tzn. by uczyt zgodnie z planem zatwierdzonym przez
rektora szkoty wojewddzkiej oraz by swym zachowaniem sie stanowit
dla uczniow przyktad godny nasladowania. Ponadto co p6t roku miat
sktada¢ na rece wiadzy szkolnej (rektora ;szkoty wojewddzkiej) raport
o stanie szkoty, a takze bra¢ udzial w corocznych popisach publicznych,
na ktorych w swoim imieniu miat udziela¢ uczniom pochwat, nagrod
lub nagan&

Pierwsze lata dziatalnosci dozoru szkolty rzemie$lniczo-niedzielnej
wypetnione byly twdrczg pracg. Jednakze z biegiem lat dziatalno$é jego
stabta. W 1825 roku cztonkowie dozoru ciezar odpowiedzialnosci za szkote
zrzucili na barki ks. Franciszka Szydoczynskiego, zlecajagc mu ,szcze-
go6lng” nad nig opieke. Dochodzito do tego, ze sami nie przybywali nawet

™ Tamze, etaty z lat 1862—1864.

8 Rys ogdlnego planu edukacji publicznej w Krolestwie Polskim, Warszawa
1830, s. 9 oraz J. Brzozowska, Szkoly niedzielne..., s. 595—597.

8 WAPL, Akta Mag., vol. 18, k. 22. Wg planu organizacji urzedu municypal-
nego opartego na postanowieniu namiestnika z dn. 30 V 1818 r. do obowigzkéw
pierwszego radnego m. in. nalezata wspéipraca ze stowarzyszeniami kupcoéw i rze-
miesinikéw oraz dozér nad szkotami elementarnymi.

& Rys ogoblnego planu edukaciji..., s. 9.
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na roczne popisy, np. w roku 1827 i 1828 ks. Sedorski, kanonik katedry
lubelskiej, byt jedynym przedstawicielem dozoru na rocznym egzaminie
ucznidéw, a w roku 1829 nawet i on nie przyszedt. W latach nastepnych
byto podobnie&

W czasie powstania listopadowego i po jego upadku, mimo iz szkota
ta bez przerwy kontynuowata prace dydaktyczng, a ze wzgledu na trud-
ne warunki ekonomiczne potrzebowata tym wiekszej opieki, dozor nie
uczynit nic, by poméc nauczycielowi w pracy. Ten stan rzeczy trwal az
do roku ,1834, to jest do czasu wprowadzenia w zycie nowej ustawy
szkolnej, ktéra znosita dozory8i

Na miejsce dozoréw szkolnych zaprowadzono w 1834 roku urzad opie-
kunoéw szkot elementarnych. Na wniosek dyrektora gimnazjum lubel-
skiego, poparty przez Komisje Wojewddzka, Komisja Rzagdowa mianowata
opiekunem szkdt elementarnych w Lublinie, a wiec i opiekunem szkoty
rzemie$lniczo-niedzielnej, ks. Franciszka Szydoczynskiego8. Szydoczyni-
ski chetnie przyjat ten urzad, gdyz podobng funkcje sprawowat faktycz-
nie juz od 1825 roku. Swa pracg w duzej mierze przyczynit sie do
ugruntowania podstaw materialnych szkoty i do stworzenia z niej szkoty,
mogacej stuzy¢ za wzér dla catego wojewodztwa lubelskiego.

W ciggu jego dwudziestoletniego urzedowania na stanowisku opieku-
na wspotpraca jego z nauczycielami uktadata sie harmonijnie. O ich
pracy wydawal zawsze rzeczowq i trafng opinig, umiejac jg oceni¢ w spo-
s6b wiasciwy i sprawiedliwy. Osobny dzial jego zabiegéw stanowita
walka o podniesienie frekwencji w szkole. Te jego zabiegi i starania zy-
skaty mu u wiadz i spoteczenstwa uznanie. Na stanowisku tym pozosta-
watl do 1845 roku, to jest do czasu przeniesienia sie do Warszawy, gdzie
objat urzad wicedyrektora Akademii Duchownej .

Po odejsciu w 1845 roku Szydoczynskiego do Warszawy nastepcy
jego zostat ks. Julian Sobolewski, nauczyciel religii miejscowego gimna-
zjum 87, ktory urzad swoj sprawowat przez pie¢ lat. Po nim opiekunem
zostat ks. Ignacy Misinski8s.

8 WAPL, SERNL, vol. 8 cenzura uczniéw za lata 1826—1833.

8 Rozporzadzenie wykonawcze Komisji Rzadowej S.W.D. i O.P. z dn. 24 1l
1834, nr 26231 i 7799—27301, wprowadzajgce w zycie postanowienie Rady Wychor
wania Publicznego z dn. 11 X1 1833.

& WAPL, 5 RGL, vol. 789, magistrat do Rzadu Gub. Lub. dn. 1—13 11l 1845,
nr 2823 oraz WAPL, 49 GWL, vol. 163, pishio z dn. 18 Il — 1 111 1840.

& WAPL, Akta Mag., vol. 998, dyr. gimn. do magistratu dn. 31 | — 12 |l 1846,
nr 181

8 Tamze, dyr. gimn. do maigistratu dn. 31 | — 12 Il 1846, nr 181 oraz WAPL,
5 RGL, vol. 789, kurator O.N.W. do Rzagdu Gub. Lub. dn. 18—30 V 1846, nr 2526.

8 WAPL, 49 GWL, vol. 728, kurator O.N.W. do dyr. gimn. dn. 19—31 X 1856,
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Postawa ks. Misinskiego#wobec powierzonych swej opiece szkdt byta
najwyrazniej obojetna. Ograniczat sie niemal wylgcznie do podpisywa-
nia sprawozdan i raportow, sporzadzanych przez nauczyciela, a po odej-
§ciu Ciepielewskiego na emeryture i oddaniu szkoly nowemu nauczy-
cielowi Tomczyckiemu catkowicie odsungt sie od spraw szkolnych.
Tymczasem w okresie jego kadencji, w czasach powstania styczniowego,
kiedy przed szkotg pietrzyty sie rézne nieprzewidziane trudnosci, opiekun
szkoty winien by¢ cztowiekiem aktywnym i ofiarnym. Beztroska posta-
wa opiekuna wobec spraw szkoly bez watpienia w duzym stopniu przy-
czynita sie do tego, ze przez kilka lat szkota rzemie$lniczo-niedzielna
byta nieczynna.

Mimo staran u wtadz o zwolnienie go od obowigzkéw opiekuna szkoty
pozostat na tym stanowisku do konca 1864 roku, to jest do czasu wpro-
wadzenia w zycie ukazu carskiego znoszacego te urzedy8. Obowigzki
opiekunéw zostaly przejete przez sokysow, wajtow i burmistrzow Q.

W 1866 roku przy otwarciu szkoty rzemie$lniczo-niedzielnej w Lubli-
nie na wniosek burmistrza na jej nadzorce wyznaczony zostat Ignacy Ja-
worowski, starszy zgromadzenia stolarzy 9L

y , ' *

NAUKA | NAUCZANIE

Organizacja szkoty rzemie$lniczo-niedzielnej w Lublinie oparta zostata
na przepisach, wydanych przez Komisje Rzadowag Wyznan Religijnych
i OSwiecenia Publicznego z dnia 18 stycznia 1817 i z dnia 20 paZdziernika
1818 roku®

Na ich mocy zobowigzano majstréw, aby wszystkich swoich termina-
toréw bezposrednio po otwarciu szkoty przedstawili nauczycielowi celem
wpisania ich na liste ucznidw. Réwnocze$nie Komisja Rzadowa zastrze-
gata, by w przysztosci kazdy nowo przyjmowany do rzemiosta .terminator
byt niezwiocznie wpisywany takze na liste uczniéw szkoty niedzielneja3

Przy dokonywaniu tej czynnosci regulowano sprawe zaopatrzenia
ucznia w potrzebne mu do nauki ksigzki i materiaty piSmienne, bowiem
jezeli majster dobrowolnie nie zdeklarowat sie na ponoszenie zwigza-

® WAPL, SERNL, vol. 7, dyr. gimn. do Misifnskiego dn. 16—28 Il 1861.

D WAPL, Akta Mag., vol. 998, Rzad Gub. Lub. do magistratu dn. 22 X1l 1864—3
| 1865, nr 207—99.

9 Tamze, prezydent m. Lublina do Ign. Jaworowskiego dn. 12—24 IV 1866.

@ Zbiér przepiséw administracyjnych..., t. I, s. 513—515 oraz Rys ogoélnego pla-
nu edukacji..., s. 9, a takze WAPL, 49 GWL, vol. 162, nauczyciel do dyr. gimn.

dn. 1—13 11l 1840, nr 223 pisat, iz ,szkota rzem.-niedz. zatozona jest tu w Lubli-
nie [...] na zasadach Komisji Rzagdowej W.R. i O.P. na dniu 20 X 1818 roku uchwa-
lonych*.

®B Rys ogodlnego planu edukaciji..., s. 9, punkt 1.
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nych z tym kosztow, woéwczas spadaty one na ucznia; co w praktyce
oznaczato pozbawienie go wszelkich pomocy naukowych M

Na nauke przeznaczone byty trzy godziny w niedziele i mniej uro-
czyste Swieta. W sumie na rok szkolny sktadato sie okoto 60 dni nauki%.
Wedlug zatwierdzonego przez Komisje Rzadowa planu nauk dla szkot
rzemieslniczo-niedzielnych z dnia 18 stycznia 1817 roku lekcje miaty sie
odbywa¢ po potudniu przez dwie lub trzy godziny, poczynajac od go-
dziny drugiej. Jednakze juz w rok p6zniej wybdr pory dnia na udzielanie
lekcji Komisja Rzgdowa pozostawita do decyzji nauczycielowi i cech-
mistrzom %.

Nie udato sie stwierdzi¢, w jakiej porze dnia trwata nauka w lubel-
skiej szkole niedzielnej w pierwszych latach jej istnienia. Biorgc jednak-
ze pod uwage lata pOZniejsze, popowstaniowe, mozna sadzi¢, ze nauka
odbywala sie w godzinach rannych od 9 do 11 i w popotudniowych od
2 do 3. Tak byto w latach 1834—1862 z wyjatkiem roku szkolnego 1836/37,
kiedy to w lecie przesunieto nauke na godziny popotudniowe 97.

W pierwszym roku istnienia szkoty mitodziez,mimo duzej ilosci, sta-
nowita jeden oddziat. Z nowym rokiem szkolnym 1820/21 utworzono dru-
gi oddziat. Zgodnie z instrukcja Komisji Rzadowej z dnig 18 stycznia
1817 roku do oddziatu pierwszego wpisywano wszystkich uczniéw rozpo-
czynajacych nauke, za$ do drugiego tych, ktérzy opanowali materiat na-
uczania z zakresu pierwszego oddziatu. Nauka w obydwu oddziatach,
umieszczonych obok, siebie w jednej sali, odbywala sie réwnocze$nie
i prowadzona byta przez jednego nauczyciela® Wprawdzie w 1825 roku
do pracy w szkole zaangazowany zostat drugi nauczyciel, ale ten uczyt
tylko rysunkéw technicznych. Organizacja nauczania nie ulegla wiec
zmianie. 0, . \

Wprowadzone w zycie w 1835 roku nowe przepisy dla  szkét rze-
mie$lniczo-niedzielnych nie wprowadzaty zmian ani co do czasu trwania
nauki, ani tez co do zakresu i ilosci przedmiotow 1. Zalecaty jedynie, aby
wszyscy uczeszczajacy do szkoty uczniowie, w zaleznosci od wiadomosci,
jakie posiadaja, dzieleni byli nie na dwa, lecz na trzy oddziaty.

W Lublinie do utworzenia w szkole trzech oddziatdw przystgpiono
z poczatkiem nowego roku szkolnego 1835/36. Wymagato to zatrudnienia

% Tamze, punkt 2.

% Tamze, punkt 3.

% Tamze oraz Zbiér przepiséw administracyjnych..., t. I, s. 515.

97 WAPL, SERNL, vol. 6 oraz WAPL, 49 GWL, vol. 962 i 963,rozktady nauk
z poszczeg6lnych lat. '

B WAPL, 49 GWL, vol. 59, rektor szkoty woj. do Urzedu Municyp.dn.
1825, nr 50.

® Tamze, vol. 267, zyciorys J. Kfimkego z dn. 19 Il 1836.

10 Zbiér przepiséw administracyjnych— t. I, s. 543—555.

11
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przynajmniej jeszcze jednego nauczyciela. Chodzito bowiem o to, aby
poszczegblne oddziaty pracowaty oddzielnie, by tym sposobem odcigzy¢
nauczyciela. Tymczasem ani szkota niedzielna, ani Urzad Municypalny
nie miaty na ten cel zadnych funduszow.

W tej sytuacji dyrektor gimnazjum postanowit rozwigza¢ ten problem
w ramach wiasnych mozliwosci. Polecit wiec z poczatkiem nowego roku
szkolnego 1835/36 utworzy¢ drugi oddzielny oddziat, a zamiast trzeciego
nauczyciela przydzielit szkole trzech najzdolniejszych uczniéw z najstar-
szych klas gimnazjum jako pomocnikéw. Pomocnicy ci mieli uczy¢é w od-
dziale pierwszym, po jednej godzinie kazdy. Natomiast w oddziale drugim
mieli uczy¢ nauczyciele etatowilll

Rok szkolny 1836/37 przyniost dalszg rozbudowe szkoty. Utworzony
zostat trzeci oddziat. Nastgpito to na skutek dalszej pomocy dyrektora
gimnazjum, ktory w miejsce dotychczasowych trzech przydzielit szkole
szesciu ucznidbw gimnazjum na pomocnikéw nauczycieli. Uczyli oni
w dwu pierwszych oddziatach, a nauczyciele w trzecim 12

Poczatkowo, mimo osiggania przez pomocnikow nauczycieli dos¢
znacznych wynikow nauczania, zaréwno Ciepielewski, jak i dyrektor
gimnazjum nie rezygnowali ze staran o uzyskanie funduszy na opfacenie
trzeciego nauczyciela. Zdawano sobie catkiem jasno sprawe z tego, ze
wyniki pracy pomocnikéw nie mogly by¢ tak wielkie, jak przy petnej
obsadzie fachowej. Wprawdzie przez wprowadzenie ich do szkoly na-
uczyciele etatowi zostali powaznie odcigzeni, a wszyscy uczniowie szkoty
rzemie$lniczo-niedzielnej bez przerwy mogli byli by¢ zajeci nauka, to.
jednak pomocnicy ci, nie znajgc nawet najelementarniejszych zasad nau-
czania, nie mogli sprosta¢ swoim zadaniom. Musiano jednak nimi sie
postugiwac, poniewaz Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych, Duchow-
nych i Os$wiecenia Publicznego odrzucita prosbe o przyznanie szkole do-
datkowej trzystuztotowej kwoty na optacenie trzeciego nauczycielal®

Po utworzeniu w szkole trzech oddziatow rozkiad lekcji z podziatem
na oddzialy przedstawiat sie nastepujgco: w oddziale pierwszym uczono
religii, nauki moralnej, czytania, pisania, rachunkéw oraz poczatkéow ry-
sunkéw. W oddziale drugim uczono tych samych przedmiotow, lecz
W nieco szerszym zakresie, za$ w oddziale trzecim pogtebiano materiat
przerobiony w poprzednich oddziatach, a ponadto uczono elementéw
nauki gospodarstwa domowego i ogrodnictwa, technologii, historii na-

10 WAPL, 49 GWL, vol. 729, dyr. gimn. do op. szkotly dn. 14—26 X 1835, tamze,
vol. 963, rozktad nauk z dn. 20 X — 1 XI 1835 i z dn. 20 I — 1 Il 1836 oraz tamze,
vol. 862, dyr. gimn. do op. szkoty dn. 9—21 XI 1835.

1® Tamze, vol. 962, nauczyciel do dyr. gimn. dn. 3 V 1837 i dn. 22 VI—4
VIl 1837.

18 Tamze, dyr. gimn. do Kom. Rz. S.W.D. i O.P. dn. 29 IV —11 V 1838 oraz
odpowiedz z dn. 18—30 | 1839. /
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turalnej, nauki zdrowia, poznawania miar, wag i monet uzywanych
w kraju, uktadania rachunkéw i prowadzenia rejestrdw oraz $piewul®

W latach nastepnych w programie nauczania zaszty pewne zmiany.
Do wazniejszych zaliczy¢ nalezy wprowadzenie w drugim potroczu roku
szkolnego 1837/38 nauki jezyka rosyjskiego z jednoczesnym usunieciem
historii naturalnej i $piewul®l W nastepnym roku szkolnym 1838/39
przerwano nauke rysunkéw w dwu pierwszych oddziatach, przeznaczajac
uzyskany czas na pogtebienie nauki czytania i pisania w obydwu jezy-
kach, polskim i rosyjskim 106 W roku 1842 przywrocono nauke rysunkow
w oddziale drugim. Lata nastepne nie przynosity juz zadnych zmianl0r.

Wszyscy uczniowie, ktérzy po raz pierwszy wstepowali do szkoty,
zapisywani byli do oddziatu pierwszego, ci za$, ktdrzy kontynuowali
nauke, przydzielani byli odpowiednio, w zalezno$ci od posiadanych
umiejetnosci i wiadomosci, do oddziatu drugiego lub trzeciego. Udziela-
nie promocji do nastepnego oddziatu odbywato sie co pét roku. Sytuacja
ta stwarzata mozliwos$¢ ukoniczenia szkoty rzemieslniczo-niedzielnej w cig-
gu dwu lat, a nawet w ciggu trzech potroczy. Wypadki takie jednak
w praktyce szkolnej zdarzaty sie bardzo rzadko. Notowano je tylko
w odniesieniu do tych uczniéw, ktorzy przychodzili do szkoty z opano-
wang juz umiejetnoscig czytania i pisania lub przynajmniej z gruntow-
nymi ich podstawami. Nauczenie si¢ bowiem w ciggu jednego roku czy-
tania i pisania, mimo zapatu i checi, byto rzeczg niemal nieosiggalna.
Nalezy tu wzig¢ pod uwage ten moment, iz nauka w szkole rzemiesIni-
czej odbywata sie tylko jeden raz w tygodniu, z czym taczyta sie mozli-
wos$¢ zapominania w ciggu tygodnia tego, czego w szkole na poprzedniej
lekcji uczono.

Zapewne ten wiasnie moment powodowat, iz uczen najczesciej tak
dtugo chodzit do szkoty, dopdki nie ukornczyt terminu, tzn. do czasu wy-
zwolenia sie na czeladnika. Nierzadko okres ten przekraczatl granice
trzech lat, a niejednokrotnie, jak wykazujg listy uczniéw, dochodzit do
szedciu 1B

Czas trwania roku szkolnego nie byt blizej przez przepisy dla szkét
rzemie$lniczo-niedzielnych okres$lony. Do roku 1838 tylko dwa tygodnie
w miesigcu sierpniu poswiecano na wakacje. Np. rok szkolny 1836/37
trwat od 15 sierpnia 1836 roku do 6 sierpnia 1837 roku, a rok nastepny

1 Tamze, rozktad nauk z roku szkol. 1836/37 i 1837/38.

16 Tamze oraz WAPL, SERNL, vol. 8, cenzura uczniéw za rok szkolny 1837/38.

16 Tamze, rozktad nauk z roku szkolnego 1838/39 i cenzura uczniow za rok
szkolny 1838/39.

X7 Tamze, rozktady nauk za lata 1840—1862 i cenzura uczniéw za lata 1839—
1850 oraz tamze vol. 9, cenzura uczniéw za lata 1851—1862.

ls WAPL, SERNL, vol. 8 i 9, cenzura uczniéw za lata 1825—1862.
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od 20 sierpnia 1837 roku do 1 sierpnia 1838 roku, przerwa w nauce
trwata zatem 14 dnil®

W latach nastepnych widoczne sg pewne zmiany, idgce w kierunku
unormowania czasu trwania roku szkolnego i. przedtuzenia wakacji. Data
rozpoczecia roku nie ulegta w zasadzie zmianie. Pozostawata w granicach
drugiej lub trzeciej dekady sierpnia. Wyjatek stanowit tu rok 1840, kiedy
to nauke rozpoczeto dopiero 6 wrze$nia. Natomiast dzieh zakorczenia
roku szkolnego w latach 1838/40 przypadt na ostatnie dni lipca, a w la-
tach nastepnych na ostatnie dni miesigca czerwca. Tym sposobem czas
trwania nauki w szkole rzemie$lniczo-niedzielnej w Lublinie zblizyt sie
do czasu trwania nauki w szkole elementarnej no.

Dzien rozpoczecia roku szkolnego jak i zakoriczenia obchodzony byt
uroczyscie. Zazwyczaj na tydzien lub dwa przed rozpoczeciem nauki
nauczyciel lub opiekun szkoly powiadamiat o dacie otwarcia szkoly za
posrednictwem Urzedu Municypalnego wszystkie cechy rzemie$inicze.
Te z kolei polecaty majstrom wysta¢ do szkoty na nauke swoich termi-
natoréw. W dniu tym lekcji nie prowadzono. Inauguracje roku szkolnego
rozpoczynano uroczystym nabozenstwem, po czym uczniowie parami
udawali sie do.szkoty, gdzie opiekun lub nauczyciel wygtaszat do zgro-
madzonej miodziezy okolicznosciowe przemoOwienie, zachecajac ja do
nauki. W przeméwieniach tych starano sie zawsze wykazaé stuchaczom
korzysci, jakie daje szkota i zdobywana w niej wiedza. Po czesci ofi-
cjalnej przystepowano do sporzadzania listy uczniow z podziatem na od-
dzialy. Normalna nauka rozpoczynala sie z nadejSciem nastepnej nie-
dzieli 11

Bardziej uroczysty charakter miat dzien kornczacy rok szkolny. Prze-
znaczony on byt na popis publiczny uczniéw. Zapraszani nan byli: dy-
rektor gimnazjum, prezydent miasta, radni, starsi cechow poszczegélnych
zgromadzen rzemie$lniczych oraz wszyscy majstrowie.

Uczniowie po wystuchaniu mszy w kosciele katedralnym udawali sie
do szkoty, gdzie wobec zgromadzonych gosci rozpoczynat sie publiczny
egzamin. Najpierw popisywali sie swymi osiggnieciami w nauce ucznio-
wie-oddziatu pierwszego, a potem drugiego i trzeciego. Odpowiadali in-
dywidualnie, z kazdego przedmiotu osobno. Dla przedstawienia publicz-
nosci osiggnie¢ z zakresu kaligrafii i rysunkéw technicznych wylozone
byly do wgladu wypracowania pisemne uczniow i wykonane przez nich
rysunki. Po zakonczeniu egzaminu odczytywana byta lista ocen i przy-
stepowano do wreczania listow pochwalnych i nagréd ksigzkowych

18 Tamze, voL 8, cenzura uczniéw za lata 1825—1838.

110 Tamze, cenzura uczniow za lata 1838—1850.

111 WAPL, 49 GWL, vol. 962, nauczyciel do dyr. gimn. dn. 6 X 1835 i dn. 1—
13 VIII 1861 oraz tamze, voL 963, nauczyciel do dyr. gimn. dn. 24 VIII —4 IX 1844,
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uczniom celujgcym w nauce. Brano tu pod uwage nie tylko odpowiedzi
z egzaminu publicznego, ale takze catoksztatt pracy ucznia w ciggu roku,
jego zachowywanie sie oraz uczeszczanie do szkoty. Uroczysto$¢ konczyta
sie odczytaniem listy uczniéw otrzymujgcych promocje do nastepnego
oddziatu i ewentualnie konczacych szkote. Listy te najczesciej byty dosé
krétkie, a to z tego wzgledu, iz dla otrzymania promocji nie wystarczyto
wylegitymowac sie pozytywnymi ocenami, lecz nalezato mie¢ ogdlny wy-
nik co najmniej dobry 112

Od roku 1846 zaprowadzona zostata forma rozdawania na popisie
publicznym wszystkim uczniom S$wiadectw szkolnych. Na specjalnych
drukach wypisywane bylty oceny z wszystkich przedmiotéw, za kazdy
kwartat oddzielnie. Obok ocen z wyktadanych w danym oddziale przed-
miotow byta nota ze sprawowania sie ucznia w szkole, a takze ilos¢
opuszczonych przez niego w ciggu roku lekcji. Swiadectwa takie, pod-
pisane przez nauczyciela i opiekuna szkoly, opatrzone pieczecig, rozda-
wano uczniom celem uzyskania poswiadczen rodzicow lub opiekunow,
ze zapoznali sie z ich tre$cigll3 Chodzito zapewne tu gtéwnie o to, by
poprzez te Swiadectwa wzbudzi¢ wieksze zainteresowanie szkotg niedziel-
ng wsrod majstrow, a z drugiej strony pobudzi¢ i zacheci¢ uczniéw do
wiekszego wysitku umystowego w nauce.

W swej pracy dydaktycznej nauczyciel w szkole rzemie$lniczo-nie-
dzielnej obowigzany byt kierowaé sie tymi samymi zasadami nauczania,
co w szkole elementarnej. Okre$laty je blizej ,instrukcje dla nauczy-
cieli“ z 18;7 i 1834 roku 1U.

Przedmioty nauczania podzielone byty na dwie grupy. Dziat zasad-
niczy stanowita pierwsza grupa przedmiotdw, majagcych charakter
ogblnoksztatcacy. W skiad jej wchodzity: czytanie, pisanie, rachunki
proste i rysunki techniczne. Do grupy drugiej nalezaty ,nauki rzemie$l-
nikom najpotrzebniejsze, jako to: historia naturalna, technologia, po-
czatki chemii i mechanika do rzemiost i kunsztéw zastosowane*. Ponad-
to przy nauce arytmetyki nauczyciel miat uwzgledni¢ nauke ,ukladania
rachunkéw i utrzymania rejestrow* 115

Poczatkowo, do wybuchu powstania listopadowego, nauczanie pro-
wadzone bylo metodg Lankastra, do ktérego szkota rzemie$lniczo-nie-

12 Tamze, opis popisu publicznego z dn. 20 VII—1 VIII 1838 oraz WAPL,
Akta Mag., vol. 998, nauczyciel do Urz. Municyp. dn. 21 VII —2 VIII 1837 i 7—29
VI 1846.

na WAPL, 5 RGL, vol. 789 Adm., k. 92—94.

14 Instrukcja dla nauczycieli szk6l poczatkowych wiejskich i miejskich wzgle-
dem ich stanu i obowigzkéw, Warszawa 1817 oraz Instrukcja dla nauczycieli i pro-
fesoréw szkét publicznych w Krélestwie Polskim, zatgczona do rozporzadzenia wy-
konawczego Komisji Rzadowej S.W.D. i O.P. z dn. 24 |l 1834

155 Rys og6lnego planu edukaciji..., s. 9.
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dzielna, wspoélnie ze szkolg elementarng, w 1819 roku otrzymata od
Komisji Rzgdowej kompletne urzadzeniell® Natomiast po powstaniu
listopadowym, w czasie ktérego wszelkie pomoce do nauczania tg metodg
ulegty zniszczeniu, nauczyciel uczyt tzw. metodg zwyczajng 117.

Nalezy zaznaczyé, ze w pierwszych latach istnienia szkoty, zgodnie
z przepisami, w szkole tej, podobnie jak i w warszawskich, nie uczono
religii. Wprawdzie Bader, sktadajgc swoéj projekt urzadzenia szkot rze-
mie$lniczych, od poczatku domagat sie wprowadzenia jej do szkoly, ale
Staszic postulatu tego nie uwzglednit. Znalazt on urzeczywistnienie do-
piero w 1821 roku po objeciu rzadow przez Stanistawa Grabowskiego
i Jozefa Kalasantego Szaniawskiego. W wydanym ,,zaleceniu regularnego
posytania uczniow szkot rzemieSiniczo-niedzielnych na nabozenstwo*
minister stwierdzat, ze ,zmierzajagc do dalszego rozwijania i doskonale-
nia tej instytucji [..] nie moze nie zwrdci¢ uwagi na najwazniejsza na-
uke, od ktorej dobro spoteczenstw, obyczaje, pracowito$¢ i pomys$inosc
domowa i powszechna zawista, to jest na nauke religii i z niej wyptywa-
jacej moralnos$ci“ 118

W zaleceniu tym odbijata sie nowa reakcyjna polityka wladz os$wia-
towych, ktora w mysl zatozen gtownego jej ideologa Szaniawskiego
taczyta nierozerwalnym weztem religie z edukacjg w mys$l zasady: ,bo-
gobojnos¢ jest poczatkiem madrosci“ 119

Dotozono tez szczegblnych staran, aby nauka religii nabrata ,,wiasci-
wego ducha“. Miata ona ,nie tylko umacnia¢ ucznia w prawdziwej bo-
gobojnosci i cnotach chrzedcijanskich, ale takze rozwija¢, powinng
wdziecznos¢, przywigzanie i wiernos¢ dla wielkomyslnego Monarchy
i Ojca Ojczyzny i dla dostojnej jego Dynastii [...] Miata wychowywac
obroncow nie tylko ottarza, ale i tronu* 12

W zwigzku z tym praktyki religijne odgrywaty zasadnicza role. Pil-
nowano bacznie, aby kazdy uczehA byl obecny na mszy i na kazaniu, by
w oznaczonym terminie przystepowal do spowiedzi, aby wreszcie na-
uczyciele dawali dobry przykiad miodziezy w dopetnianiu praktyk re-
ligijnych. ,Za kazde opuszczenie nabozenstwa i nauki religijnej termi-
nator, jezeli opuszczenia nie usprawiedliwit, mial mie¢ zatrzymane

us WAPL, SERNL, vol. 7, Wykaz zbiorow naukowych i utensyliéw szkoty rze-
mieslniczo-niedzielnej od roku 1819 zapisywanych, a takze J. Brzozowska,
Szkoty niedzielne..., s. 618./

17 H. Sadaj, Jan Ciepielewski..., s. 92 oraz Prawidta dla nauczycieli szkét
elementarnych, wedtug jakich majg wyktadac¢ czytanie, kaligrafig i rachunki w szko-
tach elementarnych, zataczone do rozporzadzenia wykonawczego Komisji Rzadowej
SSW.D. i O.P. z dn. 24 Il 1834.

118 Zbidér przepisow administracyjnych..., t. I, s. 523—527.

MM Manteufflowa, J.K. Szaniawski..., s. 75.

10 Tamze, s. 76. ,
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wyzwolenie na miesigc. Uczen za$, ktory by wcale tu nie uczeszczat lub
czesto sie zaniedbywal, sam sobie przypisze wine — os$wiadczato zale-
cenie rzadowe — jezeli dozna trudnos$ci przy wyzwalaniu“12L

W latach po6zZniejszych znaczenie religii jako przedmiotu nauczania
nie zmienito sie. Ustawa z 1833 roku wysuwata religie na czoto przed-
miotow wyktadanych w szkole. ,W oparciu o zasady $w. wiary chrze-
Scijanskiej — gtosita instrukcja dla nauczycieli — nauczyciel miat wpa-
ja¢ w serca miodziencze prawidta moralnosci, miat dokonywaé niejako
ksztatlcenia rozumu Kksztatceniem serca, wpajaniem prawd religijnych;
korzysta¢ z kazdego zdarzenia, z kazdej sposobnosci dogodnej do wznie-
sienia mys$li i uczu¢ powierzonej mu miodziezy do nieograniczonego
Zrodta madrosci odwiecznej, albowiem tylko przy Swietle religii nauki
przynoszg prawdziwg korzysé, tylko przy boskim natchnieniu dojrzewa
prawdziwa o$wiata przysposabiajagca Monarsze wiernych poddanych,
a spotecznosci cztonkéw uzytecznych® 12

Nauka religii, a takze nauka moralnosci byty gtéwnymi przedmiotami
wychowujgcymi. Nauczal ich zawsze ksigdz bedacy opiekunem szkoty
lub wikariusz katedry lubelskiej. Wyjatek stanowit tu rok szkolny
1836/37, kiedy to nauke tych przedmiotow w zastepstwie ks. Szydoczyh-
skiego prowadzit Ciepielewskil23

Na lekcjach religii najczesciej odczytywano i omawiano fragmenty
Ewangelii, niektére zywoty S$wietych, wyjasniano tres¢ réznych zdan
i- sentencji moralnych. Ponadto uczono sie katechizmu, ministrantury
i czyniono przygotowania do wspolnych spowiedzil2

- Zasadniczy trzon programu nauczania stanowita nauka czytania, pi-
sania i rachunkéw. Poswiecano na nie okoto trzech czwartych wszystkich
zajec.

Poznawanie liter i liczb, zapamietywanie ich ksztatltow i pisanie szto
opornie. Tu wiasnie najmocniej nauczyciele odczuwali zbyt dtugie przer-
wy miedzy jednym dniem nauki a drugim. Dodatkowe trudnosci przy-
niosto wprowadzenie od 1838 roku nauki jezyka rosyjskiego. Uczniowie
czesto mylili litery alfabetu polskiego z literami alfabetu rosyjskiego.
Z tych powodéw po pierwszym roku nauki uczniowie umieli zaledwie
poznawaé litery. Dopiero w drugim oddziale przystepowano do sktadania

121 Tamze, s. 76 i 77 oraz Zbi6r przepiséw administracyjnych..., t. I, s. 525—527.

12 Instrukcja dla nauczycieli i profesordw szkét publicznych w Kralestmiag
Polskim, Wstep.

13 WAPL, 49 GWL, vol. 963, nauczyciel do dyr. gimn. dn. 3 V 1837 i op. szkoty
do dyr. gimn. dn. 20 VII — 1 VIII 1838

124 Tamze.

Rozprawy z dziejow o$wiaty, t. Il
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liter w sylaby i krétkie wyrazy, a w trzecim, wedtug relacji nauczyciela
szkoty, wprawiano sie w ptynne i wyrazne czytanie 1%

Nauka pisania prowadzona byta réwnoczesnie z nauka czytania. Cza-
esami jednak wystepowata jako osobny przedmiot pod nazwag kaligrafii.

Nauczanie rachunkéw rozpoczynato sie od nauki liczenia do dziesie-
ciu. Jednoczesnie nauczyciel zapoznawat uczniéw z wartosciami poszcze-
gélnych liczb i stosunkami, jakie miedzy nimi zachodza, a dopiero po
tych déwiczeniach zaznajamiano ich z cyframi. Ten materiat przerabiat
nauczyciel w pierwszym oddziale. W drugim uczniowie zaznajamiali sie
z liczbami wiekszymi i przystepowali do pierwszych dziatan arytmetycz-
nych — do dodawania i odejmowania, a nastepnie do mnozenia i dzie-
lenia. Oddziat trzeci nie wykraczal poza ramy czterech prostych dziatan
arytmetycznych. Jednakze obok tego uczono terminatoréw uktadania
rachunkow i rejestrdw gospodarskich oraz zapoznawano ich z miarami,
monetami i wagami uzywanymi w Kkraju 126

Przed powstaniem listopadowym, kiedy nauczanie prowadzone byto
metoda Lankastra, podstawowymi materiatami pomocniczymi do nauki
tych przedmiotow byty tablice Lankastra oraz elementarz Wolskiegol2r.
Natomiast w okresie pOzniejszym korzystano z elementarza i tablic Su-
minskiego. Wydata je w 1838 roku Rada Wychowania Publicznego. Ich
komplet sktadat sie z 14 duzych karton6w. Dwa pierwsze obejmowaty
»alfabety wieksze i mniejsze*, podziat zgtosek na samogtoski i spotgtoski
oraz ,znamiona pisarskie“. Karton trzeci zawierat sylaby o réznej liczbie
zgtosek, czwarty i pigty — ,jedno- i wielozgtoskowe wyrazy na sylaby

podzielone®, sz6sty — krétkie zdania oraz ,.znaki liczebne“, a siédmy —

wzOr do pisania. Analogiczny podziat byt i na drugich siedmiu kartonach
z tym, ze.odnosity sie one do nauki jezyka rosyjskiegol®

Poza elementarzem i tablicami do nauki tych przedmiotéw uzywano
szeregu innych pomocy. Korzystano z nich gtéwnie w oddziatach star-
szych. Byly to: kyszkowskiego Wypisy z pisarzéw polskich, Le$niewskie-

15 Prawidta dta nauczycieli szkdét elementarnych... oraz WAPL, 49 GWL,
962, dyr, gimn, do op. szkoty dn. 8—20 XI 1837.
is« prawidta dla nauczycieli szk6t elementarnych..., Zbiér przepiséw administra-

cyjnych..., f. I, s. 547—549 oraz WAPL, 49 GWL, vol. 963, raport op. szkoty do dyr,

gimn. dn. 20 VII — 1 VIII 1838.

127 Komplet tablic do nauczania metodg Lankastra skitadat sie z 48 stuzacych
do nauki czytania i pisania i 36 do nauki rachunkéw. Nauka poczatkowego czyta-
nia, pisania i rachunkéw, utozona przez Konstantyna Wolskiego a przez Towa-
rzystwo Elementarne potwierdzona, Warszawa 1811, nowe wydanie 1835.

18 Leopold Suminski, Ksigzka czytania i rachunkéw, do uzytku szkét ele-
mentarnych, przez*Rade WychowaniaPublicznego zatwierdzonai polecona, War-

szawa 1835 oraz WAPL, Akta Mag., vol. 998, Rzad Gub. Lub. do Urz. Municyp.

dn. 3—15 X1 1837 i dn. 9—21 XII 1837.

vol.
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go Dziadek i czterej jego wnukowie, Jachowicza Rozrywki dla mtodziezy
rzemie$lniczej, tegoz Bajki i powiesci, Puchalskiego Krotki zbidr wiado-
mosci dla konczacych nauki poczatkowe i Powiesci moralne dla witoscian,
Paptonskiego Opowiadania z-pism polskich wyjete, Daniela Foe Przypad-
ki Robinsona Kruzoe, Tanskiej PowieSci moralne dla dzieci, JedrzejeWi-
czowej Pan Wojciech, czyli wzor pracy i oszczednosci, Wysockiego Rady
ojcowskiej zyczliwosci, Bogustawskiego Cnota chtopczyka wynagrodzona,
Forszyfty polskie, czyli formy pieknego pisania, Przewodnik do uczenia
rachunkéw z pamieci itp.19

Przy nauce jezyka rosyjskiego postugiwano sie wspomnianymi wyzej
tablicami Suminskiego, Bukwarem ruskim, Dubrowskiego Kniga dla
cztienia oraz Grecza Gramatykag rosyjskg 13.

Rysunki techniczne spetnialy w szkole rzemies$lniczej specjalng role.
Byty one gtébwnym przedmiotem zawodowym. Przez nauke tego przed-
miotu uczen miat opanowac¢ sprawnos$¢ postugiwania sie linig i cyrklem
oraz miat nauczy¢ sie sztuki przerysowywania réznych wzoréw uzywa-
nych w rzemiosle. Dla utatwienia uczniom nabycia tych umiejetnosci
nauczyciel zapoznawat ich z podstawowymi elementami geometrii oraz
ze sposobami obliczania powierzchni niektérych figur. Ponadto uczniowie
rysowali z natury rézne sprzety”~szkolne i narzedzia rzemie$lniczel3l, Mi-

1290 Wypisy Z pisarzow polskichzawierajace po wiekszej czesci przedmioty real-
ne, przez Maksymiliana £y szk ow skiego dyrektora gimnazjum, Warszawa 1848;
Pawet Eustachy Le$Sniewski, Dziadek i czterej jego wnukowie, Warszawa 1848;
Stanistaw Jachowicz, Rozrywki dla mtodziezy rzemieslniczej, Warszawa 1856;
Stanistaw Jachowicz, Bajki i powiesci, Ptock 1824; Dominik Puchalski,
Krotki zbiér wiadomosci dla konczacych nauki poczatkowe, Warszawa 1842; DomiT
nik Puchalski, Powiesci moralne dla wtoscian, Warszawa 1849; Jan P ap to li-
ski, Opowiadania z pism polskich wyjete ku pozytkowi i zabawie mtodziezy stuza-
ce..., Warszawa 1857; Przypadki Robinsona Kruzoe przez Daniela Foe, tlumaczone
z francuskiego pana Ame-Ambr.-Jos. Feutry, Krakéw 1804; [Klementyna z Tan-
skich Hoffmanowa], PowieSci moralne dla dzieci, przez autorke Pamiatki po
dobrej matce, Warszawa 1820; Ludwika z Szopenéw Jedrzejewiczowa, Pan
Wojciech, czyli wzér pracy i oszczednosci, Warszawa 1836; Rady ojcowskiej zyczli-
wosci dla posSwiecajgcej sie miodziezy rzemiostom, z niemieckiego na poiski prze-
fozone, zdaniami moralnemi i przystowiami powiekszone przez Wawrzynca Wy-
sockiego.., Warszawa 1834; Stanistaw Bogustawski, Cnota chiopczyka
wynagrodzona, Warszawa 1846; Forszyfty polskie, czyli forma pieknego pisania
w guscie angielskim, wloskim i francuskim, Wiedenn 1808; Przewodnik do uczenia
rachunkéw z pamieci, obejmujgcy 1000 zadan metodycznie utozonych..., Warszawa
brw.

10 Bukwar rossyjski dla uzytku poczatkowej mitodzi, Wilno 1829; Piotr Du-
browski, Kniga dla cztienia...,, Warszawa 1844; Gramatyka rosyjska, przez Miko-
taja Grecza napisana, Wilno 1836. \

131 WAPL, 49 GWL, vol. 958, Przepisy dla szkét rzemie$lniczo-niedzielnych,
art. 11 oraz tamze, vol. 963, op. szkoty do dyr. gimn. dnin. 20 VII — 1 VIII 1838.

10*
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mo ze przedmiot ten miat olbrzymie znaczenie dla szkoty rzemie$lniczej
i wiasciwie byt jedynym gruntowniej przerabianym przedmiotem zawo-
dowym, szkota nie posiadata do jego prowadzenia niemal zadnych po-
mocy naukowych. Powodowato to, iz najczesciej -nauczyciel sam zmuszo-
ny byt przygotowywaé dla niej potrzebne materiaty pomocnicze. Byty
to rézne plany, schematy, szkice r6znych narzedzi uzywanych w rzemio-
$le, wykroje, modele itp.1®

@) znaczeniu, jakim sie ten przedmiot cieszyt w lubelskiej szkole rze-

mieslniczej, Swiadczy¢ moze chocby tylko ten fakt, ze do jego prowadze-
nia zatrudniano nauczycieli posiadajgcych w tym kierunku specjalne
przygotowanie. Byli to zwykle nauczyciele rysunkéw miejscowego gim-
nazjumid X

Omowione powyzej przedmioty nauczania stanowity zasadniczy zrab,
na ktérym oparte bylo ksztatcenie miodziezy rzemieSlniczej. Jednakze
poza nimi wykiadane byty i inne przedmioty, jak technologia, nauka
zdrowia i nauka gospodarstwa. Z uwagi na to, iz w ramy trzech godzin;
ktdore poswiecano na nauke czytania, pisania, rachunkow i rysunkow,
trudno byto wtloczy¢ jeszcze i inne przedmioty — wyktadano je w bar-
dzo waskim zakresie.

Spos6b umieszczenia ich w programie nauczania przybierat rdzne'
formy. Najczesciej co tydzien kolejno wyktadano inny z tych przedmio-
téw, i tym sposobem co trzy tygodnie wracano do poprzednio omawiane-
go tematu, albo tez przez jeden kwartat nauczyciel uczyt np. nauki zdro-
wia, przez drugi technologii, a przez trzeci Tiauki gospodarstwa.

Z nauki zdrowia, ktérg prowadzono w oparciu badz o elementarz,
badz o ksigzke zatytutowang Nauka zdrowia, nauczyciel przedstawiat
uczniom role higieny, znaczenie pokarmu dla ciata, szkodliwo$¢ alkoholu,
role powietrza, mowit o zapobieganiu chorobom" o pielegnowaniu cho-
rych, o zachowywaniu sie podczas epidemii, przy ukaszeniu zmii, przy
zemdleniu itp. 1%

Nauka gospodarstwa, podobnie jak poprzednia, takze prowadzona byta
pod katem uzytecznosci praktycznej. Ze sprawozdan rocznych nauczy-
ciela wynika, ze w ramach tego przedmiotu zapoznawano uczniéw z ho-
dowlg pszczot, bydta, drobiu, a z ogrodnictwa, ktére wchodzito w skiad
tej nauki, uczono szczepienia drzewek owocowych, hodowania drzewek

1 Tamze, vol. 267,dyr. gimn. do Kom. Woj.Lub. dn.1—13 VIII 1835 oraz
WAPL, SERNL, vol. 7, Wykaz zbioréw naukowych z dn.1—13 X1l 1858.

Iss WAPL, 49 GWL, vol. 267 i 963.

3 WAPL, 49 GWL, vol. 963, op. szkoty do dyr. gimn.dn.20 VII — 1 M1 1838;
Nauka zdrowia dla szk6t elementarnych miejskich i wiejskich, przez czyiarna i od-
powiedzi..., Warszawa 1822.
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morwowych itd. Najczesciej wiadomosci z tego zakresu czerpat nauczy-
ciel z praktyki zyciowej oraz z Historii naturalnej Krzysztofa Kluka 1%

Technologia ze wzgledu na swoj charakter obejmowata gitdéwnie te
zagadnienia, ktdére mogty mie¢ praktyczne znaczenie dla rzemie$inikow.
Dzieki’niej zapoznawano uczniéw z otaczajacg ich przyroda, z mozliwo-
Sciami jej eksploatowania i wykorzystywania do produkcji rzemie$lni-
czej; omawiano sposoby robienia przetworéw ze zboza, z ziemniakow,
z owocdw, z roslin oleistych; zapoznawano ich z gatunkami drzew, ze
sposobami wyprawiania skor, robienia mydta, cukru, nici i wyrobow
tkackich, omawiano proces wytapiania zelaza, jego rodzaje itp.1%

Do nauki tego przedmiotu nauczyciel przygotowywal sie gtownie
z Technologii Funka, a takze z artykuldw zawartych w ,Kmiotku“
i Piascie” 137.

Jak z powyzszego przedstawienia wynika, stosunkowo szeroki wach-
larz przedmiotdw nauczania, tak ogoélnoksztatcacych, jak i zawodowych,
maégt rokowaé nadzieje, ze poprzez prace szkoly rzemie$lniczo-niedziel-
nej mozna byto nie tylko zwalcza¢ powszechny dotad wsréd rzemiesini-
kéw analfabetyzm, ale takze podnosi¢ ich kwalifikacje zawodowe.
Oczywiscie wyniki nauczania w duzej mierze uzaleznione byty od pracy
nauczycieli, od ich przygotowania naukowego i pedagogicznego.

NAUCZYCIELE

Od samego poczatku nauczycielem w szkole rzemie$lniczej i jej kie-
rownikiem byt Ciepielewski, nauczyciel szkoty elementarnej, znany ze
swej pracowitos$ci, sumiennos$ci i obowigzkowoS$cilxs

Urodzony 12 listopada 1785 roku we wsi Ciotusza w powiecie za-
mojskim, w rodzinie mieszczanskiej, ksztalcit sie we Lwowie, Zamosciu
i Lublinie, gdzie bedac pod bezposrednim kierownictwem rektora szkoty
wojewddzkiej Smolikowskiego zapoznat sie dos¢ gruntownie z przepisami
i instrukcjami Komisji Edukacji Narodowej i lzby Edukacyjnej. Odbito
sie to korzystnie “na catoksztatcie jego pracy pedagogicznej. Na lekcjach
potrafit zawsze zainteresowaé uczniéw omawianym zagadnieniem. Dzieki
temu, takze dzieki przestrzeganiu w nauczaniu zasady stopniowania
trudnosci przyzwyczajat uczniow do samodzielnego myslenia 130 Od 1811
roku, po ukonczeniu nauki w lubelskiej szkole wydziatowej, dzieki po-

1% Tamze; Krzysztof Kluk, Zwierzat domowych i dzikich osobliwie krajowych
historii naturalnej poczatki i gospodarstwo..., Warszawa 1809.

m WAPL, 49 GWL, vol. 963, op. szkoty do dyr. gtmn. dn. 20 VII — 1 VIII 1838.

37 p f unke, Technologia, czyli nauka uzytkowania z ptodéw przyrodniczych,
Warszawa 1814; ,,Kmiotek* (red, P.E. Le$niewski) wywiaodzit od 1842 do 1850 r.;
»Piast® (red. J.W. Krasinski) wychodzit w latach 1829—1834.

IBH. Sadaj, Jan Ciepielewski.., s. 83—87.
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parciu Smolikowskiego i dozoru szkolnego otrzymat prace w lubelskiej
szkole elementarnej jako drugi, miodszy nauczyciel, obok Jasinskiego.
Kiedy w 1815 roku Jasinski zwolnit sie z pracy, wolne po nim miejsce
powierzono Ciepielewskiemu. Jemu tez poruczono nauczanie w noOwo
zorganizowanej szkole rzemie$lniczo-niedzielnej. Obydwa te stanowiska
zajmowat do 31 pazdziernika 1858 roku 140

Ciepielewski swg prace traktowat powaznie i osiggat duze wyniki.
Swiadczg o tym wyrazy uznania niemal wszystkich wizytatoréw zwie-
dzajacych prowadzone przez niego szkoty. ROwniez majstrowie uczestni-
czacy w popisach publicznych uczniéw szkoty niedzielnej zawsze z gle-
bokim szacunkiem i uznaniem odnosili sie do jego pracy. Dla przykiadu
wystarczy przytoczy¢ fragment protokotu powizytacyjnego, skreslonego
przez wizytatora generalnego Onufrego Lewockiego, zwiedzajgcego w 1835
roku miedzy innymi i lubelskie szkoty elementarne. ,Nauczyciel ten —
pisat Lewocki — przez swojg zdatnosé, trafnos¢ w udzielaniu nauk mio-
dziezy, gorliwos$¢ i poswiecenie sie. zastuguje przy swej moralnosci na
zaufanie dozoru szkoty, na wzgledy i uwage rzgdu®, a dyrektor gimna-
zjum Nahajewicz w opinii o szkole w 1837 roku pisat, iz ,,nauczyciel tej
szkoty z usposobieniem dobrym posiada wszystkie przymioty nauczy-
ciela wzorowego* 141

Po odejsciu Ciepielewskiego na emeryture miejsce jego zajat Ludwik
Tomczycki, wychowanek Instytutu Nauczycieli Szkét Elementarnych
w towiczu. W latach 1838—1858 byt nauczycielem szkoty elementarnej
w Czestochowie. Jego kadencja w Lublinie przypadia na burzliwy okres
powstania styczniowego, wskutek czego ustawicznie napotykat duze
trudnosci w swej pracy dydaktycznej. Byly one tym bardziej przykre do
zniesienia i trudne do pokonania, bowiem zardwno opiekun szkoly, jak
i dyrektor miejscowego gimnazjum, a potem liceum nie zdradzali niemal
zadnych zainteresowan lubelskimi szkotami elementarnymi. Stad tez wy-
niki jego pracy wydajg sie by¢ bardziej skromne od tych, jakie osiagat
Ciepielewskild2

W omawianym przez nas okresie istnienia szkoty rzemies$lniczo-nie-
dzielnej w Lublinie niemato klopotéw przysporzyli jej nauczyciele ry-
sunkéw technicznych. Przedmiot ten, wymagajacy odpowiednich warun-
kéw lokalowych i pomocy naukowych, nastreczat nauczycielom wielu
trudnos$ci, gdyz szkota ta nie byla w stanie wymagan tych zaspokoic.
Czesto zdarzato sie, zwiaszcza gdy liczba uczniow powaznie wzrosta, iz

10 Tamze, s. 87 oraz WAPL, SERNL, vol; 7, dyr. gimn. do op. szkoty dn. 18—30
X 1858. - -

Ml H. Sadaj, Jan Ciepielewski..., s. 93 oraz WAPL, SERNL, vol. 6, op. szkoty
do inspektora gimn. dn. 13—25 VII 1835.

141 WAPL, 49 GWL, vol. 728, Tomczycki do dyr. gimn. dn. 1—13 IV 1858.
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dla wielu z nich nie “bylo miejsca w tawkach. Musieli rozktadaé¢ swe
przybory do rysunkéw na parapetach okiennych, a nawet na podiodze.
W tych warunkach praca nauczyciela byta niezmiernie- ucigzliwa. Po-
nadto nie wszyscy uczniowie posiadali konieczne pomoce naukowe 148

Te wiasnie momenty spowodowaly, iz Jerzy Klimke nie chciat po-
zostaé w Lublinie nawet wtedy, kiedy podniesiono mu wynagrodzenie
za nauczanie rysunkéw z 120 na 200 zip. Klimke po nowej pracy obie-
cywatl sobie wiecej i ostatecznie z poczatkiem roku szkolnego 1836/37
przerwat prace tak w gimnazjum, jak i w szkole rzemies$lniczo-niedziel-
nej i wyjechat na podobng posade do Piotrkowa 144

Po jego odejsciu nauczanie rysunkéw powierzono Feliksowi lwaszkie-
wiczowi, nauczycielowi rysunkow i kaligrafii w gimnazjum. Po czterech
latach zostat on przeniesiony z Lublina do innej miejscowos$cilds Waku-
jacy etat ustalonym juz porzgdkiem rzeczy dyrektor gimnazjum zapro-
ponowat nowemu nauczycielowi rysunkéw .i kaligrafii w gimnazjum,
Urbanskiemu. Ten jednakze oferty nie przyjat, a innego kandydata na
to stanowisko, majgcego odpowiednie kwalifikacje zawodowe i uprawnie-
nia, na terenie Lublina nie byto. Spowodowato to, ze szkota rzemies$lni-
czo-niedzielna od 1841 roku pozostata bez nauczyciela rysunkéw 146

Ciepielewski nie chcac pozbawia¢ uczacej sie w szkole miodziezy rze-
mieslniczej tak waznego dla niej przedmiotu, nie majagc innego wyjscia,
mimo powaznego przecigzenia dotychczasowymi obowigzkami i podesziego
juz wieku, podjat sie nauczania takze itego przedmiotu. Parat sie nim
przez dwa latal4/. Dopiero w 1843 roku dyrektor gimnazjum wyznaczyt
sposrod stypendystow najstarszych jdas miejscowego gimnazjum trzech
najzdolniejszych uczniow, legitymujacych sie z tego przedmiotu ocenami
celujgcymi, do nauczania w szkole niedzielnej rysunkow i kaligrafii 148
Jednoczesnie wszczeto starania, by powota¢ na to stanowisko Jozefa Li-
mata. Wprawdzie byt to nauczyciel jezyka francuskiego, niemniej miat
on gruntowne przygotowanie z zakresu rysunkéw. Zasadniczg przeszko-
da nie pozwalajacg mu podja¢ oferowanej posady byto to, iz nie posiadat
uprawnien do nauczania w szkole elementarnej 149

Kurator ditugo zwlekat z wydaniem decyzji na dopuszczenie Limata
do egzaminu kwalifikacyjnego. Pozytywna odpowiedZ wydana zostata

43 Tamze, vol. 267, dyr. gimn. do Kom. Woj. Lub. dn. 1—13 VIII 1835.
4 Tamze, vol. 958, J. Klimke do dyr. gimn. dn. 13—25 I1X 1836 i dyr. gimn. do
Kom. Woj. Lub. dn. 18—30 IX 1836.

¥ Tamze, vol. 962, dyr. gimn. do Zarz. Okr. Nauk. Warsz. dn. 23 VIII —4 IX
1844 oraz Zarz. Okr. Nauk. Warsz. do dyr. gimn. dn. 26 VI —8 VII 1844.

146 Tamze.

147 Tamze.x *

48 Tamze.

10 Tamze.
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dopiero pod koniec 1844 roku. Po pomys$inym przebiegu egzaminu
z dniem 1 stycznia 1845 roku objat stanowisko nauczyciela rysunkéw
i kaligrafii w -szkole niedzielnej 150. Obowigzki te petnit az do potowy
1852 roku, tj. do czasu otrzymania stuzbowego przeniesienia do Siedlec15L

Stanowisko nauczyciela rysunkdw znéw zawakowato. Tym razem jed-
nak nie trwato to zbyt diugo. Z dniem 1 stycznia 1853 roku wolny po
Limacie etat objagt Konstanty Murawski, nauczyciel miejscowej powia-
towej szkoty realnejix2

Murawski te funkcje piastowat przez dziesie¢ lat. Na skutek prze-
niesienia sie do Krasnegostawu od dnia 1 paZdziernika 1862 roku etat
nauczyciela rysunkéw znéw byt wolnyli3 Powotany na to stanowisko
z poczatkiem 1863 roku Urbaniski, ktory teraz propozycje przyjat bez
wahan, nie miat juz okazji wykaza¢ sie swoimi umiejetno$ciami w szkole
rzemiesdlniczo-niedzielnej, bowiem od tego czasu, mimo iz szkota ta ofi-
cjalnie istniata, w rzeczywistosci z powodu braku dla niej pomieszczenia
byta nieczynng 154

Z nauczycielami religii, mimo iz zmieniali si¢ o wiele cze$ciej od na-
uczycieli rysunkdw, ani dyrektor gimnazjum, ani Ciepielewski nie mieli
wiekszych klopotéw. Nad zapewnieniem ciggtosci wyktadu tego przed-
miotu czuwat konsystorz diecezji lubelskiej 1%

POSTAWA UCZNIOW | MAJSTROW WOBEC SZKOLY, FREKWENCJA
I WYNIKI NAUCZANIA

Zatozenie szkoty niedzielnej zyczliwie zostato przyjete przez mio-
dziez rzemieslniczg Lublina. Juz w* pierwszych dniach swego istnienia
zapisato sie do niej 145 uczniéw, a po uptywie pierwszego kwartatu
liczba ich wzrosta do 169 1%

W latach nastepnych widoczne jest jednak zjawisko odwrotne. Liczba
uczniow zamiast powieksza¢ sie zaczeta male¢. Tak wiec w roku 1822
uczyto sie tylko 109 terminatorowls, a w 1824 — 6718 Lata poOzZniejsze
przynosza pewng poprawe, i tak: w roku 1826 uczylo sie 105 terminato-

19 Tamze, dyr. gimn. do op. szkoly dn. 5—17 XII 1844, dn. 13—25 VI 1845 i dn.
24 V1 —9 VII 1845

1Bl Tamze.

12 Tamze, op. szkoty do dyr. gimn. dn. 19 V 1853 i dyr. gimn. do Zarz. O.N. W.
dn. 5—17 VIII 1853,

183 Tamze, vol. 728, rektor lic. do op. szkolty dn. 1—13 X 1862 oraz tamze,
SERNL, vol. 7, rektor lic. do op. szkoty dn. 17—29 XII 1862.

M Tamze.
1% Tamze, 49 GWL, vol. 728 i 729.
% J. Brzozowska, Szkoty niedzielne..., 618.

157 Statystyka wojewddztwa lubelskiego..., s. 36.
isk WAPL, Akta Mag., vol. 274, k. 59.
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réw, w 1827 — 111, w 1828 — 105, w 1829 — 79, a w 1830 — 90. W la-
tach powstania listopadowego i po jego upadku liczba uczniow znéw
powaznie zmniejszyta sie. W 1831 roku uczyto sie tylko 34 terminato-
row, w roku nastepnym 35, w 1833 byto ich 38, a w 1834 — 77 1%

Od roku 1835 nastepuje zasadniczy zwrot w liczebnosci szkoty.
Woprawdzie nadal widoczne sa czesto nawet dos¢ znaczne wahania, jed-
nakze przecietna dochodzi do 150, a w latach piecdziesiatych przekracza
200, w latach za$ szesédziesigtych osigga liczbe 300 160

Wsrdéd przyczyn, powodujgcych state zmiany w stanie liczebnym
szkoty, dwie wydajg sie by¢ zasadniczym'. Na pierwszg z nich zwrocit
uwage dyrektorowi gimnazjum Jan Ciepielewski. W raporcie rocznym
z 1834 roku, skierowanym do dyrektora gimnazjum, pisat, iz zasadni-
czym momentem regulujgcym ilo$¢ uczniéw w szkole jest wysokos$¢ pro-
dukcji rzemiosta lubelskiego, popyt na produkowane przez nich towary.
»Im wiecej rzemiesSlnicy majg do roboty, tym wiecej potrzebujg termi-
natorow do ukonczenia takowej; i im lepiej powodzi sie rzemieslnikom,
tym tatwiej przychodzi wiekszg liczbe terminatoréw utrzymacé* 161 Tak
wiec spadek i wzrost ilosci uczniéw szkoty rzemiesSiniczo-niedzielnej moze
w pewnym stopniu $wiadczy¢ o rozwoju produkcji rzemiosta lubelskiego.

Drugim czynnikiem wplywajacym na stan liczebny szkoty byt nie-
wiasciwy do niej stosunek majstrow. Ich postawe ogdlnie oceni¢ mozna
jako obojetng, a czesto nawet jako wroga. Juz w pierwszym roku istnie-
nia szkoty spotkano sie ze zjawiskiem umys$inego zatrzymywania przez
majstrow terminatorobw w domu w czasie przeznaczonym na nauke.
W latach nastepnych sytuacja ta utrwalita sie i urosta do problemu wy-
magajacego interwencji wiadz centralnych. Komisja Wojewo6dzka skia-
dajgc w 1819 roku raport Komisji Rzadowej oswiadczyta, iz ,,majstrow
zaledwie mozna naktoni¢ do posytania uczniéw do szkoty“ 162

Lublin nie stanowit tu wyjatku, analogiczne wypadki notowano takze
i w Warszawie. To spowodowato, iz Komisja Rzagdowa Wyznan Religij-
nych i OS$wiecenia Publicznego, pragngc zmusi¢ majstrow do zmiany
ich stosunku wobec szkoty niedzielnej, wydata w 1821 roku zarzadzenie,
zabraniajgce wyzwalania terminatoréw na czeladnikéw dopoéty, dopoki
nie ztoza egzaminu w szkole niedzielnej i nie otrzymajg $wiadectwa
stwierdzajagcego, ze posiadajg w dostatecznym stopniu potrzebne im
nauki.

ist WAPL, SERNL, vol. 8 cenzura uczniéw za lata 1825—1834.

10 Tamze, voL 8 i 9, cenzura uczniéw za lata 1835—1862 oraz 49 GWL, vol. 159,
160, 164—180, 729, 962 i 963, a takze Akta Mag. vol. 998.

11J. Brzozowska, Szkoty niedzielne..., s. 618.

12 WAPL, 49 GWL, vol. 172, k. 7 oraz tamze vol. 963 raport o szkole z dn. 20
VII —1 VIII 1838.
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,Gdy niektérzy majstrowie — pisata Komisja — albo wcale nie za-
pisujg i nie posytajg terminatordw swoich do szkoly niedzielnej, albo
zapisujg dopiero w ostatnim roku terminowania, kiedy juz czas pozostaty
przed wyzwoleniem nie jest dostateczny do nauczenia sie przepisanych
nauk, na koniec, gdy starsi niektdrych zgromadzen rzemie$lniczych po-
wazajg sie wyzwala¢ terminatorow bez zaswiadczenia przepisanego'[..],
przeto Komisja Rzagdowa W. R. i O. P. chcac zapobiezy¢ tym naduzy-
ciomf...], uznata za potrzebe postanowi¢: 1. azeby kazdy uczen zapisujacy
sie do jakiego rzemiosta byt zaraz i do szkoly niedzielnej zapisany [...]
2. azeby wszyscy majstrowie regularnie uczniéw swoich do szkoty nie-
dzielnej i do kosciota posytali, 3. azeby zaden z terminatoréw nie byt na
czeladnika wyzwolony, skoro nie ztozy zaswiadczenia, ze umie czytac
i pisa¢, rachowa¢ w 4 pierwszych'dziataniach i zna poczatkowe rysunki,
stosownie do obranego sobie rzemiosta“ 16s.

Jednakze nalezy stwierdzié, ze natozone” tym zarzgdzeniem rygory
nadal byty naruszane — i to zar6wno przez majstrow, jak i przez cechy.
Zaostrzenie walki o frekwencje nastgpito dopiero po wprowadzeniu
w zycie w 1835 roku nowych przepisdw dla szk6t rzemie$lniczo-niedziet-
nych z 15 grudnia 1834 roku. Oddani do dyspozycji szkolty dwaj poli-
cjanci, ktorzy dotychczas obowigzani byli czuwa¢ nad tadem i porzad-
kiem w klasie, w czasie trwania nauki zgodnie z art. 4 mieli zwracaé
uwage na to, by kazda nieobecno$¢ ucznia w szkole byla wyjasniona.
Przyjeto zasade, iz uczen samowolnie opuszczajacy lekcje miat byé- uka-
rany cielesnie. W zaleznosci od wieku mozna mu byto wymierzy¢ od
3 do 10 uderzen na gote ciato. Jezeli za$ przyczyna nieobecnosci ucznia
w szkole byt majster, wéwczas ten ostatni karany byt grzywng w wy-
sokosci 2 ztp. (4

Mimo S$cistego przestrzegania tych zasad nie osiggnieto powazniej-
szych rezultatow. Uczniowie masowo opuszczali zajecia szkolne. Dyrek-
tor gimnazjum, szukajac sposobéw zaradzenia masowej absencji, zwotat
zebranie z udziatem prezydenta miasta i wszystkich majstrow. Na ze-
braniu tym, odbytym 9/21 lutego 1836 roku, po przemdwieniach dyrek-
tora i prezydenta zapoznano zgromadzonych majstrow z przepisami dla
szk6t rzemieslniczo-niedzielnych. Omoéwiono doktadnie sprawe frekwen-
cji i ostatecznie starsi cechow wszystkich zgromadzen rzemies$lniczych
podpisali uchwate, ktorg zobowiazywali sie dopilnowa¢, aby odtad
wszyscy terminatorowie uczeszczali do szkoty regularnie i by byli przez

18 Zbior przepiséw administracyjnych..., t. 1, s. 529—531.
iod WAPL, 49 GWL, vol. 962, dyr. gimn. do nauczyciela dn. 21 X —2JXI 1835
oraz dyr. gimn. do Rzadu Gub. Lub. dn. 24 XI —1 XII 1842
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swych majstrow zaopatrywani w konieczne im do nauki pomoce
szkolne *®&.

W miesigc poOzniej dyrektor gimnazjum doniést Komisji Rzadowej,
ze odbyte zebranie dato pozytywne wyniki, bowiem terminatorowie nie-
mal zupetnie regularnie Uczeszczajg do szkoty 160 | rzeczywiscie od tego
czasu przez okres trzech miesiecy powaznie zmalata liczba nieobecnych
ucznidw w szkole z winy majstrow. Ale juz w czerwcu ukarano pieniez-
nie 34 majstrow, a we wrzesniu i pazdzierniku 70. Wprawdzie poczynajac
od 1837 roku liczba ukaranych majstréw obnizyla sie, to jednak sprawy
frekwencji nie zdotano zatatwi¢ do kornca. Niemal na kazdej lekcji brak
byto 15—20 uczniéw, nie wliczajgc w to tych, ktoérzy ze wzgledu na cho-
robe nie mogli uczeszczaé do szkoty. Uczniowie ci najczeSciej z lenistwa
i niezdyscyplinowania uciekali na okres zaje¢ szkolnych poza obreb mia-
sta. Policjanci notowali wypadki, iz niejednokrotnie uczen nieobecny
w szkole byt takze nieobecny i w domu. Wedtug relacji opiekuna szkoty
uczniowie ci bojac sig, aby ich policja nie wysledzita, udawali sie za
miasto na wagary, gdzie wolny od pracy czas spedzali najczesciej .w kar-
czmach na graniu w kosci i piciu wodkilsr.

Ponowne nasilenie nieposytania przez majstrow terminatorow do
szkoty nastgpito od 1843 roku. Tak np. tylko w miesigcu maju ukarano
18 majstréw, a we wrze$niu 12. Rownoczesnie obok, tego. wzrosta takze
ilos¢ absencji spowodowanych samowolg uczniow. W tymze roku w mie-
sigcu maju za nieobecno$¢ w szkole ukarano cielesnie 40 terminatoréw,
a w listopadzie 38 183

Ogolnie nalezy stwierdzi¢, iz frekwencja na lekcjach, mimo ustawicz-
nej o nig troski, byta staba. Sposréd 101 uczniéow w 1826/27 roku szkol-
nym 35 opuscito od 1 do 5 dni nauki, 35 od 6 do 10 dni nauki, 17 od 11
do 15 dni nauki, 13 od 16 do 20 dni nauki i 2 powyzej 25 dni naukil(9
Analogiczng sytuacje notowano i w innych latach.

W roku 1846 przy przecietnym 130 uczniow’ liczacym stanie szkoty
w ciggu catego roku kalendarzowego byto 107 absencji z powodu cho-
roby, 65 absencji z powodu braku odziezy, innych usprawiedliwionych
absencji, jak np. wyjazdy z majstrami na targi i odpusty, odprawianie
spowiedzi, pobdér do wojska, byto 130. Absencji nieusprawiedliwionych,
za ktore uczniowie zostali ukarani ciele$nie, w ciggu tegoz roku byto 74.

1% WAPL, 49 ,GWL, vol. 963, dyr. gimn. do prezydenta m. Lublina dn. 25 | —
6 Il 1836, tamze, vol. 962" Urzad Municyp. do dyr. gimn. dn. 1—13 Il 1836 oraz
tamze, vol. 958, Kom. Rz. S.W.D. i O.P. do dyr. gimn. dn. 19 Il — 2 IIl 1B36.

1% Tamze, vol. 962, dyr. gimn. do Kom. Rz. S.W.D. i O.P. dn. 4—16 1ll 1836.

187 Tamze, vol. 963, nauczyciel do dyr. gimn. dn. 5 X1 1838 i dn. 14—26 11l 1847.

18 Tamze, nauczyciel do dyr. gimn. dn. 25 V—6VI 1843, dn. 20 IX —2 X 1843
i dn. 22 X1 —4 XIl 1843.

i© WAPL, SERNL, vol. 8, cenzura uczniéw za rok szk. 1826/27.



150 KAROL POZNANSKI

Poza tym 10 ucznidéw catkowicie przestato chodzi¢ do szkoty z powodu
ucieczki z terminu. W tymze roku zostato ukaranych pienieznie 24 maj-
strow za zatrzymywanie swoich terminatorow w domu w czasie prze-
znaczonym na nauke w szkole 1

Dla dopetnienia obrazu nalezy nadmieni¢, ze nie wszyscy uczniowie
przychodzili do szkoty z poczatkiem roku szkolnego. Jak juz powyzej
moéwiliSmy, zapisy trwaty przez caty rok,” nie wytgczajac czwartego kwar-
tatu. Dla przyktadu mozna poda¢ dane z roku szkolnego 1835/36, kiedy
to od sierpnia do pazdziernika zapisato sie 56 uczniéw, od listopada do
grudnia 45 uczniéw, od. stycznia do marca 19 ucznidéw, od kwietnia do
czerwca 26 uczniéw, a w lipcu przybyto jeszcze 5. Nie byto to bynajmniej
zjawisko odosobnione. W roku szkolnym 1836/37 od sierpnia do pazdzier-
nika zapisato sie 91 uczniéw, od listopada do grudnia 32 uczniéw, od
stycznia do marca 12 uczniéw, od kwietnia do czerwca 18 uczniow,
a w lipcu 7 uczniow m.

Ze stalg troskg o podniesienie frekwencji ucznidw w szkole tgczyta
sie systematyczna kontrola cechow w dopetnianiu przez nie, przepisow
nakazujacych, aby zaden terminator nie mogt byé wyzwolonym na cze-
ladnika bez $wiadectwa szkolnego. Dopetniania tego warunku obowigza-
ny byt przestrzega¢ delegat urzedu municypalnego, zasiadajacy w cechu
w komisji kwalifikacyjnej. Z drugiej za$ strony sprawg tg byt zywotnie'
zainteresowany nauczyciel szkoty i sami uczniowie. Wtasnie dzieki nim
nauczyciel natychmiast dowiadywat sie o wszelkich naduzyciach, kto-
rych dopuszczali sie majstrowie wobec przepiséw szkolnych.

Przestrzegajac surowo przepisoOw dla szkdt rzemie$lniczo-niedzielnych
z 1834 roku, przyjeto zasade, ze zaden terminator bez Swiadectwa szkol-
nego na terenie miasta Lublina nie bedzie moégt by¢ wyzwolonym na
czeladnika. Przy wydawaniu $Swiadectw zasadniczym elementem, ktéry
byt brany pod uwage, byly wyniki nauczania. To powodowato, iz mogt
je otrzymaé kazdy terminator, nawet ten, ktory w ogéle do szkoty nie
uczeszczal, jezeli tylko wykazat sie na egzaminie przed dyrektorem gim-
nazjum lub nauczycielem umiejetnoScig czytania, pisania i rachowaniam .

Od kwietnia 1836 roku, tj. od czasu wprowadzenia ewidencji wyda-
wanych Swiadectw, do konca 1837 roku wydano ich okoto 40, a do paz-
dziernika 1839 roku — 80 175

Byta jednakze mozliwos¢ uzyskania praw czeladniczych przed ukon-
czeniem szkoty rzemie$lniczo-niedzielnej. Dyrektor gftnnazjum mogt
w drodze wyjatku wydaé Swiadectwo szkolne tzw. warunkowe, o ile

10 WAPL, 49 GWL, vol. 963, raporty nauczyciela do dyr. gimn. —
71 WAPL, SERNL, vol. 8, cenzura uczniéw za lata 1835—1837.

1B WAPL, 49 GWL, vol. 964, kopie wydanych $wiadectw szkolnych.
/S Tamze. N

g Vv *
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przedtem otrzymat list gwarancyjny poswiadczony przez cech, ze dany
uczen po egzaminie czeladniczym nadal, az do czasu opanowania ma-
teriatlu wyktadanego w szkole, bedzie do niej uczeszczat na nauke.

Jednakze na tego rodzaju ustepstwa dyrektor gimnazjum godzit sie
bardzo rzadko. Czynit to zresztg tylko w odniesieniu do tych cechdw
i tych majstréw, ktérzy swoim stosunkiem do szkoty zastuzyli na peine
zaufanie.

Szczegblnie mate zaufanie u wiadz szkolnych miat cech szewski.
Prawie od poczgtku istnienia szkoty niedzielnej popadat z nig w kolizje.
Rzadko kiedy skiadat listy swych terminator6w w oznaczonym czasie,
a zgromadzeni w nim majstrowie ptacili najwiecej kar. Najjaskrawszym
jednakze wykroczeniem przeciwko szkole, Swiadczacym o lekcewazeniu
zarzadzen Komisji Rzadowej, byt fakt kilkakrotnego wyzwalania na cze-
ladnikdw uczniéw nie posiadajacych $wiadectw szkolnych m.

Wedtug ogolnego zatozenia szkota rzemiesSiniczo-niedzielna swym
zasiegiem miata obejmowac calg miodziez rzemieSlnicza miasta Lublina.
Jednakze rzeczywisto$¢ do$¢ znacznie od tego odbiegata. W pierwszym
rzedzie do$¢ znaczna czes¢ miodziezy, »zwlaszcza bogatszych rzemiesini-
kow, uczeszczata do szkoty elementarnej i dopiero po jej ukonczeniu
uczyta sie zawodu. Z drugiej za$ strony wielu uczniow rzemieslniczych
pracowato u tzw. fuszerow 1/

Nie zdotatem ustali¢, jak wielka byfa ich liczba w latach dwudzie-
stych lub trzydziestych. Dokladniejsze spisy obejmujgce wszystkich rze-
mie$inikéw Lublina, zaréwno kwalifikowanych, jak i niekwalifikowa-
nych, pochodza dopiero z roku 1845. Wprawdzie fuszerzy nie mieli prawa
ani zatrudnia¢ uczniéw, ani wyzwala¢ ich na czeladnikéw, niemniej, jak
wykazujg dokumenty, zatrudniali oni w swoich zakladach mitodziez 176.

174 Tamze, vol. 962, op. szkoly do dyr. gimn. 12—24 111 1836, tamze, vol. 963,
dyr. gimn. do Urz. Municyp. 2—14 111 1839, nauczyciel do dyr. gimn. dn. 6 V 1839
oraz tamze, vol. 964, Urz. Municyp. do dyr. gimn. dn. 18—30 V 1839.

I5H. Sadaj, Jan Ciepielewski..., s. 89—93.

16 ,,Dziennik Urzedowy Guberni Lubelskiej“, nr 23 z dn. 25 V—7 VI 1845,
rozporzadzenie Kom. Rz. S.W.D. i O.Pi z dn. 12—24 |V 1845 gtosito: ,,Aby odtad
zaden prowadzacy rzemiosto na witasng reke, jezeli nie jest majstrem do zgroma-
dzenia nalezacym lub tez nie ztozy egzaminu swej kwalifikacji na majstra, nie wazyt
sie przyjmowac uczniéw na nauke“, w przeciwnym bowiem razie do najsurowszej
odpowiedzialnosci i kary pociggnieci zostang. ,,Tymczasem Komisja Rzadowa do-
strzega, ze wiele miodziezy nieSwiadomej przepisow miesci sie u profesjonistow
n ewykwalifikowanych, w skutku czego miodziez ta trwoni czas bez nalezytego
usposobienia w obranym zawodzie, nie moze by¢ wyzwolona na czeladnikéw, a tym
mniej na majstrow i zapedzona w lata, nie pojmujac zboczenia swego od prawidto-
wego ksztatcenia sie, zaczyna pracowa¢ za konsensem na wtasng reke i wspoélnie
z tymi, ktérych znowu do pomocy w robocie przybiera, tworzy kartowatych, niedo-
teznych rzemieélnikéw i pomnaza z wlasng i ogdtu szkoda liczbe tzw. fuszerdw“.
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Stwierdzenie to pozwala wyrobi¢ sobie petniejszy obraz rzeczywistego
stanu liczbowego mitodziezy rzemieslniczej Lublina. Z zestawienia ilosci
fuszerow z ilosciag majstrow wykwalifikowanych wynika, iz zatrudniali
oni w swych warsztatach jezeli nie wieksza, to przynajmniej tak samo
liczng grupe uczniow co majstrowie. Sporzadzona™ w 1845 roku lista
imienna majstrdw wszystkich zawodéw podawata, ze w tym okresie na
terenie Lublina bylo majstrow:

ciesielskich wykwalifikowanych 7, a fuszeréw 9

$lusarskich 1 13 1 18
bednarskich 1 3 U 10
krawieckich 1 37 1 131
stolarskich li- 12 1 17
szewskich ii 68 1 60
piekarskich 1 6 1 23
rzezniczych 1 .14 1 8

Podobnie ksztattowata sie sytuacja i w innych mniej licznych zawo-
dach. Ogdlnie na terenie Lublina majstrow wykwalifikowanych byto
205, a fuszerow 284 177.

Ogdlnie wiec nalezy stwierdzi¢, ze szkota rzemieslniczo-niedzielna
nie obejmowata swym zasiegiem wszystkiej miodziezy rzemieslniczej
Lublina, lecz tylko pewna jej cze$é. Uczeszczajgca do szkoty miodziez
rekrutowata sie niemal wytgcznie ze Srodowiska mieszczanskiego, spo-
$rdd rzemieslnikéw i kupcow. Wprawdzie niekiedy uczeszczata tu row-
niez miodziez wiejska i szlachecka, ale jej stan materialny zacierat
réznice stanowe. Tak .jedni, jak i drudzy w swej wiekszosci byli bardzo
ubodzy.

Ciepielewski charakteryzujac ja, pisat, iz ,,uczniowie tej szkoty skia-
dajg sie z rozmaitych standéw, jako to ze stanu dworskiego, np. osiero-
cieli synowie ekonomoéw, pisarzy, lokai, lesniczych, kucharzy, ogrodni-
kow, gumiennych i furmandéw, takze ze stanu wilosScian, rzemieSlnikow,
stanu wyrobniczego, stuzacych i rozmaitych stanow sierot“ 18 Trzeba
tu doda¢, ze szlachta bardzo niechetnie oddawata swe dzieci do rzemio-
sta. Na podobny took decydowata sie dopiero w wyjgtkowo krytycznych
warunkach materialnych. Pochodzito to z powszechnego wsrdod szlachty
przekonania, ze wykonywanie rzemiosta tub trudnienie sie kupiectwem
uwlacza czci szlachcica. Mniej hanbigcym byt zawdd lokaja, woZnego

177 WAPL, Akta Mag., vol. 692, Listy imienne rzemie$lnikéw z 1845 r.
1B WAPL, 49 GWL, vol. 729, k. 2, 7—10 oraz Ciepielewski do dyr. gimn. dn. 21
XI1 1834, a takze H. Sadaj, Jan Ciepielewski..., s. 91.
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czy stangreta w jakim$ dworze niz np. zawod rymarza, kotodzieja lub
kowala 17

Najliczniejszg grupe stanowili w szkole terminatorzy szewscy, a po-
tem stolarze, kowale i $lusarze. Tak np. w roku 1827 terminatorow
szewskich byto 42, stolarskich 14, kowalskich 9, Slusarskich 7, krawiec-
kich 5, kominiarskich 4, garncarskich 3 itd. Ogo6lnie uczyli sie tu ter-
minatorzy z ponad 20 roznych zawoddéw. W latach poézniejszych byto
podobnie, np. w roku 1837/38 terminatorow szewskich byto 46, stolar-
skich 27, kowalskich 17, $lusarskich 12, krawieckich 5, kominiarskich 2,
garncarskich 4r murarskich 16, kotlarskich 5 itd.1®

Rozpietos¢ wieku uczniow byta bardzo duza. Spotykamy tu majgcych
zaledwie po 7 lub 8 lat, a takze takich, ktorzy przekroczyli 25 lat. Jed-
nakze zasadniczy czton stanowita miodziez od 11 do 20 roku zycia. Tak
np. w roku szkolnym 1836/37 uczniéw ponizej lat 10 byto 5 w wieku
od 11 do 15 lat byto 82, od 16 do 20 lat byto 78, od 21 do 25 lat byito
3 i tyluz powyzej 25 lat. W innych latach byto podobnie. W roku szkol-
nym 1848/.49 ucznidéw ponizej lat 10 byto 2, w wieku od 11 do 15 lat byto
38, od 16 do 20 lat byto 52, od 21 do 25 lat byto 6 ucznidéw i 1 powyzej
25 lat1dl

W tych warunkach pracy wyniki nauczania przedstawialy sie naste-
pujaco: w 1819 roku na 169 uczniéw 2 uczynito postep wielki, 59 dobry,
12 znaczny, 1 do$¢ dobry, 66 mierny, a 16 maty. Trzech ucznidéw nie
uczynito zadnego postepu z powodu niezdolnosci, a 10 nie zostato sklasy-
fikowanych na skutek nieregularnego uczeszczania do szkoty 18 W la-
tach nastepnych wyniki nauczania ksztattowaty sie podobnie. Na przy-
ktad w roku szkolnym 1825/26 na 105 uczniéw 8 uczynito postep wielki,
48 dobry, 5 dos$¢ dobry, 10 dostateczny, a 34 maty. Na popisie rocznym
3 z nich wreczono nagrody, a 8 otrzymato pochwaty. W okresie miedzy-
powstaniowym sytuacja byta podobna. Tak np. w roku szkolnym 1837/38
na 187 uczniéw 20 okazato postep wielkf, 53 dostateczny, 86 mierny,
a 28 maty, zas w roku szkolnym 1849/50 na 201 uczniow 15 okazato po-
step wielki, 46 dostateczny, 45 mierny, a 95 maty 18

Jednakze w oczach zwierzchnos$ci szkolnej osiggane wyniki nauczania
byly catkowicie zadowalajace. Najlepszym tego Swiadectwem mogty by¢
wyrazy uznania kierowane pod adresem nauczycieli niemal przez wszy-
stkich wizytatorow zwiedzajagcych prowadzong przez nich szkote. Po-

19 Tamze, vol. 164—174, wiadomosci o szkole rzem.-niedz. oraz W. Bobkow-
s-ka, Nowe prady w polskim, szkolnictwie..., s. 210.

iso WAPL, SERNL, vol. 8, cenzura uczniéw za rok szkolny 1826/27.

18l Tamze, cenzura uczniéw za rok szkolny 1836/37 i 1848/49.

®J Brzozowska, Szkoty niedzielne..., s. 618.

18 WAPL, SERNL, vol. 8, cenzura uczniéw za lata szkolne 1825—1850.
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dobnie i dozor szkoty, a potem opiekun oraz uczestniczacy w popisie
publicznym gosScie zawsze z giebokim szacunkiem, zadowoleniem i po-
dziwem oceniali wyniki pracy nauczycielil®

ZNACZENIE LUBELSKIEJ SZKOtLY RZEMIESLNICZO-NIEDZIELNEJ DLA
MIEJSCOWEGO RZEMIOSLA

W rozdziale pierwszym dos$¢ szczeg6towo nakre$lone zostaty warunki,
w jakich ksztattowata sie mys$l powotania do zycia szkot rzemieslniczo-
-niedzielnych. Na podstawie dziatalno$ci szkoty rzemiesSiniczo-niedzielnej
w Lublinie, przedstawionej w rozdziatach nastepnych, mozna drogg po-
réwnania pierwotnych zatozen ogdlnych z praktykg dokona¢ oceny jej
wplywu na -miejscowe rzemiosto.

Z analizy przepiséw dla szkdt rzemie$lniczo-niedzielnych, z wyktada-
nych przedmiotéw, ich tresci, z uzywanych podrecznikéw i pomocy na-
ukowych wynika, ze gtdwnym jej celem byto podanie miodziezy uczacej
sie rzemiosta elementarnych wiadomosci w zakresie czytania, pisania
i rachowania, a przez nauke takich przedmiotéw, jak rysunki techniczne,
technologia, nauka gospodarstwa domowego, nauka zdrowia, poszerzano
i uzupetniano jej wiadomosci z zakresu rzemiosta.

Z drugiej za$ strony poprzez nauke religii i moralnosci miato sie
ksztattowa¢ oblicze moralne mitodego pokolenia rzemie$inikéw. Szcze-
gblna uwage zwracano tu na rozwijanie takich cech charakteru, jak np.
postuszenstwo, poddanczosé czy ulegtos¢ — majacych dla wiadz rzado-
wych pierwszorzedne znaczenie, a ponadto takich cech, bez ktérych dal-
szy rozwo0j rzemiosta i produkcji mogiby by¢ narazony na niepowodzenie.
Chodzito tu wiec owdrazanie uczniow do pracowitosci, rzetelnosci, sumien-
nosci i odpowiedzialno$ci, a takze do wstrzemiezliwos$ci, bowiem plaga pi-
janstwa szerzytg sie nagminnie wsrod rzemieslnikow, obejmujgc swym
zasiegiem nie tylko majstrow i czeladnikéw, ale takze ucznidw.

Lubelska szkota rzemie$lniczo-niedzielna przystepujac do pracy, miata
w zasadzie wszelkie dane po temu, aby im sprosta¢. Jej warunki ma-
terialne mozna okresli¢ jako dobre. Prawie przez caty okres swej dzia-
falnoSci miescita sie w gmachu gimnazjalnym, zajmujac obszerne i dos¢
wygodne pomieszczenie. Wyposazona w konieczne pomoce naukowe,
dysponujgca zawsze przynajmniej dwoma fachowymi sitami pedagogicz-
nymi, mogta dotgczy¢ sie do walki o przebudowe rzemiosta na réwni ze
szkotami rzemie$lniczo-niedzielnymi stolicy.

Niestety, mimo wielkiego wysitku wkladanego w owg prace przez
nauczycieli, mimo ciggtej i sumiennej troski o losy szkoty ze strony jej
opiekunow i przychylnego stosunku zaréwno wiladz os$wiatowych, jak

18l Tamze oraz H. Sadaj, Jan Ciepielewski..., s. 93—94.
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i administracyjnych, szkota ta tylko w niewielkim stopniu realizowata
postawione przed nig zadania. W toku swej czterdziestoletniej dziatal-
nosci nieprzerwanie rzucata sie w oczy dysproporcja zachodzaca miedzy
naktadem pracy nauczycieli a osigganymi przez uczniéw wynikami na-
uczania.

Ujemnag role odegrali tu majstrowie. Najprawdopodobniej ich nie-
chetny, a czesto nawet wrogi stosunek do szkoly niedzielnej wyptywat
z ciemnoty i zacofania spotecznego. Nie mozna dopatrywac sie w ich po-
stawie Swiadomej checi niedopuszczania swych uczniéw do oswiaty, jako
do czynnika mogacego podwazy¢ w przysztosci ich pozycje spoteczna.
Byly to raczej przejawy niezadowolenia majstrow z wkraczania wiadz
administracyjnych w od wiekéw ustalone formy traktowania i ksztatce-
nia terminatorow; z powodu stawiania nowych wymagan kwalifikacyj-
nych, o ktoérych stusznosci nie byli przekonani, a ktdre musieli respekto-
wac.

Z drugiej za$ strony i sami uczniowie nie odczuwali potrzeby oswiaty.
Wyptywato to stad, ze potocznie o wartosci rzemies$linika decydowata
wyltgcznie jego umiejetnosé zawodowa, a nie stan jego oSwiecenia. Nauka
szkolna nie stwarzata zadnych przestanek, ktore pozwalatyby uczniowi
mniemac, iz dzieki niej stanie sie lepszym fachowcem i szybciej osiggnie
awans zawodowy lub wiekszy zarobek. Brak byto bodZca materialnego,
ktéry by pchnat mitodziez do nauki.

Niepeiny bytby sad, gdybysmy nie uwzglednili i innych czynnikéw
wplywajagcych ujemnie na rozwdj i zakres oSwiaty rzemieSlniczej. Za-
sadniczg przyczyng niepowodzen szkot rzemiesiniczo-niedzielnych, w kto-
rej miaty swe zrodto takze omowione wyzej przeszkody, byta wadliwa
ich organizacja. Wynikata ona z niedoméwien postanowienia namiestni-
ka z 1816 roku o reorganizacji rzemiosta. Regulujac stosunek miedzy
majstrem a uczniem, postanowienie nie okresSlato czasu trwania nauki
zawodu, tzw. terminowania. Z tego powodu uczen pozostawal na nauce
u majstra przecietnie okoto pieciu lub szesciu latlsh.

W okresie tym, zwiaszcza w pierwszych latach, uczen wykonywat
zazwyczaj bardzo wiele czynnosci, ktére czesto nie miaty nic wspdlnego
z ksztatceniem zawodowym. Po prostu byty to czynnosSci stuzacego. Ter-
minator byt ,popychadtem dreczonym przez p. majstra, p. majstrowg
i wszystkich czeladnikow®. Dzien pracy trwat od 14 do 18 godzin na
dobelss [ -

1% Tamze oraz J. Jelenski, O ksztatceniu naszej miodziezy rzemieSlniczej,
»Niwa“ 1879, t- XV, s. 393—412.

8B J. Jelennski, O ksztatlceniu naszej miodziezy... oraz A. Cielichowski,
Jeszcze stowo w sprawie ksztatcenia mtodziezy rzemie$lniczej, ,,Niwa“ 1879, t. XVI,
s. 241—248.

Rozprawy z dziejéw os$wiaty, t. Il n
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Majster, nie bedac krepowany zadnym terminem czasu trwania na-
uki, nie troszczyt sie o szybkie zaznajamianie ucznia z zawodem, tym;
bardziej nie dbat o oswiecenie swego wychowanka. Ta sprawa z reguly
schodzita na plan ostatni. Dopiero pod koniec terminu zgtaszat ucznia
do szkoty. Byto to mozliwe dzigki temu, iz majstrowie powszechnie nie
przestrzegali obowigzku rejestrowania w zgromadzeniu rzemieSiniczym
ngwo przyjetych na nauke ucznidow. Czas trwania tzw. proby trwat nie-
raz, zamiast czterech tygodni, kilka lat18r.

Oficjalne przyjecie ucznia do terminu, wyrazajgce sie zawarciem
i spisaniem umowy o nauke, dopetniane byto dopiero wtedy, kiedy uczen
byt juz powaznie zaawansowany w swej profesji'i umiat juz wykonywac
szereg czynno$ci zawodowych. Dopiero od tej pory'terminator stawat
sie petnoprawnym uczniem, a w zwiazku z tym podlegat odnoszagcym sie
do niego przepisom zawartym w postanowieniu namiestnika. W zwiazku
z tym czas przeznaczony na nauke szkolng byt skrécony i nie wystar-
czal na gruntowniejsze opanowanie nawet najelementarniejszych wia-
domosci z zakresu wiedzy ogoélnej 188

W postanowieniu namiestnika obok oméwionej wyzej niescistosci
byta jeszcze inna, ktdra rowniez zawazyta na organizacji szkdt rzemiesl-
niczo-niedzielnych.

Artykut 26 stwierdzal, ze uczeh przynajmniej 6 godzin w tygodniu'
powinien po$wieca¢ na nauke czytania, pisania i rachunkéw 18 Pomija-
jac to, iz postulat ten od samego poczatku uwazany byt za zbyt wygoro-
wany i niemozliwy do przyjecia, to ponadto w postanowieniu nie okre-
$lono blizej form i sposobOw jego urzeczywistnienia. Zgodnie z zyczeniem
majstréw przyjeto, ze nauka w szkole dla terminatoréw moze by¢ pro-
wadzona tylko w czasie wolnym od pracy, tzn. w niedziele i Swieta.
W tej sytuacji tylko szkota niedzielna mogta odda¢ rzemiostu
okreslone ustugi.

Z administracyjnego punktu widzenia postanowieniu stato sie zado$c.
Zapewniono uczniom rzemie$lniczym mozliwo$¢ zdobycia koniecznej im
wiedzy og6lnej. Jednakze z pedagogicznego punktu widzenia z géry
wiadome byto, iz w tym stanie rzeczy, biorgc pod uwage wymiar go-
dzin, czestotliwo$¢ nauczania i zakres" nauk, przekre$lono mozliwosé
osiggniecia zamierzonego celu.

Podczas narad nad planem Badera, odnoszacym sie do organizowania
szkét dla rzemiesinikéw, nie zwrécono uwagi na fakt, ze przeznaczajac
na nauke elementarng trzy godziny w tygodniu, nie daje sie terminato-

87J. Jelenski, W sprawie rzemiost, ,,Niwa*“ 1879, t. XV, s. 865—887 oraz
Zbior przepisow administracyjnych..., t. I, s. 529.

18 Tamze.

1® ,,Dziennik Praw Krdélestwa Polskiego®, t. IV, s. 121—122.
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rom wiasciwych warunkéw do uczenia sie. Projektodawcy najwidoczniej
nie zdawali sobie sprawy z tego, ze uczen, jezeli tylko raz w tygodniu
i to przez po6t godziny bedzie sie uczyt czytania czy pisania, to do na-
stepnej lekcji zdazy zapomnie¢ wszystko, czego go przed tygodniem
w szkole uczono. Tym bardziej, gdy zaktadato sie, ze majster nie ma
obowigzku zwalniania terminatora chocby jeden raz w tygodniu na 2 lub
3 godziny z popotudniowej czy wieczornej pracy, by ten mdgt powtdrzyc
sobie i utrwali¢ przerobiony w szkole materiat. Po zaprowadzeniu szkét
rzemie$lniczo-niedzielnych niedziela, po catotygodniowym czesto ucigzli-
wym wysitku, zamiast by¢ dniem wypoczynku, byta dniem najciezszej
pracy. Nalezy bowiem wzig¢ pod uwage fakt, ze nauka czytania, pisania
czy rachunkéw, podawana w tak skgpych ramach czasowych, sprawiata
dla wiekszosci uczniéw nie lada trudno$é, zapewne wiekszg niz -nauka
rzemiosta.

Jezeli do tego dodamy, ze niejednokrotnie — zwlaszcza w takich za-
wodach, jak szewski czy krawiecki — w dnie sobotnie praca trwata
w zasadzie do po6znej nocy, a niekiedy do rana, to po takiej ,,dniéwce”
0 nauce w szkole, o skupieniu uwagi na lekcji nie mogto by¢ mowy 19.

Sytuacja ta w sumie powodowata, iz uczeA nie miat warunkéw po
temu, aby opanowa¢ wyktadany w szkole materiat. Tym tez ttumaczy¢'.”
mozna w wiekszosci wypadkéw mierne postepy w .nauce. Bardzo wy-
mownym dokumentem obrazujgcym wyniki pracy os$wiatowej szkoty
rzemiesSlniczej moze by¢ zachowana lista obecnosci czeladnikéw z posie-
dzenia zgromadzenia rzemie$lnikow z 1850 roku, na ktérej kazdy z obec-
nych miat ztozyé obok swego nazwiska podpis. Ot6z okazato sig, ze na
18 czeladnikéw, z ktérych przeciez kazdy przy wyzwalaniu legitymowat
sie Swiadectwem szkolnym stwierdzajacym, ze umie czytac, pisa¢ i racho-
waé, tylko 6podpisato sie, natomiast pozostali stawiali krzyze. Swiadczy- "
to dobitnie o bardzo szybkim szerzeniu sie wtdrnego analfabetyzmu
wsrdd rzemieslnikéw, co nastepowato tym tatwiej i szybciej, im mnigj
gruntownie opanowywane byly umiejetnosci wynoszone ze szkoty19L

Ale obok tych trudnosci byty i inne, ktére przyczynialty sie do ob-
nizania roli szkoty rzemieilniczo-niedzielnej. Do nich po pierwsze za-
liczy¢ nalezy zbyt duzg rozpieto$¢ wieku uczniéw uczeszczajgcych do
szkoty na nauke. Nie lada trudnos$cig byto prowadzenie lekcji z uczniami,
ktéorych wiek wahatl sie miedzy ésmym a dwudziestym pigtym rokiem
zycia. Znalezienie wspolnego jezyka, ktéry by dla jednych byt zrozu-
miatym, a dla drugich ciekawym, zainteresowanie wykladanym mate-
riatem czesto dwustuosobowej grupy uczniéw i osiagniecie pozytywnych

0 J Jelenski, O ksztatceniu naszej mtodziezy— s. 393—412.
ii» WAPL, Akta Mag. vol. 688, Protok6t z posiedzenia zgromadzenia rzemiesini-
czego murarzy z dn. 18—30 VI 1850.

11*
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wynikOéw nauczania byto rzeczg nadzwyczaj trudng, wymagajacg duzych
umiejetnosci pedagogicznych i dydaktycznych.

Nalezy dodaé, ze w lubelskiej szkole rzemiesSiniczo-niedzielnej byto
tylko dwoch nauczycieli majacych petne przygotowanie pedagogiczne,
natomiast zatrudniona trzy- lub szeScioosobowa grupa uczniéw miejsco-
wego gimnazjum nie miata zadnego przygotowania do prowadzenia
nauki, stad osiggane przez nig wyniki nauczania byty obnizone.

W tym stanie rzeczy w dwu pierwszych oddziatach, ktore w zasa-
dzie byty najliczniejsze, mtodziez mimo i tak juz trudnych warunkéw
nauczania korzystata jeszcze mniej, niz mogta byta korzysta¢ przy wia-
$ciwej obsadzie pedagogicznej.

Dodajmy tez, iz wiekszo$¢ uczniéw nie posiadatg odpowiednich po-
mocy naukowych, ze z powodu czestych choréb, z powodu braku odziezy,
wyjazdow z majstrami na targi, odpusty itp. przyczyn nie zawsze
uczeszczata do szkoty, ze czesto zgtaszata sie na nauke dopiero w miesig-
cach zimowych lub tuz przed koncem roku szkolnego. Juz to wskazuje,
ze wptyw oswiatowy szkoly rzemie$lniczo-niedzielnej na miejscowe
rzemiosto byt minimalny.

Jezeli jednak mimo to na odcinku upowszechniania sztuki czytania,
pisania i rachunkéw pewne, cho¢ bardzo ograniczone wyniki byty osig-
gane, nie mozna tego powiedzie¢ o rezultatach oddzialywania wycho-
wawczego na miodziez. Z wielkim trudem i czesto z pomocg policji
zapetniano sale szkolng uczniami. O ksztaltowaniu jej charakteru nie
mogto by¢ nawet mowy. Nie pozwalat bowiem na to ani czas, ani zbyt
duza liczba ucznidéw, ani ich ptynnosé, ani tez wreszcie ilo$¢ i skiad
grona nauczajgcego-.

Czy jednak szkota ta nic nie dawata? OdpowiedZ na to pytanie za-
warta jest w poprzednich rozdziatach. Nie mozna powiedzie¢, ze rola
lubelskiej szkoty rzemieSiniczo-niedzielnej sprowadzata sie do zera, bo
i tak nie przynosita zadnych pozytywnych wynikéw. Stwierdzenie takie
bytoby falszywe. Wprawdzie nie dawata ona tego, czego sie poczatkowo
po niej spodziewano, ani tez tego, czego rzerrliostu rzeczywiscie byto
potrzeba do zasadniczego przestawienia sie na nowe, wyzsze formy pro-
dukcji. Niemniej jej zastugg byto krzewienie, cho¢ w bardzo minimal-
nym stopniu, elementarnego wyksztatcenia wsrod warstw najubozszych.
Spotykato sie bowiem na przestrzeni omawianego przez nas okresu
dziesigtki uczniow, ktérzy badz to majac juz pewne poczatkowe przygo-
towanie do nauki, badZz to dzieki znos$niejszym warunkom pracy i ro-
zumniejszej postawie majstréw, badZz wreszcie dzieki specjalnym zdol-
nosciom, zamitowaniom do nauki i usilnej pracy nad sobg — wynosili
ze szkoty oceny celujgce, Swiadczace o trwalym i gruntownym opano-
waniu kursu nauk objetych programem nauczania. Inni za$, ci przecietni.



ktorych byta zdecydowana wiekszo$¢, mimo iz nie dawali gwarancji,
ze na skutek stosunkowo stabego opanowania materiatu nie popadng
w przysztosci we wtorny analfabetyzm, to jednak dawali pewne nadzie-
je, ze przynajmniej niektdrzy z nich ugruntujag w sobie droga samo-
ksztatcenia zdobytg w szkole wiedze, a ci najstabsi, ze zachowajg przy-
najmniej niektore elementy z podawanych im wiadomosci.

- Ogo6lnie na przestrzeni czterdziestopiecioletniej dziatalnosci szkoty
rzemie$lniczo-niedzielnej w Lublinie przez jej mury, liczac, iz kazdy
uczen uczeszczat do szkoly przez trzy lata, przewineto sie ponad dwa
tysigce terminatoréw 12

12 Nalezy tu doda¢, ze obok omawianej szkoty na terenie Lublina istniata jak
gdyby druga szkota rzem.-niedz. Zorganizowano jg w 1837 r. dla neofitow. Sku-
piata ona swym zasiegiem zaledwie Kkilku, a czasem Kkilkunastu uczniéw. Uczyt
w niej pastor miejscowego kosciota ewangelickiego Ludwiik Hoff. Nie udalo sie
jednakze okresli¢ dokfadniej czasu jej istnienia. Nalezy jednakze przypuszczaé, iz
z koncem 1838 r. przerwata swag dziatalno$¢, bowiem po tym czasie nie spotkalismy
sie z przejawami jej pracy. Tu tez nalezy wyjasnié, iz reforma szkolna z 1862 r,,
ktéra swym zasiegiem obejmowala takze szkoly rzem.-niedz. i wprowadzita szereg
zasadniczych zmian organizacyjnych i programowych do szkdét warszawskich, nie
znalazta zadnego odbicia w Lublinie. Powodem tego stanu rzeczy byt fakt, ze
w tym czasie z powodu braku pomieszczenia lubelska szkota rzem.-niedz. byta
nieczynna. ~ -



