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no$ci probleméw, ktéorymi zajmowatl sie
autor. Pasja pierwszych lat, doSwiad-
czenia i poszukiwania, rozmach dzia-
talnosci pierwszych lat p'orewolucyjnych
ustepujg miejsca problemom przede
wszystkim metodycznym i dydaktycz-
nym pod koniec zycia autora. Daje sie
tez zauwazyé w pismach Szackiego
z lat trzydziestych pewien ton zmecze-
nia i rozgoryczenia. Przyczynilo si¢ do
tego pewnie zatamanie sie jego koncep-
cji ,,szkoly pracy”, potepienie ,,metody
projektow”, ataki, zarzucajgce ich au-
torowi prawicowo$é.

W sumie jednak opublikowane pi-
sma dajg poglad na ogromna wszech-
stronno$§é mys$li i dzialalno§ci Szackie-
go. Pragngl on wychowaé¢ dla nowych
czasbw nowego czlowieka, o rozleglej
wiedzy ogélnej, umiejacego madrze
i z pozytkiem pracowa¢. Szukal nowych

form wychowania i nauczania, ekspe-
rymentowal, ale zawsze pamietal, aby
rozwazania teoretyczne znajdowaly za-
stosowanie w praktyce, aby ich wyniki
byly mozliwe do realizowania w co-
dziennej pracy szkoly. Pisal bardzo
ladnym, barwnym jezykiem, dowcipnie
i z duzg umiejetnoscig przekonywania.
W Kkazdej niemal wypowiedzi wigzatl
konkretnie rozwigzywane zagadnienie
z problemami szerszymi, czy to natury
politycznej, czy pedagogicznej. Szcze-
gblnie cenne wydajg sie jego osiggnie-
cia wychowawcze w kolonii ,Dziarskie
Zycie”, aktualne obecnie z powodu roz-
woju w ostatnich czasach szkéi-interna-
tow i szkol z przediuzonym czasem za-
je¢, w ktérych zagadnienia wychowaw-
cze stajg sie zagadnieniami pierwszo-
planowymi.
Kalina Bartnicka

Wojciech Sulewski, Z FRONTU TAJNEGO NAUCZANIA, Czytelnik, Warszawa 1966,
ss. 231

Tajne nauczanie w okresie okupacji
hitlerowskiej w Polsce, mimo wydanych
juz na ten temat kilku publikacji, sta-
nowi wcigz niemalze bialg plame w hi-
storii polskiego szkolnictwa i historii
II wojny $wiatowej. Dotychczasowe
pozycje traktujg zagadnienie albo zbyt
globalnie, a jednocze$nie ogolnikowo,
albo zbyt wasko, ograniczajgc sie do
monografii malego terenu. Najwiecej
jest jednak wszelkiego rodzaju wspom-
nien, ktére najczeSciej majag raczej
warto§é literacka, a nie naukowas.

Chronologicznie ostatnig publikacja
na temat o$wiaty podziemnej jest
ksigzka Sulewskiego pt. Z frontu tajne-
go nauczania.

Czy pozycja ta wypeilnia wspomniang
wyzej bialg plame? OdpowiedZ na to
pytanie nie moze byé jednoznaczna.
Ksigzka, mimo ze dotyczy terenu -catej
-Polski (bez bylych terenéw wschodnich
i Ziem Zachodnich), nie jest jednak
monografig tajnej oSwiaty w okupowa-

nym kraju, nie daje tez pelnego obrazu
konspiracyjnego szkolnictwa.

Pozytywng strong ksigzki, tym, co
stanowi o jej trwalym i oryginalnym
wkladzie do historii szkoly polskiej
w okresie okupacji, jest wykazanie przez
autora zwigzkéw tajnego nauczania
z wojskowym ruchem oporu, z jego licz-
nymi ugrupowaniami politycznymi. Po-
za tym, co jest rownie cenne, autor uka-
zuje oblicze polityczne konspiracyjnej
szkoly. W oparciu o dokumenty, a prze-
de wszystkim o podziemng prase, przed-
stawia walke sit reakcji i postepu
o szkole, o kierunek wychowania ideo-
wego.

Ksigzka Sulewskiego sklada sie z sied-
miu rozdzialéw, ulozonych problemo-
wo. Wydaje sie, ze taki uklad jest po-
wodem pewnego chaosu, szczegdlnie dla
czytelnika, ktéry z tajnym nauczaniem
nie zetknal sie ani praktycznie, ani teo-
retycznie. Bardziej przejrzysty bylby
uklad chronologiczny. Jasno$é treSci jest
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tu szczegdlnie wazna, poniewaz. ksigzka
ma charakter raczej publicystyczny,
a nie naukowy.

W rozdziale pierwszym autoér omawia
bohaterstwo nauczycieli i mlodziezy
szkolnej w obronie niepodlegloSci we
wrze$niu 1939 roku. Przedstawia stosun-
kowo malo znane fakty udzialu mlodzie-
zy harcerskiej w obronie Katowic, miast
Wielkopolski, Lublina, Warszawy itp.

Nastepnie ukazuje sytuacje o$wiato-
wag w okupowanym kraju oraz stosunek
wladz niemieckich do nauczycielstwa
i szkoly polskiej. Roéznorodno$é form
eksterminacji nauczycielstwa autor
przedstawia niemal z dokladno$cig kro-
nikarza, szkoda tylko, ze nie podaje Zré-
del, skad informacje te czerpal. Grzech
ten popelnia Sulewski bardzo -czesto,
szczegblnie w pierwszych pieciu rozdzia-
tach.

Bardzo stuszne wydaje sie podkre§-

lenie przez autora zwigzku miedzy to-
lerowaniem przez okupantéw do listo-
-pada 1939 r. istnienia polskich szkét
§rednich ogélnoksztalcacych z koncep-
cjami utworzenia z cze$ci terenéw Pol-
ski szczagtkowego panstwa ,Reststaad”.
Plany takie istnialy rzeczywiScie, a ich
upadek spowodowany byl odrzuceniem
przez-Francje i Anglie propozycji po-
kojowych Hitlera. W poczatkach listo-
pada Ribbentrop zapowiada wojne z so-
jusznikami Polski, czego nastepstwem
jest zamkniecie na terenie GG szkolnic-
twa Sredniego, a w Warszawie réwniez
i powszechnego.

W omawianym rozdziale uderza pe-
wna niekonsekwencja odnoénie do
przedstawionej dzialalnoSci w pier-
wszych miesigcach okupacji kierownika
MWRiOP, dr Kazimierza Szelagowskie-
go. Na s. 16 autor pisze, ze w okresie
swego urzedowania Szelggowski oraz je-
go wspélpracownicy zachowali raczej
biernq postawe. Natomiast na s. 32 pi-
sze, zresztg zgodnie z prawda, Ze w War-
szawie inicjatorem otwierania szkoél
§rednich ogélnoksztalcgcych, bez czeka-

" nia na zezwolenie niemieckie, byl wta§-

nie Szelaggowski. Wydaje sie wiec, ze
ocena tego przedstawiciela administracji
szkolnej jest krzywdzaca nie tylko u Su-
lewskiego. Dzialalno$é, a szczegdlnie po-
stawa moralna Szelggowskiego w okre-
sie okupacji, zastugujag na pelne uzna-
nie.

Interesujgco przedstawia autor po-
dwdjnie ciezka sytuacje szkolnictwa pol-
skiego na terenach poludniowo-wschod-
nich GG. Polski nauczyciel i polskie
dziecko tropione bylo przez Niemcéw,.
jak rdéwniez przez wspélpracujgcych
z nimi nacjonalistéw ukrainskich, bia-
toruskich i litewskich.

W rozdziale drugim autor omawia
ksztaltowanie si¢ form organizacyjnych
oSwiaty podziemnej. W procesie tym,
jak slusznie wykazuje Sulewski, gléwng
role odegrala Tajna Organizacja Na-
uczycielska. Genezie, jak i pracy orga-
nizacyjnej TON-u poSwiecono w ksigzce
bardzo duzo miejsca. Powazne zastrze-
zenie budzi jednak stwierdzenie, ze TON
oddzialywal na 90% nauczycielstwa.
Trudno jest ustalié, na jakiej podstawie
autor doszedl! do takiego wyniku. Znane
raczej fakty twierdzeniu temu przeczs.
Przeciez w kraju dzialaly organizacje
oSwiatowe, jak: Komisja O§wiecenia Pu-
blicznego, Komisja Szkolna, -Biuro-O§-
wiatowo-Szkolne i inne, ktére wecale nie
sympatyzowaly z TON-em. Poza tym
w poszczegblnych rejonach na oérodki
tajnego nauczania mialy bezpoSredni
wplyw réznorodne organizacje politycz-
ne i wojskowe. W skilad samego Depar-’
tamentu OS$wiaty i Kultury, poza prze-
wazajgcg wprawdzie liczbg czlonkéw
TON-u, wchodzili jednak ludzie o réz-
nych orientacjach politycznych. Poza ty-
mi faktami nalezy podkre§lié, ze w o§-
wiacie podziemnej wcale nie bylo
zaangazowanych 90% nauczycieli. Jako
przyklad moze tu stuzyé znany z duzego
nasilenia tajnego nauczania powiat opa-
towski w okregu kieleckim, w ktérym
niecale 60% szk6! powszechnych prowa-
dzilo tajne komplety wzglednie uzupel-
nialo program przedmiotéw zakazanych
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w ramach szkoly jawnej. W tych 60%
szk6t tylko cze§¢ nauczycieli brala
udzial w konspiracyjnej o$wiacie. Dane
te pochodzag z ankiet rozestanych
w 1946 r. do wszystkich szkét przez Mi-
nisterstwo O$wiaty.

W dalszej czeci rozdzialu autor oma-,
wia powstanie, organizacje i dzialalnosé
Departamentu O$wiaty i Kultury. Bar-,
dzo stusznie podkre$la tu S$cisly wspol-
prace Departamentu z TON-em. g

Rozdzial trzeci po$§wigcony jest roz-
wojowi konspiracyjnej szkoly wszyst-
kich szczebli po tzw. akcji- gminnej
w 1942 roku. Niewatpliwg zastuga auto-
ra jest rozpatrywanie tajnego nauczania
na tle walk politycznych réznych ugru-
powan, Wykazuje duze wplywy ruchu
ludowego na oérodki tajnego nauczania,
szczegbélnie w poludniowych rejonach
kraju, jak réwniez wplywy Stronnictwa
Narodowego, szczegdélnie na S$rodowisko
poznanskie.

Wydaje sig, Zze nalezaloby wspomnie¢
o dzialalnoéci o§wiatowej w okresie oku-
pacji Ludowego Instytutu O$§wiaty
i Kultury.

Piszac na temat zasiegu tajnego na-
uczania, najwiecej danych autor podaje
odno$nie do szkolnictwa wyzszego.

O wiele gorzej przedstawia sie spra-
wa z danymi liczbowymi dotyczacymi
szkolnictwa $redniego i powszechnego.
Autor podaje je albo w formie przykla-,
déw, odnoszacych sie do kilku matlych
o§rodkéw, albo globalnie, ale wtedy
liczby  te budza powazne zastrzezenia.
I tak, mocno przesadzony wydaje sie
fakt, ze w akcji gminnej bralo udziat
‘ponad 90% ogétu nauczycieli, jak réw-
niez i to, ze tajnym nauczaniem objeto
prawie wszystkich uczniéw szko6l zawo-
dowych i starszych klas szkoly po-
wszechnej. Przecza temu wyraZnie
wspomniane juz wyzej wyniki ankiet,
jak réwniez sprawozdania Departamentu
z okresu okupacji.

W rozdziale czwartym autor omawia
Sciste zwigzki tajnego nauczania z ist-
niejgcymi legalnie szkolami zawodowy-

mi i powszechnymi. Interesujgco przed-
stawia .stosunek wladz niemieckich do

" szkolnictwa oficjalnego i podziemnego.

Problem zasadniczy, a mianowicie: w ja-
kim stopniu okupanci zorientowani byli
w organizacji i rozmiarach polskiej
szkoly podziemnej, nie =zostal jednak
rozwigzany, Podane fakty niewiele wy-
kraczajg ponad to, co juz w 1946 r. po-
wiedziat Aleksander Birkenmajer na
posiedzeniu Komisji do badania dziejéw
oSwiaty i wychowania ZNP. Sulewski
twierdzi, ze gestapo o tajnym nauczaniu
dowiedzialo sie szerzej dopiero po aresz-
towaniu Kuriera TON-u na dworcu ra-
domskim w 1943 roku. Od tej chwili
rozpoczela sie wielka akcja przeciwko
podziemnej szkole. Poglad taki nie wy-
daje sie sluszny, poniewaz hitlerowskie
wtadze bezpieczenstwa i polieji nie wy-
kazaly duzo wysitku w tropieniu tajne-"
go nauczania. Taka akcja dla wywiadu
gestapo nie bylaby zbyt trudna, ponie-
waz nauczanie nielegalne bylo jednak
na terenie GG zjawiskiem masowym.
Nie ulega watpliwosci, ze nauczycieli
w stosunku do innych grup inteligencji
zginelo bardzo duzo. Trzeba jednak pa- -
mietaé, Zze ci ludzie najsilniej byli zwig-
zani z wojskowym ruchem oporu. Poza
tym, stanowili przeciez trzon inteligen-
cji polskiej i z tego wzgledu ich przede
wszystkim objela niszczycielska akcja
AB. To byly gléwne przyczyny, dla kté-
rych nauczyciele ponosili tak wielkie
ofiary.

Pod koniec rozdzialu autor z powo-
dzeniem wykazuje wplyw podziemnej
prasy i literatury na postawe spoleczng
i polityezng uczacej sie tajnie mlo-
dziezy.

Rozdziat pigty porusza niezmiernie
ciekawe zagadnienie wplywu tajnego
nauczania na powstawanie i dzialalno§é:
oddzialéw partyzanckich. Trzeba stwier-
dzié, ze na problem ten nikt dotychczas
nie zwrdécil uwagi. Autor wykazuje (bez
podania Zrédel), ze polowa kadry do-
wddczej BCh rekrutowala sie z nauczy-
cieli. Podobnie — choé w mniejszym za-
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kresie — bylo w AK i GL. Niektore

oddzialy rekrutowaly sie wylgcznie z by- )

lych uczniéow tajnych kompletéw. Cze§é
z nich kontynuowala nauke juz w le§-
nych zespolach. Czlonkowie slynnego
oddzialu ,,Jedrusiow” zdawali egzaminy
przed Komisjg Okregowego Biura O$-
wiaty i Kultury z Krakowa. Proces za-
silania oddzialéw partyzanckich absol-
wentami tajnych kompletow odbywatl
sie szczegdlnie na KielecczyZnie.

Na s. 173 autor podaje, ze w roku
1942/43 do tajnego gimnazjum i liceum
uczeszczalo na terenie Kielecczyzny 3902
uczniéw. Liczba ta pochodzi ze sprawo-
zdania Departamentu O$wiaty i Kultu-
ry, ale, niestety, nie jest Scista. Sprawo-
zdawca nie uwzglednit tu malych kom-
pletéw w o$rodkach wiejskich. Jak
wykazujg ankiety z 1946 r., poza wy-
mieniong liczbg uczylo sie w tym okre-
sie na poziomie gimnazjum jeszcze 317
uczniéw. Do tego nalezatoby dodaé ucz-
niéw z powiatu koneckiego, z ktérego
w tej chwili nie dysponuje danymi. Po-
za tym 16 szkél podalo uczniow gim-
nazjum razem z uczniami szkoly po-
wszechnej.  Przyblizona  liczba nie
uwzglednionych w sprawozdaniu uczest-
nikéw tajnego nauczania wynositaby
okolo 500 oséb. Tak wiec na terenie ku-
ratorium kieleckiego w roku szkolnym
1942/43 uczylo sie tajnie na poziomie
szkoly $redniej okolo 4400 uczniow.

Rozdzial szOsty omawia szczegdlnie
tragiczng sytuacje dzieci polskich oraz
zasieg tajnego nauczania na ziemiach
wlgczonych do Reichu. Szczegdélowo
i w oparciu o dokumenty (sprawozdania
Departamentu Prasy i Informacji Dele-
gatury Rzgdu) autor analizuje organi-
zacje i zasieg tajnego nauczania w okre-
gu poznanskim. Znacznie mniej danych
podaje odno$nie do okregu pomorskiego
i pélnocnego Mazowsza. Miedzy innymi
zupelnie pomija powiat plocki, a jak
wykazujg materialy z Archiwum ZG
ZNP uczylo sie tam na poziomie pod-
stawowym i §rednim za caly okres oku-
-pacji ponad 4000 uczniéw. Akcjg kiero-

wali Maria Bartoszewska i Stefan Per-
neja. :
Wiadomo$ci na temat innych okre-
géw sa juz bardzo ogdlnikowe, a nawet
brak w ogéle danych. Jest to powazna
luka, gdy weZmie sie pod uwage fakt, ze
np. w okregu bialostockim w zorgani-
zowanym szkolnictwie érednim w la-
tach 1941—1944 bralo udzial 1283 ucz-
nié6w, a w szkolnictwie powszechnym
17 144 wuczniéow. Zaangazowanych bylo
928 nauczycieli. Dane te pochodzg
z opracowania Marii Kolendo, okrego-
wego kierownika tajnego nauczania.

Pozytywng strong tego rozdziatu. jest
omoéwienie przez autora projektéw or-
ganizacji o§wiaty na tzw. ,,Ziemiach Po-
stulowanych”, tj. Slgska Opolskiego
i Dolnego, Ziemi Lubuskiej, Pomorza
Zachodniego, Warmii i Mazur. Projekty
opracowalo Biuro Zachodnie Departa-
mentu O$wiaty i Kultury.

W rozdziale sibdmym w sposéb nie-
zwykle interesujacy przedstawiony jest
stosunek skrajnej prawicy nauczyciel-
skiej i nienauczycielskiej do poczynan
i koncepcji oS§wiatowych TON-u i De-
partamentu. Autor wykazuje, ze walka
toczyla sie nie o sam fakt istnienia szko-
ly podziemnej — na to zgadzali sie
wszyscy — ale o oblicze ideologiczne tej
szkoly. W oparciu o liczne dokumenty,
a przede wszystkim o podziemng prase
ugrupowan zwigzanych z SN, udowa-
dnia, ze walka ta byla niezwykle ostra.
W skrajnych wypadkach nie ogranicza-
no sie tylko do denuncjowania nauczy-
cieli, ale — jak to mialo miejsce na Kie-
lecczyZnie — bojéwki NSZ mordowaly
pedagogdéw o pogladach lewicowych.

Nagonka na TON 1i. Departament
O$wiaty i Kultury — choé mniej ofi-
cjalnie — rozpoczela sie od 1942r., szcze-
goblnie po ogloszeniu programu Wasylu-
ka. Sulewski twierdzi, ze prym w tej
walce wiodly sfery klerykalne, gloszgce
hasto ,,wojujacego katolicyzmu”. Nie-
zwykle ostro domagano sie likwidacji
,bezboznego” i ,zbolszewizowanego”
TON-u.



Krytyka ta dotyczyla oczywiScie
i Departamentu O$wiaty i Kultury,
w ktérym TON odgrywal przeciez klu-
czowa role. Atakowano dyrektora De-
partamentu — Czestawa Wycecha —
ktéry spelniat jednocze$nie role faktycz-
nego przywédcy TON-u. Poza tym, pa-
mietano mu — jak zresztg i innym —
przedwojenng dzialalno§é w Towarzy-
-stwie O$§wiaty Demokratycznej ,,Nowe
Tory”. Przy okazji nalezy podkre§lié, ze
autor zbyt powierzchownie potraktowat
wplywy tej niezwykle postepowej orga-
nizacji spoteczno-o§wiatowej na linie po-
lityczng TON-u,

Wydaje sie, ze Sulewski nie ustrzeg}
sie réwniez przed spotykanym w litera-
turze na temat tajnego nauczania bte-
dem nieprecyzyjnego uzywania pojecia
TON-u. Pojecia tego uzywa si¢ odno$-
nie do wszystkich poczynan tajnego na-
uczania. Wydaje sie to nieporozumie-
niem, poniewaz TON jest po prostu
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okupacyjnym kryptonimem ZNP, a in-
stancja kierujaca tajnym nauczaniem,
przynajmniej od drugiej polowy 1942r.,
byl Departament O§wiaty i Kultury.

Mimo tych niedociggnieé ksigzka Su-
lewskiego stanowi niezwykle cenng po-
zycje i zajmuje niewatpliwie czoltowe
miejsce w literaturze na temat szkoly
podziemnej w okresie okupacji hitle-
rowskiej. Wnosi duzo nowych tresci,
a co najwazniejsze, ukazuje konspira-
cyjng oS§wiate na tle stosunkéw politycz-
nych i spolecznych w okupowanym kra-
ju. Niezwykle przekonywajgco autor po-
trafil udowodnié, Zze tajne nauczanie
stanowilo jeden z wazniejszych frontow
walki z hitlerowskim okupantem.

Ksigzka Sulewskiego na pewno zain-
teresuje nie tylko uczestnikéw tajnego
nauczania, ale i tych wszystkich, ktérzy
interesujg sie okresem okupacji hitle-
rowskiej w Polsce.

Jézef Krasuski



