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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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li do ksztattowania i
Swiadomosci narodowej.

Ksigzka prof. R. Wroczynskiego sta-
nowi pionierska synteze dziejéw wycho-
wania fizycznego i sportu. Skorzysta
z niej nie tylko historyk wychowania
fizycznego. Historyk wychowania

podtrzymywania

Jerzy Matemicki,

WARSZAWSKIE SRODOWISKO HISTORYCZNE
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i oSwiaty znajdzie w niej olbrzymia ilos¢
informacji, utatwiajgcych szersze widze-
nie problemu szkoty i wychowania. Po-
winien siegng¢ réwniez do niej kazdy hi-
storyk ruchéw spotecznych.

Jozef Migso

1832—1869

Warszawa 1970. PWN, ss. 314

»Dzieje historiografii warszawskiej
w XIX w., nie liczac ostatniego trzy-
dziestolecia, sg stosunkowo mato znane,

a najskromniej przedstawia sie nasza
wiedza o historiografii okresu miedzy-
powstaniowego. Ugruntowata sie dosc

powszechna opinia o jej stagnacji, a na-
wet upadku. Czy sad ten jest shu-
szny?” — zadaje sobie pytanie autor
(s. 5. Mozna od razu zdradzi¢ czytelni-
kowi, Zze udowadnia nieprawdziwo$¢ te-
go sadu. Nalezy tez. od razu na wste-
pie wyjasni¢, ze wartos¢ tej pieknej
ksigzki wykracza poza tres¢ wyznaczo-
ng jej tytutem; jest ona interesujgca nie
tylko dla historyka historiografii, ale
i dla badacza dziejow kultury, przeszto-
§ci Warszawy, a przede wszystkim hi-
storyka oswiaty.

Ksigzka J. Maternickiego sktada sie
z dwoch organicznie ze sobag powigza-
nych czesci, stanowigcych jednak odreb-
ne rozprawy. Cze$¢ pierwsza poswieco-
na zostata historykom warszawskim w
latach miedzypowstaniowych, cze$¢ dru-
ga omawia studium historyczne w Szko-
le Gtéwnej Warszawskiej lat 1862—1869.
Obydwie czesci podbudowane zostaly
omowieniem literatury przedmiotu i je-
go specyfiki, omowienia stanu i osia-
gnie¢ polskiej historografii pozawarszaw-
skiej tego okresu, wreszcie uwagami
0 og6lnych warunkach rozwoju oswiaty
1 pracy naukowej w Krolestwie Pol-
skim po powstaniu listopadowym. Uzu-
petniajg prace indeksy rzeczowy i o0so-
bowy oraz ilustracje — 14 portretow
omawianych historykow.

Prace Maternickiego cechuje swoista
nieufno$¢ wobec powszechnie przyjetych
ocen i ustalen dotyczacych historiografii
warszawskej. Trzeba doda¢, ze scepty-
cyzm ten jest w peini usprawiedliwio-
ny. Ustalenia te i oceny zostalty doko-
nane przez nastepcéow w stosunku do
bezposrednich poprzednikéw, w okresie
radykalnych zmian koncepcji nauko-
wych. Opieraly sie gtdwnie na konstato-
waniu brakéw, na negacjach koniecznych
zresztg i zrozumiatych w kontekscie
rozwoju nauki. Konkluzje takie z bie-
giem czasu wymagaja korekty i weryfi-
kacji. Jednakze w dziedzinie, o Kktdrej
pisze autor recenzowanej ksigzki, rewi-
zje takie nie nastepowaly.

Préba innego i nowego spojrzenia
na historiografie warszawska data inte-

resujace rezultaty. Autor zakwestiono-
wat i udowodnit niestuszno$¢ opinii
W. Smolenskiego (powtarzanej i przez

innych), jakoby historiografiag w $rodo-
wisku warszawskim po powstaniu listo-
padowym zajmowali sie tylko dyletanci
oraz ze w $rodowisku warszawskich hi-
storykdéw panowaly upadek i stagnacja.
Pokazat autentyczne osiggniecia nauko-
we tego Srodowiska, wykazat, ze swoiste

cechy — przyczynkarstwo i antykwa-
ryzm — byty koniecznym etapem roz-
woju, po ktérym dopiero przychodzi
czas i miejsce na dokonywanie ocen

i rozwazania koncepcyjne. Interesujgcym
problemem jest tez propozycja autora,
by zmieni¢ zasade podziatu przy rozpa-
trywaniu dorobku okresu miedzypo-
wstaniowego: zamiast podziatu na szko-
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ty lelewelowska i antylelewelowska
sprébowat dokona¢ podziatu systematy-
zujacego wedlug Kkryteridw metodolo-
gicznych i warsztatowych. Wskazuje
Maternicki na podejmowanie prob edy-
torskich w zakresie publikacji Zrédet na
20—30 lat wczesniej niz w S$rodowisku
krakowskim, pokazuje dorobek szkoty
warszawskiej w zakresie historii gospo-
darczej. Pokazuje dorobek metodologicz-
ny i koncepcyjny profesora Szkoty
Giownej Jozefa Kazimierza Plebanskie-
go oraz weryfikuje ujemne sgdy o zna-
czeniu i dorobku studium historycznego
tej szkoly. Rozwazania Maternickiego
cechuje umiar i odwaga kwestionowa-
nia przyjetych prawd w stosunku do
postaci niezbyt popularnych w swoim
czasie w spoteczenstwie polskim, jak np.
Wactaw Aleksander Maciejowski, ktore-
go zastugi naukowe pomniejszane byty
ze wzgledu na zachwiang jego opinie
polityczna. Wydaje sie, ze problemy hi-
storiozoficzne i metologiczne poruszone
przez autora omawianej pracy sg po-
waznym krokiem naprzéd w naszej wie-
dzy o historiografii polskiej i stanowig
poczatek dalszych, bardziej szczegéto-
wych dyskusji i rozwazan.

Dla historyka o$wiaty praca Jerze-
go Maternickiego ma walory specjalne.
Przede wszystkim trzeba zauwazy¢, ze
autor zajmujac sie gtéwnie problematy-
kg historiografii zagadnienia tyczace sie
probleméw os$wiaty i szkolnictwa po-
traktowat ubocznie i stad czytelnik od-
czuwa w tym wzgledzie niedosyt i wia-
domosci, i ocen. Nic w tym dziwnego.
W historii o$wiaty polskiej okres mie-
dzypowstaniowy réwniez traktowany byt
do tej pory po macoszemu. Lektura
pracy o warszawskim $rodowisku histo-
rykéw nasuwa wiele spostrzezen w za-
kresie historii oSwiaty i w sprawach
og6lniejszych, jak znaczenie szkolnictwa
przedpowstaniowego dla pdzniejszych
okreséw, rola Uniwersytetu Warszaw-
skiego jako os$rodka ksztatcgcego zardéw-
no przysztych badaczy, jak i nauczycieli.
Prawie wszyscy bowiem z ponad 20
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omoéwionych postaci, zajmujacy sie hi-
storiografia w okresie miedzypowstanio-
wym, przeszli przez studia wyzsze na
Uniwersytecie Warszawskim badz Wilen-
skim (nieliczni tylko uzupetniali wy-
ksztatcenie za granicg). Maternicki przy-
tacza ciekawe dane o sktadzie spotecz-
nym i dziatalnosci zawodowej warszaw-
skich historiograféw. Wiekszo$¢ z nich
pracami historycznymi i pisaniem zaj-
mowata sie ubocznie, jako dodatkiem do
pracy zawodowej. Przewaznie pracowali
jako nauczyciele w szkotach panstwo-
wych lub prywatnie, albo zajmowali
stanowiska w administracji parnstwowe;j.
Badania naukowe utrudniat i brak cza-
su, i og6lne warunki pracy naukowej:
brak nowosci wydawniczych, trudnosci
w dostepie do bibliotek i archiwdw,
brak zorganizowanego centrum naukowe-
go i dyskusji, wreszcie niezwykle ostra
cenzura. Pisanie byto wyrazem potrzeby
wewnetrznej, ale tez i forma zarobko-
wania. W tych warunkach prace popu-
larne o charakterze przyczynkéw badz
ciekawostek byty tatwiejsze i do pisania,
i do publikowania. Odnosi sie jednak
wrazenie, ze studia prawnicze na Uni-
wersytecie Warszawskim dawaty lepsze
przygotowanie do pracy samodzielnej,
badawczej, niz studia historyczne.

W kontekscie og6lnych warunkoéw
zycia kulturalnego i pracy naukowej
historykéw warszawskich ich autentycz-
ne osiggniecia naukowe nabierajg spec-
jalnego wymiaru. Nasuwa sie takze jesz-
cze “jedno spostrzezenie. Popularnosg,
tatwosé, przystepnosé, szeroki zakres
zainteresowan, ograniczanie sie w zasa-
dzie do dziejéw wiasnego panstwa i na-
rodu w odniesieniu do publikacji war-
szawskiego S$rodowiska historycznego w
okresie miedzypowstaniowym mogta mie-
dzy innymi mie¢ zrodto w specyficznej
sytuacji spoteczenstwa polskiego w Kro-
lestwie w tym czasie. Polacy pozbawieni
zostali niemal zupetnie moznosci nauki
historii ojczystej w szkotach i poddawa-
ni byli silnym naciskom rusyfikacyjnym.
Praca historykéw i ich publikacje, tatwo
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i przystepnie informujace o réznych za-
gadnieniach zycia polskiego w przeszto-
§ci, nabierajg walorow niewspotmiernie
duzych w stosunku do ich czysto nauko-
wych wartosci, chociaz i takie osiggnie-
to. Historycy warszawscy interesowali
sie miedzy innymi réwniez i problema-
mi o$wiaty, z mniejszym czy wiekszym
efektem naukowym. Maternicki przypo-
mina tu — stale nie dosy¢ zbadang
i znang — dziatalno$¢ znakomitego hi-
storyka spraw wioscianskich, edytora
materiatow Zzrodtowych, wspoétpracowni-
ka Wielopolskiego w jego dziele tworze-
nia reformy szkolnej, wreszcie jednego
z inicjatoréw i redaktoréw Encyklopedii
wychowawczej — Jana Tadeusza Lubo-
mirskiego.

Historyk o$wiaty znajdzie rdéwniez

bardzo interesujgcy materiat w czesci
ksigzki poswieconej pracy studium hi-
storycznego w Szkole Gtéwnej War-
szawskiej. Oprocz cennych spostrzezen
0 osiggnieciach naukowych profesoréw
1 wucznibw tego studium, Maternicki
omowit sprawy organizacji sekcji hi-

storii na wydziale historyczno-filologicz-
nym, obsady stanowisk profesorskich,
przygotowania i przydatnosci poszcze-
golnych profesorow do petnionych przez
nich  obowigzkéw. Omodwiony zostat
program studiéw i dorobek dydaktycz-
ny.

Jednym z podstawowych zadan
Szkoty Gitownej byto przygotowanie nau-
czycieli. Dlatego studenci otrzymywali
oprécz wiedzy historycznej pewien zasob
wiadomosci z dziedziny pedagogiki i dy-
daktyki historii. Osobne wyktady z tej
dziedziny prowadzit dla studentéw hi-
storii profesor Szkoly Jbézef Kazimierz
Plebanski. Maternicki sygnalizuje inte-
resujgce materialy do tego zagadnienia
w pozostatej po Plebanskim, a mato do-
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tychczas wykorzystanej spusciznie reko-
piSmiennej.

Sekcja historyczna cieszyta si¢ duza
popularnosciag wsrdod studentéw. Miata
niebagatelne znaczenie nie tylko dla
rozwoju o$wiaty. Wedtug obliczen Ma-
ternickiego ponad 80% absolwentdw
wydziatu filologiczno-historycznego zaj-
mowato sie pracg nauczycielska. I w tym
pokoleniu trudnosci w prowadzeniu sy-
stematycznych badan naukowych nie
odstraszalty mtodych historykéw od po-
dejmowania tego zajecia, i z nich wielu
parato sie piérem. Rzuca to ciekawe
Swiatlo na postawe i ambicje wychowa-
nych przez Szkole nauczycieli, jest do-
wodem waznos$ci i owocnosci krotkiego
przeciez, bo zaledwie siedmioletniego
okresu pracy tego osrodka nauki — iw
zakresie rozwoju badan historycznych,
i w ksztatceniu nauczycieli.

Nie sposéb wymieniaé wszystkich
problemoéw, ktére nasuwa lektura ksigz-
ki Jerzego Maternickiego. Jej bezsporng
zaletg jest przejrzysty ukilad materiatu,
interesujgca narracja, obszerny aparat
krytyczny. Mozna jg poleci¢ kazdemu
nauczycielowi historii i badaczowi o$wia-
ty. Pisana przede wszystkim pod katem
badan nad osiggnieciami naukowymi hi-
storiografi warszawskiej — materiat do-
tyczacy spraw S$cisle oswiatowych oma-
wia w nierozerwalnym zwigzku z roz-
wojem nauki i kultury narodu. Pokazuje
przez to ich wazno$¢ bodaj bardziej
przekonywajgco niz praca specjalistycz-
na, wyizolowujgca problematyke os$wia-
ty, a takze pobudza do refleksji i za-
checa do dalszych badan.

Kalina Bartnicka



