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Rozprawy z dziejow o$wiaty, t. XVII/1974

BOZENNA MICHALIK

WKLAD IGNACEGO POTOCKIEGO W NAUCZANIE
I ROZWOJ JEZYKA POLSKIEGO

Ignacy Potocki, czlonek Komisji Edukacji Narodowej oraz przewod-
niczacy Towarzystwa do Ksigg Elementarnych, wyrdost w tradycjach
szkoty pijarskiej. W latach 1760—1765 przebywal on w Collegium No-
bilium Stanistawa Konarskiego. Byt to szczytowy okres rozwoju teorii
i praktyki pedagogicznej zakonu braci szkél poboznych. Opracowane
przez Konarskiego juz w 1740 r. przepisy dla kolegium szlacheckiego
zostaly przeniesione z pewnymi modyfikacjami w latach 1753—1755 do
wszystkich szkoét pijarskich prowincji polskiejl. Przyczynily sie one do
popularyzacji wielu swiattych zalozen programowych.

-Jednym z nich bylo zagadnienie jezyka polskiego. Zaniedbanie tego
jezyka od szeregu lat w programach nauczania szk6t prowadzonych
przez zakony, doprowadzilo do wylgcznej dominacji laciny, do czestego
postugiwania sie makaronizmami. Co wiecej, kazda warstwa spoteczna
postugiwala si¢ wlasnym zasobem jezykowym, charakterystycznym wy-
lacznie dla niej samej. ,,Tak obywatele jednej ojczyzny, ktérych oswie-
cenie i zgoda powinna byla sprawi¢ szczesScie powszechne, nie rozumieli
sie miedzy sobg. Gardzil magnat nie méwigcym po francusku Polakiem,
oszukiwal i kldocil magnatéw przebiegly w zlej lacinie jurysta, byl ofia-
rg wzgardy i oszukania ten, ktéry ani po francusku nie moéwil, ani ju-
rystowskiej taciny nie znal”’2. Potrzeba integracji zréznicowanego pod
wzgledem jezykowym narodu rozpoczynala proces wzrastania $wiado-
mosci narodowej, towarzyszacy catej epoce OSwiecenia.

1S. Konarski, Pisma pedagogiczne, wstepem i objasnieniami opatrzyt
L. Kurdybacha, Wroclaw — Krakéw 1959, s. 1—393; W. Konopczyhski, Sta-
nistaw Konarski, Warszawa 1926; Historia Domus Varsoviensis Scholarum Piarum,
oprac. L. Chmaj, Wroctaw — Warszawa 1959; M. Plezia, Dookota reformy szkol-
nej S. Konarskiego. Studia klasyczne pijaréw polskich, Lublin 1953.

2H, Kotlgtaj Stan o$wiecenia w Polsce w ostatnich latach panowania
Augusta III (1750—1764), Wroctaw — Krakéw 1953, s. 10.
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Przelamywanie tradycji nauczania jezyka lacinskiego w tym okresie
nie bylo sprawg latwg. Wyrazem tych zmagan byl miedzy innymi pro-
gram obowigzujgcy w Collegium Nobilium3. W programie tym lacina
zajmowala dominujgca pozycje. Od klasy trzeciej jezyk polski stawatl sie
réwnorzedny lacinie, a bardziej samodzielng role odgrywal dopiero
w klasach starszych i to gléwnie przy nauczaniu retoryki. Niemniej juz
od pierwszej klasy, zdaniem Konarskiego, w gramatyce lacinskiej nie
powinno znalezé sie ani jedno slowo, ktérego by uczniowie nie znali
po polsku. Dlatego nauczyciele powinni stale zabiega¢ o ,wyplenianie
u chlopcow bledow wymowy, tak w ojczystym jezyku, jak i lacinie”
oraz pracowaé¢ ustawicznie nad poprawnym wymawianiem dzwiekéw
mowy ojczystej®. Uczniowie Collegium mieli uzywaé wyrazéw polskich
»jak najbardziej wlasciwych i utartych, a unikaé nowych”. Konarski
zalecal wzbogacanie stownictwa mlodziezy wyrazami ojczystymi poprzez
lekture dziet takich pisarzy, jak Marcin Bielski, Maciej Stryjkowski,
Jan Kochanowski, Grzegorz Knapski, Piotr Skarga i Lukasz GornickiS.

Ukazywanie uczniom podobnych wzoréw literackich i gramatycznych
jezyka lacinskiego przez analogie obejmowalo rdéwniez jezyk polski.
Wskazéowki Konarskiego w tym zakresie uwidacznia jego podrecznik
Grammatica ad wusum iuventutis scholarum piarum, wprowadzona
w miejsce nieuzytecznego i zbyt trudnego dla najmlodszych uczniéw
podrecznika Alwara®. Gramatyka Konarskiego dostosowana zostala do
stopnia pojetnosci dzieci. Autor prostym jezykiem wylozyt w niej reguly
gramatyczne, urozmaicil je pytaniami i odpowiedziami, podal w jezyku
polskim przyklady deklinacji i koniugacji. Przyktady te ulatwialy nauke
jezyka obcego, czynily z gramatyki tacinskiej w pewnym stopniu pod-
recznik gramatyki jezyka ojczystego.

Zrozumienie zasad gramatycznych u Konarskiego wigzalo sie $cisle
z prawidlowym sposobem myslenia, ze wskazaniami logiki. Dopiero po-
znanie jezyka i zasad nim kierujgcych prowadzilo do prawidlowej wy-
mowy. ,,Powinno sie zawsze uklada¢ na przemian mowy polskie i la-
cinskie lub co trzecia, a przynajmniej co czwarta lacinska, gdyz przede
wszystkim nalezy sie ¢éwiczy¢é w jezyku ojczystym, nie zaniedbujgc
jednak bynajmniej aciny”7.

W Collegium Nobilium szczegélnie zabiegano o wyrobienie u uczniow
latwo zrozumialego, jednoznacznego i przejrzystego stylu. Wiele uwagi
poswiecil Konarski idealowi stylistycznemu, mial bowiem za cel popra-

3S. Konarski, op. cit., s. 161,

4 Ibidem, s. 142.

5 Ibidem, s. 184.

¢ Ibidem, ,,Wstep” L. Kurdybachy, s. XXII.
7S. Konarski, op. cit, s. 212,
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we bledow wymowy. W jego pracy De emendandis eloquentiae vitiis
liczne przyklady z literatury greckiej i rzymskiej uczyly mlodziez, ze
s,Wymowa powinna by¢é porzadna, jasna, piekna, harmonijna, nasycona
wiedzg, dobrze zbudowana...”® W doborze tresci tych przykladow Ko-
narski zwracal rowniez uwage na elementy ksztalcgce cechy charakteru
uczniéw i ich poglady spoleczno-polityczne. Lekture pijar uwazal za
zasadniczy element ksztalcenia jezykowego.

Zalozyciel Collegium Nobilium pragngl powrécié do idealu humani-
stycznego wyksztalcenia retorycznego, propagowanego poczgtkowo przez
zakon jezuicki. Ideat ten zakladat krzewienie kultury estetyczno-literac-
kiej% Z czasem jezuici odeszli od tego idealu, poprzestajgc na ksztalto-
waniu umiejetnosci pisania utworéw literackich. W przekonaniu Ko-
narskiego powrét do pierwszej koncepcji tego idealu mial sie dokonaé
dzigki studiowaniu przez mlodziez tworczosci literackiej klasykow staro-
zytnosci. Twoérczos¢ ta stawala sie podstawg do poznania jasnego stylu
i poprawnego sposobu myslenia. W swoich zatozeniach dotyczacych tego
wzoru pijar szedl jeszcze dalej od jezuitow. Uwazal, iz opanowanie tych
podstawowych zasad retoryki stanie sie pomocne uczniom w opracowy-
waniu w jezyku polskim zadan domowych i wystgpien na popisach pu-
blicznych Collegium Nobilium. Tre$¢ ich obejmowata tematycznie wszy-
stkie aktualne wowczas dziedziny Zzycia polityczno-gospodarczo-spotecz-
nego i obyczajowego. Retoryka za$ stawala sie orezem walki o reformy
w roéznych dziedzinach zycia panstwa, narzedziem propagowania tych re-
form. Zalozenia programowe Konarskiego realizowano w Collegium za
pomocg roéznych metod i form. Byly one Scis§le powigzane z tendencjami
reformatorskimi popularnego wsréd szlachty ugrupowania politycznego
Czartoryskich. Z powigzan tych wynikal uzyteczny dla mlodziezy, ko-
rzystny dla panstwa charakter programu ksztalcenia.

Konwiktorzy Collegium, a wsréd nich I. Potocki, opracowywali w je-
zyku polskim takie problemy, jak: ,Falszywa to i ohydna zasada: Polska
nierzagdem stoi”, ,,Wybraé dobrych prawnikéw, mezéw roztropnych dla
zaprowadzenia ladu w chaosie prawnym’, ,Prawo zycia i $mierci nad
poddanymi i sprawy gardlowe powinny przej$é na sady zwykle Rzeczy-
pospolitej” itd.1® W celu popularyzacji tych tresci zaczeto je publikowaé
pod redakcjg Antoniego Wisniewskiego, wykladowcy filozofii recentio-
.rum w Collegium. Ukazywaly sie one w formie Rozméw o ciekawych
i potrzebnych filozoficznych i politycznych materiach!l. W czasie pobytu

8 Ibidem, ,,Wstep” L. Kurdybachy, s. XXII.

9 Z. Nanowski, Retoryka i poetyka w szkolach Komisji Edukacji Narodo-
wej, ,,Rozprawy z Dziej6w O§wiaty” t. V, 1962, s. 27—29.

10 S. Konarski, op. cit., s. 192—201.

11 Rozmowy o ciekawych i potrzebnych w filozoficznych i politycznych mate-
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I. Potockiego w konwikcie tres¢ kolejno wydawanych tomoéw stanowity
miedzy innymi takie zagadnienia, jak: O uszczeSliwieniu wlasnej ojczyz-
ny, w ktéorym rozwo6j kraju uzalezniano od przestrzegania praw krajo-
wych, wlasciwej edukacji mlodziezy, sily armii, pokojowej polityki rzg-
du, prawidlowej gospodarki i konstruktywnej pracy sejmu. Nastepne
Rozmowy... poswiecono sprawom edukacji. Opracowanie tematéw, opar-
tych na obszernej bibliografii, wydobywalo z zapomnienia bogactwo li-
teratury ojczystej, udostepniato mlodziezy przyklady czystego, nie ska-
zonego obcymi wplywami jezyka, mobilizowalo konwiktoréw do nasla-
dowania wzorowego stylu. Przede wszystkim za$ oddzialywato wycho-
wawczo dzieki postepowym tresciom. Zdaniem nauczycieli Collegium
jakkolwiek pozyteczna i niezbedna jest znajomos¢ jezykéw obceych, lecz
,hanba i posmiewisko”, jesli Polak nie zna wtlasnego jezyka, ktérym
powinien postugiwaé¢ sie na co dzien i w przyszlej pracy zawodoweji2.

Sprawdzianem skutecznosci i celowos$ci ksztalcenia jezykowego kon-
wiktoréow byly ich wystgpienia, wypracowania i inne mlodzienicze utwo-
ry. Ksztalcenie jezykowe wywierato ponadto wplyw na rozwéj dalszych
zainteresowan i upodoban literackich. Jednym z pierwszych zachowa-
nych utworéw Potockiego byl wiersz na cze$¢ Stanistawa Augusta Po-
niatowskiego, napisany w jezyku tacinskim i w jezyku polskim, odzwier-
ciedlajgcy niejako réwnowage w nauczaniu tych dwoéch przedmiotow?s.
Utwoér ten oznaczal sie naturalno$cig i jasnoscig dobranych okreslen.
Stownictwo bylo proste, bez barbaryzméw i neologizmow.

Innym przykladem zainteresowania Potockiego jezykiem polskim oraz
przejawem patriotycznej postawy, jakie zaszczepiono mu w Collegium
Nobilium, stanowit fakt podjecia dalszej systematycznej nauki jezyka
ojczystego w czasie studiow we Wloszech!4. Decyzje te utwierdzito za-
pewne spostrzezenie, iz na zachodzie Europy postulowano w wielu kra-
jach ksztalcenie mlodziezy w jezyku ojczystym. Decyzja mlodzienca
wychodzila naprzeciw tym postulatom.

Dazenia Konarskiego do réwnorzednego traktowania jezyka polskie-
go obok laciny, uwzgledniane w pracy licznych nauczycieli pijaréw, znaj-
dowaly roéwniez poparcie w szerszych kregach spoteczenstwa. I tak
w 1761 r. z podobnymi postulatami wystgpil T. Bauch na lamach ,,Pa-

riach w Collegium Nobilium Warszawskim Scholarum Piarum miane pod ref. A.
Wisniewskiego, t. I, Warszawa 1760, s. 54—115, 253—264.

12 Jbidem, t. II, Warszawa 1761, ,,Wstep”, nlb.

13 Archiwum Gléwne Akt Dawnych (cyt. dalej AGAD), Archiwum publiczne
Potockich (cyt. dalej ApP), rkps 92, Zbiér rozmaitych i ciekawych pism, moéw,
wierszy, manifestéw etc., stuzqcych do wiadomos$ci historii panowania Augusta III
i Stanistawa Augusta, kréléw polskich, zebrany w Warszawie roku 1778, s. 232—234.

4 Ibidem, rkps 2173, t. I, Dyssertacje, mowy i listy w tacifiskim i polskim jezy-
ku... w miodosci swojej w czasie edukacji w Rzymie pisane, s. 33.
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trioty Polskiego...”, a w 1763 r. Adam Czartoryski w ,Monitorze”15.
O sprawach tych moéwiono czesto w otoczeniu Stanistawa Augusta,
zwlaszcza na obiadach czwartkowych, w ktérych uczestniczyl I. Potocki.
Prowadzono tu dyskusje literacko-naukowe, czytano utwory uczestnikéw
tych posiedzen. Do popularyzacji jezyka ojczystego przyczynila sie w tym
okresie w powaznym stopniu Szkola Rycerskal®. W programie nauczania
Korpusu Kadetéw juz od najnizszych klas uczono czytania, pisania, orto-
grafii i stylu polskiego, a w klasach starszych historii literatury polskiej.
Postugiwano sie przetlumaczonym z jezyka francuskiego na jezyk polski
podrecznikiem Feliksa Carlancasa. Jego Historie nauk wyzwolonych
uzupelniono licznymi wiadomosciami z literatury polskiej!?. W biblio-
tece Korpusu uczniowie korzystali takze z ksigzek w jezyku ojczystym.
Jezyk polski stanowit podstawowy element wychowania patriotycznego
i obywatelskiego. Wychowanie to na czolowym miejscu stawialy sobie
Collegium Nobilium i Szkola Rycerska.

A. Czartoryski, komendant Korpusu, moéwil: ,,Spodziewamy sie, ze
pod madrym krola, a rodaka naszego panowaniem zaniedbana polszczyz-
na zacznie si¢ wydoskonala¢, ze sie jakie zjawi towarzystwo ludzi uczo-
nych, ktore zachecone laskg i panskimi wzgledy, wsparte za$ stalg hoj-
noscig utozy nam doskonale gramatyki, napisze stowniki wszystkich
kunsztéw, nauk i rzemiost, wskrzesi stare stowa i one odnowi, wynaj-
dzie nowe, wyznaczy ich uzywanie, nachylenie, wage, wymawianie: od-
rzuci i zakaze pod grzechem szkolnym i karg cenzury Apollina wszyst-
kich makaronizméw i inne pozyteczne w jezyku rozporzgdzenia uczyni.
Tymczasem za$§ potrzeba tlumaczy¢ ksigg jak najwiecej, a polszczyzny
prawdziwej, tak w aktach publicznych i czynieniu sprawiedliwo$ci, jako
w kancelariach panskich i stanie Zolnierskim uzywaé, zaniechawszy
wszelkich jezykéw cudzoziemskich uzywama, jako stawie narodu prze-
ciwnego i uwlaczajgcego’18.

Nadzieje Czartoryskiego spelnila dopiero Komisja Edukacji Naro-
dowej, powotana w pazdzierniku 1773 r. z inicjatywy Stanislawa Au-
gustal®, W skladzie Komisji znalazt si¢ miedzy innymi Ignacy Potocki

15 R, Kaleta, M. Klimowicz, Prekursorzy Os$wiecenia, Wroctaw 1953,
s. 79—84.

16 K. Mrozowska, Szkola Rycerska Stanislawa Augusta Poniatowskiego (1765—
—1794), Wroclaw — Warszawa — Krakéw 1961.

7 F, J de Carlancas, Historia nauk wyzwolonych przez .. francuskim
jezykiem pisana na polski przetozona ad usum kadetéw, Warszawa 1766.

18 Tbidem, s. 79—80.

M. Mitera-Dobrowolska, Komisja Edukacji Narodowej 1773—1794.
Pierwszy urzqd wychowania w Polsce, Warszawa 1966; I. Szybiak, Szkolnictwo
Komisji Edukacji Narodowej w Wielkim Ksiestwie Litewskim, Wroctaw — War-
szawa — Krakéw 1973.
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dzieki starannemu wyksztalceniu, zdolno$ciom i bliskim powigzaniom
z krolem. Od poczatku istnienia tej zwierzchniej, panstwowej wladzy
szkolnej, wystepowal z szeregiem cennych inicjatyw programowych,
zmierzajgcych do nadania wychowaniu jednolitego charakteru na wszy-
stkich szczeblach szkolnictwa. Wséréd wielu zgloszonych projektéw or-
ganizacji nauczania znalazl si¢ rowniez projekt Potockiego, zatytutowany
Muysli o edukacji i instrukcji w Polszcze ustanowi¢ si¢ majgcej??. W po-
réwnaniu z programami nauczania poprzedniego okresu Potocki postu-
lowal w swoim projekcie, by jezyk polski stat sie obowigzkowy w szko-
lach przeznaczonych dla mlodziezy szlacheckiej. W jezyku tym miatly
zosta¢ opracowane nowe podreczniki do kazdego przedmiotu lub prze-
ttumaczone z jezykéw obcych. Lacina pelnita w tych zatozeniach zdecy-
dowanie role drugorzedng. Uczniowie mieli uczy¢ sie jej przez poréw-
nywanie sléw lacinskich z polskimi. Zalecenia Potockiego odnosnie do
podrecznika gramatyki lacinskiej wybiegaly znacznie naprzéd w porow-
naniu z dotychczasowymi poglagdami, gdyz postulowaly, by podrecznik
ten byt , krotko zebrang gramatyka po polsku’2l.

Zatwierdzenie przez Komisje Edukacji programu Potockiego $wiad-
czylo o podobnym sposobie mys$lenia innych komisarzy, jak réwniez
o polityce oswiatowej Komisji, zmierzajgcej do nadania szkolnictwu
charakteru zdecydowanie narodowego, uksztaltowania w spoleczenstwie
poczucia §wiadomosci narodowej.

Program Potockiego przyjety przez Komisje Edukacji przeksztatcil
sie w obowigzujgcy Przepis na szkoly wojewddzkie (1774). W przepisie
tym znalazly sie bardzo obszerne i szczegélowe uwagi dotyczace naucza-
nia jezyka ojczystego. ,,Uczniowie odtgd w szkolach polskim jezykiem
moéwi¢ bedg. Doswiadczenie przekonalto, iz méwige po lacinie mlodziez
nabierata zlego sposobu moéwienia”?2. Juz w okreSleniu celu edukacji
Potocki zaznaczal, iz celem jej nie jest jedynie wyksztalcenie jezykowe
mtlodziezy, lecz takze uksztaltowanie pozytywnych cech charakteru.

W szkolach wojewoddzkich jezyka ojczystego uczono we wszystkich
klasach. W klasie pierwszej wykladano przede wszystkim gramatyke
polska, a dopiero na drugim miejscu uwzgledniano lacinskg. Poprawny
sposéb mys$lenia, méwienia i pisania w jezyku ojczystym mial staé sie
pomocny uczniom w ich przyszlej stuzbie dla kraju ,,w sgdach, radach,
sejmach..., posiedzeniach prywatnych”. Poniewaz podrecznik gramatyki

20 1, Potocki, MySli o edukacji i instrukcji w Polszcze ustanowié sie ma-
jgcej, zob. S. Kot [w:] Epoka Wielkiej Reformy, Lwéw 1923,

21 Jbidem.

22 Przepis Komisji Edukacji Narodowej na szkoly wojewodzkie, [w:] Ustawo-
dawstwo szkolne za czaséw Komisji Edukacji Narodowej (1773—1793), oprac. J. Le-
wicki, Krakéw 1925, s. 32.
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dla szkét! Komisji pozostawal jeszcze w sferze projektéow, w Przepisie
na szkoty wojewddzkie Potocki okre§lit dokladnie kolejno$¢ poczynan
nauczycieli, wykladajgcych zasady gramatyki. Wskazowki dla nauczycieli
charakteryzowala zaréwno znajomo$¢ samego przedmiotu, jak tez psy-
chologii dziecka. Autor ich zwracal szczegélng uwage na zdolnosci dziec-
ka, zréznicowane zaleznie od wieku, na potrzebe wzbogacania zasobu
stownictwa ucznidéw, zwlaszcza za pomocg literackich przykladéw pisa-
nych najlepszg polszczyzng, na konieczno$¢ czestych wypowiedzi ucz-
niéow o dostrzeganych zjawiskach i wydarzeniach. Korygowanie bledow
jezykowych przez nauczycieli dzieki korzystaniu z dobrze opracowanych
stownik6éw, mialo nauczy¢ mlodziez prawidlowego wystawiania sie w je-
zyku polskim, wzbogaci¢ stownictwo, uksztaltowa¢ umiejetnosé igczenia
zdan w sposoéb logiczny i zrozumialy. W pewnym stopniu sprawdzianem
opanowania zasad gramatycznych, jak réwniez formg doskonalenia je-
zyka ojczystego byly w pierwszej klasie szkoly wojewoddzkiej wypraco-
wania. W klasach starszych nauka gramatyki wchodzita do zakresu lo-
giki, retoryki i poetyki. Konsekwencje wynikajace z tego polaczenia
mialy powazne znaczenie dla dalszego rozwoju jezyka ojczystego. W za-
-leceniu potgczenia tych przedmiotéw mozna doszukaé sie wplywu Etien-
ne B. Condillaca na Potockiego. Popularny byl wéwczas poglad fran-
cuskiego filozofa, iz ludzie w miare zdobywania wiadomosSci potrzebujg
coraz bardziej bogatego jezyka. Przenoszac ten sgd na grunt polskiego
szkolnictwa, autor Przepisu... z calg Swiadomos$cig i myslg o przyszlosci
dazyl do wzbogacenia zasobu wiedzy uczniéw i rozwoju jezyka ojczy-
stego, a tym samym do rozkwitu kultury i nauki.

Podstawowg przeszkodg w realizacji jednolitego ksztalcenia jezyko-
wego byl brak podrecznikéw. Ich opracowaniem zajelo sie¢ Towarzystwo
do Ksigg Elementarnych pod przewodnictwem I. Potockiego. Sekreta-
rzem Towarzystwa zostal Grzegorz Piramowicz. W pierwszej kolejno$ci
zapoczatkowanych prac oglosilo ono konkurs na projekty podrecznikéw?s.
W oczekiwaniu na ich zgloszenie czlonkowie Towarzystwa zajeli sie
przygotowaniem slownika polsko-tacinskiego. Z inicjatywy Potockiego
i przy jego merytorycznej pomocy zostal opracowany stownik polsko-
-lacinski przez Jerzego Kozminskiego, jednego z bibliotekarzy Biblioteki
im. Zaluskich. Zdaniem czlonkéw Towarzystwa stownik ten zostat opra-
cowany w sposOb zadowalajgcy?%. O zainteresowaniu Potockiego pracg

2 Protokoty posiedzen Towarzystwa do Ksiqg Elementarnych 1775—1792, [w:]
Komisja Edukacji Narodowej i jej szkoty w Koronie 1773—1794, wyd. T. Wierzbow-
ski, z. 36, Warszawa 1908, s. 6;'J. Lubieniecka, Towarzystwo do Ksiqg Elemen-
tarnych, Warszawa 1960, s. 22,

2 Protokoly posiedzenn Towarzystwa.., s. 12; Z. Florczak, Ludzie O§wiecenia
o jezyku i stylu, t. II, Warszawa 1958, s. 248.

3 — Rozprawy z Dziejow O$wiaty...
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Kozminskiego $wiadczg jego proby dociekann nad etymologig stow, za-
chowane w rekopisach.

W bezposrednim zwigzku z zabiegami Potockiego o nauczanie w szko-
tach jezyka ojczystego pozostaje Obwieszczenie wzgledem wuwag i pism
stosujagcych sie do objasnienia i wydoskonalenia jezyka ojczystego?s.
Obwieszczenie to, opublikowane z polecenia Komisji Edukacji na tamach
prasy, mialo przynie$¢ opinie réznych oséb. W wypowiedziach tych Ko-
misja spodziewala sie znalez¢ ocene oraz uwagi krytyczne na temat stusz-
nosci zalozen w zakresie nauczania jezyka polskiego. Stanowilyby one
powazny argument w walce z jego przeciwnikami, domagajgcymi sie
przywrocenia przodujgcego miejsca tacinie.

W latach 1776—1777 walka ta przybierala na sile, o czym $Swiadczy
ustepstwo Komisji, wlasnie na rzecz laciny, w programie nauczania
szko6! $rednich. Wydany w lutym 1777 r. Uklad nauk i porzqdku miedzy
nimi w szkolach wojewddzkich, podpisany przez Michala Poniatowskiego,
uwzglednial w trzech pierwszych klasach tych szkoét na pierwszym miej-
scu jezyk lacinski?6. W uwagach zalgczonych do Ukladu nauk... zamiesz-
czono wyjasnienie, ze z jezykiem tym niepodzielnie jest zwigzany jezyk
polski. W ten spos6b Komisja Edukacji przesuwala, ze wzgledu na opi-
nie publiczng, jezyk ojczysty na drugi plan. W duzym stopniu decyzja
ta miala jednak wylgcznie charakter taktyczny i formalny, o czym
$wiadczy dalsza praktyka Komisji. Mimo tego Potockiemu, ktoéry byt
zdecydowanym zwolennikiem nauczania w jezyku polskim i autorem
pierwszego przepisu dla szk6t wojewddzkich, decyzja Komisji wydawala
sie wysoce niestuszna. Pisal o tym do Gintowta Dziewialtowskiego, se-
kretarza Komisji: ,,Chciej mnie pan uwiadomié, czy niektérych odmian
powodem nie jest pewna krytyka przepiséw, o ktérg juz prositem. Mocno
si¢ obawiam, aby czeste odmiany nie przyprowadzily Komisji do zupel-
nego nieporzadku’’?7,

Wobec objawdéw niecheci i zwgtpienia w celowos$é uczenia jezyka pol-
skiego z tym wigkszym uznaniem nalezy oceni¢ nastepng inicjatywe Po-
tockiego, ktory konsekwentnie zabiegal w Komisji Edukacji i Towarzy-
stwie do Ksigg Elementarnych o dalszy rozwdj tego jezyka. Wystapil
on z projektem opracowania podrecznika gramatyki. Na jej autora za-
proponowal Onufrego Kopczynskiego. Czlonkowie Komisji calkowicie

% Obwieszczenie od Komisji Edukacji Narodowej wzgledem mnapisania ksigZek
elementarnych do szkét wojewddzkich, [w:] Ustawodawstwo szkolne.., s. 84—93;
Protokotly posiedzenr Towarzystwa..., s. 19—20.

2% Uklad nauk i porzqdku miedzy nimi w szkolach wojewdédzkich, [w:] Ustawo-
dawstwo szkolne..., s. 126.

27 Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, rkps 3602, List Ignacego Po-
tockiego do Gintowta Dziewialtowskiego z Pulaw, dnia 18 wrze$nia 1776, nlb.
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popierali jego starania o dobér autora nowego podrecznika, o czym
$wiadczy ich zgoda i wydane zlecenie na napisanie gramatyki.

O. Kopczynski przedlozyl swojg prace czlonkom Towarzystwa w kon-
cu marca 1778 r. Czytanie gramatyki i dyskusje nad nig trwaly w ciggu
kilku kolejnych sesji?8. Dalsze prace nad podrecznikiem i przypisami do
niego trwaly w czasie wakacji. Poprawki nanosil I. Potocki, przebywa-
jacy w swoim majatku w lubelskiem. Korespondencja Kopczynskiego
z Potockim z tego okresu pracy nad gramatyks, oprocz stow uznania dla
inicjatora podrecznika, zawierala szereg rzeczowych uwag. Autor ksigzki
w liscie z 9 lipca 1778 r. donosil, ze gramatyka skladajaca sie z siedmiu
arkuszy zostanie za kilka dni odestana do druku. Dlatego prosit Potoc-
kiego o odestanie czterech przeczytanych i poprawionych arkuszy oraz
o wyznaczenie wysokos$ci nakladu??. Ten zas musial przyspieszy¢ tempo
korygowania podrecznika, gdyz Towarzystwo oficjalnie zapowiedzialto
Komisji wydanie gramatyki do konca roku. Z korespondencji tej wyni-
ka, iz Potocki oprécz stéw uznania i zachety w tej trudnej pracy zlecit
Kopczynskiemu przygotowanie réwniez gramatyki dla klasy II szkot
wojewodzkich (ukazata sie drukiem w 1780 r.).

Czei¢ pierwsza gramatyki dla klasy I zawierala podstawowe reguty
gramatyczne, podzial na czeSci mowy, réznice miedzy nimi, wzory i for-
mute koniugacji oraz deklinacji w jezyku polskim i lacinskim?®. Zadanie
autora podrecznika bylo szczegdlnie trudne wobec braku opracowanego
stownika polskiego. W tej sytuacji Kopczynski wszystkie stowa polskie,
uzywane od czasé6w Zygmunta I az do wspélezesnych mu, wypisal na
kilkuset tablicach, dokonal rozbioru etymologicznego i systematyzacji
wyrazow wedlug regul gramatycznych. Przypisy do podrecznika zawie-
raly wybdr utworéw najlepszych pisarzy polskich oraz obejmowaty neo-
logizmy, przystowia, koncéwki stéw i imion, wyrazy potoczne itd. Acz-
kolwiek Kopczynski swojg gramatykg utworzyl poczatki fonetyki pol-
skiej, ukazal zarys dziejow ortografii, gramatyki czy slownictwa, to
szybkie tempo pracy narzucone przez Towarzystwo do Ksigg Elemen-
tarnych nie pozwolilo na wykorzystanie bogatszych materiatéw, zgltebie-

28 Odbywatlo sie od 20 do 24 marca i od 24 do 28 kwietnia 1778, zob. Protokoty
posiedzer Towarzystwa..., s. 33, 34.

2% AGAD, ApP rkps 279 a/176, List Onufrego Kopczynskiego do Ignacego Po-
tockiego z Warszawy, dnia 9 lipca 1778, nlb.

3 0. Kopczynski, Gramatyka dla szkét marodowych mna klase I, Warsza-
wa 1778. Omawiaja ten problem: P. Kopko, Krytyczny rozbiér gramatyki na-
rodowej O. Kopczytiskiego, , Rozprawy Akademii Umiejetno§ci, Wydziat Filologicz-
ny”, t. I, Krakéw 1910, s. 248; B. Wieczorkiewicz Zasady nmauczania jezyka
ojczystego w szkole w S$wietle poglgdéw Onufrego Kopczynskiego, ,Zeszyty Na-
ukowe Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Warszawie”, 1956, nr 1, s. 174—183; J. Lu-
bieniecka, op. cit.,, s. 113.
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nie zrodel zasobu sléw oraz wywodow etymologicznych. Gramatyka dla
szkét narodowych dla klasy I ukazala sie zgodnie z zapowiedzig w 1778 r.

O celowo$ci wydania tego podrecznika moéwil Grzegorz Piramowicz:
»Umiejetno$¢ jezyka polskiego jest sama przez sie dla Polaka celem
nauki jego. Ma nim w zyciu domowym i publicznym moéwi¢ i pisac.
Czytanie wiec dobrych pisarzéw polskich, uwagi nad ojczysta mowsa,
weczesne ¢wiczenie w niej piéra do tego konca dagzg. Umiejetnosé jezyka
tacinskiego jest $rzodkiem i drogg tylko do zebrania wiadomosci staro-
zytnych dziejow...”8!

Gramatyke... wprowadzono natychmiast do programu szkolnego, ,nie
zrazajac sie, co pokatna przeciwnos$¢ lub uprzedzona niewiadomosé roz-
sia¢ bedzie moglta”3?. Jak przewidywano, nowa gramatyka wywolala
liczne zastrzezenia. Naplywaly one do Komisji z réznych stron kraju,
z réznych srodowisk. Zarzuty przytaczane przez przeciwnikéw dotyczyly
przede wszystkim nauczania laciny, ktérg ich zdaniem Komisja Edukacji
zaniedbywala na korzys¢ jezyka polskiego. Wielowiekowe tradycje spo-
wodowaly, ze w jezyku lacinskim redagowano wszystkie akta prawne,
napisano wiele dziel, postugiwano si¢ w sprawach urzedowych. Wprowa-
dzenie do szkét Komisji w miejsce laciny jezyka ojczystego i ogranicze-
nie jej roli do narzedzia zdobywania wiedzy, budzilo obawy przed zmia-
nami w dotychczasowym porzadku rzeczy.

Odpowiedzig na nadsylane uwagi byly dwa listy I. Potockiego, czy-
tane na sesji Towarzystwa do Ksigg Elementarnych w dniu 6 wrze$nia
1779 r.33 W pierwszym z nich, wystepujgc pod nazwiskiem Niesieckiego,
pytat on o prace Towarzystwa nad podrecznikiem, a w drugim odpowia-
dal jako przewodniczgcy Towarzystwa, ,usprawiedliwiajgc postepki Ko-
misji wzgledem instrukcji narodowej”. Obydwa listy, napisane w jezyku
lacinskim, nosity wyraznie charakter propagandowy, przypominaly spo-
teczenstwu szlacheckiemu o rozwijajacej sie dziatalnosci Towarzystwa,
wspieranej i kierowanej przez Komisje. Zredagowanie listow w jezyku
lacinskim miato takze okreSlong wymowe. Sygnalizowalo, iz komisarze
edukacyjni, sami postugujgcy sie tym jezykiem, nie majg zamiaru wy-
kluczania czy tez ograniczania laciny w programach szkolnych, lecz wy-
raznie dbajg o jej zachowanie.

31 JIT Mowa w dziefi rocznmicy otwarcia Towarzystwa do Ksiag Elementarnych
na sesji dnia 7 marca 1778 roku przez JMci X. Piramowicza, sekretarza Komisji
Edukacji Narodowej, w tymze Towarzystwie miana w Warszawie, [w:] Grzegorz
Piramowicz, Mowy miane w Towarzystwie do Ksiqg Elementarnych w latach
1776—1788, Krakéw 1889, s. 32.

32 AGAD, ApP rkps 279 a/303, List Grzegorza Piramowicza do Ignacego Po-
tockiego z Kurowa, maj 1778, nlb.

8 Protokoly posiedzeni Towarzystwa..., s. 39.
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Listy Potockiego nie zostaly widocznie opublikowane i nie dotarly
do czytelnikéw, gdyz w trzy miesigce p6zniej wplynal na jego rece list
Andrzeja Alojzego Kozmiana (ojca Kajetana), obywatela wojewodztwa
lubelskiego, z zarzutami wobec nowej gramatyki34. Kozmian, pozostajgcy
w bliskich stosunkach przyjacielskich z Potockim, prosil, by ten powaga
swojg zechcial wesprze¢ zgdanie ,,zaprzestania tej ksigzki”. Wystepowat
w imieniu wlasnym i wspodlobywateli wojewddztwa, skarzac sie, iz w
podreczniku Kopczynskiego zbyt wiele miejsca przeznaczono jezykowi
polskiemu zamiast lacinie. KoZmian watpil, by jezyka ojczystego mogli
efektywnie uczy¢ profesorowie i dyrektorzy wyksztalceni na podstawie
gramatyk pijarskich i podrecznika Alwara. Zdaniem autora listu na-
lezalo nadal korzystaé z dotychczasowych wyproébowanych metod na-
uczania jezyka, zamiast wprowadza¢ nowe i wcale nie lepsze. Zaoszcze-
dzony za$ czas radzil przeznaczy¢ na zdobycie obszerniejszych wiado-
mosSci. Nauke jezyka polskiego uwazal za luksus, na ktéry moga sobie
pozwoli¢ jedynie szkoly warszawskie i ich mtodziez. ,Polskie dzieci,
przyrodzony sposéb moéwienia majgce, umie¢ go bedg”’. Kozmian obawiatl
sie, iz czas poswiecony na nauke jezyka ojczystego spowoduje niedo-
uczenie mlodziezy innych wojewo6dztw w zakresie przedmiotéw ogélnych
oraz pociggnie za sobg konieczno$¢ wyjazdu na studia zagraniczne w ce-
lu uzupelnienia wyksztalcenia. Byt on zdecydowanym przeciwnikiem ta-
kich podrézy, gdyz jak uczylo doswiadczenie, mlodziez wywozila z kraju
majatek, ,,wpadata w figure pana”, a edukacja konczyla sie najczeSciej
utratg pokaznych sum, nie zawsze wydawanych na odpowiednie cele.
Utrzymywal, iz dla mniej zamoznych obywateli przydatne najbardziej
byly szkoly mniejsze, dobrze spelniajgce swoje zadanie, , bywaly grun-
tem rodzacym zdatnych do kazdego stanu obywatelow”, wsrod ktérych
najbardziej uzyteczny byl znawca laciny.

Na list Kozmiana peten krytycznych uwag na temat nowej gramatyki
i programu nauczania Komisji Edukacji odpowiedzial I. Potocki. Bytla
to wypowiedz kroétka, rzeczowa, zbijajaca wszelkie argumenty przeciw-
nika, uznane za godne czlowieka niewyksztatconego®5. Potocki na wstepie

34 AGAD, ApP rkps 279 a/187, List Andrzeja KoZmiana, z dnia 12 grudnia
1779, druk: W. Smolenski, Pisma historyczne, t. II, Kraké6w 1910, s. 203. O wal-
ce konserwatywnej szlachty i eksjezuitéw z nowym podrecznikiem pisala obszernie
J. Lubieniecka, op. cit, s. 123—130. Ponadto por.: Raporty generalnych wi-
zytatoréw, [w:] Komisja Edukacji Narodowej i jej szkoly w Koronie 1773—1794,
wyd. T. Wierzbowski, z. 26, Warszawa 1901—1917, s. 23—24, 45—46, 57; H. Pohos-
ka, Wizytatorowie generalni Komisji Edukacji Narodowej, Monografie z dziejéw
administracji szkolnej KEN, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1957.

35 Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego, rkps 135, Kopia responsu pisarza
litewskiego, marszalka Rady Nieustajgcej, komisarza edukacyjnego na list pewnego
urzednika wojewdédztwa lubelskiego, zadajgcego, zeby byl przywr6écony do szkoél
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kwestionowal znajomos$¢é tresci podrecznika Kopczynskiego przez Koz-
miana, po czym objasnial, na czym polegajg zalety nowego podrecznika.
Wystepujace w nim nowe wyrazy wydajg sie tylko nowe, faktycznie
wystepowaty juz w XVI w. w stowniku Knapskiego i dawnych grama-
tykach. Wyrugowane przez podreczniki jezuitow i pijaréw powracajg
znowu do szko6l! narodowych i slownictwa dzieki gramatyce Kopczyn-
skiego.

Potocki przypominal, iz podobne glosy protestu podniosty sie w
1741 r., kiedy pijarzy zarzucili podrecznik Alwara na rzecz Gramatyki
tacinskiej Konarskiego. Wystgpienia przeciwko podrecznikowi Komisji
Edukacji dowodzg — zdaniem Potockiego — jedynie zlej woli i stron-
niczosci nawet w sprawach szkolnictwa. Uwazal on nowg gramatyke za
doskonale opracowany pod kazdym wzgledem podrecznik, ktéry prowa-
dzi od wiadomos$ci znanych do nieznanych. Znajgc podstawy gramatyki
jezyka ojczystego dziecko tatwiej zrozumie te same zasady w odniesieniu
do jezyka obcego. Dla przykladu wymieniat Cicerona, ktéry nigdy nie
oddzielat nauki jezyka greckiego od lacinskiego. Poznanie gramatykow
tacinskich moze najlepiej przekona¢ o wadach gramatyki Alwara i gra-
matyki pijarskiej oraz o pozytku nowej, wydanej przez Komisje.

Nie ulega watpliwosci, pisal Potocki, iz nauke i literature staropolskg
stworzyli Polacy wyksztalceni w szkolach narodowych, w ktorych
wszechwladnie panowala lacina. Ale warto tez pamietaé, ze ludzie ci
prawdziwg wiedze zdobyli dopiero na wioskich uczelniach. Z twoérczosci
Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Mariciusa z Pilzna, Opalinskiego Koz-
mian moglby sie dowiedzieé¢ o ich pogladach na wychowanie i nauczanie
w Polsce. Przekonalby sie, ze ich postulaty realizuje wlasnie Komisja
Edukacji Narodowej. W opinii Potockiego krytyka podrecznika grama-
tyki Kopczynskiego przez profesorow i rektoréow jest tworcza, gdyz do-
wodzi jego celowosci i przydatnosci. Zastrzezenia za$ Kozmiana oraz
uwagi o przygotowaniu zawodowym nauczycieli uwazat za sluszng tros-
ke gorliwego obywatela, dotyczacg jednak spraw, w ktorych decyzja
lezala wylgcznie w kompetencjach Komisji.

Wystgpienie Potockiego w obronie gramatyki dla szké! narodowych
mialo nie tylko cel propagandowy, lecz wyrazalo zaangazowanie oso-
biste komisarza w sprawy edukacji. W liscie do KoZmiana bronit nie
tylko samego podrecznika, lecz caltej polityki oswiatowej i dgzen Komi-
sji Edukacji, zmierzajgcych do unowoczesnienia i ujednolicenia naucza-
nia; dowodzil slusznos$ci pogladéw reprezentowanych przez cztonkow
Towarzystwa do Ksigg Elementarnych, ktéremu przewodniczyt. W imie

Alwar albo dawna pijarska gramatyka, k. 11, druk: W. Smolenski, Pisma hi-
storyczne, t. II, s. 205.
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wlasnych przekonan krytykowal podrecznik Konarskiego, swego wycho-
wawcy i nauczyciela. Potocki uwazal bowiem, ze w nowym systemie
szkolnym, majgcym na celu wychowanie nowego czlowieka i obywatela,
nalezy wykorzystaé najnowsze zdobycze teorii i praktyki pedagogicznej,
opartej na bogatej kulturze i postepowej tradycji wlasnego narodu.

Potocki swoj stosunek do upadku kultury narodowej i jezyka pol-
skiego, jako konsekwencji niewlasciwego sposobu wychowania przez za-
kony, wyrazil réwniez w wierszowanej formie. W jednej ze zwrotek
poematu poswieconego Akademii Krakowskiej pisal: ,,Cecha pokuty
spadla na Sarmaty / Stowa francuskie i francuskie szmaty. / Polakéw
jezyk w ciezkie zabrngt dilugi / Kt6z naréd w. $wiecie okazesz nam
drugi / W wojennym szyku, w uczonej rozprawie, / W modlach, w mi-
loSci, w przyjazni i w prawie / Wszedzie polszczyzne jak bursztyn zle
skazy / Plamig nieswojskie, zmieszane wyrazy...”’36

Dyskusje nad podrecznikiem Kopczynskiego ciggnely sie jeszcze kilka
lat. Odbywaly sie one rowniez w S$rodowiskach nauczycielskich, skad
nadsylano uwagi wizytatorom Komisji, a ci przekazywali je Towarzy-
stwu do Ksigg Elementarnych. Na poczatku 1785 r. po dyskusjach nad
gramatyksg sam Kopczynski wystgpil z odpowiedzig na zglaszane suge-
stie wizytatorow3?. Stanowisko autora podrecznika, jak i cztonkéw To-
warzystwa bylo niezmienne, w zwigzku z czym Komisja Edukacji wy-
dala rezolucje, aby we wszystkich szkolach wojewoédzkich uzywano wy-
lgcznie tego podrecznika.

Konsekwentne stanowisko I. Potockiego oraz czlonkéw Towarzystwa
wobec nauczania jezyka polskiego zasluguje na tym wieksze uznanie,
gdyz nawet tak zasluzony dzialacz tego okresu, jak Marcin Poczobut,
mial powazne watpliwo$ci, czy jezykiem polskim mozna postugiwaé sie
w czasie wykladéw z uwagi na braki w terminologii naukowej3. Stano-
wisko tego uczonego bylo tym bardziej zaskakujgce, iz Hugo Kotllgtaj
w 1776 r. w projekcie reformy Akademii Krakowskiej podkreslat olbrzy-
mie znaczenie oparcia studiéw wyzszych na jezyku ojczystym. Wprowa-
dzenie tego jezyka do szkél wyzszych mialo przyczynié sie do opraco-
wania podrecznikoéw dla szkoét srednich, do stworzenia polskiej terminolo-
gii naukowej oraz ulatwié rozwoj réznych dyscyplin wiedzy.

Nauczanie jezyka polskiego w szkolach wojewddzkich Komisji Edu-
kacji wigzalo sie SciSle z wiedzg o literaturze, jej gatunkach i stylach.
Przytaczanie licznych przykladéw z literatury greckiej i lacinskiej uczy-

3% AGAD, ApP, tkps 273, t. II, O Akademii Krakowskiej poemat w trzech
pie$niach, k. 165.

37 Na sesjach w dniach 18 i 20 marca 1785. Zob. Protokoty posiedzefi Towarzy-
stwa..., s. 165.

81 Szybiak, op. cit., s. 66,
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lo mlodziez przepiséw poetyckich, wpajaly zasady poprawnej stylistyki,
ksztaltowalo smak estetyczny, stanowily punkt odniesienia do literatury
ojczystej. Wedlug zalecen Potockiego, literatura powinna lgczyé ,,umie-
jetnos¢ z wymowag, ducha filozofii z duchem gustu”.

Potocki przewidywal, iz glebsze studia literackie bedg prowadzone
na wyzszych uczelniach. Byl to jednak postulat trudny woéwczas do zre-
alizowania. Wprawdzie na mocy Ustaw z 1783 r. utworzono w Szkole
Gléwnej Koronnej w Kolegium Moralnym szkole literatury, lecz brak
profesor6w przedmiotu i priorytet dany naukom matematyczno-przy-
rodniczym uniemozliwialy wykonanie zalozen programowych. Odbywa-
ly sie tu jedynie wyklady retoryki Jozefa Muszynskiego oraz literatury
greckiej Krzysztofa Idatte. Poniewaz szkola literatury znajdowala sig
w trakcie organizacji, wladze Szkoty Gléwnej Koronnej zwroécily sie do
Komisji Edukacji po opinie w sprawie nowych katedr. Komisja prze-
kazala caly ten problem do rozstrzygniecia Towarzystwu do Ksigg Ele-
mentarnych39.

Po przedyskutowaniu zagadnien dotyczgcych reorganizacji katedry
literatury, przygotowania i obowigzkoéw jej profesora, zakresu tematyki
wykladéw Potocki przedstawit w Towarzystwie wlasne propozycje za-
tytulowane Zdanie wzgledem ustanowienia katedry literatury w Szkolach
Gléwnych?, Zostalo ono przyjete przez Komisje i przekazane profesorom
wyzszych uczelni. Stanowisko Potockiego zmierzalo do kontynuowania
procesu ksztalcenia smaku literackiego — ,,dobrego gustu” — zapoczat-
kowanego juz w szkolach wojewodzkich. Literatura klasyczna i nowozyt-
na, jako szkota estetyki, mialy stanowi¢ podstawe do wprowadzenia mio-
dziezy w twoérczo$¢ rodzimych pisarzy. W przekonaniu Potockiego brak
polskich teoretykéw literatury wykluczal mozliwos¢ stworzenia oddziel-
nej katedry poswieconej wylgcznie literaturze ojczystej. Doskonalo§é
wzordéw roznych gatunkéw literackich pisarzy greckich, lacinskich czy
francuskich stwarzala koniecznos¢ lektury ich dziet, wymagata od stu-
dentéw statego doskonalenia znajomos$ci tych jezykéw. Swobodne po-
stugiwanie sie jezykami obcymi stanowilo podstawe badan leksykolo-
gicznych w zakresie jezyka polskiego.

39 Protokoty posiedzeri Towarzystwa..., s. T4.

9 I, Potocki, Zdanie wzgledem ustanowienia katedry literatury w Szkotach
Gtéownych, [w:] L. Kamykowski, Katedra literatury w Krakowie za czasow
Komisji Edukacji Narodowej, Lwéw 1936, s. 226—228; Protokoty posiedzerin Komisji
Edukacji Narodowej, oprac. T. Mizia, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1969, s. 104;
Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, Ewidencja 1884, Protokoty posiedzert Ko-
misji Edukacji Narodowej, k. 473; Opracowali zagadnienie: L. Kamykowski,
op. cit.,, s. 226, 228—234; M. Chamc6éwna, Katedra literatury w Krakowie,
wPamietnik Literacki”, 1950, z. 3/4, s. 397, J. Rudnicka, Biblioteka Ignacego
Potockiego, Wroclaw 1953, s. 65—66.
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Zdaniem Potockiego wazniejszym zadaniem katedry literatury bylo
zapoznawanie kandydatéw na nauczycieli studiujgcych w Szkolach Gtow-
nych z tre$cig podrecznikdéw dla szkél, ich zalozeniami ideowymi i ce-
lami wychowawczymi. ,,Przedkladaliby watpliwo$ci swoje w samych
dzielach elementarnych, co by czesto do ich wydoskonalenia prowa-
dzito”4!, Zadanie katedry literatury nakreslone przez Potockiego i prze-
kazane do realizacji wyzszym uczelniom obowigzywalo je do chwili
upadku Komisji Edukacji.

Jak wielkg wage przywigzywal I. Potocki do rozwoju jezyka pol-
skiego i jak bardzo cenil ludzi, ktorzy sie do tego przyczyniali, swiadczag
jego wystgpienia w czasie obrad Sejmu Czteroletniego oraz prac nad
Ustawg Rzadowg. Podczas kolejnych etapéw pracy nad Konstytucjg
3 maja Potocki jako jeden z jej wspoétautoréw otrzymywal wiele listow
od réznych osob z terenu calego kraju*2. W korespondencji tej zglaszano
postulaty i wnioski dotyczace spraw ustrojowych, wojskowych, skarbo-
wych, sadowych, o$wiatowych itp. W listopadzie 1790 r., kiedy nasilita
sie fala wnioskéw nobilitacyjnych, stany sejmujgce zwrdcily sie¢ do Ko-
misji Edukacji, by przedstawila ona réwniez swoich kandydatow. Na
rece I. Potockiego zaczely ponownie naplywaé liczne pisma polecajace
zastuzonych nauczycieli z Korony i Litwy*. W przygotowanym przez
siebie wykazie kilkunastu kandydatéw do klejnotu szlachectwa wytypo-
wat oddzielng grupe o0s6b szczegélnie zastuzonych dla rozwoju jezyka
polskiego i jego popularyzacji. Na liScie tej znalezli sie O. Kopczynski,
Jacek Przybylski, prefekt Biblioteki Jagiellonskiej, znawca i tlumacz
literatury starozytnej, wykladowca w Szkole Gloéwnej Koronnej, Jozef
Czech, matematyk i fizyk Akademii Krakowskiej, Franciszek Szopowicz,
profesor matematyki szkoly wydzialowej warszawskiej, Marcin Ktoso-
wicz, profesor fizyki w szkole wydzialowej lubelskiej, Michal Dymido-
wicz, profesor fizyki w szkole wydziatowej w Winnicy na Podolu, K. Cie-
choniewski, nauczyciel szkél warszawskich, oraz Jan i Maciej Dembow-
scy, wieloletni kanceliSci Towarzystwa do Ksigg Elementarnych®.

Umieszczenie przez Potockiego na tej liscie obok O. Kopczynskiego
i J. Przybylskiego réwniez profesoréw nauk $cistych stanowi dowoéd
szerokiego pojmowania znaczenia i roli jezyka polskiego. Potocki rozwoj
tego jezyka uzaleznial nie tylko od postepu nauk humanistycznych, lecz
takze od przedmiotéw matematyczno-przyrodniczych. Uwazal, iz na-

11, Kamykowski, op. cit., s. 227.

22 AGAD, ApP rkps 98, Rekopisma statystyczno-polityczne w czasie Sejmu
Czteroletniego, s. 1—853.

43 Jbidem, rkps 279 b/5, List eksjezuity Jana Gorczyczewskiego do Ignacego
Potockiego, b. m., dnia 4 grudnia 1790, s. 769 i nast.

4 Jbidem, rkps 316, t. II, bez tytulu, Gdy Komisja Edukacji.., b. m. i r., s. 273,
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uczyciele tych dyscyplin ,,w jezyku polskim tak fizyczne, matematyczne,
jako i doktorskie nauki zaprowadzili gruntownie one dajgc, jezyk polski
w tej mierze udoskonalajg i $wiatlo nauk dla wszystkich obywatelow
przystepnym czynig”’4. Wsrdéd nazwisk zgloszonych przez Potockiego
wiegkszos¢ stanowili absolwenci Szkoly Gléwnej Koronnej, ktérzy osigg-
neli bardzo dobre rezultaty w swej pracy mnauczycielskiej w szkolach
wydzialowych na terenie catego kraju.

Walka o jezyk polski toczyla si¢ w okresie Oswiecenia na wielu plasz-
czyznach. Przebiegala tez ona w sposéb odmienny w poszczegdlnych
okresach tej epoki, przechodzila wyrazng ewolucje. Dazeniom Komisji
Edukacji, zmierzajgcym do utrzymania i rozwoju jezyka ojczystego, to-
warzyszyly na lamach prasy liczne artykuly oraz literackie formy wy-
razu. Tworczos¢ literacka tej epoki treSciowo byla rozdzielnie zwigzana
z dazeniami reformatorskimi w dziedzinie spoteczno-gospodarczej i poli-
tycznej, oswiatowej czy kulturalnej.

W 1792 r.,, w okresie rzgdéow targowiczan, I. Potocki wyemigrowal
do Lipska. Podczas swego pobytu w Lipsku wiele uwagi po$wiecil pracy
Samuela Bogumila Lindego nad gramatyks i stownikiem jezyka pol-
skiego®. Dostrzegal w tym trudnym i ambitnym przedsiewzieciu kon-
tynuacje dziela zapoczgtkowanego przez O. Kopczynskiego. Dlatego do-
lozyl wszelkich staran, by sprowadzi¢ z Warszawy, z wlasnej biblioteki
upragniong przez Lindego Gramatyke dla szkoét narodowych dla klasy I
z przypisami oraz dla klasy II i III bez przypiséw%. S. Linde przyjat
bezcenny dla siebie dar z ogromnym wzruszeniem. Ponadto pisat on:
»ignacy i Stanistaw Potoccy raczyli préby moje polskie wlasng reka
poprawia¢, w potrzebne do tego dziela, nie szczedzgc kosztéw, mnie
opatrywa¢, a tak nie tylko z jezykiem, lecz i z literaturg jego mnie
obeznawac”48. W chwili wyjazdu do kraju w 1794 r. I. Potocki propo-
nowal Lindemu przyjazd do Warszawy, wlasny dom i utrzymanie oraz
prace w Bibliotece im. Zatuskich.

I. Potocki stuzyt takze swoim doswiadczeniem i wiedzg pedagogiczng
Tadeuszowi Czackiemu podczas jego reformy liceum krzemienieckiego
w 1803 r. Nie kryl swych obaw i nie szczedzit stéw krytyki w odniesie-
niu do programu nauczania opracowanego przez Czackiego, ktéry sta-
nowit w przekonaniu Potockiego wyrazny regres w pordwnaniu z osigg-
nieciami Komisji Edukacji. W Uwagach na rzecz Tadeusza Czackiego

45 Ibidem, s. 275.

4% S, B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. I, ,Wstep”, wyd. 1I, Lwéw 1854,
s. 17.

47 Tajna korespondencja z Warszawy 1792—1794 do Ignacego Potockiego, Jana
Dembowskiego i in.,, oprac. M. Rymszyna i A. Zahorski, Warszawa 1961, s. 152,

% S, B. Linde, op. cit, ,,Wstep”, s. 18,
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o gimnazjum guberni wolynskiej zdecydowanie sprzeciwial sie obcigza-
niu uczniéw az czterema jezykami obcymi oprocz rosyjskiego4®. Upatry-
wal w tym postanowieniu niepowetowane straty dla nauki tak waznych
przedmiotéw, jak fizyka, matematyka, przyroda czy historia, odsunietych
na dalszy plan. Obawial sie, iz polowa programu nauczania pos$wiecona
nieciekawym, jalowym i bezmyS$lnym ¢éwiczeniom stylistycznym i jezy-
kowym ograniczy zdolno$é rozumowania, zainteresowania, krytycyzm
i zapal do nauki uczniow.

Uwage Potockiego zwroécily zwlaszcza niestuszne i bezpodstawne
sformutowania Czackiego, skierowane pod adresem Komisji Edukacji
Narodowej. Reformator liceum zarzucatl jej, iz zbyt przejeta troskg o na-
uke jezyka polskiego oraz przedmiotéw $cistych zaniedbywala nauke
jezykéw obcych, a szczegélnie laciny, co niekorzystnie wplywalo na za-
wodowe przygotowanie mlodziezy, a zbyt kroétki czas wyznaczony w pro- _
gramach Komisji na ¢wiczenia w jezyku lacinskim spowodowal po-
wszechny rzekomo upadek literatury klasycznej. Zastrzezenia T. Czac-
kiego zawarte w listach do I. Potockiego, nadsylanych czesto w zwigzku
z reformg liceum krzemienieckiego, tudzgco przypominajg wystgpienia
elementéw zachowawczych wrogich dzialalnosci Komisji Edukacji,
z ktorymi Potocki spotykal si¢ juz niejednokrotnie. I tym razem stangl
w obronie Komisji, przede wszystkim zas.postepowych wartosci jej pro-
gramow nauczania, ktére mogty stanowi¢ wzoér dla Czackiego.

W stowach nie pozbawionych ironii Potocki wyjasnial, iz trudno wy-
znaczy¢ granice koniecznej troski o mowe ojczystg, nie sposéb okresli¢
momentu, do jakiego ta troska jest w ogéle potrzebna, a od kiedy zby-
teczna. Réwniez nauka przedmiotéw Scistych po kilkunastoletnich do-
$wiadczeniach nie okazala sie bynajmniej hamulcem rozwoju umystowe-
go uczniéw. Absolwenci szk6t Komisji Edukacji okazali sie zdolniejszy-
mi i uzyteczniejszymi obywatelami w zyciu prywatnym i publicznym od
poprzednich pokolen. Z licznych raportéw i sprawozdan Komisji wyni-
kato, iz nie bagatelizowano w szkolach nauczania laciny. Komisarze
wiedzieli doskonale, ktérzy nauczyciele przekladali podrecznik Alwara
nad gramatyke Kopczynskiego. Komisja w miare swoich mozliwosci
regulowala te niedociggniecia, nigdy jednak nie stwierdzila, by znaczna
liczba nauczycieli byla niezdolna do wykladania jezyka lacinskiego, ani
tez by wykladano w przesadnie duzym wymiarze godzin matematyke
czy fizyke. Upadek za$ literatury klasycznej nie nastgpil w szkotach Ko-
misji Edukacji z powodu zaniedbania ¢wiczen z laciny, lecz znacznie
weczesniej, przed powolaniem do dzialalnosci tej magistratury szkolnej.

9 AGAD, ApP rkps 136, Uwagi ma rzecz Tadeusza Czackiego o gimmazjum
guberni wotynskiej, s. 81.
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Bylo to zjawisko nieuchronne, wystepujgce nie tylko w Polsce, lecz
w catej Europie. Rozwdj nowych dyscyplin naukowych oraz wyparcie
jezykow martwych przez nowozytne, szczeg6lnie francuski, stanowilo
naturalng przyczyne zaniku laciny. Komisja Edukacji nie tylko nie za-
niedbywala pielegnowania nauki o starozytnosciach, lecz czynila wiele
staran o jej utrzymanie. Autor uwag przypominal Czackiemu, ze wy-
dawala ona podreczniki z odpowiednimi przypisami, stowniki, wypisy
z autoréw klasycznych dla szkét wydziatowych, a przy Szkotach Glow-
nych powolala katedry jezyka lacinskiego, greckiego i hebrajskiego.

I. Potocki bronit dorobku polskiej kultury i nauki réwniez przed ata-
kami cudzoziemcow. Ich niewiedza w tej dziedzinie lub niecheé¢ podyk-
towana wzgledami wyznaniowymi doprowadzaly niejednokrotnie do
upowszechniania falszywych i krzywdzacych sformutowan i twierdzen.
Pierwsze wystgpienie I. Potockiego miato miejsce w 1778 r.50 Po raz
drugi uczynit to w 1805 r., poruszony zarzutami Karola de Villersa
o rzekomym upadku nauki i kultury w Polsce w okresie reformacji. Po-
niewaz w tym czasie sprawa wystgpienia Villersa nabrata do$¢ znacznego
rozglosu na terenie Europy, zajelo si¢ mig rowniez Towarzystwo Przy-
jaciél Nauk. Oglosilo ono konkurs na prace ,,Jaki byl wplyw reformacji
(to jest zmiany nauki i karno$ci koScielnej) przez Marcina Lutra wpro-
wadzonej do stanu politycznego w Polszcze i do postepku w niej oswie-
cenia narodowego’”5!. Autorem nadestanej i nagrodzonej rozprawy oka-

50 W tym to roku Jan Chrzciciel Dubois de Jancigny, bibliotekarz i nauczyciel
przyrody w Szkole Rycerskiej, a takze zalozyciel Towarzystwa Fizycznego w War-
szawie, wystapil z zarzutami dotyczgcymi przeszto§ci kulturalnej Polski. Swoje
uwagi zamie$cit w Essai sur Uhistoire de Pologne., W odpowiedzi na esej ukazaly
si¢ dwie prace. Jedna piéra Jerzego Kazimierskiego, przelozonego Biblioteki im.
Zatuskich, druga, jak twierdzg niektérzy historycy (K. M. Morawski, W. Smolen-
ski, T. Zychinski) — Ignacego Potockiego. Zob. Bibliografia polska pod red.
K. Estreichera, t. XIX, Krakéw 1903, s. 77. Tytul odpowiedzi I. Po-
tockiego brzmial: Observation sur louvrage intitulé: »Essai sur Uhistoire de Po-
logne«, b. m. i. r. w. [1778], k. 13 nlb.

51 W 1800 r. Wydziat Historii Instytutu Paryskiego oglosil konkurs na temat:
»Jaki wplyw miala reformacja Lutra ma obyczaje, nauke i o$wiate w Europie”.
Przygotowane rozprawy odczytywano na publicznych sesjach Instytutu. Autorem
jednej z nich byl Karol de Villers. Na jego odczycie byl obecny Jan Sniadecki,
przebywajacy w tym czasie w Paryzu. Liczne bledy i wypaczanie faktéw, a takze
opinie krzywdzgce dla dorobku polskiej literatury i nauki, widoczne w wystg-
pieniu Villersa, zmobilizowaly go do przedlozenia swoich uwag Wydzialowi Hi-
storii (23 marca 1804). Postawa Sniadeckiego oraz stuszno§é jego zastrzezenn wply-
nely na wstrzymanie nagrody, ktéra mial otrzymaé Villers, jak tez udaremnily po-
pularyzacje jego rozprawy. Zob. Uwagi Jana Sniadeckiego dotyczqce sie dziejow
Polski nad dzielem pana Villers, 23 marca 1804, ,Lech”, 1823, t. II, nr 2, s. 41—57,
nr 3, s. 77—84; AGAD, Towarzystwo Przyjacié? Nauk, rkps 48, Obwieszczenie lite-
rackie, k. 1.
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zal sie Ignacy Potocki. Jak pisze S. Kot, Potocki byl pierwszym sposréd
pisarzy katolickich w Polsce, ktéry wyzwalajgc sie spod oskarzen
i uprzedzen wyznaniowych podjal obrone tego ruchu®2. Wykazal znacze-
nie ruchu reformacyjnego dla o$wiecenia i postepu wséréd wybitnych
przedstawicieli polskiego Odrodzenia. Rozprawa mimo pewnych nie-
dociggnie¢, wynikajgcych z pos$piechu, w jakim byla pisana, pozwolila
autorowi pozna¢ dokladnie historie literatury polskiej omawianego okre-
su oraz problematyke, ktéra nie wymagala dotychczas interpretacji.
Przy tej okazji sformutowal kilka ciekawych uwag o jezyku ojczystym.
Uwazal on, iz ,miarkujemy stopien oswiecenia w kazdym kraju z waz-
nosci i obszerno$ci nauk, jakie on posiada, z dziel Zroédlowych rzeszy
u niego uczonych'..., z narodowych kazdej krainie praw, obyczajow,
mnieman, a nawet jezyka jej swojskiego”?3. Dopiero dokladne poznanie
tych wszystkich czynnikéw z bogactwem jezyka ojczystego wigcznie
moze upowazni¢ obcych pisarzy do formulowania odpowiednich ocen.

I. Potocki zwracal roéwniez uwage na dzieje Polski i innych narodéw,
w ktérych mozna znalezé wecze$niejsze od Lutra wystgpienia reforma-
cyjne. Dla przykladu wymienial takie postaci, jak Mikotaj Kopernik,
Wojciech z Brudzewa, Andrzej Frycz Modrzewski, Erazm z Rotterdamu.
Twierdzil, iz reformacja przyczynita si¢ w Polsce do rozwoju wielu dzie-
dzin wiedzy, w tym jezyka ojczystego. W przekonaniu Potockiego roz-
woj ten zostal zahamowany przez kosciél katolicki, ktoéry rozpoczat wal-
ke o utracone pozycje z reformacjg. ,,Umyslowa niewola”, do ktérej
w duzym stopniu przyczynila sie edukacja prowadzona przez zakony,
ogarneta Polske. Publiczne oskarzenie kosSciola o hamowanie rozwoju
i postepu, a szczegdlnie roli zakonu jezuitow w tym procesie, spowo-
dowalo atak na Potockiego — prezesa Towarzystwa Przyjaciol Nauk —
eksjezuity Jana Albertrandiego. Postaral sie¢ on, by wydano zakaz ofi-
cjalnego roztrzgsania rozprawy, nie oglaszano drukiem i cofnieto na-
grode.

Dokladne studia nad historig i literaturg poszczegélnych okreséw
dziejowych Polski spowodowaty, iz I. Potocki w ostatnich latach swego
zycia zajal sie tworzeniem réznorodnych szkicoOw i rozprawek, poswie-
conych tym zagadnieniom. Pod widocznym wplywem ataku klerykéw
na jego poglady na temat reformacji powstat plan przysztej historii na-
uki polskiej, zatytulowany Epoki nauk w Polszcze54, Dotychczasowe stu-

52 1, Potocki, Rozprawa o wplywie reformacji na polityke i oSwiate w Pol-
sce, wydanie i wstep S. Kot, Krakéw 1922, ,, Wstep”.

58 Ibidem, s. 16.

54 AGAD, ApP, rkps 273/99, Epoki nauk w Polszcze, k. 401—413; J. Rudnicka,
Ignacego Potockiego zapowied? dziela ,Epoki mauk w Polszcze”, ,Studia i Materia-
ly z Dziejéw Nauki Polskiej”, t. 2: 1954, s. 565—5T71.
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dia nad literaturg i dorobkiem kultury polskiej nasunely autorowi wiele
watpliwosci dotyczacych sposobu interpretacji wydarzen i faktéw. Do-
strzegal niescistosci i celowe falszowanie prawdy przez niektérych auto-
réw. Pragngl je uwidocznié, uzasadni¢ i ukazaé w sposéb obiektywny.

Uczynil to w formie listu do przyjaciela, ktorym mégt byé¢ A. Czar-
toryski, S. Linde lub T. Czacki. Ten ostatni bowiem udostepnit Potoc-
kiemu wiele pozycji zré6dlowych, przesylajgc je z wlasnego ksiegozbioru
oraz biblioteki liceum krzemienieckiego. Zaplanowana praca poswie-
cona rozwojowi nauki i literatury ojczystej miala skladaé¢ si¢ z czterech
ksigg. Ksiega pierwsza obejmowalaby lata 999—1400, druga lata 1400—
1579, trzecia 1579—1773, a czwarta okres od 1773 po ostatnie lata zy-
cia autora. Kazda z ksigg miala zawieraé¢: 1. historie dziejow nauki pol-
skiej, 2. krytyczne biografie polskich uczonych, 3. katalog dziel ,wy-
bornych lub potrzebnych”, rekopi$miennych i drukowanych.

Zamierzenie I. Potockiego mozna uzna¢ za jedng z pierwszych w
okresie rozbior6w naukowych préb stworzenia historii i bibliografii na-
uki i literatury ojczystej. Gdy z mapy Europy znikneto panstwo polskie,
Potocki podobnie jak wielu innych pisarzy i dzialaczy tego okresu prag-
nal ukazaé¢ i zachowaé od zapomnienia dorobek naukowy i kulturalny
poteznego do niedawna narodu. W przyszlym dziele planowal poréwna-
nie nauki polskiej z innymi naukami, ukazanie wptywu nauki i wycho-
wania obcych krajow na polskg mys$l naukowg i oSwiatowg, umieszcze-
nie w nim nazwisk zastuzonych cudzoziemcéw dla oswiaty polskiej i Po-
lakéw, ktorzy polozyli te same zastugi za granicg. Pragnagl, by pamietano
o tolerancji, jakg od wiekéw szczycila sie Polska, a dzieki ktorej stala
sie drugg ojczyzng dla licznej rzeszy imigrantéow.

Dla przykladu, jak blednie interpretowano dotychczas historig, Po-
tocki przytaczal dane z kroniki Wincentego Kadlubka dotyczace bajecz-
nych dziejéw Polski, zaczerpniete przez kronikarza z dzieta popularnego
historyka Justinusa. Autor Epok nauk... poréwnujgc obydwa teksty uka-
zal na kilku przykladach liczne niedokladnosci i brak precyzji w prze-
kladzie dokonanym przez Kadtubka5s.

W czasie zbierania materialéw do konspektu o epokach nauk I. Po-
tocki dokonal spisu ,,muzykéw, muzykopiséw i kompozytoréw polskich”57,
Liste te rozpoczynal od Grzegorza z Sanoka. Przy kazdym nazwisku
podanym w jezyku lacinskim, przytaczal nastepnie takie dane jak: za-

5 Ibidem, rkps 136, List Tadeusza Czackiego do Ignacego Potockiego z Po-
rycka, dnia 30 maja 1805, s. 47; z dnia 28 grudnia 1805, s. 53.

5 Ibidem, rkps 273/99, k. 413.

57 Poczet muzykoéw, muzykopiséw i kompozytoréw polskich z rekopiséw Igna-
cego Potockiego, ,Pamietnik Warszawski”, 1818, s. 225—230; J. Reiss, Historia
muzyki polskiej w zarysie, Warszawa 1930, s. 16. :
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wod, zainteresowania, zyciorys muzyczny oraz bibliografie (najczeSciej
w jezykach niemieckim i lacinskim). Analizujgc zagadnienia z dziedziny
muzykologii, Potocki zwracal uwage na brak opracowan z tego zakresu
historii muzyki polskiej, jej twoércow i wykonawcoéw. Poniewaz trudno
byto odnalezé dane te u obcych bibliograféw, nalezalo, jego zdaniem,
wykorzystaé naturalne i nieprzebrane zrédia zachowane w muzycznych
zbiorach katedr, opactw, kolegiat, opisach s§lubdw, pogrzebéw i innych
uroczystosci, w zapomnianych kantyczkach duchownych i $§wieckich,
a nawet pamietnikach podr6znikow.

Doskonata znajomos¢ kilku jezykéw obcych, w tym laciny, pozwolila
mu zajaé sie przekladem na jezyk polski ulubionej poezji klasycznej.
Zajat sie ttumaczeniem utworu Horacego De arte poetica, czyli Listu
do Pizonéw, zawierajacego teorie sztuki poetyckiej. Przeklad Potockiego
opublikowano w ,,Pamietniku Warszawskim” w 1810 r.58

Dokonujac oceny wktadu Ignacego Potockiego w nauczanie i rozwdj
jezyka ojczystego nalezy stwierdzi¢, iz byt to wklad niewatpliwie po-
wazny, owocny i postepowy. Szczegdlnie za§ zwraca uwage jego za-
angazowanie i patriotyczna postawa, kiedy wystepowal w obronie ro-
dzimego dorobku kulturalnego czy mysli o$wiatowej, a takze niezmien-
no$¢ i sita przekonan, zawarta w pogladach na wychowawczg i twoércza
role jezyka polskiego. Jego postawe i przekonania w powaznej mierze
uksztaltowala tragedia pierwszego rozbioru Polski, ktéra uswiadomila
woéwczas wielu ludziom konieczno$¢ przeprowadzenia szeregu reform
w panstwie, potrzebe przebudowy $wiadomosci narodowej. Potocki
aktywnie zaangazowal sie w proces towarzyszacy moralnemu odrodzeniu
calego spoleczenstwa, w ktorym tak istotne miejsce zajmowala potrzeba
uznania i rozwoju jezyka polskiego jako czynnika integracji narodu.

Boxenna Muxaauk

SACJHYTYM MTHATUSA IIOTOIIKOI'O B OBJACTU OBYYEHU§H IIOJBCKOMY
A3BIKY M B PASBUTUU IIOJBCKOI'O fA3BIKA

CozpepxaHue

CrpeMileHMe K Pa3BUTHMIO POAHOrO fA3bIKA, HauMHasg C nosoBmHel XVIII B, cra-
HOBMJIOCHL fABJIeHMeM oOmjeeBpomeiickuM. J[0 TOTO BPEMEHM B pPa3iMUYHBIX 00JIacTax
JYXOBHOJ XKM3HM BCEBJIQJJHO TOCIOACTBOBAJ JIATMHCKMI HA3bIK. IlafieHMe JOMMHM-
pymoleyt poaym JaTblHM ObLIO 00yCJIOBJIEHO, B 3HAYMUTEJILHOM CTEIIeHM, Pa3BUTHUEM
TaKkux objacTeit 3HAHMI, KaK MaTeMaTHMKA WM ecTeCcTBOBeZieHMe. IlepBomiaHOBOE

8 W. Ogrodzifiski, Polskie przeklady Horacego, [w:] Commentationes., Ho-
ratianae, t. II, Krakéw 1935; J. Rudnicka, Biblioteka Wilanowska, Dwiescie
lat jej dziejow (1741—1932), Warszawa 1967, s. 62—64.
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MECTO 9TMX IpPeAMETOB B IUKOJBbHBIX NporpaMmax oOydeHms MHOIMX CTpPaH Ccomey-
CTBOBAJI0O 3aMeHe 0eCIIOJIe3HOM HEOJHOKPATHO JIATHIHM COBPEMEHHBIM S3BIKOM.

IIpocBeTuTeIbLHBIE TEHJIEHIMM, BO3HMKAaWIUMe B EBpomne, obpatTuiau Ha cebs
BHuMaHue WM. IToronkoro. OHM OKa3bIBAlIM HEINOCPEJACTBEHHOE BJMUSHME HA IIKOJBI,
KOTOpble BeJl opzaeH mmapoB. M. Ilotoukm 6bin BeimyckHMEOM Collegium Nobilium,
y4ebHOro 3aBeJileHMsI NMAPOB, JEATEJHHOCTH KOTOPOrO OTBeYaja HAIMOHAJbLHBIM 3a-
npocaMm. Tam yxe O0OHapyXKWJICA ero MHTEpPeC K IIOJBCKOMY S3bIKY. YOexXJeHue
0 HeOOXOAMMOCTM Pa3BUTHUS 3TOTO fA3bIKA YKpPenmja B HeM crnenududyeckas IOJIUTH-
yeckaa cutryauua Iloasium mocsie I paspesa. Bompocom popaHoro sasbika IloTonkm
3aHMMAaJICA TIpeXKJie BCETO BO BPEeMs CBOEM JEATEJLHOCTV B DAYKALMOHHOM KOMYCCUM
u OOmiecTBe 9JeMEHTAapPHBIX y4eOHMKOB. Ero mocrtynaTel OOyd4eHMS MCKIAIOYUTEILHO
JUIIbL Ha IMOJBCKOM SA3bIKE, IMOJb30BaHMA IOJLCKMMM ydyeOHMKaMM M II0CJieJOBaTEJb-
Hasg 3aliUTa 9TUX B3IJIAJOB Iepel]i aTaKaMy KOHCEDPBATMBHBIX SJIEMEHTOB, B 3Haul-
TeJIbHOM CTEIIeHM TOBJIMAJNM Ha YKpPeIlJleHMe DPOJHOro A3bIKa B IUKoJax Komwuceuwu,
PaBHO KakK ¥ Ha obpazoBaHMe HEKOTOPON Tpaauummu B 9Toit obislactu. Ho Gosnee Bcero
NPUTONHBIMM OKaz3ajuCh OHM IpM (hOPMMPOBAHMM HYYyBCTBA HAIMOHAJILHOTO €IMHCTBA
obilecTBa, PAaCCIOEHHOTO BO MHOTMX OTHOmIeHMAX. CTouT o6paTuTh BHUMAaHME, YTO
Y. TloToukM TOHMMAJI Pa3BUTHE IIOJbLCKOr0 fA3bIKa OYeHb INMPoKo. OH OXBaThbIBAJ
STVMM TIOHATMEM HEe TOJIbKO TyMaHMTapHble ydebOHBle IIpeJIMETBI, HO TaK¥Ke TOUYHbIE
Hayku. Buaromaps pyxkoBogsawmest poau M. IToroukoro B pabore ujenos O6iectea
9JIEMEHTAPHBIX YYEOHMKOB, COJEMCTBOBAJI OH YHMMMUKAUMM U IIOIMOJIHEHMIO IIPaBUJI
opdorpacdum, a TakKe 000OralleHMIO CIOBAPHOIO COCTaBa IOJHLCKOIO sA3bIKa. 3HAYEHME
Y. TToTOLKOrO B pasBUTMM POJTHOTO A3BIKA COCTOAJIO TaxkKe B TOM, YTO OH Hamucaml
HECKOJIbKO HaY4YHBIX TPaKTaTOB, IIOCBALIEHHBIX JCTOPMUM IIOJbCKOM JIMTEpPaTyphl,
Y NepeBOAMJI Ha IOJBLCKMIT fA3BIK IIPOM3BEJECHMS DPUMCKMX IMcaTelieil M IMOSTOB.

Ilepesena Kcena Kaéma

BOZENNA MICHALIK

THE CONTRIBUTION OF IGNACY POTOCKI TO THE TEACHING AND
DEVELOPMENT OF THE POLISH LANGUAGE

Summary

Endeavours to develop a natival tongue became a general trend in Europe in
the 1750’s. Formerly Latin held undisputed sway in various sectors of intellectual
activity. The decline of the predominant role of Latin was caused to some extent
by the inflorescence of such scholarly disciplines as mathematics or natural scien-
ces. The outstanding place accepted by these subjects in teaching programs in
schools of wvarious countries contributed to the replacement of Latin — often
useless — by a modern language.

Education trends occurring in Europe attracted Potocki’s attention. They exer-
ted direct influence on schools managed by Piarists. I. Potocki graduated from the
Piarist Collegium Nobilium which was conducted in the spirit of national needs.
Even while there, he became interested in the Polish language. The specific po-
litical situation in Poland following the first Partition convinced him of the neces-
sity to develope this language. Potocki occupied himself with problems of his
mother tonque principally during his activities in the National Education Commis-
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sion and the Elementary Book Society. His recommendations that teaching should
be exclusively in the Polish language, using Polish textbooks and the consequent
defense of these views against attacks of conservative elements exerted considerab-
le influence on the implantation of the Polish language into schools of the Commis-
sion and on the establishmeéent of certain traditions. Above all, these efforts were
useful in moulding the feeling of national unity in a society which was in many
respects divided. It should be borne in mind that Potocki was thoroughly familiar
with the development of the Polish language, not only in humanistic disciplines
but also in exact sciences. Potocki’s leading role in the work of the Elementary
Book Society contributed to the unification and modernization of the rules of
spelling and to the enrichment of the national vocabulary. In his efforts to de-
velop the Polish language, I. Potocki wrote several treatises devoted to the hi-
story of Polish literature. He also translated works of Roman writers and poets
into Polish.
Translated by Jan Rudzki

4 — Rozprawy z Dziejow OSwiaty...



