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uczycielstwa, z miloSci do dzieci [...]
chciala spowodowaé zmiane” 14, Tkwi w
tym stanowisku na pewno rzetelno$§é na-
ukowca, badajgcego wszechstronnie kaz-
dy analizowany problem, ale tkwi w
nim réwniez pasja dzialacza dgzgcego do
utrwalenia wszystkich cennych i war-
toSciowych przejawoéw myS§li i dzialan
ludzkich w tradycjach historycznych
spoleczenstwa niemieckiego.

Wiekszo§é prac publiko“anych w
tym tomie pochodzi z lat pieédziesig-
tych. Stad wiele stwierdzen Autora wy-
daje sie dzisiaj zupelnie oczywistymi,

ale w historii ksztaltowania sie nowe- .

go, powojennego spoleczefistwa niemiec-

kiego prace te stanowily istotny wklad
w ustalanie nowych tre§ci w procesie
ksztalcenia nowego pokolenia mlodziezy.
Dobrze sie wiec stalo, iz redaktorzy to-
mu zdecydowali sie poprzedzi¢ kazdg
prace dokladng notg redakcyjng, oma-
wiajgca warunki, w jakich artykut
ukazal sie po raz pierwszy. Noty te,
stanowigc same w sobie ciekawy przy-
czynek do historii przewrotu o$wiatowe-
go w NRD w pierwszych latach powo-
jennych, pozwalajg jednak przede
wszystkim ,,umiejscowié” prace Autora

‘w konkretnej rzeczywistoSci niemieckiej.

Lucja Borodziej

Christoph Klessmann: DIE SELBSTBEHAUPTUNG EINER NATION. NS-Kultur-
politik und polnische Widerstandsbewegung, Diisseldorf 1971, ss. 278

Ksigzka Christopha Klessmanna do-
tarla do nas co prawda péZno, ale sta-
nowi pozycje wartg zasygnalizowania
polskiemu czytelnikowi. Jest to opraco-

"wanie niemieckiego historyka (praca
doktorska) z Bochum, omawiajgce hitle-
rowska polityke kulturalng w General-
nym Gubernatorstwie oraz stosunek do
niej polskiego ruchu oporu.

Ksigzka sklada sie z dwoch odreb-
nych czeSci. Pierwsza dotyczy zalozen
ogblnych polityki okupacyjnej w Polsce,
struktury aparatu wtadzy administra-
cyjno-policyjnej, gléwnych tez progra-
mowych polityki kulturalnej oraz reali-
zacji tejze w zakresie szkolnictwa wyz-
szego, bibliotek i instytutéw naukowych,
o$wiaty, prasy i instytucji kulturalnych.
Cze$§é druga omawia ksztaltowanie sie
tajnego - systemu o§wiatowego, jego za-
lozeh programowych w ujeciu réznych
partii politycznych, podziemny ruch wy-
dawniczy, dzialalno§é instytucji nauko-
wych. Ksigzka zawiera nieduZy aneks
materialéw zZrédlowych, odnoszacy sie
w wiekszoSci do drugiej czeSci pracy.
Posiada rowniez obszerny zestaw lite-
ratury przedmiotu.

Klessmann daje szeroki przeglad
faktéw zaréwno z zakresu polityki eks-
terminacyjnej wtadz hitlerowskich, jak
i gléwnych akeji ruchu oporu. Ksigzka
zawiera rOwniez kroétkie streszczenie
spor6w o status prawny GG, oméwienie
sytuacji mlodziezy polskiej i inteligencji,
charakterystyke niektérych publikacji i
pradéw ideowo-politycznych w podzie-
miu. Ta wielorako§é watkéw w ksigzce
objetoSciowo niewielkiej (186 stron tek-
stu), §wiadczaca o ogromie pracy Auto-
ra, musiala réwniez spowodowaé upro-
szczenia w prezentowaniu niektérych
problemoéw.

Czytelnik polski zawsze podchodzi
z duzg dozg uwagi do pracy o polityce
hitleryzmu napisanej za Renem. Kwe-
stia bowiem rzetelnej wiedzy o tym
okresie oraz rozumienia istoty, mecha-
nizméw i rezultatéw dzialania hitleryz-
mu we wszystkich sferach zycia spo-
lecznego jest jeszcze ciggle otwartym
problemem. Praca Klessmanna stanowi
w tym zakresie na pewno probe rzetel-
nego podejScia badawczego.

Przyklad Polski jest dla Autora ty-
powy z dwéch wzgledéw: po pierwsze)

1 Uber unsere Stellung zur Reformpidagogik, s. 432.
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Polska: przewidziana byla przez hitle-
rowcoéw jako ,poligon do§wiadczalny” w
ich kompleksowych poczynaniach wobec
innych ludéw stowianskich, po drugie,
nigdzie indziej poza Polska polityka ta
nie zostala w takiej mierze zrealizowa-
na jak u nas (s. 11). Stad przyklad pol-
7ski stanowié¢ moze ,modelowy” wzorzec
tego, co czekalo narody stowianskie po
ewentualnym zwyciestwie III Rzeszy.

Klessmann pokazuje przede wszyst-
kim okupacyjna polityke kulturalng ja-
ko cze$§é dokladnie sprecyzowanego pro-
gramu poczynan wobec narodu polskie-
go, jako integralng cze$§é polityki zmie-
rzajgcej do wylaczenia calego narodu z
kregu cywilizacji europejskiej. Fakty
przytaczane przez Autora (znane zresztg
w wiekszoSci czytelnikowi polskiemu),
jak planowe fizyczne zniszczenie inte-
ligencji polskiej, zamknigcie mozliwosci
ksztalcenia mlodziezy na szczeblu $red-
nim i wyzszym, zepchnigcie calej gene-
racji do szkét zawodowych typu pod-
stawowego, ograniczenie programu nau-
czania w szkole powszechnej wlasciwie
do umiejetnosSci podpisania sie i licze-
nia do 500 wskazujg, iz byla to doklad-
nie przemyS$lana préoba stworzenia spote-
czenstwa niewolniczego.

W omoéwieniu dziatalno$ci praktycz-
nej Klessmann poSwigca wiele uwagi
réznicy pogladéw miedzy wladzami ad-
ministracji cywilnej i partyjno-policyj-
nej. Sadze, Ze przecenia role tych kon-
trowersji dla wynikéw dziatalno$ci
oSwiatowej wtadz okupacyjnych. Poje-
dyncze fakty niezbyt gorliwego wykony-
wania swych obowigzkéw w dozorze
szkolnym, czy nawet ,,dobrego wspéi-
zycia z gestapo i grupami polskimi” nie
byly zjawiskiem obojetnym dla ruchu
oporu, ale nie one decydowaly o obliczu
polityki o§wiatowej hitleryzmu. MySle,
ze dokladniejsze zbadanie kwalifikacji
zawodowych i Zycioryséw politycznych
niemieckiej administracji szkolnej w GG
wykazaloby, Ze w masie swojej byli to
ludzie tak samo przekonani o stusznoSci
celé6w polityki hitlerowskiej wobec Po-
lakéw, jak i aparat policyjny.

Autor wskazuje na Scislg zalezno$é
miedzy koncepcjg polityki kulturalnej a

\
zadaniami gospodarczymi. W teorii, GG
jako zaplecze rolniczo-surowcowe miato
ograniczyé swg gospodarke jedynie do
roli uslugowej wobec potrzeb gospodar-
czych III Rzeszy. Stad m. in. idea prze-
kazywania w procesie ksztalcenia jedy-
nie takiego minimum umiejetnos$ci, ktéry
uczynilby rece sprawnymi w procesie
produkcji. W praktyce koncepcja ta nie
wytrzymala préby zyciowej. Wymogow
technicznych wysoko uprzemystowione-
go panstwa nie mozna bylo ograniczyé
na dluzszg mete jedynie do ziem Rzeszy,
a nie wprowadzaé ich na ziemiach pod-
bitych. By¢é moze, w warunkach pokoju
znaleziono by szybko jakie§ rozwigzanie
problemu, wojna jednak i jej potrzeby
sprzeczno$é te zaostrzyly. Zaczely sie
mnozy¢é zadania najpierw ko6t gospodar-
czych zwigzanych z przemyslem zbro-
jeniowym, kolejnictwem i rolnictwem,
a poOiniej wrecz wladz bezpieczenstwa
o czeSciowe zrewidowanie zalozenrh poli-
tyki szkolnej, zwlaszeza w zakresie

‘szkolnictwa $§redniego. Chodzilo przy tym

szczegblnie o stworzenie mozliwoSci
szybkiego rozszerzenia zakresu wyksztat-
cenia ogbélnozawodowego, rezerwy przed-
wojenne bowiem sie konczyly. Wydawa-
lo sie, ze osiggnieto jaki§ skutek, gdyz
w poczatkach 1944 r. rozpoczely sie
wstepne sondaze w sprawie ewentual-
nego otwarcia gimnazjéw -z jezykiem
polskim. I chociaz byt to juz rok 1944,
Himmler w li§cie z dn. 30 maja prze-
strzega Koppego, iZ mimo calej propa-
gandy zewnetrznej (obliczonej chyba
gléwnie na zagranice) aparat wladzy
musi byé $§wiadom, ze szkoly takie nie
mogg i nie powinny powstaé (s. 89). Jak
widaé, nawet autentyczne potrzeby wo-
jenne nie mogly wplyngé na zmiane
istoty polityki szkolnej wladz hitlerow-
skich i Autor prawidlowo ocenia calg
te akcje bardziej w kategoriach propa-
‘gandowych niz checi zmian. .

W ocenie polityki szkolnej okupanta,
jako cze$ci ogblnej koncepcji polityki
kulturalnej, musi nasungé sie pytanie,
na ile to, co zaplanowano dla GG w za-
kresie o$wiaty, mieSci sie w jakiejkol-
wiek - ogblnej koncepcji pedagogicznej,
nawet tej hitlerowskiej? Autor daje kré-
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ciutkie streszczenie zasad teorii pedago-
gicznych tego. okresu, ale dotyczyé one
mogly przede wszystkim terenu samej
Rzeszy. Dla ludow podbitych, poza teo-
rig rasistowska, nie starano si¢ nawet
stworzyé jakiej§ ostony teoretycznej.
Znalazto to swo6j wyraz w praktycznej
dzialalno$ci. Jak stwierdza Klessmann,
Ministerstwo Wychowania Rzeszy mialo
w GG niewielkie znaczenie. Gl6wng role
speiniali: Himmler jako Komisarz do
spraw Umocnienia Elementu Niemiec-
kiego (RKF) oraz aparat partyjny po-
przez m. in. dzialalno§é  hitlerjugend
(s. 184). ,

Wydaje sie, ze racje ma Autor gdy
stwierdza, ze ,narodowo-socjalistyczna
polityka kulturalna byla w istocie swej
wyrachowang technikg panowania nad
podbitym narodem, poprzez ktérg moz-
na bylo ten naréd politycznie i ekono-
micznie dowolnie sobie podporzadko-
waé” (s. 12).

Przy omawianiu ruchu oporu Kless-

mann pokazuje réznorodno§é¢ form dzia-’

lania podziemnego zaréwno w przekro-
ju organizacyjnym,' jak i w treSci wy-
konywanych zadan. Podkre$la, iz cy-
wilny ruch oporu nie tylko odpowiadat
na biezgce posuniecia okupanta, ale byl
réwniez platforma goracych sporéw teo-
retycznych o ksztalt przyszlej Polski.
Niemaly w tym udzial mieli ludzie sku-
pieni wok6t tajnego nauczania. Autor
duzo miejsca po§wieca omowieniu struk-
,tury organizacyjnej, rozwojowi réznych
szczebli tajnego nauczania. System taj-
nej oSwiaty uwaza za najbardziej zor-
_ganizowang cze§é cywilnego ruchu opo-
ru, podkre§lajgc jednocze$nie szerokg
baze spoleczng, na ktérej podstawie
system ten mégt w ogéble dzialaé.
Autor wskazuje na niektére skutki
spoteczne ruchéw ludno$ciowych w cza-
sie okupacji, takie jak zblizenie inteli-
gencji do wsi, rozw6j tajnych kompletow
na wsiach, préby dotarcia z nauczaniem
uzupelniajgcym do szk6t podstawowych.
Przytacza przykilady dalekowzrocznych

dzialann ludzi pracujgcych w tajnym
szkolnictwie, jak zbieranie i publikowa-
nie materiatéw dotyczacych polityki eks-
terminacyjnej czy tez préby ksztalcenia
kadr dla przyszlych seminariéw nauczy-
cielskich, dla potrzeb niepodleglego pan-
stwa.

Klessmann wielokrotnie zastanawia
si¢ nad mozliwo$cig weryfikacji sprzecz-
nych danych liczbowych o zasiegu taj-
nego nauczania, jakie spotyka sie wroéz-
nych Zrédtach. Mys§le, zZe istotniejsze zna-
czenie majg jego spostrzezenia, iz na-
wet ta mlodziez, ktoéra statystycznie
przeszia przez tajne komplety, rzadko
kiedy miala za sobg ukonczony pelny

_kurs nauczania. Warunki zycia okupa-

cyjnego, przymus pracy dla mlodziezy
od lat 14, wywoézki do Rzeszy, niedozy-
wienie i fatalny stan zdrowotny mtode-
go pokolenia uniemozliwialy czesto pod-
stawowej masie mlodziezy pelne wig-
czsnie sie w najlepiej nawet zorgani-
zowany komplet tajnego nauczania. Przy
najwiekszych zresztg wysitkach nauczy-
cieli i samej mtodziezy wiedza uzyskana
w tym systemie nauczania musiala byé
sila rzeczy fragmentaryczna. Znaczna
cze§¢ mlodziezy, -absolwentéw tajnego
nauczania, nadrabiala p6zniej w Polsce
Ludowej, przez kilkana$cie lat luki w
wyksztalceniu, zwlaszcza zawodowym..

Na temat wielu tez tej ksigzki, gtow-
nie w zakresie oceny 6wczesnej sytuacji
politycznej w ruchu oporu, mozZna by
z Autorem podjaé dyskusje. Wydaje sie,
iz nie one jednak decydujg o prawdzi-
wej wartoSci pracy. Najistotniejsze jest
w niej przekazanie .czytelnikowi, zwta-
szcza niemieckiemu, z jednej strony su-
my rzetelnej wiedzy o ,niemieckim
siewey kulturalnym” w wydaniu hitle-
rowskim, z drugiej za§ — przybliZenie
wiedzy o polskim ruchu oporu, o kt6-
rym wedlug wiasnej oceny Autora ,w
Niemczech wie sige bardzo niewiele”
(s. 11).

- Lucja Barodziej



