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WILENSKI INSTYTUT SZLACHECKI
(1834—1863) *
Pamieci Prof. Stanistawa Kosciatkowskiego

Wilenski Instytut Szlachecki mimo istnienia okoto 29 lat i mimo roli,
jaka wséroéd zakladéw naukowych Wilenszczyzny odegral, nie doczekal
sie swej monografii. Powodem tego byla wielka szczuplosé¢ zrédel. Przy
braku opracowan, ednoszgcych sie do Instytutu, nalezalo oprze¢ sie pra-
wie wylgcznie na materiale archiwalnym, bardzo niekompletnym. Mia-
lam do dyspozycji nastepujgce zespoly akt z Archiwum Panstwowego
w Wilnie:

*1. Archiwum Okregu Naukowego z lat 1833—1863 z lukg lat 1852—

1862,
2. Akta Wilenskiego Instytutu Szlacheckiego z lat 1835, 1843, 1845,
1850—1852, 1854, 1861—1863,

3. Archiwum Murawiewowskie. Wydz. Tajny,

4. Archiwum Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Wilnie.

Akta Instytutu Szlacheckiego, przechowywane razem z aktami Ar-
chiwum Okregu Naukowego, znajdowaly sie w stanie szczatkowym,
poniewaz Archiwum Okregu Naukowego uleglo czesSciowo dewastacji
w czasie pierwszej wojny S$wiatowej. Akta samego Archiwum Okregu
Naukowego dawaly wiecej materialu. Zawieraly one korespondencje
kuratorium szkolnego z ministerstwem déwiaty, Instytutem Szlachec-
kim i urzedowymi osobistosciami. Chociaz korespondencja dotyczyla
przewaznie spraw finansowych, w aktach znajdowaly sie sprawozdania
Toczne ze stanu szkol Bialoruskiego Okregu Naukowego, a wiec i Insty-

* Rozprawa zostala napisana przed 1939 r. Przy jej niniejszej i zarazem pierw-
'szej publikacji nie wprowadzono mimo uplywu lat od jej powstania zZadnych
zmian. Zdecydowaly o tym walory poznawcze pracy, a zwlaszcza jej podstawy
7rédlowe, archiwalia wilenskie, dzi§ nie istniejgce, a po czeSci trudno dostepne.
Z tego tez wzgledu wykorzystane w rozprawie literatura i Zrédla drukowane pre-
zentuja dorobek badawczy i wydawniczy siegajacy réowniez tylko roku 1939. Jedy-
nie przypisy zostaly przystosowane do aktualnie obowigzujgcych wymogow wy-
dawniczych.
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tutu, oraz formularze stuzbowe nauczycieli, natomiast niewiele bylo akt,
zwigzanych z nauczaniem i wychowaniem, a brak zupelny protokolow
z posiedzen rady pedagogicznej. Zaledwie pare rekopiséw omawialo na-
stroje wychowankéw i ustosunkowanie sie ich do 6wczesnych wypad-
kow politycznych w kraju. Mimo wspomnianych brakéw i luki lat dzie-
sigciu (1852—1862) akta Archiwum Okregu Naukowego pozwolily na
odtworzenie dziejéw szkoly przynajmniej w latach 1834—1852 i 1862—
1863; wszystkie te akta ulegly zniszczeniu w 1940 r. Duzg warto$¢ dla
niniejszego opracowania posiadaly rekopisy Towarzystwa Przyjaciot
Nauk w Wilnie. Listy i pamietniki nauczyciela Instytutu Aleksandra
Zdanowicza i ucznia Jakuba Gieysztora odslanialy wewnetrzne zycie
szkoly i to, czego z akt nie mozna bylo wyczytaé. Niestety i one nie oca-
laty, ulegly zniszczeniu w czasie drugiej wojny swiatowej. Nieco wiado-
mosci dostarczyla kronika Instytutu Szlacheckiego, drukowana w nr. 89
i 90 ,Kuriera Wilenskiego” z roku 1859. Wobec luk w archiwaliach kro-
nika stanowila wazne ich uzupelnienie. Kronika byla streszczeniem re-
feratu, wygloszonego przez nauczyciela prawa Fabiana Kurkowskiego
w zwigzku z 25-leciem istnienia Instytutu. Kronika przedstawiala prze-
bieg staran o otwarcie Instytutu, przywileje zakladu, wizytacje i liczbe
wychowankow, ktérzy w ciggu éwierci wieku szkole ukonczyli.

" Niniejsze opracowanie powstalo na podstawie wymienionych materia—~
16w. Wobec zniszczenia ich w czasie drugiej wojny $wiatowej stanowi
ono jedyne zrédlo do poznania dziejow Instytutu Szlacheckiego w Wilnie.

ZALOZENIE INSTYTUTU

Czasy Mikolaja I i tendencje oswiatowe tego okresu sg dostatecznie
znane. Juz w samym poczatku panowania Mikolaja I, bo w roku 1826,
przystgpil rzagd do ujednolicenia zakladéw naukowych w calej Rosji,
opracowania nowych programéw nauczania i podrecznikow, ktére za-
pewnilyby mieszkancom Rosji o$wiate, bedgcg jednoczes$nie narzedziem
szerzenia biernos$ci i postuszenstwa wobec wladz. Jedng z cech charak-
terystycznych 6wczesnego szkolnictwa rosyjskiego byla stanowos¢ szko-
ly. W roku 1826 Ministerstwo Oswiaty wydalo rozporzadzenie, aby przy
gimnazjach zaklada¢ pensjonaty dla dzieci szlachty i urzednikow !.
Mikotaj I byl zwolennikiem wychowania kastowego. Dazyt do tego, aby
ze szlachty, wychowanej w rzadowych zakladach naukowych, stworzy¢ -
" kadry wiernych tronowi urzednikéw i wojskowych. Dla zachecenia dzie-
ci szlacheckich do nauki w szkolach rzgdowych postanowiono tworzyé
_pensjonaty, obdarzone przywilejami, dostepne wylgcznie dla mlodziezy

1 Sbornik postanowlenij po Ministierstwu Narodnogo Proswieszczenija, t. II:
Carstwowanije Impieratora Nikotaja I. 1825—1855, S. Petersburg 1864, s. 36, par. 22
(762a) z 19 XII 1826 r.
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szlachéckiej. Jezeli przypisywano tak wielkg doniosto$¢ rozwojowi szkoél
rzagdowych w Rosji, to tym szczegdlniejsza miata byé ich rola na zie-
miach dawnej Rzeczypospolitej. Szkoly uwazano za narzedzie rusyfika-
cji kraju. Owczesny minister o$wiaty Siergiej Uwarow (1834—1849) byt
wrogiem edukacji prywatnej, stad dazenie do tworzenia pensjonatéw
szlacheckich. Kresy zachodnie (Litwa i Bialorus), zdaniem ministra, to
strefa wojenna, a system szkolny — to jeden z czynnikéw zwyciestwa.

Zamkniete zaklady naukowe, pensjonaty czy instytuty szlacheckie,
tworzone w czasach mikolajowskich we wszytkich wiekszych miastach
Rosji i ziem zabranych, przeznaczone byly do wychowania nowego typu
poddanego rosyjskiego. Cesarz Mikolaj I, zgodnie ze swg politykg o$wia-
towa,; wydal w roku 1833 rozkaz, aby w Wilnie, Grodnie i-Bialymstoku
przy miejscowych gimnazjach powstaly pensjonaty dla szlacheckiej mlo-
dziezy 2. ‘ ‘ s

Jezeli chodzi o Wilno, to do realizacji cesarskiego rozporzadzenia po-
wolano specjalng komisje, ktorej zadaniem bylo opracowanie zasad i pod-
staw istnienia tego typu zakladéw. Wilenski Pensjonat Szlachecki po-
wstaé mial jako zamkniety zaklad wychowawczy przy organizujgcym
sie woweczas II gimnazjum. Powstanie tego gimnazjum siegalo roku 1829,
kiedy to wskutek nadmiernej ilosci uczniéw w gimmnazjum gubernial-
nym wladze szkolne zezwolily na podzial jego trzech nizszych Kklas
1 utworzenie z nich trzech klas nowego gimnazjum. Klasy te, nazywane
niekiedy szkolg powiatowsg, stanowily jakby filie gimnazjum wilenskie-
go. Z czasem jednak rozwina¢ sie mialy w samodzielng szkole $rednig.
W polowie kwietnia roku 1831 wszystkie szkoly Wilna zostaly zamkniete
z powodu wypadkow politycznych i grasujgcej w miescie cholery. Otwo-
rzono je w jesieni tegoz roku. Wtedy réwniez zaczela sie reorganizacja
gimnazjum wilenskiego wedlug ustawy z roku 1828 i tworzenie z owych
wydzielonych trzech klas — II gimnazjum. Do gimnazjum tego, majace-
go istnieé¢ przy pensjonacie szlacheckim, przeznaczono z I gimnazjum
najlepszych uczniéw pochodzenia szlacheckiego. Klasy mialy byé nie-
wielkie liczebnie, ale doborowe. 1 (14) marca 1834 r. II gimnazjum za-
czelo funkcjonowac?® Do czasu utworzenia pensjonatu klasy miescily
sie¢ w salach' Akademii Medycznej, jedynie kl. IV znajdowala sie jeszcze
w gmachu I gimnazjum. Dla pensjonatu szlacheckiego i II gimnazjum
przeznaczono gmach klasztoru ks. Pijaréw przy ul. Dominikanskiej, na-
przeciwko kosciota Dominikanéw pod wezwaniem Sw. Ducha. Pijarzy

2 7. K\ucharzewski, Epoka paskiewiczowska w Krélestwie Polskim. Losy o0$-
wiaty, Warszawa—Krakow 1914, s. 13, 16—18; ,Kurier Wilenski”, 13- XI 1859,
nr 89.

W pracy postugujemy sie starym stylem kalendarzowym, julianskim, podajac
obok w nawiasach styl nowy, gregorianski. W przypisach cytujac materialy archi-
walne podajemy styl julianski, uzywany na Litwie od roku 1800.
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przeniesli sie do sgsiedniego ‘wlasnego domu pod nr 27413, ktéry
w marcu 1835 zajgl rowniez Instytut 4.

Pierwszym dyrektorem II gimnazjum i pensjonatu szlacheckiego zo-
stal Wasilij Kislow, dotychczasowy dyrektor szkét gubernialnych w Mo-
hylowie. Z zawodu byl to inzynier wojskowy. Posiadal jednak, zdaniem
kuratora okregu szkolnego, oglade, wyksztalcenie i takt, wymagany do
kierowania uprzywilejowanym zakladem 5. Pierwszym zadaniem dyrek-
tora byla przebudowa i przystosowanie gmachu poklasztornego do po-
trzeb zakladu wychowawczo-naukowego. Ustanowiono komisje budowla-
na, ktéra sporzadzila kosztorys przebudowy i urzadzenia wewngtrznego
gmachu, wynoszgcy 21000 rb. W toku prac pierwotny kosztorys okazat
sie niewystarczajgcy, musiano sporzgdzi¢ nowy. W koncu, z braku fun-
duszéw, przygotowano locum tylko dla 50 wychowankéw, nie urzgdza-
jac infirmerii. Nie posiadalo II gimnazjum gabinetu fizycznego i biblio-
teki, a pensjonat fortepianéw. Brakom zaradzono w ten sposéb, ze
gimnazjum otrzymato biblioteke bylego seminarium nauczycielskiego,
ktére w swoim czasie istnialo przy Uniwersytecie Wilenskim, a dla wy-
pelienia pozostalych brakéw pensjonat zaciggngl pozyczke z sum
gimnazjalnych, ktérymi dysponowala Dyrekcja Szkét Gub. Wilenskiej b.

Rozpoczecie roku szkolnego 1834—1835, planowane na 1 (14) wrze$nia
przesuwano dwukrotnie, wreszcie dn. 31 pazdziernika (13 listopada) na-
stapilo uroczyste powolanie do zycia Pensjonatu Szlacheckiego w Wilnie,
zwanego przez miejscowg ludno$é, nawet przez warstwy ,inteligentne”
»blahorodnym” lub ,szlachetnym pensjonem”.

II gimnazjum rozpoczelo rok szkolny w. terminie wlasciwym, czyli
1 wrzesénia, nie czekajac na otworzenie pensjonatu. Lekcje odbywaly sie
w gmachu I gimnazjum — wspélnie dla uczniéw obu szkél.

Mimo pdznej jesieni do pensjonatu zapisalo sie pierwotnie tylko
16 chlopcéw. Kuratorium szkolne robilo wielkg reklame zakladowi, pod-
kre§lajgc wzorowe urzadzenie pensjonatu i jego przywileje. Spoleczen-
stwo polskie bylo jednak nieufne. Po szumnej reklamie liczba uczniow
osiggneta 50, chociaz zaklad przeznaczony byt dla 100 wychowankéw 7.

W pierwszym dniu istnienia pensjonatu wychowankowie udali sie
0 godz. 10 z rana na uroczyste nabozenstwo do kosciola Dominikanéow.

4 Kurier Wilenski”, 13 XI 1859, nr 89. N. Junickij, Funduszi i stipiendii Wi-
lenskogo Ucziobnogo Okruga. Sprawocznoje posobije, cz. I, Wilno 1884, s. 58;
M. W. Sieriebriakow, Istoriczeskij oczerk stoletniago suszczestwowanija Wilenskoj
I-oj Gimnazii. 1803—1903, cz. I (1803—1862), Wilno 1903, s. 85—86, 89, 99—100, 102.

5 Kurier Wilenski”, 17 XI 1859, nr 90; M. W. Sieriebriakow, op. cit., s. 103;
Archiwum Okregu Naukowego (dalej w skroécie: AON), (1832) rkps 1246, k. 2, 11,
24, 217, 35. : _

¢ Kurier Wilenski”, 13 XI 1895, nr 89; AON (1935) rkps 16971, k. 58 (1832)
rkps 1259, k. 29—40, 152.

7 AON (1832) rkps 1259, k. 35, 56, 76, 130, 136, 166.
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O godz. 12 przybyli do zakladu ks. Dolgorukow, wojenny gubernator,
generalowie, urzednicy wojskowi i cywilni, wyzsze duchowienstwo obu
wyznan, przedstawiciele ziemianstwa, rodzice i zaproszeni goscie. Dy-
rektor Kistow odczytatl reskrypt cesarski o zalozeniu pensjonatu i wyglo-
sil okolicznosciowe przeméwienie. Po poswieceniu gmachu przez ducho-
wienstwo prawostawne goscie ogladali zaklad, a uczniowie udali sie na
pierwszy obiad w pensjonacie. Wieczorem gmach by} rzesiscie ilumino-
wany 8.

Wychowankowie pensjonatu nalezeli do trzech kategorii. Pierwszg
stanowili uczniowie, wnoszacy calkowite wpisowe, drugg stypendysci
prywatni, trzecig stypendysci rzgdowi. Tych ostatnich w liczbie 20 wy-
znaczal wilenski wojenny gen.-gubernator °. .

Dn. 27 lipca (9 sierpnia) 1834 r. min. Uwarow zatwierdzil statut i etat
pensjonatu. Nauka miala trwaé siedem lat. Koniecznym warunkiem
przyjecia do pensjonatu bylo pochodzenie ze szlachty rodowej lub z urze-
du (licznoje dworianstwo)1?. Zaklad otrzymywal przywileje zawarte
w Ustawie Zakladéow Naukowych z dn. 8 (21) grudnia 1828 r. § 234—
23711, Dawaly one- absolwentom — kandydatom do sluzby cywilnej,
pierwszenstwo i prawo wstepowania do niej od razu w randze XIV klasy
oraz skracaly czas oczekiwania na wyzsze stopnie sluzbowe. Te przywi-
leje stawialy nowsg uczelnie od razu na mocnych podstawach. Gmach
piekny, obszerny, st6t i urzgdzenie nic do Zzyczenia nie pozostawiajace,
nauka i wychowanie o zewnetrznym polorze europejskim -— czynily
z Pensjonatu pierwszy zaklad wychowawczy w kraju. Smutne to, a na-
wet tragiczne, ze mial on na Litwie zastapi¢ wspaniale ognisko o$wiaty,
jakim byt zamkniety uniwersytet. Instytut stawal si¢ wiec jednym
z przykladow malosci i miernoty, ktéorymi zastepowano rzeczy wielkie.
I tak — jak pisze $wiadek wspdblczesny, ks. Gabriela Puzynina !? — po
wycieciu i wykarczowaniu gajow debowych zasiano ogrédek kwiatowy
i ogrodzono wirydarzyk sztakietem zelaznym ze zloconemi galkami.
A jednak co bylo robi¢? Pierwsze rodziny oddawaly synéw swoich do
tego ogrdodka. Najpierwszym byl hr. Mostowski, ktéry tam odwiézt swe-
go Arturka, dalej O’ Rourkowie, Romerowie, Wankowicze etc.” 1. Rze-
czywiscie, c6z bylo robié? Zagranica byla dla mlodziezy zamknieta, pen-

8 AON (1840) rkps 1259, k. 140; ,Kurier Litewski”, 6 XI 1834, nr 89; ,Kurier
Wilenski”, 13 XI 1859, nr 89.

9 AON (1832) rkps 1259, k. 142; ,Kurier Wilenski”, 13 XI 1859, nr 89.

10 M. Balinski, Opisanie statystyczne miasta Wilna, Wilno 1835, s. 188—191;
,Kurier Wilenski”, 13 XI 1859, nr 89.

11 Sbornik postanowlentj..., t. I, s. 176.

12 G. Puzynina z Giintherow, W Wilnie i w dworach litewskich, pamietnik
2 lat 1815—1843, Wilno 1928, s. 186. )

13 AON (1832) rkps 1259, k. 228, 239—240, 350; ,Kurier Wilenaski”, 13 XI 1859,
nr 89.
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sjonat necil blichtrem i przywilejami, rzad propagowal nowy zaklad.
Znalezli sie wiec chetni, tak ze w 1835 r. byly widoki na to, iz liczba
wychowankow stale wzrasta¢ bedzie. W zwigzku z tym, rozporzgdzeniem
z dnia 16 (29) wrzesnia 1835 r. !4, kuratorium zamknelo II gimnazjum
dla przychodzgcych uczniéw. Mialo ono by¢ zakladem wylgcznie prze-
znaczonym dla wychowankéw Pensjonatu Szlacheckiego. Pomimo zaka-
zu kuratorium istnieli jednak uczniowie przychodzacy, bo dopiero w ro-
ku 1838 zamknieto im definitywnie dostep do II gimnazjum, przenoszac
ich do I. Stalym dgzeniem gen.-gubernatora wilenskiego ks. Dolgoruko-
wa i ministra o$wiaty bylo podniesienie Pensjonatu do stopnia Instytutu.
Zabiegi ich zostaly uwienczone skutkiem w dniu 2 (15) pazdziernika
1838 r., zgodnie z dekretem cesarza, II gimnazjum razem z Pensjonatem
Szlacheckim otrzymalto nazwe Wilenskiego Instytutu Szlacheckiego.

Z trzech zatozonych jednocze$nie pensjonatéw szlacheckich tylko wi-
lenski zyskal miano Instytutu, a w dn. 13 (26) lutego 1839 r. otrzymat
nowe uprawnienia, a mianowicie. a) kl. VII Instytutu, czyli najwyisza{,
ma prawo do noszenia munduru i szpady; b) po odstuzeniu w wojsku
szeSciu miesiecy w randze podoficera absolwentom Instytutu przystu-
guje stopien oficerski, nawet gdyby w danym pulku nie bylo wolnego
etatu. Bylo to zastosowaniem art. 129 ogélnej ustawy cesarsko-rosyj-
skich uniwersytetow 1%, przyznajacej ten przywilej studentom, ktoérzy po
skonczeniu studiéw przejsé mieli do stuzby wojskowej; ¢) wychowanko-
wie pochodzenia nierosyjskiego z celujgcym stopniem z jezyka i litera-
tury rosyjskiej opuszczajgc Instytut mieli otrzymywa¢ range klasy XIV
i poparcie ministra oswiaty przy staraniach o wejscie do stuzby cywilnej
w ministerstwach. ;

Takie byly uprawnienia nowego Instytutu. Poza tym zaklad nie do-
znal wigkszych zmian. Kierowal si¢ nadal przepisami Pensjonatu. Wpra-
wdzie minister Uwarow chcial, aby do programu nauk wprowadzi¢ wy-
klady z zakresu prawa rosyjskiego, ale z braku funduszéw nie zreali-
zowano tego, az do og6lnej reformy programu szkolnego w r. 1849.

Z biegiem czasu Instytut otrzymal jeszcze dwa przywileje, ktore
wyraznie wskazywaly na wyjatkowe traktowanie tej instytucji. Od 18
listopada (1 grudnia) 1841 r. range kl. XIV przy wstepowaniu do stuzby
cywilnej, otrzymywali za postepy w jezyku i literaturze rosyjskiej,
- wszyscy wychowankowie Instytutu, a nie jak dotagd — pochodzenia
nierosyjskiego. Przywilej, ten, korzystny dla Rosjan, zwigkszy¢ mogtk
udzial elementu rosyjskiego w Instytucie, a tym samym dopoméc na-
uczycielom Rosjanom w ich pracy rusyfikatorskiej. Drugi przywilej —
najwazniejszy — to prawo wstepu do uniwersytetow cesarstwa bez egza-
minu wstepnego (wyjatek — uniwersytet w Dorpacie, ktéry mial odreb-

14 AON (1838) rkps 2290, k. 1, 4; ,Kurier Wilenski”, 13 XI 1859, nr 89.
15 AON (1837) rkps 2255, nr 11772.



WILENSKI INSTYTUT SZLACHECKI 109

ne uprawnienia i ustawy)!®. Poza tymi uprawnieniami inne jeszcze

sprawy wynosily zaklad ponad inne szkoly. Bylo to sprawowanie nadzoru
nad pensjami dla panien, prywatnymi i poczgtkowymi szkolami zenski-
mi i koedukacyjnymi w Wilnie.

Wychowanie dziewczat w owych czasach stalo na bardzo niskim po-
ziomie. Bylo ono bgdz w rekach prywatnych, badz prowadzone bylo
przez zenskie zakony Kkatolickie. Pensje klasztorne dawaly niezmiernie
malo wiedzy, ale wychowywaly w duchu narodowym — co znowu nie
lezalo w interesie rzgdu. W roku 1835 pensje klasztorne poddano kon-
troli panstwowej, a w roku 1843 w ogéle je zamknieto. Zamiast nich
zaczeto otwieraé pensjonaty rzgdowe, przeznaczone dla dziewczat po-
chodzgcych ze S$rednich i nizszych klas spolecznych. Trudnosé¢ polegala
na znalezieniu os6b, ktére kierowalyby tymi pensjonatami. Chodzilo tu
przede wszystkim o obszar Krolestwa Kongresowego. Dla Litwy rzad
uczynil wyjatek. Na Litwie tak zwanymi przelozonymi mogly byé Pol-
ki, wychowanki instytutéw rzadowych. Nad pensjami prywatnymi,
utrzymywanymi przez Polki, ustanowiono baczny nadzér, a oficjalng
opieke zlecono Pensjonatowi Szlacheckiemu, zwanemu réwniez Insty-
tutem. ‘

Przewazajagcym typem szkoét dla dziewczat byly szkoly dwu-, trzy-,
lub wyjatkowo czteroklasowe. W programie nauki najwiecej czasu prze-
znaczono na jezyk francuski, muzyke i tance. Innych przedmiotéw udzie-
lano w dozach mikroskopijnych. Po macoszemu traktowano jezyk polski.
Gdy lekcje francuskiego i rosyjskiego dochodzily do 6 godzin tygodnio-
wo, na jezyk polski przeznaczano jedng godzine. Do najlepszych pensji
prywatnych w Wilnie nalezaly pensjonaty: Pietkiewiczow, Anieli i Anto-
niny Brodzkich i Karoliny de Cerenville. Procz pensji prywatnych istnia-
ly pensje wzorowe (obrazcowyje), zakladane i prowadzone przez mini-
sterstwo oswiaty. Otrzymywaly one subsydia rzgdowe. W roku 1848
otwarto pod kierownictwem Karoliny Glowackiej rzadowy pensjonat
wzorowy dla panien pochodzenia szlacheckiego z subsydium rzgdowym
2500 rb. rocznie. Kontrola budzetu, asystowanie przy rocznych egzami-
nach, ogdélny nadzér nad zyciem tych szko6l nalezaty do Instytutu Szla-
checkiego 7. Instytut posiadal jeszcze jedno uprawnienie — prawo egza-

186 AON (1837) rkps 2255, nr 11772, k. 10; ,Kurier Wilenski”, 13 XI 1859, nr 89.

17 Akta Wilenskiego Instytutu Szlacheckiego (dalej w skrécie: WIS), (1862)
rkps 5, k. 5—7, 11—17, 31—35, 52—54; (1861) rkps 13, k. 2, 4—5, 12, 16; (1851)
tkps 4, k. 1—40; AON (1837) rkps 22794 k. 481—482; (1846). rkps 50, 115, k. 497—
502; (1848) rkps 50, k. 469—475; (1842) rkps 30933, k. 147; (1843) rkps 3235, k. 190;
(1844) rkps 3838, k. 150; (1845) rkps 45292, k. 189; (1846) rkps 50, 115, k. 139;
(1848) rkps 50, k. 168; (1849) rkps 78, k. 122;,(1850) rkps 179, k. 2; (1852) rkps
68, I, k. 43; (1852) rkps 50, I, k. 21; W. Studnicki, Polityka Rosji wzgledem szkol-
nictwa zaboru rosyjskiego, Krakéw 1906, s. 88—91; S. KosSciatkowski, Aleksander
Zdanowicz (1805—1868). Zarys biograficzny, Wilno 1918, s. 14—15.
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minowania ,i wydawania S$wiadectw nauczycielkom domowym. Najcze-
Sciej na nauczycielki domowe kandydowatly absolwentki czteroklasowych
pensji. Opinie komisji egzaminacyjnej musiala zatwierdzi¢ rada profeso-
row Uniwersytetu Kijowskiego, bez czego $wiadectwo egzaminacyjne nie
bylo wazne 8.

Od roku 1846 urzednicy guberni, wchodzacych w sklad Bialoruskie-
go Okregu Naukowego!®, ktorzy nie mieli ukonczonego wyksztalcenia
$redniego, a aspirowali do tego, by by¢ urzednikami cywilnymi drugiej -
kategorii, wymagany egzamin musieli zdawa¢ w Instytucie Szlacheckim
w Wilnie — zamiast w jednym z uniwersytetow 2.

Po wprowadzeniu w roku 1856 wykladow jezyka polskiego do szkoél
Wilenskiego Okregu Naukowego 2! Instytut stal sie instancjg kwalifika-
cyjng dla nauczycieli tego przedmiotu. Komisja egzaminacyjna istniala
tylko do roku 1859. Uprawnienia jej przeszly do Warszawskiego Okregu
Naukowego 22,

~ Tak wyglada krétki przeglad przywilejéw, uprawnien i obowigzkow
Wilenskiego Instytutu Szlacheckiego.

ZRODELA UTRZYMANIA I GOSPODARKA INSTYTUTU

Zalozenie w Wilnie Pensjonatu Szlacheckiego powodowalo starania
w kierunku oparcia nowego zakladu na mocnych, pewnych podstawach
materialnych. Mimo bliskiego zwigzku z II gimnazjum Pensjonat posia-
dal swéj odrebny budzet. Dla gimnazjum z sum przeznaczonych na
szkolnictwo w roku 1834 asygnowal rzad 7760 rb. rocznie. Po zlgczeniu
gimnazjum z Pensjonatem i przeksztalceniu zakladu w Wilenski Insty-
tut Szlachecki suma powyzsza zostala przeznaczona dla Instytutu. Od-
rebne zrédla dochodu Pensjonatu-Instytutu stanowily: 1. wpisowe wy-

18 AON (1837) rkps 22794, k. 172; (1840) rkps 27073, k. 176; (1848) rkps 24,
nr 491 i 3338; WIS (1861) rkps 11, k. 1; (1862) rkps 11, k. 2, 12—14, 18, 21.

19 Biatoruski Okreg Naukowy zostal utworzony w 1829 r., w sklad ktoérego
wchodzily gubernie: wilenska, grodzienska, witebska, mohylewska, wolynska i po-
dolska. W 1831 r. przylaczono do BON gub. minska, za§ gubernie wolynska i podol-
ska wecielono do Charkowskiego Okregu Naukowego. W 1850 r. nastgpily dalsze
zmiany w strukturze BON: gubernie witebska i mohylewska przeszly do Peter-
sburskiego Okregu Naukowego, a z guberni wilenskiej, grodzienskiej i minskiej
utworzono Wilenski Okreg Naukowy. \

20 AON (1845) rkps 3443, k. 2.

21 Jezyk polski wykladano w Instytucie do 1840 r. Po przerwie zezwolenie na
ponowne wprowadzenie jezyka polskiego jako przedmiotu nieobowigzkowego otrzy-
maty w 1856 r. Instytut w Wilnie oraz gimnazja i szkoly szlacheckie Wilenskiego
Okregu Naukowego. Faktycznie zajecia te w Instytucie Szlacheckim rozpoczely sie
dopiero w roku szk. 1859/60. '

22 Cirkulari po uprawleniju Wilenskogo Uczebnogo Okruga s 1857 po 1864 god,
s. 30, 129; Pamiatnaja knitka Wilenskoj Gubiernii na 1858 g., Wilno 1859, s. 37.
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chowankéw; 2. oplaty, wnoszone przez Wilenskg Izbe Skarbowg; 3. zapi-
sy o$wiatowe z dotacji: a) hr. Michala Walickiego; b) ks. Stanislawa
Bonifacego Jundzilla; c) Antoniego Lappy; i 4. stypendia: a) redakcji
,Kuriera Litewskiego”, przemianowanego z czasem na , Wilenski”;
b) Komitetu Opieki Spolecznej. Kazde z wymienionych Zrodet omawia-
my oddzielnie 3. .

Wedlug statutu Pensjonatu Szlacheckiego, zatwierdzonego przez mi-
nistra oswiaty dn. 27 lipca (9 sierpnia) 1834 r. wychowankowie Pensjona-
tu oplacali za nauke i utrzymanie wpisowe w sumie 225 rb. rocznie. Za
umundurowanie nie pobierano oplaty. Juz jednak w grudniu 1835 r.,
wskutek trudnosci materialnych i panujgcej w Wilnie drozyzny, pod-
wyzszono wpisowe do 250 rb. rocznie. Podwyzka obowigzywala od roku

szkolnego 1835—1836. Dotyczyla tylko wychowankéw, oplacajacych pel- _

ne wpisowe, nie dotyczyla stypendystéw . W roku szkolnym 1856—
1857 podwyzszyl Instytut wpisowe do 300 rb. rocznie. W roku szkolnym:
1858—1859 wpisowe wrocito do dawnej wysokosci, jedynie nowo wste-
pujacy wnosili jednorazowo 25 rb. na wyekwipowanie. Aby podrepero-

waé finanse Instytutu, cesarz Aleksander II zezwolil na przyjmowanie .

uczniéw przychodzgcych na lekcje z miasta, z roczng oplatg 125 rb. Ko~
rzystali oni z praw i przywilejow stalych wychowankéw Instytutu.
Dogadzalo to szkole, gdyz o ile w dortuarach Instytutu bylo za malo
miejse, o tyle klasy posiadaly do 60 miejsc wolnych, zapelnienie ich mo-
glo wydatnie poprawi¢ finanse Instytutu. Mimo tych $rodkéw zarad-
czych Instytut pod wzgledem materialnym stale sie borykal z trudnos-
ciami i wymagal zwiekszenia wpisowego, na co otrzymatl zgode ministra
o$wiaty. Od grudnia 1861 r. do pazdziernika 1863 r. pobieral wiec Insty-
tut 300 rb. rocznie od wychowankéw, oplacajacych pelne wpisowe, oraz
od dwéch stypendystéw z funduszu ks. Jundzilla, poniewaz pozwalaly-
na to procenty z zapisu fundatora. Natomiast nie pobierano 25 rb. oplaty
wstepnej od stypendystow rzadowych i prywatnych, wplacali je tylko
uczniowie, bedgcy na wlasnym koszcie. Podwyzszone wpisowe pobie-
ral Instytut do 8 (21) pazdziernika 1863 r., czyli do konca swego istnie-
nia 25,

W 1834 r. cesarz Mikolaj I zezwolil na wychowywanie na koszt skar-
bu w Pensjonacie Szlacheckim w Wilnie dwudziestu chlopcéw. Wilenska

Izba Skarbowa wplacala za kazdego 225 rb. Stypendystéw wyznaczal °

wilenski wojenny gen.-gubernator. Otrzymywali oni wszystkie przywile-

3 AON (1837) rkps 2279, k. 173; (1842) rkps 3093, k. 150—151; (1851) rkps 65,
I, k. 86.

# M. Balinski, op. cit., s. 191—192; AON (1832) rkps 1259, k. 262, 274—275, 303,
319—320.

% AON (1832) rkps 1259, k. 26, 494, 501—502, 506, 509—510, 514, 518, 522;
(1850) rkps 129, k. 1; WIS (1854) rkps 3, k. 7—8; (1861) rkps 5, k. 46; ,Kurier
Wilenski”, 1 VIII 1861, nr 59; 10 VII 1862, nr 53.

0
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je z ta roznica, ze wstepowaé do wojska mogli jedynie do puilkéw, sta-
cjonujgcych w guberniach wielkorosyjskich. W 1851 r. ograniczenie to
cofnieto. Stypendysci rekrutowali sie sposréd niezamoznej szlachty
i urzednikéw czterech guberni zachodnich, wchodzgcych w sklad Bialto-
* ruskiego Okregu Naukowego. Stypendysci Rosjanie, synowie wojsko-
wych i urzednikéw, stanowili 6w element, ktéry mial nada¢ rosyjski
charakter uczelni. Co do Polakéw — to wybierano ich spomiedzy ,,pra-
womyslnych”, tj. z rodzin, ktére zaznaczyly swa lojalnos¢ wobec rzgdu.
Dzieci renegatéw mialy pierwszenstwo. Na przyklad w 1841 r. przyjety
zostal na koszt skarbu Karol Narutowicz, syn b. prezesa sagdu ziemskiego
w Rosieniach, ktéry to sedzia w czasie powstania 1830 r. ,,za wiernos¢
tronowi pozbawiony zostal przez buntownikéw zycia”. Czasami okolicz-
nosci wymagaty odchylen od przyjetej linii postepowania. Na przyktad
odméwienie przyjecia do Instytutu na koszt skarbu syna zastuzonego
pedagoga byloby zbyt uderzajace. Dlatego to stypendystg rzgdowym
zostal Gustaw, syn inspektora Instytutu Feliksa Czasznickiego. Dlatego
-dwaj synowie inspektora Andrzeja Kalinowskiego — Wiktor i Jozef —
‘byli czesciowo stypendystami rzgdowymi. Mieszkajgc u ojca w gmachu
Instytutu, otrzymywali z domu ubranie, a nauke i utrzymanie dawal im
Instytut. Pozycja obu Kalinowskich byla wyjatkowa. Uczyniono to dla
ojca — inspektora zakladu, ktory mieszkal w gmachu Instytutu, synow
wiec jego nie mozna bylo traktowaé¢ jako przychodzgcych z miasta. In-
-spektor nie byl na tyle zamozny, by dzieci swe umiesci¢ w Instytucie,
a zn6w nieuczeszczanie dzieci inspektora do Instytutu mogloby- wplyngé
ujemnie na opinie zakladu. Tym powodom zawdzieczali mlodzi Kalinow-
‘scy swoje na wp6! rzgdowe wychowanie 6.

Trzecim bardzo powaznym zrédiem utrzymania Instytutu byly trzy
zapisy oswiatowe, z ktérych najbardziej wazki byl fundusz Michata hr.
Walickiego. 1 (14) czerwca 1808 r. podstoli koronny Michat hr. Walicki
uczynil zapis, przeznaczajagc sume 12000 zlp. rocznie na wychowanie
-o$miu mlodych szlachcicow w jednej ze szkol, pozostajacej pod zarzag-
dem TUniwersytetu Wilenskiego. Zapis oparty byl na majgtku ofiarc-
dawcy — Jeziory w pow. grodzienskim. Sume te sam fundator za zycia,
po $mierci za$ jego spadkobiercy wplaca¢ mieli w dwodch terminach:
.1 (14) stycznia i 1 (14) lipca, poczynajac od 1809 r. W przypadku sprze-
dazy Jezior zabezpieczenie funduszu stypendialnego przechodzilo na inng
‘majetnos¢ Walickich. Tak wiec w 1821 r. fundusz przeniesiono z Jezior
na majgtek Lunny. Zapis przeznaczony byl na wychowanie chlopcow
z rodu Walickich, ich krewnych, wreszcie — z braku tych ostatnich —

26 M. Balinski, op. cit.,, s. 192—193; ,Kurier Wilenski”, 13 XI 1859, nr 89; AON
(1842) rkps 1259, k. 78, 87, 368; (1834) rkps. 1644, k. 119, 201, 223, 231—232, 305;
-(1837) rkps 2255, k. 14, 15, 33, 71; wrs (1854) rkps 8, k. 24, 50.
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na ksztalcenie synéw niezamoznej szlachty. Procz kwoty pienieznej fun-
dator ofiarowal na mieszkanie swoim stypendystom jednopietrows ka-
mienice z oficynami i ogrodem przy ul. Sawicz (na Bakszcie) pod
nr. 88/89. Po zamknieciu Uniwersytetu Wilenskiego konwikt Walickiego
przeszed! pod zarzad I gimnazjum. Wskutek naduzyé, jakie powstaly
przy zarzadzaniu konwiktem, kurator BON rozkazal, aby w 1834 r. jego
wychowankowie przeniesieni zostali z domu konwiktowego do Pensjo-
natu Szlacheckiego. W domu przy ul. Sawicz mieszkaé mieli guwernerzy
Pensjonatu. W roku szk. 1844—1845 z rozporzadzenia kuratorium szkol-
nego stypendysci Walickiego przeniesieni zostali do Pensjonatu Szlachec-
kiego w Grodnie. Decyzja ta sprzeciwiala sie zamiarom fundatora. Wo-
bec powyzszego Leopold Walicki, ktory wyznaczat kandydatéw do sty-
pendium, poczynit odpowiednie starania i w r. 1854—1855 stypendysci
zostali ponownie przeniesieni do Instytutu w Wilnie. Dom przy ul. Sawicz
oddano w prywatng dzierzawe. Kwota 1800 rb. z funduszu Walickiego nie
wplyWwata do Instytutu systematycznie. W 1863 r. pienigdze w ogble
wplywaé przestaly, gdyz majatki spadkobiercéw zostaly skonfiskowane
za ich udzial w powstaniu. Zresztg rok 1863 by! réwniez koncem istnie-
nia Instytutu. Po jego zamknieciu wszystkie fundusze uczelni, a wiec
i fundusze Walickiego przeszly na rzecz gimnazjum gubernialnego 27,
Drugim zapisem o$wiatowym byt fundusz ks. Jundzilla. Ks. Stanislaw
Bonifacy Jundzill, profesor botaniki i zoologii Uniwersytetu Wilenskiego,
ofiarowal 28 lipca (10 sierpnia) 1824 r. kolegium Pijaréw w Wilnie, do
ktérego sam nalezat, 100000 zip., czyli 15000 rb.,, na wychowanie
i ksztalcenie w ciggu szeSciu lat dwéch chlopcéw z rodziny Jundzittéw.
Gdyby tych nie bylo, stypendium stuzy¢ mialo nawet najdalszym krew-
nym, wreszcie zupeklnie obcym, wedlug wyboru ks. Pijaréw. Fundusz
Jundzilla opieral sie na majgtku Soly w pow. witkomirskim i na ma-
jatku Strawienniki w pow. trockim. Wlasciciele tych posiadlosci byli
wierzycielami fundatora. Dn. 11 (24) marca 1835 r. cesarz Mikolaj I wy-
dal rozkaz, na mocy ktérego dom ks. Pijaréw przy ul. Dominikanskiej
27/413 i fundusz ks. Jundzilla przeznaczone zostaly dla Instytutu w Wil-
nie. Instytut do konca swego istnienia wychowywal dwéch stypendystéw

27 Michat hr. Walicki (ur. 1742 lub 1746 r., z metryki zgonu- w 1748 r., zm.
1829 r.), podstoli koronny, oryginat i filantrop, pochodzit z Mingzczyzny. Posiadat
wielkie dobra w Grodzienszczyznie oraz wspaniate zbiory sztuki i muzealne. Mial
wielkie zrozumienie dla nauki i jej potrzeb. W 1803 r. ofiarowal  Uniwersytetowi
Wilenskiemu rzadkie i kosztowne zbiory metali, kamieni, muszli i okazéw mor-
skich — L. Uzieblo, O podstolim Michale Walickim, ,Dziennik Wilenski”, 31 I 1929,
nr 26; S. Koscialkowski, Z dziejéw ofiarnosci na rzecz nauki i mauczania na Litwie,
»,Nauka Polska”, t. V, 1925, s. 250; N. Junickij, Funduszi i stipendii.., s. 112—115,
117, 123; AON (1850) rkps 251, k. 1, 5—9, 40, 52—53, 56—59, 103—105, 110, 121,
157, 160; WIS (1862) rkps 31, k. 1—4, 6, 10, 21.

8 — Rozprawy z dziejow oswiaty, t. 28
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ks. Jundzilta. Po zamknieciu Instytutu fundusz przeznaczony zostat dla
gimnazjum wilenskiego %.

W 1840 r. Instytut zyskal trzeci zapis oswiatowy — Antoniego Lap-
py 2°. 9 (22) czerwca 1830 r. Antoni Lappa uczynil zapis wieczysty, na
mocy ktérego przekazal Uniwersytetowi Wilenskiemu 600 rb. rocznie
z dochodéw majatku Bujwidziszki na utrzymanie i wychowanie swych
dwoch krewnych lub imiennikéw. Ze stypendium korzysta¢ mogli,
w braku blizszych, dalsi krewni po mieczu i po kadzieli. Za 300 rb. rocz-
nie stypendysta Lappy powinien byl otrzymaé catkowite utrzymanie,
nauke i pomoce naukowe — w gimnazjum wilenskim albo w szkole powia-
towej. 16 (29) wrzesnia 1839 r. testament Lappy zyskal moc obowigzu-
jacg, a 28 marca (10 kwietnia) 1840 r. zapis z tego testamentu przeszedt
pod zarzad Wilenskiej Dyrekeji Szkél, ktéra zobowigzala sie wychowy-
waé w Instytucie Szlacheckim stypendystow Lappy od r. 1840—1841.
Z zapisem Lappy mial Instytut wiele klopotow. Musial Scigga¢ nawet
swa naleznosé drogg sgdows. Po zémknigciu Instytutu stypendium Lap-
py przejelo gimnazjum wilenskie 0. : )

Czwartym zrédtem dochodéw Instytutu bylo stypendium ,Kuriera
Litewskiego”, od r. 1841 , Kuriera Wilenskiego”.

,,Kurier Litewski” bylo to czasopismo wychodzgce w Wilnie, wyda-
wane najpierw przez akademie ks. jezuitéw, potem przez Uniwersytet
Wilenski. Od 1 (14) stycznia 1834 r. ,Kurier Litewski” stal sie gazetg
oficjalng. Ukazywal sie dwa razy w tygodniu z tekstem dwujezycznym,
. polskim i rosyjskim. Punkt 5. statutu wydawnictwa podawal, ze przy
Pensjonacie Szlacheckim ma powstaé tymczasowy komitet redakeyjny,
a punkt 7., — ze dochdéd z ,Kuriera” w kwocie 1300_rb. rocznie prze-
znacza sie na stypendium, dla wychowania w Pensjonacie 4 lub 5 sty-
pendystéw redakcji. Stypendystami mieli byé synowie niezamoznych
a zasluzonych urzednikéw. Do roku 1840, za kadencji redaktora Anto-
niego Marcinowskiego, ,,Kurier” nie mogl sie wywigza¢ ze swych zobo-
wigzan. Po dymisji red. Marcinowskiego ,,Kurier” przeszed! na wlasnosé
Instytutu. Nowy zespél redakcyjny skladal sie z Antoniego Edwarda
Odynca, redaktora, oraz z nauczycieli Instytutu: Aleksandra Muchina,,
tlumacza z jezyka polskiego na jezyk rosyjski, i Aleksandra Zdanowicza,

% N. Junickij, Funduszi i stipendii.., s. 127—146; ,Kurier Wileaski”, 13 XI
1859, nr 89; AON (1878) rkps 1, k. 3; (1832) rkps 1259, k. 522; WIS (1850) rkps
7, k. 39; (1851) rkps 9, k. 3, 15, 18; (1852) rkps 8, k. 7, 10; (1861) rkps 6, k. 15,
23.

# Antoni Rappa, dziedzic Bujwidziszek pod Wilnem, czlonek komisji utwo-
rzonej w 1797 r., ktéra miala czuwaé nad trybem nauk Akademii Wilenskiej i szk6¥
prowincjonalnych oraz nad = bezpieczenstwem funduszu edukacyjnego. W latach
1805—1807 Lappa byl marszatkiem pow. trockiego. Por. J. Bielinski, Uniwersytet
Wilenski (1579—1841), Krakéw 1899—1900, t. I, s. 220.

# N. Junickij, Funduszi i stipendii..., s. 142—146; AON (1839) rkps 2420, k. 14—
16, 37, 58, 64, 65, 112—113; WIS (1862) rkps 31, k. 14, 18,
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tlumacza z jezyka rosyjskiego na jezyk polski. Pod umiejetnym kierow-
nictwem Odynca pismo przyniosto w 1840 r. Instytutowi dochéd w su-
mie 1879 rb. 94 kop. W tym tez roku przyjeto do Instytutu czterech
stypendystow redakeji. W 1851 r. redakcja utrzymywala juz szesciu sty-
pendystéow. Ale w r. 1856 liczba ich spadia do jednego, gdyz zmniejszyla
sie liczba abonentéw pisma. W 1858 r., gdy pismo przestalo dawaé zysk,
wydawanie ,Kuriera Wileniskiego” przejagt Adam Honory Kirkor, ktéry
réwnocze$nie przyjal na siebie obowigzek utrzymywania stypendystéow
w Instytucie. W 1862 r. Kirkor zalegal z placeniem, gdyz ,,Kurier” nie
dawal dochodow. W roku 1863 po zZamknigeciu Instytutu stypendystéw
redakeji przeniesiono do gimnazjum wilenskiego. Wsréd stypendystéw
redakeji byl Wiadyslaw Kondratowicz, syn Ludwika (W} Syrokomli),
czlonka redakecji Kirkora 3!, Ostatnim stalym dochodem Instytutu bylo
stypendium Komitetu Opieki Spotecznej. Datuje sie ono prawdopodob-
nie od r. szk. 1851—1852. Stypendystami byli synowie zasluzonych
urzednikow. Liczba ich wahala sie od jednego do trzech. Stypendium
istnialo do zamkniecia uczelni 32.

Wymienione zrédla utrzymania byly mniej wiecej stale, najwiekszym
wahaniom ulegala suma pochodzgca z wpisowego wychowankéw. Zaleza-
la ona od ich liczby. 27 lipca (9 sierpnia) 1834 r. minister o$wiaty za-
twierdzil budzet wzorcowy Wilenskiego Pensjonatu Szlacheckiego dla
100 wychowank6éw. Na wydatki Pensjonatu w ciggu roku szkolnego prze-
znaczono 23 192 rb. Pensje personelu nauczycielskiego i administracyj-
nego wynosily 3200 rb. Dyrektor mial pobieraé 500 rb. rocznie, a inspek-
tor — 400 rb. Byly to dodatki do ich gaz gimnazjalnych, wyplacane po
uplywie roku, o ile budzet Pensjonatu na to pozwolil. Po przeksztal-
ceniu Pensjonatu na Instytut budzet zakladu zwiekszyl sie, gdyz wchlo-
nal w siebie budzety Pensjonatu i gimnazjum 32,

Personel nauczycielski, wychowawczy i administracyjny Instytutu -
w dn. 1 (14) stycznia 1839 r. przewidywatl nastepujgce etaty: dyrektora —
z pensjg 1000 rb. rocznie, inspektora — 500 rb., szesciu starszych na-
uczycieli (dwoch — jez. i literatury rosyjskiej, dwéch — laciny, jedne-
go — matematyki i fizyki, jednego — historii i statystyki) z pensjg 450 rb.
rocznie, pieciu mlodszych nauczycieli (jednego — jez. polskiego, czte-
rech — jez. francuskiego i niemieckiego) z pensja 350 rb. Dalej szli dwaj

prefekci — katolicki i prawoslawny — z pensja 250 rb., nauczyciel ry-

31 N. Junickij, Funduszi i stipendii..., s. 210—222; AON (1833) rkps 1553, k. I—
VI, 1—4, 11—12, 47, 56, 106, 121, 141, 171, 196—199, 219, 220, 239—240, 301; ,Kurier
Wilenski”, 13 XI 1859, nr 89; 29 XII 1859 nr 101; WIS (1861) rkps 6, k. 30;
(1862) rkps 31, k. 19—20; Pamiatnaja knitka na 1852 g., s. 125, 182—183; Cirkulari
po uprawleniju [..] s. 1857 po 1864 g., nr 1, s. 145. ’

32 WIS (1852) rkps 11, k. 20, 27; AON (1851) rkps 60, I, k. 86; ,Kurier Wilenski”,
17 XI 1859, nr 90.

3 M. Balinski, op. cit., s. 204—206; AON (1832) 1259, k. 123, 126.
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sunkéw — 240 rb., siedmiu guwerneré6w — po 250 rb. kazdy, nauczyciel
tannco6w — 250 rb., lekarz — 200 rb., kierownik infirmerii — 250 rb.,
" intendent — 300 rb., dozorczyni bielizny — 150 rb., sekretarz kancela-
rii 200 rb., pisarz — 80 rb. Od 1 (14) stycznia 1839 r. bylo siedmiu star-
szych nauczycieli, a mtodszych — trzech. Przybyl jeszcze etat nauczycie-
la kaligrafii z pensjg 100 rb., a od 1842—1843 r. szkolnego etat buchal-
tera, z uposazeniem 100 rb. z sum Instytutu i 220 rb. z sum redakcji
,Kuriera Litewskiego”, oraz etat dwoch pisarzy z gazg 120 rb. rocznie
kazdy. W miare potrzeb w ciggu lat nastepowaly zmiany w etatach.
W r. szk. na przyklad przybyl trzeci nauczyciel religii, pastor ewange-
licko-reformowany z pensjg 100 rb. rocznie. Liczba guwerneréw i na-
uczycieli zmieniala sie stosownie do potrzeb zakladu. Najwiecej miejsc
nadetatowych zajmowali nauczyciele jezyk6éw francuskiego, niemieckie-
go i angielskiego. Nauczyciele-jez. francuskiego i niemieckiego pobierali
po 200 rb. rocznie, nauczyciel jez. angielskiego — 250 rb. rocznie 34
Nauczyciele i pracownicy Instytutu otrzymywali mieszkania w domach
Instytutu lub zwrot pieniedzy za wymnajety lokal. W budynku Instytutu
winni byli mieszkaé¢ inspektor zakladu i guwernerzy. Do roku 1843 do
chwili, gdy urzgdzono w Instytucie mieszkanie dla dyrektora, obydwaj
kolejni zwierzchnicy zakladu Kistow i Galler mieszkali w domu Walic-
kiego 3.

Stuzba Instytutu skladala sie z 30 lub 31 os6b. Wydatki roczne zakla-
du powinny byty pokrywac¢ sie z jego dochodami. Nie zawsze jednak roz-
chéd odpowiadal przychodowi. Stad trudnosci, zacigganie pozyczek przez
Instytut, przekroczenia budzetowe np. w 1. 1836—1838. Dyrektor Insty-
tutu Kistow nie przestrzegal w gospodarce oszczednosci. Dowodem tego
bylo to, ze w 1837 r. ze stolu Pensjonatu, oprécz uprawnionych, korzys-
- talo bezprawnie ponad trzydziesci oséb z personelu uczelni. W 1838 r.
mimo surowego zakazu wicekuratora z kuchni Instytutu wydawano piet-
nascie porcji ponad iloé¢ prawng. W celu zapobiezenia wykroczeniom
wicekurator wydatl w roku 1838—1839 szereg zarzgdzen oszczedno$cio-
wych oraz nakazal Scislg kontrole ksiegowosci. Dyr. Kislow otrzymat
nagane, a inspektor Biakster — dymisje3®. Po $mierci dyr. Kislowa
20 X (2 XI) 1840 r. ujawniono pewne niedobory. Sprzedane z licytacji
rzeczy zmarlego nie pokryly calkowicie braku, wobec czego nauczyciele,

3 N. Junickij, Kratkaja pogodnaja zapiska o Wilenskoj Pierwoj Gimnazii, Wil-
no 1872, s. 20; AON (1837) rkps 22794, k. 167; (1840) rkps 27073%, k. 170; (1843)
rkps 323515, k. 190; (1848) rkps 50, k. 168; (1852) rkps 68, k. 205—210; WIS
(1852) rkps 11, k. 11—34. )

3% M. Balinski, op. cit.,, s. 195, 197—200; AON (1832) rkps 1259, k. 193; (1838)
rkps 2392, k. 19; (1840) rkps 2707, k. 176—177; (1841) rkps 2777, k. 1, 2; (1842)
rkps 3093, k. 150; (1843) rkps 3130, k. 9.

8 AON (1840) rkps 2707, k. 171; (1852) rkps 50, I, k. 22; WIS (1851) rkps 9,
k. 28.
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stanowigcy komisje rewizyjng szkoly, zlozyli sie sami, by splaci¢ diug
Kistowa 3. Nastepca Kistowa Gawrit Galler (Haller) (1840—1852) pro-
wadzit gospodarke Instytutu sprawniej, ale i on z poczatku borykatl sie
z trudnosciami finansowymi. Dzieki jednak umiejetnej i oszczednej go-
spodarce dyrektora nie tylko zlikwidowano diugi, lecz porobiono nawet
oszczednosci, ktore dyrektor lokowal na.procent w Opiece Spolecznej.
Dyr. Galler o ile nie miat kwalifikacji pedagogicznych jako wychowaw-
ca mlodziezy, o tyle byl dobrym administratorem i gospodarzem 3. Jego
nastepca Andrzej Kalinowski (1852—1857), wzorowy dyrektor, miewal
réwniez trudnosci finansowe i zacigga¢ musial pozyczki w redakcji ,,Ku-
riera Wilenskiego” 3. Strong ‘gospodarczg zakladu zajmowat sie inspektor
Instytutu. Sporzadzal on bilanse miesieczne i roczne oraz sprawozdania
finansowe dla Ministerstwa Oswiaty .

Na ogél! mimo wprowadzonych' oszczednosci zycie Instytutu posta-
wione bylo na szerokiej stopie. Wychowankowie zajmowali dwa wygod-
ne gmachy z duzymi klasami, wygodnymi sypialniami i duzg salg rekre-
acyjng. Na miejscu byly lazZnie, szpital i biblioteka. Sté! dostatni, ubranie
w najlepszym gatunku, rozrywki w dostatecznej iloSci. Poniewaz statut
Instytutu zastrzegal, ze wychowawcy slug swoich poddanych w Pensjo-
nacie mie¢ nie mogg %!, sam Instytut dbat o to, by sluzby bylo tyle, ile
potrzeba. Zewnmetrzna wiec strona zycia zakladu nic do zyczenia nie
pozostawiala.

NAUKA I WYCHOWANIE

Pensjonat Szlachecki podlegal ogbélnym przepisom dla $rednich za-
kladéw naukowych cesarstwa rosyjskiego. Przepisy te zawarte byly
w ustawie o uczelniach z roku 1828. Statut Pensjonatu, zatwierdzony
w 1834 r. przez ministra o$wiaty, okreslal kurs nauki na lat siedem.
Przedmioty wykladane: 1 religia; 2. gramatyka, logika i literatura rosyj-
ska; 3. matematyka i fizyka; 4. geografia powszechna i Rosji; 5. historia
powszechna i Rosji; 6. statystyka powszechna i Rosji; 7. jez. lacinski;
8. jez. niemiecki; 9. jez. francuski; 10. jez. polski; 11. kaligrafia; 12. ryso-
wanie planéw; 13. rysunki. Ponadto uczniowie pobiera¢ mogli lekcje
$piewu, muzyki, tanca i fechtunku. Program okreslony statutem wpro-

7 AON (1840) rkps 2665, k. 5, 8, 24, 29, 98, 117, 119—123.

8 AON (1837) rkps 2266, k. 102; (1846) rkps 50084, k. 1, 2; (1850) rkps 129,
k. 7—8.

% WIS (1854) rkps 3, k. 7, 8, 11, 26, 31—32; AON (1832) rkps 1259, k. 484,
485, 488—489, 494, 498.

© WIS (1832) rkps 1259, k. 191, 193; (1835) rkps 2, k. 7; (1845) rkps 10, k. 1,
2, 4—5, 7—10, 12; (1851) rkps 10, k. 1, 4; (1861) rkps 6, k. 21; (1861) rkps 15,
k. 3, 4; (1884) rkps 7, k. 10; M. Balinski, op. cit., s. 195—197, 201.

&1 M. Balinski, op. cit., s. 203. :
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wadzono z pewnymi odchyleniami. Na przyklad lekcje rysowania planéw
weszly w sklad programu dopiero w 1838 r. Jezyk francuski zajgl
w Pensjonacie pozycje wyjatkows. Nie figurowal on w zwyklym planie
lekecyjnym. Jak bylo w pierwszym roku szkolnym, nie wiemy. W 1835 r.
utworzono natomiast tzw. réwnolegle klasy jez. francuskiego, w ktérych
umieszczono uczniéw stosownie do ich wiadomosci i znajomo$ci jez.
francuskiego. W I i II réwnoleglych klasach wykladano jez. francuski
codziennie po 1 godz., w III i IV kl. — trzy razy tygodniowo po 1 godz.
W 1836 r. utworzono réwnolegle klasy niemieckie, ale o nich blizszych
danych brak. Po reformie szkolnej w 1849 r. jez. francuski figurowal
w rozkladzie zaje¢ obok niemieckiego, ale do reformy wyktadano go tylko
w klasach réownolegtych.

Z zestawienia liczby godzin kazdego przedmiotu w poszczegélnych kla-
sach w r. szk. 1835—1836 latwo wflowi¢ mozna proporcje godzin, po-
Swieconych na nauke jez. francuskiego i niemieckiego.

Tabela 1. Siatka godzin lekcyjnych w programie WIS w r. szk. 1835/36

Klasy
Przedmioty wykladane N I I v v VI VII Ogolna 1.,.02-
ba lekcji

Religia rz.-kat. 2 2 2 1 1 1 1 10
Rel. prawostawna 2 2 2 6
Literatura rosyjska - — — 4 4 4 4 16 28
Jezyk rosyjski 4 4 4 - - - - 12 -
Jezyk lacinski 4 4 4 — — — — 12
Literatura lacinska — — - 4 4 4 4 16 28
Jezyk polski -2 2 2 2 1 1 1 |1

Jezyk niemiecki 2 2 2 2 2 2 2 14
Historia - - — 2 9 3 2 10
Geografia 2 2 2 1 1 - — 8
Statystyka — — — - - — 2 2 10
Matematyka - — — 3 3 3 2 11
Arytmetyka 4 4 4 — — — — 12
Fizyka S FR IO g 5. [ a4 &
Rysunki 2 — — — — - 3
Kaligrafia 2 2 2 -1 1 — = 7

Klasy rownolegle jezyka

francuskiego I 11 11T v ogolna liczba lekcji
6 6 3 3 18

Tabela wykazuje, ze najmniejsza liczba godzin lekcyjnych przypadala,
procz fizykiirysunkéw, na religie prawoslawng, a toz tego powodu, ze
Pensjonat mial niewielu uczniéw prawostawnych. W r. szk. 1835—1836
bylo ich tylko dwunastu. Dlatego tez na religie prawostawng lgczono klasy
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T1iI, IIIiIV,VzVIiVII‘ Do przedmiotow wymienionych w tabeli
przybyly w r. szk. 1836—1837 lekcje tancéw i muzyki, za ktére pobieratl
Pensjonat oddzielnie po 5 rb. miesiecznie. Za oddzielng doplatg uczyé¢
sie mogli uczniowie jazdy konnej i fechtunku. W r. szk. 1843—1844 jako
przedmiot nadobowigzkowy wprowadzono w kl. VII jez. angielski.
W r. szk. 1844—1845 uczyly sie go juz trzy wyzsze klasy. Pierwszy na-
" uczyeiel jez. angielskiego Adolf Rozenstein wykladal od roku 1844 do
roku 1851. Stracil posade na skutek przypadku, ktéry odslonilt istotny
stan znajomos$ci tego jezyka w Instytucie. W roku 1851 na uroczyste
otwarcie roku szkolnego uczniowie mieli . popisywaé sie deklamacja
w réznych jezykach. Do recytowania wiersza angielskiego wybral Rozen-
stein swego najlepszego ucznia. Przed uroczystoScig (ktéra sie zresztg
nie odbyla) repetowali uczniowie swo6j program przed woj. gen.-guber-
mnatorem. Gen.-gubernator nie znal jez. angielskiego.- Poslal wiec ucznia,
majgcego wyglosic wiersz do Angielki, guwernantki swoich cérek.
Angielka z recytacji nie zrozumiala ani slowa. Skutek tego odkrycia byt
piorunujgcy. Rozenstein otrzymal! natychmiastowsa dymisje. Nastepca
jego, autentyczny Anglik Finley Chisholm, uczy! jez. angielskiego az do
zamkniecia Instytutu 3.

Do przedmiotéw uposledzonych nalezaly lacina i jez. polski. Z nauki
laciny zwolni¢ sie mogli ci uczniowie, ktérzy obierali w przyszlosci ka-
riere wojskowg. W 1839 r. wiekszo$¢ uczniéw zaniechala nauki laciny.
Przeciwdzialal temu dyr. Kistow. Wystaral sie on o zarzadzenie kura-
torium szkolnego z lipca 1839 r., na ktérego mocy uczniowie nie uczacy
sie laciny od kl. IV wzwyz mogli ukonczy¢ Instytut i otrzymaé wszystkie
jego prawa i przywileje tylko w tym przypadku, gdy z innych przed-
miotéw mieli stopnie celujgce. Natomiast wszyscy inni bez nauki laciny
nie otrzymywali dyploméw ukonczenia szkoty.

Co do jez. polskiego — byt on zaledwie tolerowany, a w 1840 r. znie-
siony zupelnie. Caly wiec ciezar poznania jezyka ojczystego, literatury
i dziejow Polski spadal na barki samych wychowankéw i Polakéw
nauczycieli innych przedmiotéw. W 1859 r. wyklady jez. polskiego zosta-
ly wznowione 4,

Lekcje w Pensjonacie odbywaly sie od godz. 9 do 12 przed poludniem
i od godz. 3 do 6 po potudniu. Z rana i po poludniu bylo po dwie lekcje.
Godzina lekcyjna trwala 85 minut. Przerwa miedzy lekcjami — 10 mi-

2 AON (1835) rkps 1832, k. 45—47; (1836) rkps 2112, k. 5; (1840) rkps 2707,
k. 172; (1849) rkps 94, k. 5—7.

48 AON (1837) rkps 22794 k. 169; (1840) rkps 27073%, k. 173; (1844) rkps 3353,
k. 2, 4, 8, 10; (1851) rkps 11, k. 3, 5—6; Archiwum Towarzystwa Przyjacié} Nauk
w Wilnie (dalej w skrécie: TPNW), Pamietnik Aleksandra Zdanowicza z lat 1849—
1859, 13 XI 1852; Pamiatnaja knizka [..] na 1863 g., Wilno 1863, s. 58.

4 AON (1837) rkps 2241, k. 3, 7—8, 11—12; (1840) rkps 2707, k. 171.
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nut. W godzinach rannych wykladano przedmioty wymagajace wiekszej
Swiezosci umystu, w popotudniowych — latwiejsze: religie, rysunki, ka-
ligrafie i zawsze uposledzony jez. polski. W godzinach wieczornych,
zasadniczo przeznaczonych na powtarzanie lekcji, odbywaly sie lekcje
jez. francuskiego w tzw. klasach réwnolegltych. W roku 1835—1836 bytly
to godziny 6—7 (18—19) wieczorem codziennie, w roku 1836—1837 go-
dziny 6—8 (18—20) w ciggu pieciu dni w tygodniu, a széstego dnia od
godziny 5(17) do 7(19) wieczorem. Miedzy godz. 12 a 13 odbywaly sig
lekcje muzyki, a raz w tygodniu lekcje tanca, trwajgce jedng lub dwie
godziny 3. Z biegiem czasu program nauki troche sie zmienil. W 1844 r.
polaczono statystyke z geografig, w r. 1846 — usunieto logike, wykla-
dang razem z literaturg rosyjskg . Nowa ustawa szkolna w 1849 r.
wprowadzala zmiany w programach $rednich zakladéw naukowych.
Siedmioletni kurs nauki gimnazjalnej, poczynajgc od kl. IV, podzielono
na ogdlny i specjalny. Uczniowie zamierzajgcy obra¢ kariere urzednicza,
otrzymywali zwiekszong liczbe godzin jez. rosyjskiego, matematyki i pra-
wa, ci, ktérzy chcieli p6js¢ na studia w uniwersytecie — lekcje laciny
i greki. Tego ostatniego jezyka uczyli sie przyszli filologowie klasyczni.
W roku 1849—1850 Instytut wprowadzil nakazane reformg zmiany.
Nauka jez. greckiego trwala prawdopodobnie w Instytucie niedlugo.
Sladéw jego wykladania poza 1850 r. nie pozostalo zadnych. Przypusz-
czalnie zamiast greki wprowadzono od r. szk. 1852—1853 nauke przy-
rody. W 1859 r. zaczeto tez wyklady jez. polskiego: wkl. I—V po dwie
godz. tygodniowo, a w kl. VI—VII, po jednej godz. tygodniowo. Wykla-
dowcami jez. polskiego mogli by¢ tylko nauczyciele-$wieccy, uczacy ja-
kiego$ przedmiotu w danej szkole. W 1860 r. jez. polski stal sie przed-
miotem obowigzkowym dla uczgcych sie go, tzn. stopien z tego przed-
miotu brany byl pod uwage przy promowaniu uczniow do klas wyz-
szych 7. W ostatnich latach istnienia Instytutu przybyla tez gimnastyka.
Pierwsze jej $lady napotykamy w r. szk. 1858—1859 48,

W celu dobrego opanowania przez wychowankéw jez. francuskiego
od poczatku istnienia Instytutu do roku 1850—1851 wykladano po fran-
cusku geografie w kl. I, II i III, a geometrie, trygonometrie, kosmografie
i fizyke w czterech starszych klasach. Poza tym trzy dni w tygodniu
przeznaczono na rozmowe po francusku. W 1851 r. dnie konwersacji

4% M. Balinski, op. cit., s. 193; AON (1855) rkps 1832, k. 46—47; (1836) rkps
2112, k. 5.

46 J, Kucharzewski, op. cit., s. 311—312, ~

47 AON (1849) rkps 94, k. 3—4, 32, 88—89; (1850) rkps 197, k. 6; (1850) rkps
12, k. 27, 30; WIS (1852) rkps 11, k. 12; M. W. Sieriebriakow, op. cit.,, s. 127,
W. Studnicki, op. cit., s. 113; Cirkulari po uprawleniju [...] s 1857 po 1864 g., s. 30,
105, 150.

48 Kurier Wilenski”, 17 XI 1859, nr 90.
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francuskiej zamieniono na dnie francusko-niemieckie, a pozostale trzy
dni przeznaczono na jez. rosyjski, z ktéorym w Instytucie szlo bardzo
opornie 49,

Jako pomoce naukowe shtuzyly zbiory biblioteczne, mapy, globusy,
przyrzady matematyczne i rysunkowe, zbiér mineraléw oraz gabinety
fizyczny i zoologiczny. W bibliotece w 1837 r. znajdowalo sie 2779 dziel
w 4060 tomach, w tym najwiecej pozycji w jez. francuskim. Poniewaz
jednak trzon biblioteki stanowil ksiggozbiér b. seminarium nauczyciel-
skiego, istniejgcego przy Uniwersytecie Wilenskim, ksigzek polskich bylo
duzo. Dokupywano przewaznie ksigzki rosyjskie®*. Poza tym szkola
abonowala dwa czasopisma periodyczne i pie¢ gazet. Byly to pomoce
gimnazjalne. Procz nich Pensjonat mial swoje wlasne. Byly to: dwa glo-
busy, mapy, przyrzady rysunkowe, mala podreczna biblioteczka rosyjska.
i cztery czasopisma. W 1837 r. Pensjonat otrzymat 350 dziet, skonfisko-
wanych w majatku powstarica z 1830 r. ziemianina Soltana. W 1840 r.
wlasny ksiegozbioér Instytutu liczyt 472 tomy. Po przeksztalceniu gimna-
zjum i Pensjonatu na Instytut Szlachecki pomoce naukowe obu zakla--
déw wchlongl Instytut, mimo to dawne pomoce Pensjonatu pozostaly
jak gdyby czyms$ odrebnym, czyms, co bylo juz nie szkolnym, ale raczej
domowym sprzetem wychowankéw Instytutu. Zestawienie stanu biblio-
teki z lat 1840—1851 wykazuje, ze najwiecej bylo w niej ksigzek fran-
cuskich i rosyjskich. Po nich dopiero szty polskie i inne. W ostatnich la-
tach istnienia Instytutu zaczeto bardzo wzbogacaé¢ gabinety fizyczny,
zoologiczny i mineralogiczny. Pism i dziennikéw abonowano kilkanascie.
W 1859 r. bylo ich jedenascie ™.

O systemie nauczania w Instytucie sadzi¢é mozna tylko na podstawie
charakterystyki personelu nauczycielskiego. Sprawozdania z posiedzen
rady pedagogicznej — z wyjatkiem dwoéch z roku 1862 — nie przecho-
waly sie. W Rosji kadra pedagogow byla nieliczna. Nawet w guberniach
wielkorosyjskich odczuwatlo sie ich brak. Tym trudniejsze bylo zdobycie
ich dla krajow zabranych. Z braku prawdziwych Rosjan kuratoria szkol--
ne angazowaly zrusyfikowanych Niemcéw i innych cudzoziemcéw, pod-.
danych rosyjskich, wreszcie nawet Polakéw. Odbiciem tych stosunkéw

4 Kurier Wilenski”, 17 XI 1859, nr 90; AON (1837) rkps 22, 794, k. 171;
(1849) rkps 78, k. 124; (1850) rkps 179, k. 4; (1850) rkps 114, k. 1, 19, 38; (1851).
rkps 2, k. 1, 4, 6; (1852) rkps 68, I, k. 47—48; TPNW, Wspomnienia i pamietniki
Jakuba Gieysztora, ur 18—6 kwietnia 1797 r., t. I, 1827—1844, i t. I, cz. 2, rkps,
s. 44. W pracy dajemy strony kopii pamietnikdéw, sprawdzonej z oryginalem, a znaj-
dujacej sie razem z oryginalem w dziale rekopisow TPN w Wilnie. Powodem
postugiwania sie kopig byla jej lepsza czytelno$é.

50 AON (1837) rkps 22794, k. 171.

51 AON (1849) rkps 78, 125; (1850) rkps 179, k. 7; (1852) rkps 50, I, k. 25;
(1862) rkps 28, II, k. 26; WIS (1845) rkps 13, k. 11, 104; (1861) rkps 5, k. 24; (1861) -
rkps 6, k. 10, 24, 32, 43, 51; (1861) rkps 9, k. 5, 16—17; (1862) rkps 5, k. 5,
6, 9; (1862) rkps 15, k. 7; , Kurier Wilenski”, 17 XI 1859, nr 90.
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byl Instytut Szlachecki. Zaréwno zwierzchno$é, jak i personel nauko-
wo-wychowawczy przedstawial wyrazne trzy grupy: rosyjska, polskag
i cudzoziemsks. Dwie z nich majg odrebny charakter i inaczej wplywaja
na mlodziez, ktora czesto stoi jakby na rozdrozu. Grupa polska ma
w swoim skladzie kilku po prostu opatrznosciowych pedagogow, ktorzy
traktujg nauczycielstwo nie jako zawdd, lecz misje. O nich bedzie mowa
nizej. :
Przejdzmy do zwierzchnosci Instytutu. Pierwszym dyrektorem za-
kladu byl Wasilij Kistow (1834—1840). WspominaliSmy juz o jego kwali-
fikacjach i niefortunnej gospodarce. Poza lekkomyslnym operowaniem
finansami Instytutu pozostawil on po sobie ws$réd nauczycieli i wy-
chowankéw dobre wspomnienie. Byt to czlowiek kulturalny, uprzejmy,
lubiﬁcy mlodziez i dosé sumienny zwierzchnik. Nastepcg jego zostal
Gawril Galler (Haller) (1840—1852), Niemiec z pochodzenia. Jak wynika
z pelionych przez niego obowigzkéw, ksztalcit sie w kierunku technicz-
nym, specjalnie w zakresie kreslarstwa i rysunku technicznego, co po-
twierdza jego stanowisko, jako adiunkta technologii w Uniwersytecie
Moskiewskim w 1826 r. W dziesie¢ lat pozniej zostaje mianowany p.o.
dyrektora szkol obwodu bialostockiego, a w 1840 r., po S$mierci Kislo-
wa — dyrektorem Wilenskiego Instytutu Szlacheckiego 2. Zdaniem
ucznia Instytutu Jakuba Gieysztora by! praktycznym gospodarzem, ale
czlowiekiem, ktéry nie cieszy! sie ani szacunkiem, ani przywigzaniem
swoich uczniéw. Troszczyl! sie natomiast o zewnetrzny polor szkoly,
o liczbe wychowankéw, o rozrywki, ktére zdobywaly mu popularnosé
i nadawaly zakladowi rozglos. W doborze nauczycieli nie szukal doswiad-
czonych pedagogow, lecz ludzi sobie wygodnych. Rusyfikacjg mlodziezy
sie nie zajmowal, bo nie chcial z nikim wchodzi¢ w kolizje. Pragnat jak
najdluzej utrzymaé sie na stanowisku dyrektora, a jednak juz w 1851r.
musial podaé sie do dymisji. Powodem tego byl postepek ucznia kl. VI
Naruszewicza, ktory kupit butelke wina i raczyl sie nig wraz z kolegami.
Sprawe wykryto. Klasy VI i VII otrzymaly nagane od woj. generala-
-gubernatora, ich guwerner Czarnobaj kare i dymisje, inspektor — monit
za brak dozoru, a dyrektor zmuszony by} poda¢ sie do dymisji pod po-
zorem slabego zdrowia i choroby oczu 3. W dniu odejscia Gallera z In-
stytutu, tj. 4 marca 1852 r. zarzad Instytutu objal czasowo inspektor
Andrzej Kalinowski. Do kwietnia 1852 r. pelnil on obowigzki dyrektora.
Polak na czele Instytutu — byla to rzecz niepozadana, ale odpowiedniego
Rosjanina na razie nie bylo. Obserwacja Instytutu przeprowadzona
od marca 1852 r. do stycznia 1853 r., jawna przez gen.-gubernatora Ilie
Bibikowa drugiego oraz obserwacja tajna przez osoby de tego wyznaczo-

52 TPNW, Wspomnienia [...] J. Gieysztora [..], t. I, s. 137—139.

58 AON (1836) rkps 2006, k. 1, 2—4, 13, 17, 20; (1851) rkps 11, k. 1, 5, 14,
24—28, 33; TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora [..], t. I, s. 140; Pamietnik
A. Zdanowicza [...], 12 kwietnia i paZdziernik—Ilistopad 1851 r.
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ne, wykazala wspanialy rozwdj zakladu pod wzgledem naukowym, go-
spodarczym i obyczajowym. Bibikow reczy! calkowicie za Kalinowskie-
go, proszgc o mianowanie go dyrektorem do czasu znalezienia jakiego$
odpowiedniego na to stanowisko kandydata wyznania prawoslawnego.
28 lutego (13 marca) 1853 r. wyznaczony zostal Kalinowski na dyrektora
Instytutu.

Jedyny dyrektor Polak Andrzej Kalinowski (1853—1857) byl wycho-
wankiem Uniwersytetu Wilenskiego, ktéry ukonczyl jako kandydat filo-
zofii. Zawod pedagogiczny rozpoczgl od nauczania matematyki w 1829 r.
w II gimnazjum wilenskim. Po utworzeniu Pensjonatu Szlacheckiego
przy II gimnazjum w 1834 r. w dalszym ciggu do r. 1841 byl tam na-
uczycielem. W 1841 r. mianowany inspektorem Instytutu, pozostawatl
w nim az do objecia dyrektorstwa. Nauczyciel doskonaly, jako dyrektor
mniejsze mial uznanie. Zdaniem Gieysztora zarzucano mu, ze za jego
czasow Instytut wykazywal mniejszg dbato$é o nauke, a wiecej blichtru
i préznosci. Byla to opinia krzywdzgca. Kalinowski nie nadal takiego
kierunku Instytutowi, bo juz go takim zastal. Zresztg we wszystkich
swych posunieciach krepowany byl przez gen.-gubernatora Bibikowa.
Surowy i nieprzystepny, szanowany by}, a nawet lubiany. Jako Polak
malo moégl zdziala¢ w Instytucie, krepowal go nadzér jawny i tajny. Ale
za jego czasow, gdy dyrektor Kalinowski i inspektor (Czasznicki) byli
Polakami, o rusyfikacji poza wykladami w jez. rosyjskim nie moglo byé
mowy. W 1857 r. dyr. Kalinowski wskutek zlego stanu zdrowia — jak
podajag dokumenty — odszed! na wlasng prosbe z Instytutu 54

Czwartym i ostatnim dyrektorem Instytutu byl Szwajcar — poddany
rosyjski — Maciej Padrun de Carné (1857—1863).- Nie mamy wiado-
mosci o jego osobie i rzagdach. Wiemy tylko, ze przed objeciem tego sta-
nowiska byl wychowawcg syna gen.-gubernatora wilenskiego Wiladi-
mira Nazimowa, a potem inspektorem III moskiewskiego gimnazjum
realnego 55. i

- Drugg grupe zwierzchnikéw stanowili inspektorzy. Bylo ich w ciggu
istnienia uczelni szesciu. Od inspektoréow wladze szkolne wymagaly wy-
ksztalcenia, oglady towarzyskiej i umiejetnosci obcowania z ludzmi. Ale
“nie zawsze inspektorzy odpowiadali tym warunkom. Pierwszy inspektor
Karol Wodar (1834—1835), przy calym takcie i umiejetnosci obcowania
z ziemianstwem, byl pijakiem, zjawial si¢ w Pensjonacie nietrzezwy

5 WIS (1852) rkps 2, k. 1; AON (1837) rkps 2279, k. 129; (1851) rkps 11, k. 7,
9, 11, 18, 21—22; (1855) rkps 49, II, k. 10, 16, 22—24; Cirkulari po uprawleniju [..],
nr 2 z 7 III 1857; nr 23 z 31 I 1857; TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora [..],
t. I, s. 136—137; Listy Aleksandra Zdanowicza do syna Ignacego, list z dn. 28 II
1860 r.

55 WIS (1852) rkps 2, k. 11; Cirkulari po uprawleniju [...] nr 3 z 1 V 1857;
nr 48 z 7 V 1857; nr 1 z 10 II 1858; nr 9 z 11 I 1858; 1. A. Nikotin, Iz zapisok,
Petersburg 1905, s. 7.
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i dlatego utrzymatl sie tylko przez rok %6, Nastepca jego James Biakster
(1835—1839), obywatel angielski, zwracal uwage na wyglad zewnetrzny
uczelni i wychowankéw 57, Trzeci inspektor Jegor Bessarowicz (1839—
1841), kandydat nauk humanistycznych Uniwersytetu Petersburskiego,
dobry nauczyciel historii, jako inspektor byl surowy, skory do kar cie-
lesnych; sam juz w tym czasie chory byl i nerwowy. Inspektor Bessaro-
wicz dbal jednak bardzo o formy zewnetrzne i polor wychowankéw 58.
Po Bessarowiczu inspektorem byl Andrzej Kalinowski (1841—1853). Po
mianowaniu go dyrektorem stanowisko inspektora zajgl nauczyciel ma-
tematyki Feliks Czasznicki (1852—1859), kandydat filozofii Uniwersyte-
 tu Wilenskiego, surowy, o marsowym wygladzie — w istocie najlepszy
czlowiek. Kochal mtodziez, a prawy i dobry Polak — zyskal szacunek
uczniéw. Jako inspektor za malo energiczny, przechorowywal kazde zaj-
$cie w Instytucie. W 1859 r. Czasznicki mianowany zostal dyrektorem
gimnazjum w Nowogrédku, a miejsce jego zajgl Zessel. Czas, kiedy dy-
rektorem Instytutu byl Kalinowski, a inspektorem Czasznicki, to jedyny
krétki okres, w ktéorym uczelnia miata zwierzchnosé polsks, a uczniowie
bez obawy rozmawia¢ mogli po polsku ®. Ostatni inspektor Instytutu
Niemiec Aleksander Zessel (1859—1863), kandydat filozofii Uniwersy-
tetu Moskiewskiego, byl energiczniejszy od Czasznickiego i umial mlo-
dziez trzymaé w karbach %. Dyrektorzy i inspektorzy Instytutu wykla-
déw nie prowadzili. Wszystkie przytoczone charakterystyki dyrektorow
i inspektoréw zaczerpniete zostaly z pamietnikéw Gieysztora.

Blizszy kontakt z mlodziezg i wiekszy na nig wplyw mial zespél na-
uczycielski. Jak nadmieniliSmy, personel pedagogiczny dzielit si¢ naro-
dowosciowo na trzy grupy. Kazda z nich inaczej wplywala na mlodziez,
a dwie z nich — przeciwstawialy sie sobie w dzialalno$ci wychowawczej.
Byly to grupy rosyjska i polska. <

Nauczyciele Rosjanie, pochodzacy przewaznie ze S$rodowiska kleru
prawostawnego, najczeSciej absolwenci Gléwnego Instytutu Pedagogicz-
nego w Petersburgu — wykladali zazwyczaj jezyk i literature rosyjskg
oraz histori¢ i statystyke. Prawdopodobnie wywigzywali sie oni ze swych
obowigzkéw dobrze, gdyz minister Uwarow po wizytacji w 1838 r. za-
kladéw naukowych w Wilnie, byl tak zachwycony postepami mlodziezy

56 AON (1835) rkps 1846, k. 1, 4, 15.

57 Ibidem; TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora [..], t. I, s. 138.

58 AON (1837) rkps 227918 k. 131; (1840) rkps 2674, k. 1, 3, 12; (1841) rkps
2847, k. 1, 2; (1855) rkps 49, II, k. 22—24; TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora
[..], t. I. s. 131, 138.

5% TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora [..], t. I, s. 133—134; Listy A. Zdano-
wicza..., list z dn. 5 X 1858; AON (1838) rkps 241218 k. 133, 134; (1851) rkps 11,
k. 15—17, 29—30; Cirkulari po uprawleniju.., nr 2 z 28 II 1859.

80 Cirkulari po uprawleniju..., nr 3 z 22 III 1859; TPNW, Listy A. Zdanowicza...,
listy z dn. 5 X 1858 i 24 II 1859.
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w jez. rosyjskim, ze wyrazil nauczycielom tego jezyka szczegdlne uzna-
nie i zaproponowal stworzenie w Wilnie komisji, ktéra by zaopiniowala
do druku najlepsze prace uczniéow dwoéch gimnazjow wilenskich i Pen-
sjonatu Szlacheckiego, gimnazjum i pensjonatu w Grodnie oraz gimna-
zjow w Minsku i Bialymstoku. Jako nagrode przeznaczal minister dla
kazdej szkoly jeden medal zloty i dwa srebrne. Za najslabsze uznalo jury
wypracowania uczniéw gimnazjum bialostockiego. Grodno nie przedsta-
wilo prac na temat. Za najlepsze uznano prace Instytutu oraz gimnazjow
wilenskiego i minskiego. Otrzymaly one przyznane im nagrody. Wyro6z-
nione wypracowania wydrukowano w 500 egzemplarzach w ksigzce
Opyty w rossijskoj stowiesnosti wospitannikow gimnazij BUO (Préby
wychowankéw gimnazjéow BON w piSmiennictwie rosyjskim). W 1839 r.
rozeslano 200 egz. do bibliotek uniwersyteckich i szkolnych, a pozostale
300 przeznaczono na nagrody dla uczniéw szk6ét BON 6!,

Nie wydana czes¢ pamietnikéw Jakuba Gieysztora, wychowanka In-
stytutu- w latach 1839—1844, pdzniejszego dzialacza Powstania Stycznio-
wego, prezesa Wydzialu Zarzgdzajgcego Prowincjami Litwy, zestanca na
Syberie, przynosi nam wiele szczegéldw o mnauczycielach Instytutu,
wspoblczesnych autorowi. Z jego pamigtnikow czerpiemy wiadomosci
o nauczycielach — Rosjanach Muchinie, Wwiedienskim, Diesnickim
i Michajlowskim. »

Aleksander Muchin, nauczyciel literatury rosyjskiej, dos¢ powierz-
chowny, przez uczniéw nie byl lubiany. Staral sie jednak zainteresowac
wychowankéw wykladanym przez siebie przedmiotem. Zwrdcit uwage
na ucznia kl. V Juliana Miniatta, prymusa od kl. I, majacego latwose
rymowania. Zachecony przez nauczyciela napisal Miniatt zbiorek wier-
szy po rosyjsku pt. Pochod Olega w Konstantinopol (Wyprawa Olega na
Konstantynopol). W zbiorku tym znalazly sie nie tylko bardzo patrio-
tyczne nuty rosyjskie, ale i nieprzychylna wzmianka o Polsce. Dyrekcja
Instytutu nie mogla dopusci¢, by tak pieknie zapowiadajacy sig ,talent”
mial pozosta¢é w ukryciu i postanowila wiersze Miniatta wydrukowac.
Koszt druku mieli pokry¢ nauczyciele i uczniowie gimnazjéw BON. Zbio-
rek, dedykowany ministrowi Uwarowowi, wydrukowano w pazdzierniku
1841 r. Mlodociany autor mocno odczul niecheé¢, a nawet pogarde ko-
legéw, z ktoérg sie spotkal po swym literackim debiucie, zalowat lekko-
myslnosci i tego, ze stal sie powolnym narzedziem Muchina.W gruncie
rzeczy chlopiec poczciwy, wyrést tez na porzgdnego czlowieka 2.

Nastepca Muchina Michail Diesnickij nie popieral talentu Miniatta.
Diesnickij byt przeciwienstwem Muchina. Lubit sw6j przedmiot, byt do-
brym nauczycielem, cenil i rozumial wielkg literature. Sady o nim jako

¢t AON (1838) rkps 2412, k. 1, 3, 7, 10, 26—27, 33, 40, 48, 71—72; ,Kurier
Wilenski”, 27 IX 1838, nr 77; 9 XII 1838, nr 98.

2 TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora.., t. I, s. 140, t. I, cz. 2, s. 27; AON
(1841) rkps 2718, k. 1—4, 17, 19,
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o wychowawcy mlodziezy byly rézne. Gieysztor wspomina go bardzo
- przychylnie. Wchodzi tu moze w gre subiektywizm, gdyz miedzy nauczy-
cielem a uczniem istniala szczera przyjazn. Z pamietnikéw Gieyszto-
ra wiemy, ze Diesnickij cenil i lubil uczniéw zdolnych, pilnych, samo-
dzielnych, majacych wlasne zdanie. Zachecal ich do pisania, wspieral
radg, w stosownej chwili umial okaza¢ zainteresowanie i zyczliwosé.
Czesto prowadzil rozmowy ‘z Gieysztorem na tematy polityczne i zawsze
cechowalo go poszanowanie przekonan i uczué¢ Polakéw. Zarzucal im
tylko brak zmystu politycznego. Staral sie, by miedzy Rosjanami a Po-
lakami w Instytucie panowata zgoda. O jego takcie §wiadczy fakt naste-
pujacy. W r. szk. 1842—1843 uczen kl. V Ilia Puzyrewskij, siostrzeniec
Owcezesnego cenzora wilenskiego Pawla Kukolnika, napisal wypracowanie
omawiajace czasy Jagielly, w ktérym przedstawil kréla jako wyznawce
prawoslawia, a Polakom nie szczedzit obelg. Prace te czytal Puzyrew-
skij na lekcji Diesnickiego. W klasie w czasie czytania rozlegly sie szme-
ry oburzenia. Diesnickij przerwal czytanie, zakazujac obierania tematéw,
ktére mogg zadrasngé kolegéw, a za malo sg znane, aby mogli je sadzié
uczniowie. Autor niefortunnego wypracowania zostal tegoz dnia obity
przez uczniéw Polakéw. Kukolnik chcial z tego zrobié¢ sprawe, ale zwie-
rzchno$¢ Instytutu zajscie zatuszowala, tak ze zaden z wymierzajgcych
Puzyrewskiemu kare nie otrzymal nawet nagany. Po calym zaj$ciu Die-
snickij tlumaczy?! wychowankom, ze choé¢ rozumie oburzenie Polakéw,
nie pochwala wymierzonej Rosjaninowi kary, bo dowodzi ona tylko sity
fizycznej oraz, ze inni koledzy Resjanie rozumiejg Polakéw i chcag zy¢
z nimi w zgodzie. Postepowanie Diesnickiego $wiadczylo o jego takcie
i checi zharmonizowania wspoélzycia dwdch narodowo$ci w Instytucie.
W 1851 roku Diesnickij zostal przeniesiony na stanowisko dyrektora
gimnazjum do Minska. Czy ze zmiang stanowiska zmienil sie i czlowiek?
Mamy bowiem o nim jako o dyrektorze minskim ujemne relacje. W pu-
blikacji pt. Obrazki minskie 1850—1863 Zofia Kowalewska podaje, ze
Diesnickij byl nielubiany przez ucznidw i nauczycieli i Ze przesladowat
uczniéw Polakéw za polskg lekture 3.

Inni nauczyciele Rosjanie nie wywierali wplywu na mlodziez. Ale-
ksander Wwiedenskij, nauczyciel jez. rosyjskiego w 1839 r., nikomu nie
szkodzil, ale tez nie wniést nic wartosciowego. Wykladowcg byl slabym.
Nauczyciel historii i statystyki w latach 1844—1857 Michail Michajlow-
skij wszystko — jak pisze Gieysztor — mial do sprzedania. Za dukata
pisal wypracowania uczniom i dawal lekcje historii bogatym proéznia-
kom 6. Nalezy jeszcze wspomnie¢ o dwoch nauczycielach jez. rosyjskie-

68 TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora.., t. I, cz. 2, s. 18—19, 22, 35—3T7,
49—53; Z. Kowalewska, Obrazki minskie 1850—1863, Wilno 1912, s. 19, 57, 70; AON
(1851) rkps 29, k. 10, 13.

8 TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora.., t. I, s. 132—133, 137, 141; AON
(1844) rkps 4388, k. 154.
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go, ktérzy wykladali w Instytucie az do jego zamkniecia. Byli.to Sadkow
i Iziumow:.

Aleksander Sadkow wykladal jez. rosyjski w trzech nizszych klasach
Instytutu. Na cel i sposoby wykladania miatl swe wlasne poglady. Celem
nauki wedlug Sadkowa byl rozwéj umystu i rozszerzanie wiadomosci
uczniow. Do osiggniecia tego celu sluzy¢ mialo stopniowe i poglgdowe
nauczanie. Na gramatyke przy nauce jezyka patrzyl nie jako na cel, lecz
jako na srodek do opanowania jezyka. Dlatego duzg wage przywigzywatl
do zywej mowy i wiecej dbal o nig niz o prawidla gramatyczne. Byt
przeswiadczony o korzysci poréwnawczego wykladania jez. rosyjskiego
i polskiego — w czym zgadzal sie z nauczycielem literatury rosyjskiej
Michaitem Iziumowem %. Iziumow (1851—1863), autor nie wydanych
prac dotyczacych pokrewienstwa jez. polskiego i rosyjskiego, byl wielkim
zwolennikiem réwnoleglego nauczania obu jezykow 66,

Nauczyciele Rosjanie osiggali raczej dobre wyniki nauczania, nato-
miast ich wplyw moralny na mlodziez byl zaden. Juz to samo, ze byli
Rosjanami, stanowilo zapore miedzy nimi a mlodziezg. Poza tym istniala
pewna sila odsrodkowa — nauczyciele Polacy. Minister Uwarow uwazal,
ze przez Polakéw — nauczycieli ugodoweéw, szkola rosyjska bedzie mo-
gla oddzialywa¢ na mlodziez. A wiec rusyfikacja przez Polakéw sluzg-
cych Rosji. Nie wzigl pod uwage min. Uwarow tego, ze nauczyciele ci
to przewaznie dawni wychowankowie wszechnicy wilenskiej. Tylko
mlodsi z nich ukonczyli Uniwersytet Dorpacki, Kijowski, rzadziej Pe-
tersburski lub Moskiewski. A i ci nie byli przejeci duchem rosyjskim.
Taki byl element nauczycielski na Litwie, taki sie tez zgromadzil w In-
stytucie Szlacheckim. Oto kilku najwybitniejszych nauczycieli Polakéow.

Ks. Filip Mokrzecki, prefekt Instytutu w latach 1839—1844. Postaé -
bohaterska. Zycie jego i dzialalno$é oméwimy nieco szerzej, nie ograni-
czajac sie do okresu wykladéw w Instytucie, a to dlatego, ze o ks. Mo-
krzeckim nie posiadamy zadnej drukowanej monografii. Wiadomosci
o nim czerpa¢ bedziemy z dwodch nie wydanych zrédel: pracy Zofii
Westfalewiczowny (pézniejszej Debinskiej) pt. Ks. Filip Mokrzecki, ostat-
ni dominikanin wilefiski, kaznodzieja, nauczyciel, patriota oraz ze wspo-
mnien Jakuba Gieysztora.

~ Urodzony w 1807 r. ks. Mokrzecki pochodzil ze szlachty gub. witeb-
skiej. Poczatkowe nauki pobieral w szkélce parafialnej w Poporciach.
Tam tez w 1825 r. wstapit do zakonu dominikanéw. W wieku lat dzie-
wigtnastu w 1826 r. sklada $luby zakonne, przyjmujac imie Filipa. Po
profesji wyjezdza brat Filip do Wilna, na studia filozoficzne w Szkole

65 WIS (1862) rkps 22, k. 3—6.

% Ibidem, k. 4; (1862) rkps 15, k. 30. Nie wydane prace Iziumowa: 1. Sraw-
nitielnaja grammatika russkogo i polskogo jazyka, 2. Korniestow zakluczajuszczij
w siebia proizwodstwo stow ot korniej czisto stawianskich stow russkich i polskich,
3. Nabludienija mad schodstwom i rozliczijem russkogo i polskogo jazykow.
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Generalnej dominikanéw wilenskich. Szkola Generalna, istniejgca przy
kosciele Sw. Ducha (Dominikanéw) w Wilnie, cieszyla sie prerogatywa-
mi réwnymi uniwersytetowi. Dzielila sie. na dwa studia. W jednym,
dwuletnim, uczyli sie klerycy filozofii, w drugim, czteroletnim, ksieza —
teologii. Otéz brat Filip w ciggu dwoch lat jest takim filozofem domini-
kanskim. Po ukonczeniu studium uczy ks. Mokrzecki, jeszcze jako kle-
ryk, jez. rosyjskiego w powiatowej szkole dominikanéw w Mereczu.
W 1830 r. wystany na Uniwersytet Petersburski studiuje na wydz. filo-
zoficzno-historycznym. Studia konczy w roku 1834 ze stopniem kandy-
data. W ciggu dwoch lat pozostaje jeszcze nad News, uczy sie zapewne
sam teologii i wyklada w tamtejszej szkole dominikanskiej. W 1836 r.
wraca do Wilna. Przez nastepne dwa lata studiuje teologie w wyzszym
studium klasztornym, a mozliwe ze i w Wilenskiej Akademii Duchownej,
gdyz w 1838 r. po egzaminach koncowych otrzymuje stopien lektora te-
ologii, aw 1842 r. tytul magistra teologii. Jeszcze jako student teologii
w Wilnie uczy ks. Mokrzecki w nizszym studium Szkoly Generalnej. Ma
juz za sobg prace pedagogiczng w Mereczu i Petersburgu. Teraz do ro-
ku 1843 uczy w Wilnie tamtejszych filozoféw literatury polskiej, rosyj-
skiej, francuskiej, laciny, greki, historii powszechnej i rosyjskiej — za-
leznie od potrzeb konwentu. Kocha swych wychowankéw. Ci odplacajg
mu wzajemnosScig i doskonalymi postepami. Zdolnosci pedagogiczne ks.
Mokrzeckiego powodujg jego nominacje na stanowisko prefekta w Insty-
tucie Szlacheckim %7. Lata 1839—1844 to okres jego pracy w tej uczelni.
Ks. Mokrzecki staje sie wkrétce najbardziej szanowanym i kochanym
ze wszystkich nauczycieli. Sam mlody, o milej powierzchownosci, 1a-
godnoscig i serdecznoscig ujmuje mlodziez. W pamietnikach swych Giey-
sztor tak pisze:

{...] kazdodzienne zjawienie sie¢ ksiedza Filipa bylo jakby powrotem ojca, wracajg-
cego z dalekiej podr6zy. Jak tylko ujrzano go na schodach, tlumy malcéw zbiegaly
sie na spotkanie pasterza swego, calujac jego rece, chwytajac za habit. W tym oto-
czeniu wchodzit na korytarz, gdzie nie tylko starsi, lecz wszyscy obecni nauczyciele
podchodzili do niego. Wplyw i wyzszo$é jego kyly widoczne. Nie potrzebuje doda-
waé, ze uczniowie innych wyznan podzielali ten entuzjazm i czesto sie zdarzalo, ze
pod pozorem choroby, nie idac na lekcje swego nauczyciela, zostawali w klasie, by
ustyszeé wyktad ks. Mokrzeckiego 9.

Lekcje prowadzit umiejetnie. Przy duzym takcie nauczycielskim
umial obudzi¢ zainteresowanie uczniéw, przywigzanie do przedmiotu,
ugruntowaé¢ wyniesiong z domu religijno$¢, a w braku jej na nowo du-
cha wiary wszczepi¢. Sam asceta, surowy dla siebie, promienny w zyciu
wewnetrznym, umial jak nikt kierowac uczniami. Po skasowaniu

87 Z. Westfalewiczéwna, Ks. Filip Mokrzecki, ostatni dominikanin wilenski, kaz-
nodzieja, mauczyciel, patriota, (rkps), rozdz. I, k. 16, 18, 20—21, 23—24, 28—30;
rozdz. II, k. 31—34. -

68 TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora..., t. I, s. 126—127.
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w 1840 r. wykladéow jez. polskiego ks. Filip zaczal swe godziny lekcyjne
dzieli¢c miedzy obowigzki kaplana i Polaka ®. Obok pracy w studium
i w Instytucie podjat sie ks. Mokrzecki w tym czasie jeszcze jednego obo-
wigzku narodowo-kaplanskiego: kaznodziejstwa, na razie przy kosciele
dominikanéw, potem w katedrze. Warunki pracy kaznodziejskiej w po-
lowie XIX w. na Litwie byly niezmiernie ciezkie. Bylo to ustawiczne
wystawianie si¢ na niebezpieczenstwo utraty praw i wolnosci. Ks. Filip
kaznodziejstwo przyjal i spelnial ten obowigzek z prawdziwym zapar-
ciem sie siebie. .

Przychodzi 1844 r., a z nim spodziewana kasata klasztorow w Wilnie.
Poruszenie umysiéw w miescie wielkie. Ks. Mokrzecki, jako kaznodzieja
katedralny, w kazaniach dotyka spraw biezgcych i wzywa lud do po-
kuty. Tegoz roku, 7 maja, z okazji odstoniecia i poswiecenia odnowionej
figury $w. Jacka na przedmiesSciu Wilna Pohulance, ks. Filip wyglosit
w kosciele dominikandéw plomienne kazanie. Wyliczajagc przesladowania,
ktére Kosciél przetrwal, dodal: ,,a o ostatnim po nas méwi¢ bedg”. Mo-
wige te slowa sgdzil zapewne ks. Filip, ze wobec kasaty swego zakonu,
wyglasza ostatnie do wilenskiego ludu kazanie, Zze nie ma juz nic do
stracenia, wiec moze moéwi¢ to, co mysli i czuje. Tymczasem sprawy
przedstawialy sie inaczej. Biskup Cywinski mial go jako nauczyciela In-
stytutu mimo kasaty zakonu zatrzymaé w Wilnie. Gdy sie jednak wiadze
przez licznych szpiegéw o tresci kazania dowiedzialy, zabronily ks. Mo~
krzeckiemu wyklada¢ w Instytucie i glosi¢é stowo Boze. Do konca roku
szk. 1843—1844 pozostal jeszcze ks. Filip w Instytucie 7. W listopadzie
1845 r. przeniesiono ks. Mokrzeckiego do zabialskiego klasztoru domini-
kanoéw. Zabroniono mu réwniez gloszenia kazan.

Zabialy w pow. drysinskim, gub. witebskiej, odlegle byly o trzy mile
od Leonpola i Dziernowicz — miejscowosci, ktére byly widownia krwa-
wych scen nawracania unitow. Zniesienie unii napotykalo opdér witeb-
skich unitéw. Akcje oporu przypisywal rzad dominikanom zabialskim.
Po przybyciu do Zabial ks. Filip stal sie gléwnym promotorem ruchu
katolickiego tamtejszej ludnosci. Nie bylo to po mys$li wladz. W 1858 r.
konwent zabialski ulegl kasacie, a ks. Filip zostal wyslany do Kalwarii
Zmudzkiej. Tam zastal go rok 1863. Za odczytanie z ambony manifestu
powstanczego, o czym rzad rosyjski wiedzial, nie wiedziat zas o przyjeciu
od nowych ochotnikéw przysiegi, zostat ks. Filip aresztowany, wywie-
ziony do Telsz i stawiony przed sad polowy; 8 (21) czerwca 1863 r. ska-
zany na 15 lat ciezkich robét w kopalniach, z pozbawieniem szlachectwa
i przywilejow stanu duchowego. Wyrok zatwierdzil Murawjow, lago-

8 Jbidem, s. 127—130. Z. Westfalewiczéwna, op. cit., rozdz. II, k. 41.
70 7. Westfalewiczéwna, op. cit, rozdz. III, k. 42, 47, 56, 60—61; rozdz. V,
k. 105—106, 110—114; TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora.., t. I, cz. 2, s. 60—61.

9 — Rozprawy z dzieiow o$wiaty, t. 28
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dzac go nieco. Kare w kopalniach zmniejszono do lat 6, utrzymujgc row-
noczesnie restrykcje dotyczgce stanu duchownego 1.

10 (23) lipca 1863 r. wyruszyt ks. Mokrzecki etapami na Syberie.
Podréz trwala rok. Miejscem przeznaczenia byl Aleksandrowsk w okre-
gu nerczynskim, gub. irkuckiej. W Aleksandrowsku spedzit ks. Mo-
krzecki trzy Tata. W 1867 r. wskutek manifestu cesarskiego mogl sie
przenie$¢ na osiedlenie do Tunki — wsi w gub. irkuckiej. W 1871 r. po-
zwolono ks. Filipowi przenie$¢ sie do Omska, skad w 1875 r. do Nowo-
grodu Wielkiego, a w r. 1882 do Aglony w pow. dynaburskim, gub. witeb-
skiej. W Aglonie zamieszkal w klasztorze dominikanéw, gdzie jeszcze
zastal kilku zakonnikéw staruszkéw. Gdy jednak policja zaczela sie klo-
potaé, czy ks. Mokrzecki, pozbawiony kaplanstwa, moze mieszka¢ w kla-
sztorze, Stanistaw YL.opacinski, wlasciciel majgtku Sarya, wystaral sie
o prawo ulokowania ks. Mokrzeckiego u siebie. W Saryi swigtobliwy
kaplan zostal otoczony czcig i troskliwg opiekg. Odprawial msze sw.
o trzeciej w nocy, w kaplicy patacowej. Odsuniety od ludu, obcowal z Bo-
giem. Ascetg pozostal do konca zycia. Zmart w 1887 r., wskutek nabytej
- na Syberii i stale rozwijajgcej sie choroby. Ks. Mokrzec‘lzi to piekna po-
staé i $mialo rzec mozna, ze szczeSliwe byly dla Instytutu lata, kiedy
ten kaplan byl w nim nauczycielem 2.

Obok ks. Mokrzeckiego stoi inny, niemniej zastuzony pedagog wilen-
ski — Aleksander Zdanowicz. W pél wieku po swej $mierci, w 1918 r.
doczekal sie Zdanowicz monografii piéra Stanistawa Kosciatkowskiego 7.
Okoliczno$¢ ta zwalnia nas od szerszego ujecia tej postaci. Ograniczymy
sie wiec wylgcznie do oméwienia dzialalno$ci Zdanowicza jako wykla-
dowcy w Instytucie. ‘ '

Aleksander Zdanowicz, wychowanek Wszechnicy Wilenskiej, byl na-
uczycielem Instytutu w ciggu calego jego istnienia, tj. przez 29 lat. Do
‘roku 1850 prowadzil lekcje laciny, po reformie programu szkolnego
w 1849 r. uczyt historii powszechnej. Oddajmy glos Gieysztorowi, ucznio-
wi Zdanowicza, i postuchajmy co o nim méwi:

Jakaz to postaé urocza i §wietlana naszego Aleksandra Zdanowicza!l Zé moich
czasébw nauczyciel taciny w wyzszych klasach, a potem historii. Chevalier, Czasznic-
ki, Guminski, Kalinowski — to nazwiska zapewne mile dla naszej pamiegci, lecz
obok wielkiej w Chrystusie postaci stugi bozego i obywatela Polaka ks. Mokrzec-
kiego i jego zbawiennego wplywu na mlodziez, jeden moze, choé zdaleka, stawaé
Zdanowicz. Bez tej silmej woli, bo ja czerpat z wyzZszych nad §wiat codzienny Zro6-
det u stép krzyza, lecz z sercem réwnie goraco kraj i mlodziez kochajgcem, z duszag
rzewng i poetyczng, wielki on urok wywieral na mlodziez, wiele ziarn rzucit w na-

sze mlode glowy, zarodkéw przyszlej ochoty do pracy, a walki za kraj i prawde.
Suchy to byl przedmiot nauka jezyka i niewlasciwy dla niego, jakkolwiek dobrze

1 Z. Westfalewiczé6wna, op. cit, rozdz. V, k. 114, 118—120, 123—127, 130—
132.

72 Ibidem, rozdz. V, k. 133—139.

78 S, Ko$cialkowski, Aleksander Zdanowicz...
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mu znany. Jego dziedzing byla historia, a wlasciwie historia wlasnego narodu. Znat
ja, milowat i chcial calg swg znajomo$é i milo$¢ dziej6w przelaé na mlode glowy
i serca. Ot6z i mtlodziez wnet dojrzata te jego slabo$é i umiala z niej korzystaé,
jakkolwiek na pozoér stuchala laciny. Dos¢ bylo potozyé w lawce jaka$ ksigzke histo-
ryczng, jakie§ rzuci¢ pytanie z dziejow narodowych, a nasz Zdanowicz zapominat
o wszystkim, obszernie ttumaczyl fakt, zawsze zwracajac uwage na jego dodatnig
lub ujemng strone, zawsze pamietajac, ze to ziarno rzucone na mlody, dobry grunt.
I twarz jego promieniala wewnetrznym ogniem, w jego pieknych, rozumnych
oczach czesto lzy stawaly. I mlodziez stuchala z zajeciem, z biciem serca kochanego
profesora. Racina tracila, serca i umysly zyskiwaly. Wplyw Zdanowicza nie mégt
byé tak przewazny, jak Mokrzeckiego. Z oddaleniem pierwszego wiele Instytut stra-
cil moralnie, lecz ogienn narodowego poczucia Zdanowicz do konca przechowat [...] 7.

Ze stow Gieysztora widzimy jakie o Zdanowiczu wspomnienia zacho-
wali jego wychowankowie. Klasyk raczej z zawodu, z zamilowania his-
toryk, sam patriota, budzil i podtrzymywal w uczniach zywe poczucie
narodowe. Wskazywal wychowankom pozyteczng lekture, w nauczaniu
dziejow kierowal sie prawdg historyczng, nie podrecznikiem Ustrialowa,
i to ostatnie bylo powodem czujnosci wiladz szkolnych i ustawicznych
kontroli. Denuncjacje wywolywaly czeste odwiedziny wizytatora okregu
szkolnego Batiuszkowa, jego uwagi, wymowki i grozby dymisji. Od
r. szk. 1852—1853 wyklady historii w k1. VI i VII objgl Michajtowskij.
Zdanowiczowi pozostawiono klasy nizsze. Nie cieszyl sie Zdanowicz za-
ufaniem zwierzchnosci szkolnej, cieszyl si¢ natomiast szacunkiem i mi-
loscia wychowankéw. Précz wykladow w Instytucie nauczal Zdanowicz
historii Rosji w seminarium duchownym rzymsko-katolickim, dawal lek-
cje na pensjach zenskich oraz prywatnych. Wyklady jego cechowala
prostota i serdeczno$é. Byly tematy, zwlaszcza z historii ojczystej, kto-
rych Zdanowicz nie umiat poruszyé obojetnie. Byly chwile gdy i nauczy-
ciel, i stuchacze mieli zy w oczach. Zdanowicz nie posiadal szczegdlnego
daru slowa, lekcje jego odznaczaly sie jednak jasnoscig, ladem w poda-
waniu materialu i umilowaniem przedmiotu. Zaslugi Zdanowicza nie
ograniczajg sie tylko do pedagogii praktycznej. Zajmowal sie on réwniez
pracg na.polu pedagogiczno-wydawniczym. Wydawal napisane przez sie-
bie podreczniki do nauki jez. francuskiego i historii, do ktérych wpro-
wadzal nowe, a dzi§ juz powszechnie przyjete metody. Fakt, ze Zdano-
wicz nie szed! utartymi $ciezkami, a szukal nowych drég w nauczaniu,
dowodzi, ze byt on nieprzecietnym pedagogiem 7.

Obok ks. Mokrzeckiego i Aleksandra Zdanowicza, podtrzymujgcych
zagrozong polskosé w Instytucie, wymieni¢ nalezy trzeciego jej obronce,
bylego wychowanka Instytutu Waclawa Przybylskiego, nauczyciela
przyrody w latach 1852—1861. Jakim byt Przybylski pedagogiem — nie

74 TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora..., t. I, s. 141—143.

75 S. Koscialkowski, Aleksander Zdanowicz.., s. 12—24; wykaz prac Zdano-
wicza, s. 18—28; TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora.., t. I, cz. 2, s. 16—1T7;
Pamietnik A. Zdanowicza..., maj—czerwiec 1852 r. e
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wiemy, wiemy natomiast, ze by! goragcym patriot3. Wykorzystywal on
kazda okazje¢, by w uczniach podtrzymaé¢ uczucia narodowe. W przed-
mowie do I tomu Zbioru Aktéw Muzeum hr. M. N. Murawjowa "¢, wyda-
nego w Wilnie w 1906 r. przez A. Bieleckiego, zhajdujemy ciekawy
szczegdl, dotyczacy pracy Przybylskiego nad mlodziezg.

Jak wiadomo, w 1855 r. z inicjatywy hr. Eustachego Tyszkiewicza,
znanego historyka i archeologa wilenskiego, za zgodg cesarza zalozyla
Komisja Archeologiczna w Wilnie Muzeum Starozytnos$ci. Muzeum to,
wedlug Bieleckiego, stalo sie wkroétce zupelnym polskim uniwersytetem,
zgromadzilo bowiem przewaznie obiekty przesztosci polsko-litewskiej,
ktore mowily o kulturalnych prawach Polski do ziem litewsko-ruskich.
Osobom zwiedzajgcym muzeum udzielano wyjasnien, a na tym polu, jak
méwi Bieleckij, wyréznial sie nauczyciel gimnazjum Przybylski. Jako
przyrodnik miat Przybylski prawo przyprowadzania do muzeum dwa
razy w tygodniu wychowankéw dla zapoznania ich z kolekcjg ornitolo-
giczng. Powoli od ptakéw przeszedt Przybylski do przedmiotéw, odno-
szacych sie do przeszloéci polskiej tego kraju. Wkroétce, pisze z oburze-
niem Bieleckij, wiadomos¢ o konferencjach nauczyciela przyrody roze-
szla sie po mieScie i mnéstwo publiczno$ci, zwlaszcza pan, zaczelo na-
" ptywaé do muzeum, by sluchaé wyjasnien Przybylskiego. Byly to wia-
Sciwie lekcje historii. Nazwiska i portrety dawnych filaréw Rzeczypospo-
litej dawaly — wedlug Bieleckiego — wiele tematu do patriotycznych

' przemdwien, a muzeum zmienilo si¢ w klub patriotyczny. Opisujac ten

fakt nazywa Bieleckij Przybylskiego ,nauczycielem wilenskiego gimna-
zjum”. Sprawa ta jednak przedstawia sie w sposdb nastepujacy. Przy-
roda do szkél $rednich wprowadzona zostala w Wilnie w 1852 r. Na-
uczycielem tego przedmiotu w I gimnazjum byl Kajetan Tamulewicz
(1852—1862). W Instytucie Szlacheckim — Waclaw Przybylski, ktoéry
w 1861 r. Wilno opuscil. Wykladajgc w tym samym czasie co Tamule-
wicz, Przybylski uczy¢ mégt tylko w Instytucie. Zreszta w spisie nauczy-
cieli przyrody I gimnazjum w okresie 1852—1902, nazwisko Przybyl-
skiego nie figuruje. Uwazamy wiec, ze podany przez Bieleckiego tytul
»hauczyciel gimnazjum wilenskiego” rozumieé¢ nalezy jako nauczyciel Wi-
lenskiego Instytutu Szlacheckiego. Dzialalno$¢ mlodego przyrodnika nie
uszla uwagi rzadu. W sierpniu 1861 r. zostal on przeniesiony do gimna-
zjum w Wologdzie, gdzie pozostawal do 1863 r. W tym to roku, pod pozo-
rem choroby matki, przybyl do Wilna. Z Wilna wyjechal w lutym do
Warszawy, gdzie wzigl czynny udzial w pracach Rzadu Narodowego,
zostal ,,Sekretarzem Litwy”, ktéory obok ,Sekretarza Rusi” Mariana

Dubieckiego, zasiadl jako reprezentant organizacji prowincjonalnych
/

78 A. Bieleckij, Sbornik dokumientow Muzieja grafa M. N. Murawiowa, Wilno
1906, t. I, s. XXIV—XXVI (w tekscie autor uzywa form spolonizowanych; przyp.
red.).
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w Rzadzie Narodowym. W lipcu i czeSciowo w sierpniu 1863 r. pelnil
Przybylski funkcje powstanczego naczelnika m. Warszawy. Jednoczesnie
kierowal sekretariatem Litwy i Wydzialem Prasy. Po objeciu dyktatury
przez Traugutta (17 X 1863) w dalszym ciggu pehil wymienione funkcje
i razem z Marianem Dubieckim i Jozefem Galezowskim nalezal do naj-
blizszego otoczenia dyktatora. 7 grudnia 1863 r. wyjechal Przybylski,
przebrany .za ksiedza, z Warszawy i Polski na zawsze. Pobyt w Polsce
ze wzgledu na liczne jego funkcje i liczny zastep znajomych stal sie nie-
mozliwy. Korzystajac z wyjazdu zaufanego dzialacza za granice powie-
rzyl mu dyktator misje z bardzo obszernymi pelnomocnictwami, do-
tyczaca agentur dyplomatycznych. Instrukcje i nominacja @@ nowe sta-
nowisko podgzy¢ za nim mialy kolejg o dobe pézniej. Nie doszly jednak
do rgk Przybylskiego. Nazajutrz po wyjezdzie jego za granice wladze
rosyjskie kazaly otoczy¢ biuro na dworcu kolei wiedenskiej i uwiezié
urzednika — ekspedytora depesz i korespondencji Rzgdu Narodowego.
Wsrdd zabranych papieréw znajdowaly sie polecenia dane Waclawowi
Przybylskiemu 77

O innych nauczycielach Polakach niewiele da sie powiedzie¢. Wiemy,
ze jez. polski do 1840 r. wykladal z niewielkim powodzeniem Bruno Su-
checki. Suchecki tepit gléwnie préznos¢ wychowankéw i drwil z niej
przy kazdej sposobnosci 8.

Do lubianych nauczycieli nalezeli: klasyk Michal Chevalier i prof.
rysunkéw Kanuty Rusiecki. Chevalier, z pochodzenia Francuz, z przeko-
nania Polak, kochal mlodziez, ktéra odplacala mu wzajemnoscig ?°.

Kanuty Rusiecki, malarz artysta, uczyl w Instytucie od roku 1836 do
1860, czyli do swego zgonu. Wyksztalcony we Wtoszech, pracowal w Wil-
nie na polu sztuki przez kilkadziesigt lat. Obrazy jego zdobily katedre
wilensks, koécié! Sw. Teresy i inne. Jako nauczyciel cieszyl sie¢ zaufa-
niem i przywigzaniem uczniéw ®°.

Nauczyciele Polacy pamietali o swej narodowosci i przynaleznosci do
niej wiekszo$ci wychowankow. Korzystali tez z kazdej okazji, by mlo-
dziezy przypomnie¢ o jej obowigzkach wzgledem Ojczyzny. Smutnym
wyjatkiem byl tu ks. Antoni Niemeksza, prefet w latach 1861—1863.
Ks. Niemeksza, magister teologii, proboszcz kosciola Sw. Jana w Wilnie,
b. profesor Akademii Duchownej w Petersburgu, nie byt godny szacun-
ku. Zaprzedany Rosji, po upadku powstania zostal pralatem. Nie prze-

7 Ibidem, t. I, s. XXIV—XXVI; Archiwum Murawiewowskie. Wydzial tajny
(1861) rkps 8, k. 1—2; WIS (1861) rkps 6, k. 38; (1852) rkps 11, k. 12; I. A. Nikotin,
op. cit., s. 140; M. Dubiecki, Romuald Traugutt i jego dyktatura podczas powstania
styczniowego, 1863—1864, Poznan 1924, s. 14, 19, 76—77, 101—102, 106, 112, 137—
138, 140, ~

8 TPNW, Wspomnienia [...] J. Gieysztora..., t. I, s. 120.

# Ibidem, t. I, s. 130.

8  Kurier Wilenski”, 23 VIII 1860, nr 66.
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szkadzalo mu w zyciu to, ze otaczala go pogarda, a nawet, ze uwazano
go za denuncjatora. To, ze przez trzy-lata byl prefektem Instytutu, nie
Swiadczy o tym, aby mial wplyw na mlodziez. Dowodem tego jest fakt
odmiennego zachowania si¢ podczas powstania styczniowego ks. pre-
fekta i jego wychowankow 8., '

Trzecig grupe nauczycie{i stanowili cudzoziemcy. Uczyli oni jezykow
nowozytnych oraz geegrafii, matematyki i fizyki do roku 1850, gdy
przedmioty te wykladane byly po francusku. Czesto nie posiadali ani
wyzszego wyksztalcenia, ani gruntowniejszej wiedzy, ratowala ich tylko
znajomos$¢ jezyka obcego. Totez zadnego autorytetu wsréd uczniéw nie
mieli. Nalezal do nich Pierre Gaillard, absolwent Szkoly Sztuk i Rze-
miost w Chélons sur Marne we Francji. W latach 1840—1850 wykladal
on geografie. Jako geograf byl jeszcze znos$ny, ale wyznaczony w 1841 r.
na nauczyciela matematyki stal sie posmiewiskiem uczniéw. Z Francu-
z6w, wykladowcow jez. francuskiego, na dobre wspomnienie zastugujg
Joseph Guérard i Charles Morel. Obaj wymagali duzo, ale uczyli dosko-
nale i mlodziez wiele z ich lekcji korzystala. Dobrzy nauczyciele Niemcy
byli to Wilhelm Birnfreind (1834—1846) i Herman Ziliaks, wykladajacy
do r. 186382 Nauczycieli cudzoziemcow bylo wielu, ale tylko niewielu
naprawde dobrych.: Wini¢ tu nalezy Instytut, ze nie szukal nauczycieli
z rzetelng wiedzg, lecz raczej reklamy i zewnetrznego blasku.

Précz nauczycieli niewgtpliwy wplyw na wychowankéw wywierali
guwernerzy. Statut Instytutu z 1834 r. przewidywal jednego guwernera
na pietnastu wychowankéow. Od guwerneréw wymagano znajomosci je-
- zykow obeych i zewnetrznej oglady. Do ich obowigzkow nalezalo stale
przebywanie z uczniami, dyzury w klasach i dortuarach, powtarzanie
zadanych lekcji i konwersacja w jez. francuskim, niemieckim i rosyj-
skim. €odziennie zdawali guwernerzy inspektorowi Instytutu sprawo-
zdanie o stanie zakladu, a przy koncu kazdego miesigca przedstawiali
mu ksiege, w ktérej notowali sprawowanie, pilnos¢, postepy i ogélng cha-
rakterystyke wychowankéw oraz braki i potrzeby swych klas. Od
1840 r. do kazdej grupy, liczacej ponad 45 uczniéw, przydzielano star-
szego guwernera, ktéry czuwal nad guwernerami swojej grupy. Przy
angazowaniu guwereneréw cudzoziemcoéw starano sie zdobywaé na tyle
wyksztalconych, aby mogli wyklada¢ jezyki obce w klasach réwnole-
glych. O guwernerow Rosjan bylo trudno. Obowigzki ich podejmowali
czesto Rosjanie nauczyciele. Nie mogac znalezé odpowiednich Rosjan,
dyrekcja Instytutu angazowala emerytowanych oficeréw. W braku gu-
werneréw Rosjan godzono sie nawet na Polakéw, znajgcych dobrze jez.

81 WIS (1861) rkps 6, k. 4; (1862) rkps 15, k. 30; Wilenskije oczerki 1863—1865
god. (Iz wospominanij oczewidca), ,, Russkaja Starina”, t. II, 1883, s. 584, 602.

82 AON (1832) rkps 1359, k. 2526; (1837) rkps 227918 k. 139; (1840) rkps 2590,
k. 1, 3—6; TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora.., t. I, s. 134, 136; t. I, cz. 2,
s. 38—49; Pamiatnaja knizka..., s. 57.
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rosyjski. Wéréd guwerneréw Polakéw byli rozni, byli tchérze, ale byli
i dzielni, zacni Polacy, jak np. Alfons Guminski, guwerner (1844—1846),
potem starszy guwerner (1850—1852), ktéry podtrzymywal w wycho-
wankach uczucia narodowe %.
. Tak w og6lnych zarysach wygladalo Wyksztalceme i wychowanie,
ktéore dawal mlodziezy Instytut. Program nauki nie wykraczal poza
gimnazjum, jedynie wiecej uwagi poswiecano jezykom. Jezyk angielski,
muzyka, taniec, fechtunek, konna jazda i gimnastyka — to byly dodatki,
ktére Instytutowi dodawaly blasku, ale mnie traktowano ich zbyt po-
waznie.

Kastowosé szkoly, zbytkowne jej urzadzenie, umiejetnosci potrzebne
w wielkim $wiecie czynily z Instytutu zaklad ceniony i poszukiwany.
Moéwiono, ze Instytut wypuszcza mlodziez prézng i zarozumialg. Klasé
tego jednak nie mozna wylacznie na karb wychowania w Instytucie.
Instytut bowiem gromadzit mtodziez zamozng, ktéra juz z domu wyno-
sila kaprysy i przyzwyczajenia. Nieraz Instytut musiat im przeciwdzia-
la¢. Wspélne jednak zycie budzilo wsp6lnosé celéw i wzajemne przywig-
zanie mlodziezy, a losy i pézniejsze jej zycie wykazaly, ze ze szkoly tej
wyszlo wielu ludzi wartosciowyth 84.

ZYCIE WEWNETRZNE

Codzienne zycie wychowankoéw, ich prace i zabawy ujete byly w Sci-
ste ramy, planowane w kazdym szczegdle i uregulowane zarzgdzeniami.
Rok szkolny uplywal w murach dwupietrowego gmachu klasztoru po-
pijarskiego przy ul. Dominikanskiej. Kamienica byla obszerna, wygod-
nie urzadzona. Ze wspomnien Gieysztora wiemy, ze na parterze miescity
sie jadalnia, sale aktowa i rekreacyjna, biblioteka, gabinety z pomocami
naukowymi, karcer i kilka klas. Na pierwszym piefrze byly tylko klasy.
W klasach staly przytwierdzone do podlogi stoly z dwiema szufladami
dla kazdego ucznia. Poniewaz szuflady byly zamykane, chowali w nich
chlopcy précz zeszytéw i przyboréw szkolnych wszelkie swoje ,,skarby”.
Przy stolach byly lawki. Ksigzki szkolne skladali uczniowie we wspdlnej
szafie. Na korytarzach wisialy rozklady lekcji i zajeé oraz mapy. Bylo
tam réwniez biurko dyzurnego guwernera i szafka z karafkg z wodg,
ktérg nalewali uczniom wozni (Gieysztor — ,,stréze”), zawsze gotowi do
ustug. Na drugim pietrze miescily sie sypialnie wychowankéw. Bytly
to obszerne sale, zastawione zelaznymi t6zkami. Obok kazdego 16zka staty

8 M. Balinski, op. cit., s. 197—200; AON (1834) rkps 1792, k. 159, 160, 210,
461; (1837) rkps 227918, k. 125; (1839) rkps 254212, k. 89—00; (1840) rkps 2707 %,
k. 72—73; (1850) rkps 114, k. 10—11; TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora.., t. I,
s. 138—139.

8 TPNW, Wspomnienia [ ] J. Gieysztora..., t. I, s. 114—115, 136—137.
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biale szafki o trzech péitkach, na ubranie i na obuwie. Na szafkach byt
umieszczony numer, imie i nazwisko wilasciciela. W sypialniach umiesz-
czano uczniéw nie wedlug wieku lub klasy, lecz wedlug wzrostu. Jedy-
nie kl. VII sypiala oddzielnie. Obok dortuaréw byly umywalnie. Zawie-
szone w nich zbiorniki z wodg pozwalaly myé¢ sie jednocze$nie trzem
osobom.

Plan dnia wychowankéw okreslal statut z roku 1834, potem zmienio-
ny nieco przez dyr. Kislowa i bardziej upodobniony do rozkladu dnia
w instytucie w Moskwie. O godz. 6 z rana stuzacy i str6z obchodzili
sypialnie i budzili wychowankéw. Za nimi zjawiali si¢ dyzurni guwer-
nerzy, ktérzy sypiali razem z mlodziezg. Pilnowali oni chlopcéw przy
ubieraniu sie 8. Wychowankowie nosili granatowe mundury z kolnie-
rzem pagsowym ze zlotym galonem i pgsowymi wypustkami. W dnie
uroczyste oraz wychodzac poza Instytut nakladali uczniowie takie same
mundurki ozdobione rzedem zéltych, metalowych guzikéw. Plaszcze
mieli szare. K1. VII wychodzgc do miasta nosila szpady i stosowane, tréj-
graniaste kapelusze®. Po porannej toalecie prawostawni klekali do
modlitwy w klasach, a katolicy schodzili na poranny pacierz na I pietro.
O godz. 6% uczniowie szli do klas, aby do godz. 8 przygotowywaé sie
do lekcji. O godz. 8 bylo $niadanie. Chlopcy schodzili na nie parami,
ustawieni wedlug wzrostu. Sniadanie skladalo sie ze szklanki herbaty
lub mleka, z duzej buleczki i malego pytlowego chleba — zawsze Zle
wypieczonego. Kl. VII zajmowala w jadalni oddzielne miejsce. O godz. 9
rozpoczynaly sie lekcje, ktére z przerwami dziesieciominutowymi trwa-
ly do godz. 1 po poludniu. Potem byl obiad, zlozony zwykle z trzech
dan. W piatki i soboty obiady byly bez miesa, ale zawsze obfite i smacz-
ne. Slynely zwlaszcza kolduny i pierozki instytuckie. Po obiedzie do
godz. 3 byl wypoczynek, zabawa na podwdrzu lub w sali rekreacyjnej.
O 3 godz. zaczynaly sie popoludniowe lekcje, ktére trwalty do godz. 6,
czyli do popoludniowej herbaty. Po herbacie byl pélgodzinny wypoczy-
‘nek, po nim odrabianie zadanych lekcji do godz. 8. O godz. 6smej kolacja
zlozona z dwéch dan. Po kolacji, o godz. dziewigtej, modlitwa wieczorna
i spoczynek 7.

W niedziele i swieta porzadek dnia byl inny. Wychowankowie wsta-
wali o godz. si6dmej rano. O 9-ej katolicy gromadzili sie w sali, gdzie
kapelan Instytutu odczytywal ewangelie i miewal krotkie kazanie, po -
czym szli na msze $w. do dominikanskiego kosciola Sw. Ducha, miesz-

8 Ibidem, t. I, s. 120—123, M. Balinski, op. cit., s. 193.

8 M. Balinski, op. cit., s. 202. Przepisane przez ustawe pensjonatu granatowe
mundury zostaly z czasem zastapione przez ciemnozielone z czerwonymi wypustka-
mi i srebrnym galonem. Plaszcze pozostaly szare. Kiedy nastgpila ta zmiana, ok-
re$lié trudno, wiadomo jednak, ze juz w 1845 r. mundury wychowankéw byly ko-
loru ciemnozielonego, nie granatowego. Por. WIS (1845) rkps 10, k. 4, 7, 10.

8 TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora.., t. I, s. 122—125; t. I, cz. 2, s. 39.
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czgcego sie naprzeciwko Instytutu. Po obiedzie zlozonym z czterech po-
traw wychowankowie szli na spacer, w zimie po ulicach miasta, w lecie
poza miastem. Caly dzien niedzielny mieli do swej dyspozycji, tylko
dzwonek przypominal im pory positkow i snu. W sobote wieczorem,
w wigilie $wigt i w same $wieta wychowankowie udawali sie do krew-
nych lub znajomych. Uczniom pozwalano odwiedza¢ tylko te osoby, kto-
re wskazali wladzy szkolnej rodzice. Na bilecie (przepustce), ktory uczen
wychodzge z Instytutu otrzymywal, oznaczona byla godzina wyjscia
i czas powrotu oraz podane byly przepisy zachowania si¢ wychowankéw
poza szkolg. Na takim bilecie osoby zabierajace wychowankoéw do siebie
zaznaczy¢ musialy czas wyjscia ucznia z ich domu. Wychowankowie klas
mlodszych nie wychodzili bez opieki stuzacego lub kogo$ starszego. Je-
dynie kl. VII wolna byla od opieki. Przepisow, dotyczagcych wychodzenia
mlodziezy poza mury uczelni, nie zawsze przestrzegano. Wina spada tu
raczej na rodzicéw niz na dyrekcje szkoly. W 1840 r. wskutek niedosta-
tecznego dozoru, w jakim towarzystwie przebywa mlodziez poza szkols,
zdarzyl sie przykry wypadek. Dwaj wychowankowie Instytutu — nie
wiemy z jakiego powodu — znalezli sie w areszcie. Po wyjasnieniu zwol-
niono ich. Kuratorium jednak obostrzylo warunki wychodzenia uczniéw
poza szkote. Nie wolno im odtad bylo odwiedza¢ krewnych mieszkaja-
cych samotnie, a tylko domy rodzinne. Dyrekcja szkoly powinna byla
mieé zgode kuratorium na odwiedzanie przez uczniéw doméw wskaza-
nych przez rodzicow. Gdyby wskazany przez rodzicow dom nie gwaran-
towal odpowiedniego dozoru mlodziezy, dyrekcja Instytutu miala sie
porozumie¢ z kuratorium, ktére podejmowato decyzje 8.

Préocz odwiedzin krewnych czy znajomych wychowankowie Instytutu
mieli wiele innych rozrywek. Wiosng i jesienia, gdy bylo cieplo i po-
goda dopisywala, urzadzal Instytut wycieczki za miasto. Okolice Wilna,
jak Hrybiszki, Zakret, Antokol z malowniczg Wilig, dostarczaly pieknych
spaceré6w. Przez miasto szli uczniowie parami — za rogatkami mogli i$é¢
luzem. Po drodze w czasie wypoczynku wynoszono wychowankom z za- -
miejskich restauracji herbate i inne wiktualy. Na to zwierzchnoéé Insty-
tutu pozwalala. Natomiast nie wolno bylo uczniom samym zachodzi¢ do
zajazdéw. Wycieczkom towarzyszyli zwykle przekupnie, przewaznie
Zydzi, krazacy z owocami i ciastkami. Najprzyjemniejsze, calodzienne
wycieczki odbywaly sie w maju. Miejscem majéwek byl Zakret. Mio-
dziez wyruszala z Instytutu o godz. 7 rano z nauczycielstwem i wycho-
wawcami. W Zakrecie spedzano caly dzien. Gry, muzyka, Spiewy, lepszy
niz zazwyczaj obiad, smakolyki domowe, wszystko to uprzyjemnialo po-
byt w lesie. Wieczorem, gdy las plongl roéznobarwnymi lampionami,
zaczynalo sie podejmowanie w goére dyrektora, inspektora, nauczycieli
i wychowawcéw. Starszych podrzucano na krzestach, mlodszych — na

8 Ibidem, t. I, s. 125—126; AON (1840) rkps 2683, k. 1, 5—6.
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rekach. Nielubianym dostawaly sie mocne kuksance. Potem nastepowat
powrdt ze Spiewami do Instytutu. Niekiedy na majéwkach bywaly pa-
nienki z pensji rzagdowej z wychowawczyniami. Wtedy odbywaly sie
tance. Jedyng naganng strong zamiejskich wycieczek bylo wino i papie-
rosy. Na majoéwkach otrzymywali wychowankowie po p6l szklaneczki
wina. Wielu jednak chlopcow nie poprzestawalo na tym i zdobywalo
gdzies z boku niedozwolone napoje wyskokowe. Na mniejsze wybryki
wladze patrzyly przez palce, gdy jednak wykroczenie bylo wieksze,
stosowano kary. Na przyklad w r. szk..1839—1840 wydalono po majow-
ce wychowanka Piotra Kossakowskiego za pijanstwo. Kossakowski wra-
cajagc z wycieczki pod wplywem wypitego w nadmiarze wina zachowat
sie niegrzecznie wzgledem jednego z guwerneréw. Zachowanie sie takie
nie moglo uj$¢ plazem. Druga plaga — to byly papierosy. Chlopcom
zabraniano palenia, ale na wycieczkach las ukrywat palaczy %°.

Rok. szk. 1839—1840 byl poczatkiem powstania w Instytucie teatru
amatorskiego. Grywano w nim sztuki rosyjskie i francuskie. Najlepszym
aktorem byl uczen kl. III Walery Walicki. Leniwy w nauce, jako aktor
bardzo byt uzdolniony. Przepowiadano mu wielkg kariere w przyszlosci.
Procz komedii i dramatéw, wystawiano operetki. Tu pieknym glosem
i milg powierzchownoscig odznaczal sie Mikotaj Giedroy¢, uczen kl. IV.
Sztuki rezyserowali arty$ci teatru wilenskiego Dawison i Aszperger.
Teatrzyk istnial tylko w ciggu trzech lat. W r. szk. 1840—1841 rozwijal
sie najlepiej. Po teatrze bywaly zwykle wieczorki taneczne. Czasami
urzadzal Instytut wieczory literackie, na ktére schodzilo sie towarzys-
two polsko-rosyjskie. O jednym takim wieczorze, majacym. sie odbyé¢
w 1851 r., tak pisze w swym pamietniku Aleksander Zdanowicz: ,,[...]
gotujg sie w Instytucie uczniowie na wieczér literacki. Dwéch nauczy-
cieli majg czyta¢ mowy. Jeden o pozytku nauki prawa, a drugi o upo-
wszechnionym niegdy$s w Litwie jez. ruskim. Jeden z uczniéw odczyta
éwiczenie o Piotrze Wielkim i inne w innych jezykach. Cwiczenia po-
prawione lub napisane przez nauczycieli”. Sceptyczna ta uwaga dosadnie
charakteryzuje tendencje utworéw literackich, odezytywanych na tych
zebraniach oraz rzuca $wiatlo na samodzielnosé prac wychowankow 9.
Procz rozrywek, organizowanych przez wladze szkoly, sami uczniowie
urzgdzali sobie pomystowe zabawy. O paru z nich wiemy ze wspomnien
Gieysztora. Jakub Gieysztor wstapil w r. szk. 1839—1840 do kl. III In-
stytutu. Klasa byta do$¢ liczna i posiadala wyraznie dodatnie oblicze.
Wplyw prefekta ks. Mokrzeckiego, klasyka Aleksandra Zdanowicza
i kilku szlachetnych chlopcow, jak prymusa Mikolaja Giedroycia, Ka-

8% TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora...,, t. I, cz. 2, s. 3—4, 11—13; G. Puzy-
nina z Giintheréw, op. cit., s. 290.

9% TPNW, Pamietnik A. Zdanowicza...,, z 28 IX 1851; Wspomnienia [..] J. Giey-
sztora..., t. I, s. 144; t. I, cz. 2, s. 1—3.
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zimierza Szetkiewicza, i in. robit swoje. Poczucie narodowe bylo w klasie
zywe, solidarnos¢ i zycie znane wigkszosci uczniow. Kl. V, w ktorej
w owym czasie byl Gieysztor, wybila si¢ na czolo innych. Slyneta ze
swej solidarnosci i sprawiedliwosci, godzila zatargi mlodszych, cieszyla
sie autorytetem w calej szkole. Nawet u zwierzchnosci Instytutu miala
klasa uznanie, chociaz za sprawg jednego ucznia, znanego nam Gieyszto-
ra, wielu bojkotowalo jez. rosyjski, a w swym zapale i inne jezyki, mo-
wige wylgcznie po polsku. Otéz w r. szk. 1841—1842 kl. V wymyslila
sobie dwie dos¢ oryginalne a pozyteczne zabawy.

Gdy pewnego razu otrzymali chlopcy do herbaty zle wypieczone
chlebki, przyszla jednemu z nich mys$l zrobienia z migzszu chlebowego
galeczek r6znej wielkosci, pomalowania ich na rézne kolory i uzywania
do gry w wojne. Na stolach klasowych oznaczano granice panstw, rzeki,
goéry i miasta. O nie toczyla sie wojna. Galeczki przedstawialy rozmaite
rodzaje wojska. W celowaniu galeczkami chlopcy nabierali ogromnej
wprawy. Najwiecej emocji sprawiala wojna 1812 r. Klasa V podzielila
sie na dwa obozy. Ich czlonkowie obierali sobie imiona bohateréw fran-
cuskich i rosyjskich i toczyli zawziete walki o kazdy kawaleczek stolu,
na ktorego terenie rozgrywala sie bitwa. Dzigki tej zabawie uczniowie
zapoznali sie $wietnie z geografia Europy i historiag wojen. Opisana gra
nie trwala dlugo. Dyrektor Galler, chcgc bardziej urozmaici¢ zabawe,
zaproponowal, by galeczki przedstawialy bron, nie wojsko, ktére radzit
zrobi¢ z kart. Gdy dyrektor przystal chlopcom do tego celu karty, za-
czeto wycinaé¢ z nich figury, lecz predko zaniechano calej zabawy,
a z kart zrobiono wlasciwy uzytek — zaczeto w nie gra¢ . W kl. VI
w r. szk. 1842—1843 za sprawg Gieysztora powstala inna gra. Poczgtek
daly jej Volumina Legum. Gdy Gieysztor przeczytal pozyczone mu
przez Zdanowicza Volumina Legum, tak sie tg lekturg przejgl, ze zaczal
opowiada¢ swojej klasie o przeszto$ci narodu i jego dawnych instytu-
cjach. Stad powstala zabawa w sejm, sejmiki i Polske. Zygmuntem III
Wazg zostal Giedroyé¢, Gieysztor — kasztelanem krakowskim, Rosjanin
Komornickij — wojewodg ruskim i hetmanem polnym. Komornickij
wyglaszal mowy po polsku, a bardzo zle moéwil. Uczniowie Rosjanie
uczyli sie po polsku, aby tylko mogli bra¢ udzial w zabawie, ktéra in-
teresowala calg klase 2. Tak wygladato zycie codzienne, dzien powszedni
i $wigteczny Instytutu.

Przezyciem byly egzaminy. Egzaminy byly coroczne przy przejsciu
z klasy do klasy i ostateczne w kl. VII. Egzaminy ostateczne odbywatly
sie w koncu roku szkolnego, to jest w ostatnich dniach czerwca st. stylu,
a egzaminy roczne — W sierpniu, po wakacjach. We wrze$niu lub paz-
dzierniku urzadzano zwykle uroczystos$é, podczas ktérej uczniowie KI.

9 TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora...,, t. I, cz. 2, s. 24—27, 44.
92 Ibidem, s. 32—34. g
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I—VI otrzymywali promocje i nagrody. Poczawszy od 1852 r. wszystkie
egzaminy odbywaly sie przed wakacjami. Rozpoczynaly sie w maju
i trwaly okolo trzech tygodni. Egzamin ustny byl z religii, literatury,
jez. slowianskiego, fizyki, przyrody i kosmografii. Egzamin ustny i pi-
semny — z matematyki, historii, geografii i prawa. Przy przechodzeniu
z klasy do klasy prdocz egzaminatora — wykladowey danego przedmiotu,
na egzaminie obecni byli: dyrektor, inspektor i jeden z nauczycieli. Ce-
lem skrécenia czasu trwania egzaminéw odbywaé sie¢ one mogly jedno-
cze$nie w_kilku klasach. W jednej — pod przewodnictwem dyrektora,
w drugiej — inspektora, w trzeciej — starszego nauczyciela tego przed-
miotu, z ktérego mlodszy nauczyciel egzaminowal ucznia ®. W r. szk.
1862—1863 zamiast egzaminéw corocznych wprowadzono repetycje,
czyli powtérzenie rocznego kursu wspdlnie z nauczycielem. Na powtorze-
nie kazdego przedmiotu przeznaczano cztery lub pie¢ dni. Przy repety-
cjach w klasach IV, V i VI asystowal wyznaczony przez rade pedago-
giczng nauczyciel, z prawem wystawiania stopnia. Uczniowie, ktorzy
otrzymywali poprawke, zda¢ jg musieli w okresie od 11 (24) czerwca
do 20 czerwca (3 lipca) przed specjalnie do tego powolang komisja.
W czasie repetycji dwa dni w tygodniu byly wolne od lekeji, dla po-
wtarzania materialu. Po repetycjach rozpoczynaly sie wakacje, ktére
trwaly od 24 czerwca (7 lipca) do 15 (28) sierpnia. Przy systemie repe-
tycyjnym rozdanie promocji i nagréd odbywalo sie przed wakacjami.
Na uroczyste zamkniecie roku szkolnego i rozdanie $Swiadectw za-
praszano zazwyczaj wojennego gen.-gubernatora, kuratorow rzeczywis-
tego i honorowego, dygnitarzy duchownych i wojskowych oraz rodzicow,
krewnych i znajomych wychowankéw. Po czesci artystycznej i popisach
uczniéw w naukach czytano nazwiska promowanych. Najlepszym rozda-
wano zlote lub srebrne medale, pochwaly i ksigzki. Najuroczystszy akt
odby! sie 31 pazdziernika (13 listopada) 1859 r. W dniu tym obchodzono
25 rocznice zalozenia Instytutu. Na uroczystosci byli obecni biskupi:
katolicki — Waclaw Zylinski i prawostawny — Josif, gubernatorowie —
wojenny Wladimir Nazimow i cywilny — Michail Pochwistow, okotlo
dwustu gosci, nauczycielstwo i przeszlo dwustu wychowankéw. Uro-
czystosé rozpoczela sie od przeczytania przez nauczyciela prawa Fabiana
Kurkowskiego kroniki Instytutu, ulozonej z akt szkoly. Kronika, wy-
drukowana potem w skréceniu w nr. 89 i 90 z r. 1859 ,Kuriera Wilen-
skiego”, przedstawiala zalozenie i rozwdj zakladu, wyliczala wizytacje
cesarskie i ministerialne oraz wszystkie wypadki, ktére sie w Instytucie
w ciggu 25 lat wydarzyly. Po odczytaniu kroniki nastgpila czesé arty-
styczna, muzyka, deklamacje, popisy uczniéw, wykazujgce ich postepy

9 Jbidem, t. I, cz. 2, s. 10. AON (1833) rkps 1553, k. 338; (1837) rkps 22794,
k. 172; (1842) rkps 3093 ¥, k. 150; (1852) rkps 50, I, k. 25; (1852) rkps 68, I, k.. 48—
49; Cirkulari po uprawlem)u nr 3 z 1859, s. 98—99, 103. '
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w nauce. Potem odbylo sie rozdanie nagréd. Uroczystosé zakonczyto od-
Spiewanie rosyjskiego hymnu panstwowego %. B

Egzaminy kl. VII, ostatniej, odbywaly sie wobec calej rady pedago-
gicznej, czesto w obecnosci wojennego generala-gubernatora albo in-
spektora szkét rzagdowych. Przy egzaminie z religii asystowali dostojnicy
duchowni katoliccy i prawoslawni. Przy egzaminie z wszystkich przed-
miotdw, poza religig i jezykami obcymi, wyciggano tzw. bilety. Ucznio-
wie sami je sporzadzali, totez oznaczali je i ukladali tak, aby kazdy mogt
wyciggnaé¢ taki bilet, jaki sam chcial. Ale bywalo i tak, ze sam dyrektor
podawal bilet i wtedy psula sie misterna intryga. Po egzaminach naste-
powal akt rozdania $wiadectw, tzw. atestow. Atesty z prawem do rangi
XIV kl. do roku 1859 otrzymywali tylko ci uczniowie, ktorzy ukonczyli
cztery wyzsze klasy Instytutu. Bylo to zgodne z par. 236 ustawy szkol-
nej z r. 1828. Paragraf ten umiala zresztg dyrekcja Instytutu zrecznie
"~ omijac. W 1839 r. ograniczenie to zostalo zniesione i wszyscy wycho-
wankowie Instytutu otrzymywali prawo do rangi kl. XIV. Wyroéznieni
wychowankowie otrzymywali rowniez zlote i srebrne medale %. W r. szk.
1840—1841 w sali rekreacyjnej Instytutu umieszczono tablice z nazwis-
kami najlepszych absolwentéw. Warunkiem figurowania na tablicy
bylo przebywanie w Instytucie od kl. I do VII wlgcznie, otrzymywanie
" w kazdej klasie nagrody, a w kl. VII — zlotego medalu. Pierwszym,
wpisanym na tablice byl Adam Bronski, absolwent w r. szk. 1840—1841.
Byl to chlopiec urobiony na rosyjskg modle, chetnie wyrzekajgcy sie
swej narodowosci. Drugi — to Julian Miniatt, absolwent w r. szk. 1842—
1843. Znamy go juz z jego wystgpien literackich. Jako trzeci — Jézef
Kalinowski, syn inspektora, potem dyrektora szkoly, absolwent w r. szk.
1849—1850. Niezwykle prawy, zdolny, przynosit on istotnie zaszczyt
Instytutowi %.

W pierwszych latach istnienia Instytutu wiekszo$¢ jego absolwentow
wstepowala do wojska. Latwos¢ otrzymania stopnia oficerskiego necila
wielu. Ale wplyw ks. Mokrzeckiego, Zdanowicza i innych pedagogéw
zaczal dzialaé. Wychowankowie zainteresowali sie studiami uniwersytec-
kimi. Przyczynily sie do tego zapewne rozmowy ze starszymi kolegami,
ktérzy juz byli studentami, a i sprawa Szymona Konarskiego, ktéra by-
najmniej nie skonczyla si¢ dn. 15 lutego 1839 r. na Pohulance wilenskiej,
lecz w swych powigzaniach, obawach, nadziejach ciggnela sie jeszcze
przez dlugie lata. Ona to musiala radykalnie zmienié poglgd mlodziezy
na przyszlg kariere i dzialalnosé. Przeciez studenci dorpatczanie, aresz-

“ WIS (1843) rkps 5, k. 9; TPNW, Listy A. Zdanowicza..., list z 8 XI 1859;
Pamiatnaja knizka [..] na 1859 g., s. 1, 4, 63, 69. :

9% TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora.., t. I, cz. 2, s. 56—59; Cirkulari po
uprawleniju.., nr 3 z 22 III 1859, s. 104—105.

9% AON (1841) rkps 2803, k. 1—3, 11; TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora...,
t. I, cz. 2, s. 28—29.
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towani w zwigzku ze sprawg Konarskiego i wiezieni w Wilnie, niejed-
nego mieli krewniaka czy znajomego wsrod wychowankéw Instytutu.
Oni tez w inng strone kierowali mysli i plany mlodziezy ¥. I oto gdy
w r. szk. 1839—1840 z trzynastu absolwentéw Instytutu o$miu poszio
do wojska, dwéch do stuzby cywilnej, trzech pozostalo w domach ro--
dzicielskich, a wiec ani jeden z calej klasy nie wstgpit na uniwersytet,
w r. szk. 1843—1844 stala sie po raz pierwszy rzecz niespodziewana.
Z 24 absolwentéw (18 Polakéw i 6 Rosjan) 12 postanowilo studiowaé
na uniwersytecie, czterech pozostalo w domu, do wojska wstgpito tylko
o$miu, w tym az pieciu Rosjan. Dzieki dobremu wplywowi przyszio zro-
zumienie, czym grozi Polakowi stala sluzba wojskowa. Od 1844 r. za-
czyna sie przewaga kandydatow do uniwersytetu nad tymi wychowan-
kami Instytutu, ktérzy obierali wojsko %.

Do znaczgcych wydarzen w zyciu szkoly nalezaly wizytacje cesarzy,
ministréw o$wiaty i innych dygnitarzy. NajczeSciej wizytowali Instytut
wojenny gen.-gubernator, kurator i wicekurator bialoruskiego, potem
wilenskiego okregu naukowego. Ich odwiedziny nie wprowadzalty jednak
w zycie szkoly zamieszania. Inaczej bylo, gdy do Wilna zjezdzala jakas
wazna osobisto$é z Petersburga. Wtedy przygotowania byly wielkie, za-
klad 1$nit czystoscig, a dyrekcja w podnieceniu oczekiwala pochwaly lub
nagany %.

Szereg wizyt ministerialnych rozpoczyna wizytacja zakladu w roku
1835 przez wiceministra oswiaty, fligeladiutanta hr. Protasowa. O ile re-
wizja zakladéw naukowych gub. wilenskiej, dokonana w 1834 r. przez
tegoz Protasowa, wywolala u ministra pesymistyczne refleksje, o tyle
przeglad szkét w 1835 r. przyniost wrazenie dodatnie. Dzigki relacji
Protasowa dyrektor Instytutu i kilku nauczycieli otrzymalo pisemne
podziekowanie ministra o$wiaty za swa prace i dobre postepy uczniow
w nauce 1%, W roku 1838 i 1840 sam Uwarow odwiedzil szkole i by?
z wyniké6w przeglagdu bardzo zadowolony. Wszedzie widzial krzewigcg
sie rosyjsko$é, zachwyt milodziezy na widok przedstawiciela wladzy
i oddanie wychowankéw tronowi. Wiemy, ze minister w swych sprawo-
zdaniach byl przesadny, traktowal je jak biuletyny z pola bitwy, ktére
muszg donosi¢ o zwyciestwie, ale dyrekcja Instytutu na pewno wysu-
wala na czolo elementy zrusyfikowane i umys$lnie podkre§lala rosyjskosé
zakladu. Zawsze tez znalazlo sie kilku uczniéw, gotowych dla uzyskania
wzgledow dyrekcji do wypowiedzenia w imieniu ogélu kilku frazesow

97 TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora.., t. I, cz. 2, s. 54—55; J. Gieysztor,
Pamietnik z lat 1857—1865, Wilno 1913, t. I, s. 14.

98 AON (1832) rkps 1259, k. 394; (1837) rkps 2255, k. 25; J. Gieysztor, op. cit.,
t. I, s. 14—15.

9% AON (1844) rkps 3388, k. 153; WIS (1852) rkps 11, k. 8.

100 AON (1835) rkps 1923, k. 39—40, 79—81; (1838) rkps 2318, k. 15, 21—29;
,Kurier Wilenski”, 13 XI 1838, nr 73.
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na temat milo$ci Polakéw do cara i ich dozgonnej wdziecznosci dla Rosji.
Podobnie bylo w roku 1840, w czasie wizyty ministra w Wilnie. Gdy
przed odjazdem Uwarowa zegnala go zebrana mtlodziez, wychowanek
Instytutu Bronski wyglosil po rosyjsku przemowienie, konczac je slto-
wami: ,,[...] bagdzcie przed Najjasniejszym Panem oredownikiem naszym,
powiedzcie mu, ze my gc pamietamy, ze my go kochamy, ze my jego
dobre dzieci”, po czym rzucil sie w objecia ministra. Triumf Uwarowa
byt wielki. Robit on reklame czarodziejskim metodom ministra dla zru-
syfikowania ludno$ci polskiej. Raportujgc to zdarzenie cesarzowi, prosit
go Uwarow o zgode na udzielenie nagrody pienieznej dyrektorowi szko-
ly, ktéry potrafil taka mowe z polskiego dziecka wydoby¢. W latach
1850, 1856 i 1859 wizytacje ministerialne réwniez wypadly pomyslnie 101,
Daleko wiekszg uroczystoscig byly wizyty cesarskie. Instytut ocze-
kiwatl ich w caltej swej gali. W ciggu istnienia Instytutu odbytly sie cztery
wizytacje cesarskie — dwie Mikolaja I, dwie Aleksandra II. Pierwsza
wizyta Mikotaja I miala miejsce w sierpniu 1837 r. Cesarz szczeg6lowo
ogladal II gimnazjum i Pensjonat, ale nie mamy wiadomosci, jakie od-
niést wrazenie 12, O nastepnych odwiedzinach cesarza w dn. 25 czerwca
(8 lipca) 1950 r. mamy dzieki pamietnikowi Aleksandra Zdanowicza dosé
szczegblowe sprawozdanie. Zdanowicz o cesarzu i wizytacji tak pisze:
Potem udat sie¢ do Instytutu i obejrzal sale i sypialnie, powiedzial, ze to jest
piekny, ze to jest okazaly zaklad — o uczniach, gdy ich w sali razem zgromadzo-
nych obejrzal, powiedzial, ze pieknie wygladaja, Zze maja mile spojrzenie i zapytat,
patrzgc na starszych, czy chcg i$é tylko do uniwersytetu, a nie do wojska. Dyrektor
podchwycil, ze owszem, chcieliby stuzyé J.C.M., ale nie wiedzg jeszcze jaka, jest
wola Rodzicéw, ,Szlachta powinna stuzyé — rzekl cesarz — tak, powinna stuzyé,
ja tego chce”. Wracajac z sali, gdy ujrzal, ze stoja nauczyciele, ,,a to sg — rzekl—
nauczyciele”? I tu sie zatrzymal i dal im admonicje w krétkich stowach w ten spo-
s6b: ,Na was lezy, panowie, odpowiedzialno$¢ za kierunek tej mlodziezy, wy po-
winni$cie czuwaé nad ich moralnos$cig; nie oszukujcie (nie kriwite duszoju), bo we
dwojnaséb odpowiecie przed Bogiem i ja tez Zartowaé nie bede”. Po czym, zwraca-
jac sie do dyrektora, zapytal, czy jest kontent z nauczycieli — ten, rozumie sie,

odpowiedzial w spos6b twierdzacy. Cesarz lekko sie uklonil nauczycielom i zeszed:
ze schodow.

Ze sléw Zdanowicza widzimy, ze cesarz nie bardzo ufal zapewnie-
niom Uwarowa i innych wizytator6w co do rosyjskiego ducha, panujg-
cego w Instytucie. Nauczyciele Polacy pewni nie byli, a mlodziez,
w wiekszosci polska garngca sie do wyzszych studiéw, roOwniez nie da-
wala rekojmi lojalnosci 9. Nastepne wizyty cesarskie, Aleksandra II

101 W. Studnicki, op. cit.,, s. 85—86. Studnicki podaje, ze Bronski byt w 1840 r.
chlopcem 13-letnim. Na podstawie Zrédel archiwalnych stwierdzié mozemy, ze Bron-
ski w r. szk. 1840—1841 by! uczniem k1. VII, nie nizszej. , Kurier Wilenski” 17 XI
1859, nr 90.

102 AON (1837) rkps 2267, k. 10—11; (1837) rkps 22794, k. 173—174; ,Kurier
Wilenski”, 13 XI 1859, nr 89.

108 RKurier Wilenski”, 17 XI 1859, nr 90; TPNW, Pamietnik A. Zdanowicza..,
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w roku 1850 i 1860 niczym szczegélnym sie nie odznaczaly. Odwiedziny
cesarzy zostaly uwienczone na dwéch metalowych tablicach, zawieszo-
nych w sali Instytutu 1%,

Nauka i zabawa, egzaminy i wizytacje — to strona zycia Instytutu
znana wszystkim.

Istnialy jednak w zyciu szkoly sprawy, nie znane szerszemu ogélowi.
Byly to sprawy o zabarwieniu pseudopolitycznym, narodowym lub oby-
czajowym. Instytut pilnie czuwal, by sie jego wychowankowie do nich
nie mieszali. Zdarzaly sie jednak przypadki, ze uczniowie zamieszani
byli w sprawy, ktére rozpatrywala komisja $ledcza, powolana do pro--
cesu Konarskiego. Na przyklad w 1840 r. zaistniala w Instytucie afera
braci Walickich, starannie ukrywana przed szerszym ogélem. W tymze
roku uciekli z Wilna — w celu przedostania sie za granice — dwaj stu-
denci Akademii Medyczno-Chirurgicznej Wozniakowski i Rokicki oraz
uczen wilenskiego gimnazjum gubernialnego Pawlowski. Ucieczka sie nie
udala. Zbiegéw zlapano na granicy pruskiej, przywieziono do Wilna,
gdzie rozpoczeto $ledztwo. W toku sprawy komisja §ledcza wykryla, ze
byli w nig zamieszani dwaj wychowankowie Instytutu bracia Waliccy,
siedemnastoletni Adam, uczen VII kl., i czternastoletni Stanistaw, uczen
kl. IV. Chcge unikngé rozglosu, gen.-gubernator wilenski Fiodor Mirko-
wicz zezwolil, by Walickich przestuchiwano w Instytucie, gdzie zamknie-
ci byli w areszcie szkolnym. Badanie wykazalo, ze Waliccy nie wiedzieli
nic konkretnego o zamierzonej ucieczce, najwyzej sie jej domys$lali.
Wina ich polegala na tym, ze powrdciwszy w czasie trwania ferii wiel-
kanocnych do Wilna przebywali w domu swego krewnego i nie zawia-
domili inspektora Instytutu o miejscu swego pobytu. W tym samym
mieszkaniu mieszkal rowniez student Wozniakowski. Cho¢ sledztwo wy-
kazalo, ze wing obu Walickich byla tylko niesubordynacja i za prze-
stepcow politycznych w zadnym razie uwazani byé nie moga, cesarz
rozkazal wydalié¢ obu chlopcow z Instytutu 1%.

W sprawe ucieczki studentéw zamieszany byl takze uczen gimnazjum
gubernialnego Julian Bokszanski. Z nazwiskiem Bokszanskiego wigzala
sie inna jeszcze sprawa siegajgca do Instytutu. W 1840 r. inspektor gimna-
zjum gubernialnego znalazl w pulpicie Bokszanskiego wiersz polski, pod-
pisany literami A.M., pt. Do Przyjaciét (Do Przyjaciét Moskali — Adam
Mickiewicz). Przy indagacji, skad posiada zakazane poezje, Bokszanski
wskazal na wychowanka Instytutu Aleksandra Puzyne. Po przestucha-
niu Puzyny egzemplarze wiersza odebrane Puzynie i Bokszanskiemu zo-
staly zniszczone, a chlopcy ukarani. Bokszanski dostal plagi, zamkniety
byl w areszcie gimnazjalnym, a po zakonczeniu roku szkolnego, wieziony

104 Kurier Wilenski”, 8 VII 1858, nr 52; 17 XI 1859, nr 90; 4 XI 1860, nr 78;
TPNW, Listy A. Zdanowicza.., 11 IX 1859; WIS (1861) rkps 5, k. 25; (1861) rkps
6, k. 50; (1862) rkps 5, k. 12.

105 AON (1840) rkps 2549, k. 1—3, 12—14, 17, 19—20, 46—48.
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w klasztorze bernardynéw w Wilnie, wreszcie usuniety z gimnazjum.
Przypuszcza¢ nalezy, ze areszt i wydalenie ze szkoly byly karg nie za
wiersz, a za udzial w sprawie Wozniakowskiego i towarzyszy. Co do
Puzyny — nie wiemy, jaka go spotkala kara. I on jednak wydalony zos-
tal z Instytutu w 1840 r. jakoby za kradziez zegarka w domu krewnego
swego Wawrzeckiego, gdzie spedzal niedziele. Obrzed usuniecia Puzyny
i Kossakowskiego, tego ostatniego za pijanstwo, odbyl sie w obecnosci
obu kuratoréw, calego grona nauczycielskiego i uczniéw. Sprawa byla
w miescie glo$na i wymagata surowej kary 1%,

W 1841 r. komisja $ledcza znowu natknela sie na Instytut. Po areszto-
waniu bylego ucznia Akademii Medyczno-Chirurgicznej, mlodego lekarza
Macieja Rowickiegdb, jednostki wybitnej i ideowej, znalazla komisja
w zabranych mu pamietnikach ustep, w ktéorym Eowicki bolal nad za-
interesowaniem mlodziezy Instytutu literaturg rosyjska; bolal réwniez
nad tym, ze mlodziez ta ulegla tak bardzo obcym wplywom. Jak wyni-
kalo z pamietnika, jednemu z wychowankéw Instytutu potrafil autor
zaszczepi¢é ducha buntu przeciw istniejgcej rzeczywistosci, che¢ oporu
i walki o polsko$é i jej prawa. W pracy swej nad wychowankami uczelni
dr Lowicki nie byl odosobniony, pisal bowiem, ze jest pewien, iz nawet
wtedy, gdy go zabraknie, znajdg sie ludzie, ktérzy jego prace wycho-
wawczg dalej poprowadzg. Komisja $ledcza wykryla, ze zaufanym ucz-
niem wieznia byl absolwent Instytutu z roku 1839 Marian Wieliczko.
Mimo tego ze w 1841 r. Wieliczko nie byl juz uczniem Instytutu, wpro-
wadzono w zakladzie $rodki ostroznosci i obostrzenia wzgledem oséb
odwiedzajgcych wychowankow 197, W 1846 r., gdy w zaborze austriackim
przygotowywano ogodlnopolskie powstanie (jak wiadomo, nie doszio ono
do skutku), czujno$é i nadzér nad mtlodziezg szkolng w Wilnie zostaly
zwiekszone 198,

Dyrekcja Instytutu miala z wychowankami inne jeszcze klopoty. Na
przyklad w 1849 r. siédmoklasista Sopocko, siedzagc w Botanicznym
Ogrodzie, nie przywital przez powstanie i zdjecie czapki przechodzgcego
gen.-gubernatora Mirkowicza. Konsekwencje tego braku uwagi byly
bardzo przykre. Zwierzchnosé Instytutu dostala monit, Sopoéko za$
przesiedzial trzy dni w karcerze o chlebie i wodzie, a potem, skazany na
rozgi, usuniety zostal z Instytutu !%. Do nieprzyjemnych spraw nalezalo
sledztwo i karanie naduzy¢ w sferze obyczajéw i moralnosci. Wino, kar-
'ty, papierosy — napotykane u mlodziezy — tepiono. Starsi wychowan-
kowie za palarnie obrali sobie biblioteke i gabinet fizyczny. Klucze od
nich byly w posiadaniu najlepszych uczniéw kl. VII. Jeszcze przykrzej-

106 AON (1840) rkps 2549, k. 8, 11, 18, 24—25 27; TPNW, Wspomnienia [..]
J. Gieysztora..., t. I, cz. 2, s. 4—5.

107 AON (1841) rkps 2788, k. 1—2, 4—5.

108 AON (1846) rkps 50, 92, k. 1—4.

109 WIS (1852) rkps 15, k. 54, 58, 60. AON (1849) rkps 79, k. 126.

.10 — Rozprawy z dziejow oéwiatyt t. 28
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sze byly sprawy zwigzane z niemoralnym prowadzeniem si¢ uczniow,
bo i takie przypadki sie zdarzaly. W razie wykrycia przestepstw tego
rodzaju gorszycieli usuwano z Instytutu natychmiast 19,

Do caloséci obrazu zycia powszedniego w Instytucie doda¢ nalezy, ze
w ciggu jego kilkudziesiecioletniego istnienia zmarlo w czasie przebywa-
nia w nim tylko trzech wychowankow. Jako pierwszy umar} prawie na-
gle uczen kl. IV Herman. Na jego pogrzebie ks. Mokrzecki, cho¢ bez pra-
wa glosu, wyglosil piekne i wzruszajace przemoéwienie. Bylo to jak gdyby,
pozegnanie nie tylko zmarlego, lecz i calej mlodziezy z Instytutu.
W 1851 r. zdarzyly sie dwa zgony: Rudkiewicza i Bernhofa. Smieré¢ pigto-
klasisty Rudkiewicza nastgpila w wyniku jego wlasnej nieroztropnosci.
Po dwudniowym poscie zjadl on 40 koldundéw, dostal gorqczk1 i zycie
zakonczy? 1.

ZAMKNIECIE INSTYTUTU

Przyszly lata sze$édziesigte, a z nimi ciezka, nerwowa, niespokojna
atmosfera. Przygotowywalo sie powstanie styczniowe. Demonstracje pa-
triotyczne w Warszawie, pogrzeb pieciu poleglych, zaloba narodowa...
Litwa, zawsze solidarna z Korong, nie pozostala w tyle w tych zmaga-
niach z caratem. Wilno pierwsze dalo hasto do rozpoczecia manifestacji.
Dn. 2 (15) mraac 1861 r. odbylo sie w Wilnie nabozenstwo zalobne za
-pieciu polegtych, w kwietniu zjechalo nad Wilie¢ wielu studentéw Po-
lakéw z uniwersytetéw rosyjskich, a w maju rozpoczely sie demonstra-
cje. W dniu $w. Stanislawa 8 (21) maja, w czasie nabozenstwa w kate-
drze wilenskiej, grupa mlodziezy ods$piewala hymn ,,Boze, co§ Polske”.
Pierwsza ta patriotyczna manifestacja byla pobudkg do innych, podob-
nych, urzadzanych w ko$ciotach wilenskich podczas lub po nabozenstwie.
W maju Spiewy byly rzadsze, jakby ostrozniejsze, w czerwcu — czestsze.
Uniesienie bylo tak wielkie, a czara goryczy tak przepelniona, ze miesz-
kancy Wilna nie oglgdajac si¢ na zadne wzgledy, stanowiska, zarobki
i prawa, ktére latwo utracié mogli, solidarnie lgczyli sie w wyrazaniu
uczué patriotycznych. Wsréd manifestantow pokazne miejsce zajmowala
mlodziez szkolna. Uczniowie gimnazjalni calymi grupami uczestniczyli
w Spiewach, a nieraz dyrygowali $piewajgcymi tlumami. W ogéle ucznio-
wie byli plagg policji. Jej zdaniem z kazdym dniem stawali sie oni coraz
bardziej aroganccy. Wsréd manifestantéw znajdowali sie czasami ucznio-
wie Instytutu. Trudno przypusci¢, by w czasie demonstracji mogli sie
oni wyrwa¢ z muréw zakladu, natomiast mogli bra¢ udzial w $piewach
wychowankowie przychodzacy do Instytutu z miasta, ktérych zaczeto
przyjmowaé z poczgtkiem r. szk. 1861—1862. Brali oni udzial w mani-
festacjach przebrani po cywilnemu. Wiemy np., ze dn. 24 maja (6 czerw-

10 TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora.., t. I, cz. 2, s. 26, 39—40; WIS
(1863) rkps 24, k. 5. .

11 TPNW, Wspomnienia [..] J. Gieysztora.., t. I, cz. 2, s. 50—65; Pamietnik
A. Zdanowicza..., pazdziernik—listopad 1851, 31 marca 1851.
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ca) 1861 r. w czasie $piewu ,,Boze, co$ Polske” pod figurg Matki Boskiej,
stojacg na placyku przed kosciolem franciszkanéw przy ul. Trockiej,
policja zauwazyla przebranego po cywilnemu ucznia Instytutu Reingarta
(Reinharta), a dn. 26 maja (8 czerwca) w kosciele Sw. Piotra i Pawla na
Antokolu ucznia kl. VII Geipa (Heipa) 12 Mtlodziez szkolna nie ograni-
czala si¢ do $piewoéw w miescie. Wprowadzala je do szkét i tym da-
wala dowo6d wielkiej odwagi, gdyz manifestujac pod okiem wladzy
szkolnej narazala si¢ na surowe kary i usuniecie z uczelni. W listopadzie
1861 r., po wieczornej modlitwie odspiewali wychowankowie Instytutu
Polacy jedng strofke ,,Boze, co§ Polske”. Konsekwencjg tego bylo uka-
ranie rézgami uczniéow klas nizszych, po kilku z kazdej klasy. Z klas
wyzszych wydali¢c miano trzech lub czterech wychowankéw — co tez
prawdopodobnie uczyniono. Na skutek udziatlu mlodziezy szkolnej w de-
monstracjach kuratorium nakazalo wprowadzenie obostrzen i silng kon-
trole uczniéw. W 1862 r. dyrekcja Instytutu otrzymala rozkaz zwieksze-
nia dozoru nad milodzieza. Zabroniono jej opuszczaé Instytut bez zgody
dyrekeji. Guwerneréw dyzurnych zobowigzano do meldowania zwierz-
chnosci o kazdym podejrzanym kroku, a nazwiska uczniéw, ktérzy nie
wroécili do Instytutu do godz. 10 wieczorem, przekazywane byty do ku-
ratorium. Dyrekcja Instytutu usuwaé¢ miala ze szkoly chlopcéw szko-
dliwie wplywajacych na kolegéw. Naturalnie za zly wplyw uwazal ku-
rator zywe uczucia patriotyczne, jawnie manifestowane przez mlodziez.
Rozgi, karcer, usuwanie ze szkél, oddawanie podejrzanych pod nadzoér
policji nie oslabily solidarnego wspoéldzialania mlodziezy z calym spo-
teczenstwem 113,

Instytut Szlachecki nie pozostawal w tym dzialaniu na uboczu. O na-
strojach wychowankéw w roku 1863 mowi wiele sprawa ucznia Instytu-
tu Aleksandra Lwowa. W koncu stycznia (st. st.) 1863 r. uciekl z Insty-
tutu do Grodna, do domu swego ojca majora Lwowa, wychowanek
Instytutu Aleksander Lwow. Powodem ucieczki miato by¢ zle jego
traktowanie przez kolegdw w Instytucie. Sprawa przedstawiala sie na-
stepujgco: Aleksander Lwow razem ze swymi dwoma bra¢mi przenie-
siony zostal z gimnazjum gubernialnego do Instytutu, dlatego ze w gimna-
zjum zajmowal sie donosicielstwem i obawial sie samosgdu kolegéw.
Denuncjowal on uczniow Polakéw $piewajacych ,,Boze, co§ Polske”,
ktorzy ze swej strony grozili mu zemsts. Przeniesiony do Instytutu
"~ Lwow nie doznal tam milego przyjecia. Mlodziez wiedziala, z kim ma do
czynienia. Wedlug wlasnych zezman Lwowa przezywano go szpiegiem,
a w razie dalszego delatorstwa grozono mu stryczkiem. Dalej twierdzit
Lwow, ze byl bity, a brat jego Pawel za skargi przed dyrekcjg ukarany
zostal przez kolegéw defenestracjg. Wedlug zeznan Lwowa w Instytucie
panowal wrogi nastréj wzgledem Rosjan, a uczniowie dawali swe

112 A, Bieleckij, op. cit., s. LII, 40—44.
118 TPNW, Listy A. Zdanowiczq., z 21 XI 1861; WIS (1863) rkps 24, k. 30;
A. Bieleckij, op. cit., s. 48—49.

-
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oszczednosci na cele powstania. Raport majora Lwowa — ulozony ze
slow syna Aleksandra — jest na pewno subiektywny. Niemozliwe wy-
daje sie wymaganie przez wychowankéw Polakéw skladek na rzecz po- ’
wstania od kolegdw Rosjan, o czym pisze Lwow. Co do bicia, jest ono
prawdopodobne w przypadku, gdy bylo zemstg za donosicielstwo lub
za obraze uczué patriotycznych, nie za$ za odmowe skladki na powsta-
nie 114,

Nastroje mlodziezy niepokoily kuratorium okregu naukowego. Mialo
ono rowniez zastrzezenia co do lojalnoseci nauczycieli Polakow. W sierpniu
1863 r. aresztowano dwoch nauczycieli Instytutu: Fabiana Kurkowskie-
go — nauczyciela prawa i Wiktora Dluskiego — nauczyciela jez. pol-
skiego. Zarzucano im sprzyjanie powstaniu i wroga wobec wiadzy ro-
syjskiej dzialalnos¢. W sierpniu 1863 r. kurator okregu naukowego
zazgdal dostarczenia $cistych danych o nauczycielach i pracownikach
administracji Instytutu, z podaniem miejsca ich pobytu i opinii o nich
oraz o uczniach, przychodzacych na zajecia szkolne z zewnatrz. We
wrze$niu 1863 r. na zgdanie kuratora dyrektor Padrun de Carné przed-
stawil wilenskiemu gubernatorowi cywilnemu liste wychowankéw, kto-
rzy samowolnie w ciggu roku szkolnego opuscili szkole albo otrzymaw-
szy zwolnienie do konca roku nie powrécili potem do zakladu. Naturalnie
chodzilo tu wladzom o stwierdzenie, ilu z mlodziezy i kto wzigl udzial
w powstaniu, a ze taka mlodziez byla, na to mamy archiwalny dowéd,
w postaci przeslanej gubernatorowi listy. Sytuacja Instytutu byla trudna.
Ciggle dopytywanie si¢ o wychowankéw, ciaggly ich nadzér, zmniejszaja-
ca sie gwaltownie liczba uczniéw, nieregularny doplyw oplat za stypen-
dystow i zmniejszenie si¢ liczby wychowankéw sprawily, ze egzystencja
szkoly stanela pod znakiem zapytania. Ponadto ustosunkowanie sie¢ wy-
chowankéw do rozgrywajacych sie wypadkéw zachwialo zaufanie wiladz
do Instytutu, ktory nie moglt teraz liczy¢ na poparcie ani kuratora, ani
gen.-gubernatora 115, Kurator ks. Szirinskij-Szachmatow uwazal za ko-
nieczne zmniejszenie w ogéle liczby srednich zakladéw naukowych
w swoim okregu szkolnym. Uczniowie i nauczyciele Polacy nie dawali,
zdaniem kuratora, zadnej gwarancji lojalnosci wzgledem Rosji. Zmniej-
szenie liczby gimnazjéw i progimnazjow, a zwiekszenie liczby szkol po-
wszechnych, ludowych, bylo dgzeniem kuratora. Dazenie to spotegowalo
sie przed i w czasie powstania 1863 r., kiedy to kurator spostrzegl, jak
bardzo mlodziez szkoél srednich sprzyja powstaniu, a nawet bierze w nim
czynny udzial. Wielkorzgdca kraju Murawjow, ktéry przybyl do Wilna
w maju 1863 r., podzielal zdanie kuratora. Wobec takiego ustosunkowa-
nia sie czynnikéw rzgdzacych osta¢ sie nie mogt i Wilenski Instytut
Szlachecki. Po przedstawieniu przez Murawjowa szkodliwo$ci istnienia
tego zakladu samemu cesarzowi, Instytut z rozkazu Aleksandra II z dn.

114 AON (1863) rkps 65, I, k. 1—2, 4—5.
115 AON (1863) rkps 20, I, k. 3, 26; rkps 43, I, k. 4. WIS (1862) rkps 15,
k. 47—49.
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8 (21) pazdziernika 1863 r. zamkniety zostal ze wzgledoéw politycznych.
Wychowankowie Instytutu przeniesieni by¢ mieli do gimnazjum wilen-
skiego. Administracja szkoly pozostawala nadal na etacie. Rodzice i opie-
kunowie wychowankéw otrzymaé¢ mieli 200 rb. na utrzymanie wycho-
wankow. Odszkodowanie to pochodzilo z sum, asygnowanych przedtem
przez rzad na utrzymanie uczniéw w Instytucie. Rozporzadzenie cesarza
zostalo oficjalnie ogloszone 18 (31) grudnia 1863 r. Przerwalo ono ostatni
r. szk. 1863—1864 i zarazem 29-letnig egzystencje zakladu, dobrze za-
powiadajgcego sie i obliczonego na dluzszy okres 16,

Tabela 2. Liczba uczniow WIS w latach szk. 1835/36—1863/64

Klasy
Liczba wychowankow
Rk wzkeloy 1" 1 u | om | v oV VI vip ;| Liczha
ogo6lna

18351836 13 16 20 14 11 12 2 88
1836— 1837 5 21 21 18 12 6 6 89
1837—1838 — — - - T - 8 8
1838—1839 5 12 19 20 21 17 11 105
18391840 7 17 19 27 20 17 16 123
1840— 1841 - - = - — - 15 15
18411842 = - — - — — 13 13
1842—1843 - = — - — —_ 12 12
1843 — 1844 7 14 24 21 20 14 25 125
1844—1845 5 18 19 32 28 20 11 133
18451846 — - - - — — — -
1846— 1847 4 12 13 30 30 28 22 139
1847—1848 ) — - - - — — — —
1848—1849 . 7 6 15 22 22 29 20 121
1849—1850 3 15 11 19 21 19 29 117
1850—1851 4 17 24 17 19 10 18 109
1851—1852 3 11 21 22 19 15 12 103
1852—1853 - = — - - — — —
1853—1854 - — - — — - — —
1854—1855 8 20 17 25 23 22 15 130
1855—1856 7 10 20 26 22 20 20 135
1856—1857 12 23 26 24 20 29 23 157
1857—1858 11 19 24 23 27 24 25 153
1858 —1859 10 23 22 30 - 26 29 23 163
1859—1860 12 25 27 29 30 23 25 171
1860—1861 12 18 29 31 24 26 31 171
1861—1862 10 24 22 31 23 27 25 162
1862—1863 ) 8 20 19 22 24 26 17 136
1863 —1864 6 28 26 19 18 20 10 127

| 2805

16 W. Studnicki, op. cit., s. 180, 184; S. W. Rozdiestwenskij, Istoriczeskij obzor
diejatelnosti Ministierstwa Narodnogo Proswieszczenija, 1802—1902, Petersburg 1902
s. 432, 462—464; Cirkulari po uprawleniju..., nr 3, s. 279.
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Zamiast Instytutu miano utworzy¢ gimnazjum klasyczne. Na razie
gmachy Instytutu przy ul. Dominikanskiej zostaly oddane w dzierzawe,
potem umieszczono w nich instytut dla panien szlacheckiego pochodzenia,
tzw. Marijskij Institut Blagorodnych Diewic. Po odzyskaniu niepodleglo-
§ci w obu budynkach miescity sie w ciggu dwudziestolecia dwa gimnazja:
koedukacyjne gimnazjum humanistyczne im. A. Mickiewicza i meskie
gimnazjum klasyczne im. J. Slowackiego 17, Ilu wychowankéw opuscito
uczelnig, trudno dokladnie okre$li¢. Zamieszczona na s. 149 tabela liczby
ucznidw w Instytucie wedlug klas w poszczegélnych latach mimo luk
daje pewne pojecie o liczbie ksztalcacej sie w Instytucie mlodziezy.

Jezeli przyjmiemy, ze w latach, w ktérych z braku danych nie mo-
zemy podaé liczby wychowankow, ksztalcilo sie przecietnie po 110 chlop-
cOw rocznie, to ogdlna liczba wychowankéw Instytutu wyniesie 3637
oséb. Poniewaz w owych czasach katolicyzm i prawostawie pokrywaly
sie niemal z narodowoscig, po przyjrzeniu sie tabeli wyznaniowej z kilku
lat mozna latwo spostrzec przewage ilosciowsg Polakéw katolikéw nad
Rosjanami prawostawnymi ® (zob. tabela 3).

Tabela 3. Uczniowie WIS wedlug wyznan w latach szk. 1835/36—1851/52

Ogolna liczba| Katolikow Prawostawnych | Protestantow Mahom.

Rok szkolny | wychowan- % o % %
| ] |

1835—1836 88 81 | 92 7 8 - - . =
1836—1837 89 78 | 87,6 11 | 124 - 25 = -
1837—1838 e £ 2 G - . - - -
1838—1839 105 85 | 80,9 10 | 155 4 | 38 - -
1839--1840 123 102 | 829 17 | 13,8 4 | 325 = -
1840—1841 - - - - - o - - N
1841—1842 - - | = - - = = = =
18421843 | — — — — - - - — -
1843 —1844 125 9 | 752 25 | 20 6 | 48 - -
1844—1845 133 102 | 76,7 21 | 158 10 | 75 - -
1845—1846 - = = . =1 — - - -
1846—1847 139 111 | 7985 | 19 | 13,67 9 | 647 - -
1847—1848 - - - — — - - - -
1848—1849 121 97 | 80,16 | 21 | 17,35 3 | 248 = —
1849—1850 117 94 | 8034 | 19 | 16,24 4 | 342 - -,
1850—1851 109 9 | 8257 | 16 | 14,17 2 1,83 1 1
1851—1852 103 85 | 82,53 | 14 | 136 3 | 29 1 0,9

17 WIS (1862) rkps 15, k. 39; N. Junickij, op. cit., s. 62—63.

118 AON (1835) rkps 48—59; (1836) rkps 2112, k. 6—13; (1838) rkps 2292, k. 98—
103; (1839) rkps 2462, k. 21—27; (1843) rkps 3167, k. 242—244; (1844) rkps 3244, k.
237—244; (1846) rkps 50, 107, k. 181—184; (1848) rkps 21, k. 24—28; (1849) rkps
82, k. 7; (1849) rkps 56, k. 52—56; (1851) rkps 56, I, k. 3—6; (1852) rkps 53, I,
k. 10—13; (1863) rkps 28, I, k. 3; (1863) rkps 39, I, k. 8. WIS (1862) rkps 25,
k. 7—14.
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Zakladajgc Instytut spodziewal sie rzad rosyjski, ze zywot jego be-
dzie znacznie dluzszy, ze stanie si¢ on filarem wynarodowienia, ze koszt
zalozenia zakladu wyréwna stokrotnie lojalnos¢ jego wychowankéw.
Stato sie inaczej. Pierwszy ruch zbrojny w kraju, jaki mial miejsce za
istnienia Instytutu, a bylo nim powstanie 1863 r., wykazal, ze praca
szkoly rosyjskiej nad mlodzieza polskg byla syzyfowa. Na nic si¢ nie
zdalo siedmioletnie wychowanie w zamknietym zakladzie naukowym,
na nic skwapliwie dostarczana rosyjska lektura, wieczory literackie
z repertuarem rosyjskim i dni jezykowe przeznaczone na jez. rosyjski.
Mtodziez Instytutu pozostata polska, a zachowanie sie jej w latach 1861—
1863 spowodowato zamkniecie szkoty.

Wychowankowie Instytutu, dosy¢ powierzchowni, prézni, blyskot-
liwi, o walorach raczej towarzyskich, nie przykladali sie zbytnio do
nauki. Aleksander Zdanowicz w lisScie do syna Ignacego tak o nich pisal:

Tylko pod wzgledem nauk, znajduje, Ze leniwi, Ze si¢ ucza powierzchownie. To
jest najwieksza prawda! Z naszego Instytutu watpig, czy wyjdzie kiedy gleboki
mysliciel, a nawet glebszy uczony, bo z lat mlodzienczych nie nawykli do pracy
sposobigcej do trudniejszych zaje¢é — prawdziwie to u nas zaklad szlachecki! Szla-
chta nie zwykla w ksiegach lamaé glowy 119,

Rzeczywiscie, co do przykladania sie do nauki, mlodziez Instytutu
nie mogla by¢ wzorem i mial stusznos¢ zupelng prof. Zdanowicz watpiac,
czy wyjdzie z Instytutu jaki$ uczony. Uczony — o ile wiemy — istotnie
nie wyszed!, wydal natomiast Instytut liczny zastep poZytecinych' i wy-
bitnych dzialaczy spotecznych, $wiatlych i ofiarnych obywateli kraju,
patriotéw, ktérzy zycie swe poswiecili ojczyznie.

Dowiadujemy sie o nich z przypiséow do wydanych w roku 1913 pa-
mietniké6w Gieysztora. Dzigki wyczerpujagcym komentarzom dotyczacym
0séb, o ktérych wspomina Gieysztor, wiemy, Ze proécz samego autora
pamietnik6w — bylego wychowanka Instytutu, do dzialaczy spolecznych
i powstaniowych nalezeli inni byli wychowankowie: Adam Medeksza,
Mikolaj Giedroyé, Wiktor Mankowski, Kornel Peliksza ¥ Tadeusz Czu-
dowski. W powstaniu brala udzial, jak sgdzi¢ mozna na podstawie po-
siadanych wspomnien, wiekszosé bylych wychowankéw Instytutu. Wsréd
nich pierwsze miejsce zajmuja Boleslaw Swietorzecki — twoérca partii
powstanczej swego imienia, Waclaw Przybylski, o ktérym jako o na-
uczycielu Instytutu byla mowa wyzej, Jaroslaw hr. Kossakowski —
czlonek partii Sierakowskiego i jego adiutant. Odrebne miejsce wsréd
powstancow przypada Jozefowi Kalinowskiemu, potem ojcu Rafatowi
od $w. Jozefa, karmelicie bosemu. Jozef Kalinowski, syn inspektora, po-
tem dyrektora Instytutu Andrzeja Kalinowskiego, urodzony w Wilnie
w 1835 r., jako uczen byl chlubg swej szkoly. W 1850 r. studiowatl agro-
nomie w Hory-Horkach, potem inzynierie wojskowa w akademii miko-

19 TPNW, Listy A. Zdanowicza..., kartka z listu bez daty.




152 _ JANINA GODLEWSKA

lajowskiej, ktérg ukonczyt w roku 1855. Czynny w powstaniu, uwiezio-
ny w marcu 1864 r. w Wilnie, wywieziony zostal na Syberie, gdzie
przebywat do roku 1874. Po wyjezdzie za granice byl przez czas pewien
wychowawcg ks. Augusta Czartoryskiego, a w 1877 r. wstagpil do zakonu
karmelitéw bosych. Zmar! w Wadowicach pod Krakowem w roku 1907,
otoczony aureolg $wietosci. Cale swe zycie po$wiecil krzewieniu dobra
i prawdy, promieniowal cnotami, byl wzorem ucznia, studenta, patrioty
i kaplana 129,

Ta okoliczno$é, ze wielu wychowankéw Instytutu Szlacheckiego ode-
gralo w zyciu obywatelskim i narodowym wazng i dodatnig role, kaze
nam patrze¢ na Instytut inaczej niz na inne rosyjskie zaklady naukowe.

Instytut Szlachecki mial byé w Wilnie twierdza wynarodowienia, ale
nadzieje pod tym wzgledem w nim pokitadane zawiodly. Dlatego tez
zmiotla go pierwsza burza, ktéra sie rozpetala na tych ziemiach. Nadziei
Rosjan nie ziscil, Polakom sprawil niespodzianke. Jak wspomina dr L.o-
wicki, spoleczenstwo polskie czesto patrzylo z obawg na wychowankéw
Instytutu, myslac, ze w zamknietym zakladzie przesigkng oni duchem
rosyjskim. Rok 1863 rozwial ten pesymistyczny poglad. Wychowankowie
Instytutu zadokumentowali czynem, ze praca ks. Mokrzeckiego i takich
profesoréw, jak Zdanowicza, Przybylskiego, Kalinowskiego nie poszla na
marne. Pod skorupg uleglo$ci wplywom rosyjskim krzewilo sie poczucie
narodowe, ktére nakazywalo wychowankom speli¢ obowigzek patrio-
tyczny. Tym samym dobre imie Instytutu w oczach wspélczesnych i po-
tomnych zostato zachowane.

ANEKSY

Wykazy przedstawicieli wladz szkolnych, nauczycieli, wychowawcéw, czlonkéw administracji
i'sil pomocniczych oraz absolwentow Wileniskiego Instytutu Szlacheckiego 1834—1863**

- I. Kuratorowie honorowi
Chreptowicz Adam, hr. 1834—1840
Wawrzecki ' 1841—1843
Mineyko Tomasz 1844—1846
Mostowski Edward, hr. : 1846—1850
Baliriski Michat 1851—1852; 1857—1859
Zylifiski Aleksander 1853—1856
Plater Stefan, hr. 1860—1863

120 J, Gieysztor, op. cit, t. I, s. 282, 317, 322, 337, 338, 348, 369, 371, 3717, 379,
382, 383, 387, 390, 392, 400, 404, 410, 412—413; t. II, s. 273—274, 277, 308, 315 (aktu
beatyfikacji o. Rafala Kalinowskiego dokonal papiez Polak Jan Pawel II -w 'czasie

swej II pielgrzymki do Ojczyzny, w Krakowie w dniu 22 VI 1983 r. — przyp.
Red.). s B
** Wykazy te sporzadzono na podstawie materialtéw archiwalnych, ktére Au-
torka wykorzystala przy opracowaniu rozprawy. W poszczegblnych dziatach utrzy-
mana jest kolejno$é os6b wedlug okresé6w pracy lub lat nauki w Instytucie.
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Kislow Wasilij
Galler Gawrit
Kalinowski Andrzej

Padrun-de-Carné Maciej

Wodar Karol
Biakster James
Bessarowicz Jegor
Kalinowski- Andrzej
Czasznicki Feliks

Zessel Aleksander

II. Dyrektorzy

Korpus Inzynierow Drog Komunikacji
Wyksztalcenie domowe
Uniw. Wilenski, kandvdat filozofii

III. Inspektorzy

Uniw. Edynburski, stopnia nauk. nie posiadal
Uniw. Petersburski, kand. nauk humanistycznych
patrz: Dyrektorzy

Uniw. Wilenski, kand. filozofii

1834—1840
1840—1852

(p.o. dyr. 1852—
1853),

dyr. 1853—1857
(p.o. dyr. 1857—
—1858) 1858—63

1834—1835
1835—1839
18391841
1841—1853
(p.o. inspekt.

1852—1853) 1853—1859

Uniw. Moskiewski, kand. filozofii

IV. Nauczyciele

Religia: 1. Prefekci wyznania rzymsko-katolickiego

Ks. Bartoszewicz

Ks. Mokrzecki Filip, domi-

nikanin
Ks. Jakubowski Justyn
Ks. Zdanowicz Ludwik
Ks. Wazynski Aleksander
Ks. Majewski Wincenty
Ks. Hundius
Ks. Niemeksza Antoni

Tarnawa-Boriczewskij Piotr

Matuszewicz Wasilij
Niemszewicz Ignatij

Pszczotko Antonij

Uniw. Wilenski, mgr filozofii
Uniw. Petersburski, kand. filoz. i mgr teologii

Wil. Akad. Duchowna, student teologii
Uniw. Wilenski, mgr teologii

mgr teologii
2. Prefekci wyznania prawoslawnego

Kijowska Akad. Duchowna
Kijowska Akad. Duchowna, kand. teologii

1859—1863

1834—-1839
1839—1844

1844—1852
1852—1855
1856—1857
1858 —1861
1861

1861—1863

1836—1848

Kijo»'vska Akad. Duchowna, stopnia nauk. nie

posiadat
Potockie Seminarium Duchowne

3. Prefekci wyznania ewangelicko-reformowanego

Pastor, Lipinski Stefan

Pastor, Ewert Wlodzimierz

Troickij Wasilij
Turanskij Wasilij
Grifcow Wasilij (jezyk)

Winogradow Andriej (jezyk)

Uniw. Dorpacki
Uniw. Dorpacki

4. Jezyk rosyjski i literatura

Uniw. Petersburski, kand. nauk humanistycznych
Gl. Instytut Pedagogiczny w Petersburgu, student

E3] 2 ’ 2

Wwiedienskij: Aleksander (jez.) ' 5 ’ »»
Muchin Aleksander (literatura) 5 55 ’» »
Diesnickij Michait (literatura) 55 55 » s
Iziumow Michait (liter. i jez.) ’ 5 » s

Sadkow Aleksander (j¢z.)

1849—1857
1858 —1863

1838—-1861
1862—1863

v 1834—1839
1834
1838—1839
1838—1839
1839
1839
1841—1851
1851—1863
1854—1863
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Suchecki Brung
Dtlusski Wiktor

Cui Antoine
Morel Charles
Guérard Joseph

Buisson Félix
Marconnes Pierre Joseph
Urbanowicz Jozef
Ejbert Jozef

Regamé Louis

Grass Aleksander

Keller Andrzej

Birfreind Wilhelm
Goldberg Heinrich
Lipifiski Stefan
Anderson Aleksander
Keller Andrzei
Rosenstein Adolf
Kelner Friedrich
Ziliaks Herman

Pelitz Edward

von der Burg Herman

Rosenstein Adolf
Chisholm Finley

Zdanowicz Aleksander
‘Wwiedienskij Aleksander
Chevalier Michel

Lipinski Stefan -
Freze Pawet

Zdanowicz Aleksander
Bessarowicz Jegor
Grifcow Wasilij
Michajtowskij Michait

Zdanowicz Aleksander

Michajtowskij Michait
Kurkowski Fabian

5. Jezyk polski

Uniw. Wilenski, kand. filoz.
Uniw. Kijowski, kand. fiiloz.

6. Jezyk francuski

Uczyt si¢ w Paryzu
Pensjonat prywatny we Francji

Liceum Charlemagne w Paryzu, bachelier ¢s

lettres

Akad. w Lozannie, st. nauk. nie posiadat

7. Jezyk niemiecki
Uniw. Wilenski, kand. filoz.

Gimn. w Mitawie (patrz: pastor ewang. -ref.)

Uniw. Dorpacki, student

Uniw. Dorpacki, st. nauk. nie posiadat
Uniw. Petersburski, st. nauk. nie posiadal
Wyksztalcenie domowe ’

8. Jezyk angielski

Wyksztalcenie domowe
9. Jezyk lacinski

Uniw. Wilenski, kand. filozofii

(patrz: jez. ros.)

Uniw. Wilenski, mgr teologii i kand.
obojga praw

(patrz: prefekt ewang. -reform.)

10. Jezyk grecki

(patrz: jez. facinski)
11. Historia i statystyka
(patrz: Inspektorzy)
Gl. Instytut Pedagogiczny w Petersburgu,
student

(patrz: jez. lacinski)

12. Nauka prawa

(patrz: historia)

1834—1840
1859—1863

1934
1834—1846

1834—1847
1838—1847
1839—1840
1840—1841
1842
1848—1863
1858
1860— 1863

1834—1846
1838—1840
1838

1843—1851
1844—1850
1846

1847—1858
1859—1863
1850

1858—1863

18441851
18511863

1834—1850
1834—1839
1839—1857

1857
1858 —1863

1850

1834—1839

18391841
1841— 1857
1850— 1863

1851
1859—1863
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Dmitriow Nikolaj
Terech Antoni

Marconnes Pierre Joseph

Gaillard Pierre

Malo (Male) Ignace
Michajtowskij Michait -
Moniuszko Franciszek

Przybylski Waclaw
Raczewski Piotr

13. Geografia

Uniw. Charkowski

Fcole des Arts et Métiers w Chalons sur Marne
Akad. Medyczno-Chirurgiczna w Moskwie
(patrz: hist. i statystyka)

Uniw. Kazanski, kand. filozofii

14. Przyroda

Uniw. Petersbufski, kand. filozofii

15. Matematyka i fizyka

Kalinowski Andrzej (matem.) (patrz: Dyrektorzy)

Czasznicki Feliks (matem.)

Rumbowicz Feliks
Gaillard Pierre (matem.
i fizyka)

Zessel Aleksander (matem.

i fizyka)
Straszynski Edmund

Gladkij Aleksander (matem.)
Czechowicz Karol (matem.

i fizyka)

(patrz: Inspektorzy)
Uniw. Wileaski, mgr filozofii

(patrz: jez. francuski)

(patrz: Inspektorzy)

Niekraszewicz Tomasz (matem.)

Rusiecki Kanuty
- Budrewicz Stefan
Straus Aleksander

Szmidt ...

Jurgielewicz Andrzej
Jordan ...

Gordon Karol
Jabloniski Julian
Zaremba Kasper
Eberhart Aleksander
Mietielicyn Nikotaj

Lewkowicz Ignacy
Mickiewicz Napoleon
Borowski Wincenty

Yukaszewicz Sylwiusz

Jordan

16. Rysunki i kaligrafia
Uniw. Wilenski, kand. filoz.

17. Gimnastyka

18. Tafice

19. Muzyka

20. Konna jazda

21. Fechtunek

1834—1838
1838—1839
—1840
1840—1850
1842—1850
1850
1851—1863

1852—1861
1861—1863

1834—1841
1834—1853
1834

1841—1850
1851—1859
1854

1857—1862

1861—1863

..1863

1836—1860

1862—1863

1859

1843
18431844
1844—1845
1845
1861—1863

1846
1846
1846

1863

1840

-
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Birfreind “Wilhelm
Diemunsch Michael
Morel Charles

Wwiedienskij Aleksander

Lagmeier

Turanskij Wasilij

von Traumvetter Hugo
Sewielew Zacharij

Goldberg Heinrich
Buisson Felix Nicolas
Urbanowicz Jozef

Marconnes Pierre Joseph
Grifcow Wasilij

, Connor Karl Samuel
Chevalier Michel
Gaillard Pierre
Zelwerowicz Ludwik
Zelwerowicz Maksymilian
Post Ludwik

Dalecki Rudolf
Koztowski Jan

Silwand Jan

Anderson Aleksander
Kondratowicz Franciszek
Kozlowski Feliks

Ziliaks Herman

Malo (Male) Ignace
Baranowski Jozef

Pousier Tytus

Geromin Ludwik

Grotus Karol

Gofremon (Gofrenon) Jan
Guminiski Alfons

Wakulewicz Antoni

Czyzewski Kazimierz

Piszczonko (Piszczolko) Po-
likarp

Regamé Louis

Oster Pawel

Walicki Henryk

- Ulasewicz Jozef

Bayer Franciszek

V. Guwernerzy
(patrz: jez. niemiecki)
(patrz: jez. francuski)

(patrz: jez. rosyjski)

(patrz: jez. ros.)

Uniw. Dorpacki

Gimn. w Mohylewie i seminar. dla
“naucz. szko! parafialnych

(patrz: j¢z. niem.)

(patrz: je¢z. franc.)

(patrz: jez. franc.)

(patrz: jez. franc.)

(patrz: hist. i statystyka)
Seminarium naucz. w Berlinie
(patrz jez. lacinski)

(patrz: matem. i fizyka)

Wil. Rz.-Katol. Akad. Duch.

Porucznik dymiisjon.
Akad. Med. -Chirurg. w Wilnie

(patrz: jez. niemiecki)

Inst. Pedagogiczny w Berlinie

Akad. Med.-Chirurg. w Wilni

(patrz: j¢z. niem.) '

(patrz: geografia)

Seminar. dla naucz. szk6l parafialnych
w Witebsku

Gimnazjum wilenskie

Instyt. Pedagogiczny w Petersburgu

Instytut w Molodecznie

Uniw. Dorpacki, kand. praw.

1834—1835
1834—1837
1834 (od r. 1840

st. guwerner)
1834—1835 i 1840—1842
(od r. 1841 st. guwerner)
1835
1835
1835—1836

1835—1840
1836—1840
1837—1839
1837—1838
1840— 1841
1838

1838—1839
1839—1840
1840

1840

1840— 1841
1840— 1842
1840—1842
1841—1842
1841

1841—1842
1841—1843
18421843
1842

18421863
1843

1843—1844
1843—1844
1843 —1845
1843 —1846
1844
1844—1846
i —1852
(od r. 1850 st. gu-
werner)

Gimnazjum w Shlucku (guwerner i korepetytor

z laciny i matematyki)
Szkota Szlachecka w Swiecianach

Liceum Richelieu w Odessie
(patrz: jez. francuski)

Uniw. Charkowski, student

Wyksztaicenie domowe

1845

1845—1846
1846
1846
1847—-1850
1847—1852
1847—1863
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Jundzilt Kazimierz
Czarnobaj Hipolit
Dtuski (Dtusski) Wiktor
Wasiliew Siemion
Witkowski Jozef
Nikolenko Nagarij

Hejbowicz Edward
Golz-Miller Jan
Sotowiew Aleksander
Iziumow Michait

Galkin Stepan

Grass Aleksander
Maliszewski Leon
Przybylski Wactaw

Cywinski Stanistaw
von der Burg Herman
Domger Karol

Keller Andrze)
Makarow Nikotaj
Freze Pawet

Owsianyj Iwan

Meier Wlodzimierz
Baier Pawet
Luczincow Timofiej
Glinski Pawet

Kisiel Jan
Niekraszewicz Tomasz

Wroblewski Franciszek
Rymkiewicz ...
Zdanowicz Jozef
Cywinski Zenon

Sabowicz Augustvn
Porgbski

Kozicz Ignacy

Sandecki

Kal (Kagl, Kagle) Ludwik
Bujko Jan

A

Czerbiszewicz Ambrozy
Szteininger Felicjan

(patrz: j¢z. polski)

Kapitan dymisjonowany

Uniw. Moskiewski

Kapitan dymis., Uniw. Mosk., st. nauk.
nie posiadat

Seminarium Duchowne w Katudze
(patrz: jez. ros.) '

(patrz: jez. franc.)

(patrz: przyroda)

—1848
1849—1851
1851
1851
1851

1851—1853
1851 —1854
1852—1853
1852—1855
1853 —1856
(st. guwerner)
1856
1856
1856
1856 — 1860
(st. guwerner)
1858

(patrz: jgz. niem.) 1858
1858 —1863
(patrz: jez. franc. i niem.) 1858 —1863 i 1844—1850
—1859

(patrz: j¢z. tacinski) 1859
1859—1863
1861 —1862
1861 —1863
- 1862—1863
1862—1863

1863

1861

VI. Lekarze szkolni

Uniw. Wilenski, dr. med. i chirurgii 1834
—1851
Uniw. Moskiewski 1852—1863
1863

VII. Felczerzy i dozorcy infirmerii

Felczer, uczy! si¢ przy klinice Uniw. Wil. 1834—1863

Felczer 1845

VIII. Ekonomowie
Uniw. Wilenski, student 1835—1841
‘ 1838
1862—1863
18621863
IX. Kancelaria
1. Buchalterzy

1843—1851
Gimn. Wilenskie 1851—1858
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Dobrowolski Jerzy
Bujko Jan
Rymkiewicz Julian

Pacewicz Marcin
Czerbiszewicz Ambrozy
Dobrowolski Jerzy
Barancewicz Antoni

Szteininger Felicjan
Rymkiewicz
Roszkowski

Sebruk Michat
Barancewicz Antoni

Gimn. Wileniskie

Prawosl. Seminarium Duch. w Mohylewie

2. Sekretarze

(patrz: Buchalterzy)
(patrz: Buchalterzy)
Wileriska Szkola Szlach.

3. Kancelisci

(patrz: Buchalterzy)

(patrz: Sekretarze)

—1857
1857—1862
' 1863

1834
1837—1843
1851
1858 —1863

1835

18511868

X. Spis absolwentéw z lat 1836—1852 i 1859—1863

1836: r. szk. 1835—1836

1. Hornowski Jo6zef
2. Olechnowicz Tadeusz

1837: r. szk. 1836—1837

1. Balinski Oktawian

2. Doregowski Stani-
slaw

. Kotowicz Zygmunt

. Medeksza Adam

. Medeksza Jozef

6. Szulc Wiadystaw

(L SV

1838: r. szk. 1837—1838

1. Czapski Adam, hr.

. Czapski Ignacy, hr.

. Jankiewicz Teodor

. Klimeczickij Iwan
(medal srebrny
skrot: m.s.)

. Ploszynski Ludwik

. Strumitto Jozef

. Tukallo Konstanty

8. Wroblewski Jozef

= W N

o w

1839: r. szk. 1838—1839

1. Czapski Adam, hr.
2. Czapski Ignacy, hr.
3. Gejsmar Aleksan-
der, baron
Jundzit Napoleon -
Kwinto Konstantr_:/
Y.ojba Ewgienij
Lojba Tit

NSOk

8.
9.
10.
11.
12.

13.

Malicki Bernard
Rupéjko Franciszek
Sawicki Konstanty
Wieliczko Walerian
Holownia Cezary,
przychodzacy
Osowiecki Ignacy

1840: r. szk. 1839—1840

Ll o

I

9.
10.
a1,
12.
13.
14.

Biatocki Jarostaw
Derkaczew Piotr
Jundzilt Kazimierz
Lagiewnicki Miros-
faw :
Mierzejewski Feliks
O’Rourke Aleksan-
der, hr.

Parakka Dominik
Pomarnacki Bro-
nistaw

Puciata Jozef
Puciata Michat
Reutt Jozafat
Walicki Adam
Walicki Norbert
Witunski Jan

1841: r. szk. 1841—1842

1

SOk wh

Bronski Adam
Czudowski Tadeusz
Dmochowski Roman
Dybowski Jan
Kaszyc Karol
Kielczewski Zyg-
munt

7.

8.

9:

10.
11.

12.
13.
14.

15.

Moszkow Grigorij
Mostowski Artur, hr.
O’Rourke Patrycy,
hr. -

Peliksza Jozef
Porcjanko Konstan-
ty

Rejtan Stefan
Ronikier Edward
Sienkiewicz Stanis-
faw

Sikstel Michat

1842: r. szk. 1841—1842

9.
10.
11.
12.
13.

© a0 T W

. Borodzicz Julian

Czarnowski Jan
Dybowski Stanistaw
Jelenski Zygmunt
Komajewski Edward

. Olizar Adolf, hr.
. Olizar Emil, hr.
. O’Rourke Konstan-

ty, hr.

Parakka Ignacy
Pisanko Ludwik
Rodziewicz Jozef
Rosen Justyn
Zablocki Konstanty

1843: r. szk. 1843—1844

1.

2.
3.

Antropow Aleksan-
der

Antropow Michait
Ertel Aleksander
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Essen Piotr

Fedorowicz Norbert

Jelenski Kazimierz

Kurkowski Fabian

Miniatt Julian (me-

dal zloty skrot: m.z.)

Sewruk Teofil

10. Wankowicz Alek-
sander

11. Weidlich Edward
(m.s.)

12. Wolk Wiadystaw

IS

©

1844: r. szk. 1843—1844

1. Chlewinski Wiadys-
taw

1. Czarnocki Aleksy

4, Czmychow Aleksan-
der

4. Gedroy¢ Mikolaj
(m.z.)

5. Gieysztor Jakub
(m.s.)

Herman Florian

Houvaldt Witold

Imbarg Wasilij

Jankowski Karol

10. Jukiczew Konstan-
tin (m.s.)

11. Komornickij Alek-
sander

12. Kurkowski Fabian

13. Kwiatkowski Adolf

14. Naruszewicz Ferdy-
nand

15. Ratynski Antoni

16. Szatow Nikolaj

17. Szetkiewicz Kazi-
mierz

18. Walicki Walerian

19. Wankowicz Kon-
stanty

20. Wolowicz Henryk

21. Wojzbun Dominik

22. Wolski Mikotaj

23. Wolski Stanistaw

24. Zygmuntowski Piotr

25. Zurawski Ludomir

©LAas

1845: r. szk. 1844—1845

1. Bulhak Stefan
2. Bykowski Henryk -
3. Czechowicz Ignacy

N o e

© ®

10.
11.

12.

Gedroy¢é Witold
Karwowski Feliks
Krymow Nikolaj
Kuscinski Michat
(m.s.) .

Orda Edward
Przybylski Waclaw
(m.s.)

Puzyrewskij Ilia |
Salmonowicz Stanis-
law

Wojnilowicz

1846: r. szk. 1845—1846

1,

Bohuszewski Alek-
sander
Bohuszewski Wto-
dzimierz (m.s.)
Buthak Jo6zef (m.s.)
Kamienski Cezary
Laskowski Kazi-
mierz

ELeski Aleksander
Eopacinski Adam
Oskierko Henryk
Parakka Stanislaw
Pizani Andrzej

. Podgérski Karol

. Rudnicki Mikolaj

. Siesicki Mieczystaw
. Walicki Jozef

. Widowski Mikolaj

1847: r. szk. 1846—1847

1

2.

Bilewicz Aleksan-
der

Bohdanowicz Tade-
usz
Chmielewski
chy
Domanski Leon
Dewoyna Teofil
Kostan Andrzej
(m.s.)

Laskarys Jerzy
Laskowicz Julian
Lega Piotr

Lappa Stanistaw
Markiewicz Romu-
ald

Mikosza Bolestaw

Eusta-

. Mohl Aleksander
. Mostowski Bohdan

15.
16.
17.
18.
19.

20.
21.

Naruszewicz Adam
Rodziewicz Wiktor
Stawinski Witold
Trefurt Otton
Walicki Alfons
(m.s.)

Zérawski Gerard
Zérawski Wilhelm

1848: r. szk. 1847—1848

1.

8 b

PN

9.
10.
11,

12.
13.

14.
15.

16.

17.
18.
19.

20.

21.
22.

Bohdanowicz Ignacy
Domanski Adam
Eydrygiewicz Jan
Fadiejew Aleksan-
der

Hruszwicki Michat
Kamienski Michat
Kielczewski Jan
Kiersnowski Ferdy-
nand

Krymow Pawel
Bysinskij Jegor
Mierzejewski Ed-
ward (m.s.)

Miezow Konstantin
Meysztowicz Szy-
mon

Narutowicz Karol
Odyniec Wiadystaw
Przesmycki Polikarp
Rengarten Henryk
Szyszko Jozef
Swietorzecki Boles-
law ' X
Swietorzecki Fortu-
nat

Wankowicz Leon
Waszkiewicz Alek-
sander

1849: r. szk. 1848—1849

R .

ae

Hoirwaldt Henryk
Jelenkowski Henryk
Kwiatkowski Antoni
Krasicki Edward
Lopacinski Boles-
law (m.s.)
Mankowski Cezary
Marcinkowski Mie-
czystaw

Orda Michat
Pokrowskij Kon-
stantin
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10.
11.
12.
13.

14.
15.
16.
17.

18.

Rengarten Aleksiej
Rewinski Otton
Rosochacki Antoni
Rudomina Wincen-
ty (m.s.)

Szyszko Wlodzimierz
Tanski Jarostaw
Terech Konstanty
Wankowicz Aleksan-
der-

Wolski Michat

1850: r. szk. 1849—1850

1.

13.

14.

15.
16.
17.

18.
19.
20.
- 21
22.
23.

24.
25,
26.
27,

28.

Andrzejkowicz Wia-
dystaw
Boguszewskij Lew
Chludzinski Alojzy
Dabrowski Wiadys-
faw

Grabowski Julian
Jelski Michat
Jundzill Augustyn
Kalinowski Jozef
(m.z.)

Kalinowski Wiktor

. Lega Nikolaj
. Malewski Albin
. Mankowski Wiktor

(m.s.)

Mietielicyn Kon-
stantin

Minejko Wiadystaw
(m.s.)

Minkelde Piotr
Mokrzecki Leon
Mostowski Edward,
hr.

Oginski Mikolaj
Orlow Siergiej
Romer Alfred
Rusiecki Tadeusz
Salmonowicz Jan
Sulistrowski Leon
(m.z.)

Trefurt Mikolaj
Walicki Wieslaw
Wierzbowski Ignacy
Wierzbowski Wia-
dystaw

Wotlosowski Wtodzi-
mierz

1851: r. szk. 1850—1851

1.

Lol ol

o

11.

12.
13.
14.
15.

16.
17.

Czechowicz Zygmunt
Kotowicz Onufry
Kurowski Stanistaw
Lappa Wiktor
Mietielicyn Rostis-
law

Osmolski Jan

. Pawlowski Jézef
. Pietruszewski Igna-

cy

. Sienkiewicz Witold

Symonowski Jaros-
law (m.s.)
Swietorzecki Gustaw
Szymkiewicz Jan
Szczuka Dominik
Trusow Nikolaj
Trusow Wiadimir
(m.s.)

Woyczynski Jan
Woyczynski Stefan
(m.s.)

1852: r. szk. 1851—1852

1

ORI

. Abramowicz Izydor

Bohdanowicz Otton
Bohdanowicz Ser-
giusz

Gartkiewicz Win-
centy (m.s.)
Houvald Witold
Rosochacki Juliusz
Rychlewicz Jan
Stawinski Piotr
Sopoéko Leopold ~
Zaranek Piotr (m.s.)

1858: r. szk. 1857—1858

1.
2.

3.

Bogucki Edward
Bohdanowicz Hen-
ryk

Dienisow Fliegont
Grabowski Wilhelm
(m.s.)

Gawrilenko Kon-
stantin

Jamont Jozef
Jundzill Emanuel
(m.z.)

Kossakowski Fran-
ciszek

Kuszelewski Jozef

10. Mitaczewski Pawetl
11. Mujzel Gustaw
(m.s.)

12. Politowski Zygmunt
13. Poplawski Rafal
14. Stefanowicz Platon
15. Szadurski August
15. Walicki Jan _
17. Wierzbowski Jan

1859: r. szk. 1858—1859

1. Antoszewicz Edward

Czernicki Cezary

. Gieysztor Bolestaw

Gieysztor Czestaw

Jezow Erast

Jundzilt Antoni

Kossakowski Jaros-

law '

8. Kossow Waclaw

9. Korn Hipolit

10. Kups$é Jan

11. Lewandowski Kon-
stanty

12. Modzelewski Dymitr

13. Monkiewicz Jo6zef

14. Mokrzecki Stefan
(m.s.)

15. Mikosza Wincenty

16. Parczewski Kon-
stanty

17. Piepol Wladyslaw

18. Plewako Mateusz

19. Rucinski Stanistaw
(m.z.)

20. Salmonowicz Alojzy

21. Soroka Joézef

22. Woelk Wtodzimierz

23. Zdrojewski Emeryk
(m.s.)

24. Zdrojewski Waclaw

25. Zaba Kasper

26. Zukowski Wanda-
lin

N ok W

1860: r. szk. 1859—1860

1. Buthak Olgierd

2. Buthak Oskar

3. Cytowicz Aleksan-
der ‘

4. Czernicki Szczepan

Dienisow Fieofilakt

6. Domeyko Hipolit

=



0

10.

3.

12.

13.

14.
15.

16.

17,

18.
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. Jagmin Stanistaw
. Jegorow Anatolij
. Kieniewicz Franci-

szek

Kleczkowski Satur-
nin

Klimaczickij Alek-
sander

Kotlubaj Wiktor
(m.s.)

Kurkowski Mieczys-
law

Obyrn Wiktor
Podernia Kazimierz
(m.z.)

Sudzilowski Alek-
sander

Tyszkiewicz Kazi-
mierz

Tyszkiewicz Henryk

1861: r. szk. 1860—1861

o

-

13.
14.

HewooAR

1. Bielecki Czestaw
2. Biszewski Antoni
3.

4. Blawacki Wlodzi-

Biszewski Edmund

mierz

Bohuszewski Nikon-
der

Bukaty Edward
Butkiewicz Emilian
Domeyko Leon
Hein Henryk
Hryncewicz Antoni
Hryncewicz Kon-
stanty

Kasirin Fiodor
Kobylinski Lucjan
Kontowicz Mieczys-
taw

15.
16.
17.
18.

19.
20.

21.
22.

23.

24.
25.

26.
21.

28.
29.
30.
31.
32.

33.

Kuszelewski J6zef
Laskowicz Albert
Lyko Jozef
Malinowski Boles-
law

Medeksza Antoni
Paszkiewicz Franci-
szek

Poholski Feliks
Pokempinowicz J6-
zef

Rengarten Aleksan-
der

Rengarten Piotr
Ruszczyc Maksy-
milian

Sabowicz Edward
Salmonowicz Lud-
wik

Sielawo Jo6zef
Stawinski Izydor
Skarzynski Witold
Tamulewicz Edward
Zacharzewski Miko-
1aj

Zoladz Alfred

1862: r. szk. 1861—1862

PR o Lol S

—

S

Antuszewicz Adam
Arnold Mikolaj

Bo Anatol (m.z.)
Borowski Wiadys-
law

Chormanski Ludwik
(m.s.)

Czasznicki Gustaw
Dienisow Michait
Gieysztor Bronistaw
Gieysztor Jozef
Gladkij Aleksander

11. Houwaldt Stanislaw

12. Janczewski Wiadys-
law

13. Klimezickij Iwan
(m.s.)

14. Kwiecinski Andrzej

15. Maczynski Kazi-
mierz

16. Michatowski Wia-
dyslaw

17. Onacewicz Piotr

18. Paszkowski Alek-
sander

19. Przybylski Stanis-
law

20. Rybalttowski Anto-
ni

21. Styrpejko Antoni

22. Szukszta Kazimierz

23. Zahorski Mieczyslaw

24. Zdrojewski Leopold

25. Zdanowicz Aleksan-
der .

1863: r. szk. 1862—1863

1. Czyz Kasper
Czernicki Edward
Gladkij Wiadimir
Iwanowicz Jan -
Jegorow Michail
Kelner Fromhold
Mazurkiewicz Kon-
stanty
8. Miladowski Kazi-
mierz
9. Moszynski Stefan
10. Piasecki Waclaw
11. Szmidt Wiodzimierz

IR

Spis zasluzonych uczniéw Wilenskiego Instytutu Szlacheckiego

Bociarski Dominik — dzialacz spoteczny, sybirak
Charmanski Julian — sybirak
Chlewinski Wiadyslaw — powstaniec, sybirak
Chmielewski Konrad — doktor, sybirak, jeden z zatozycieli Nateczowa

Czechowicz-Lachowicki Zygmunt — powstaniec, sybirak

Czudowski Tadeusz — filantrop, powstaniec
Giedroyé Mikotlaj, ksiaze — powstaniec, sybirak
‘Giedroy¢ Witold, ksiaze — powstaniec, sybirak

Gieysztor Jakub — dziatacz spoteczny, powstaniec, sybirak

Jelski Michatl — skrzypek, kompozytor

11 — Rozprawy z dziejow oswiaty, t. 28
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Kalinowski Jozef (O. Rafal im. zakonme) — powstaniec, sybirak, karmelita bosy

Kossakowski Jarostaw, hr. — powstaniec, adiutant Z. Sierakowskiego, sybirak

Laskowicz Albert — rozstrzelany w roku 1864 w Wilnie na Fukiszkach za utrzy-
mywanie stosunkéw z powstancami

Mankowski Wiktor — powstaniec

Medeksza Adam — powstaniec, dwukrotny zeslaniec

Medeksza Antoni — powstaniec

Nielawicki Stanistaw — powstaniec

Orwid Cezary Jakub — zestaniec

O’Rourke Konstanty, hr. — wiezien i zeslaniec do twierdzy w Dyneburgu

Oskierka Boleslaw — powstaniec, sybirak

Peliksza Kornel — wybitny obywatel, dzialacz spoleczny, powstaniec

Podernia Kazimierz — literat, pierwszy prezes Wilenskiego Tajnego Towarzystwa
Milo$nikéw Starozytnictwa i Ludoznawstwa w roku 1899

Przybylski Waclaw — powstaniec, Sekretarz Litwy, naczelnik m. Warszawy, na-
czelnik powstanczego biura prasowego

Romer Alfred — znany malarz artysta, powstaniec, wiezien fortecy dyneburskiej

Siesicki Mieczyslaw — powstaniec, sybirak

Sulistrowski Leon — zeslaniec

Swietorzecki Bolestaw — powstaniec, twérca ,,partii Swietorzeckiego”

Szetkiewicz Kazimierz — sybirak

JANINA GODLEWSKA
THE VILNA NOBLEMAN’S INSTITUTE (1834—1863)

Summary

This treatise was written prior to 1939 and the present publication has been
kept in its original form also as regards elaborations. Basic sources comprise
archival materials from four groups of school records from pre-war Vilna archi-
ves, most of which were destroyed during World War II. This study. presents
29 years of history of the Institute from the problem aspect. The author discusses
successively: the establishment of the Institute (I) and maintenance sources to-
gether with a characteristic of its economy (II), next come education and up-
bringing (III), signs of inner life of the Institute (IV), circumstances of its closure
with several summing up remarks (V). The annex contains almost all individuals
who were linked with activities of the Institute.

The foundation of the Institute (I) was the result of realizing dlrectlons of
school policy of Tsar Nicholas I. Accordingly, youth of noble origin or from the
class of officials was to be educated at exclusive institutions best suitable for
the upbringing of the future elite in the spirit of loyality to the throne and
empire. Such an institution was established in Vilna in 1834 by creating a pen-
sion and the individuation of an already functioning secondary school named
II Gymnasium. The new institution was localized in a renovated, two-storey,
post-monastery building of Piarist priests. It was prepared for about 100 stu-
dents. School began on September 1st and the pension was officially opened on
October 31st (November 13). The establishment received the status of an in-
stitute in 1838 and was named the Vilna Nobleman’s Institute. Students graduat-
ing from it gained considerable privileges at entering civilian or military services.
After 1838, graduates were entitled to begin studies at Russian universities with-
out preliminary examinations, with the exception of the Dorpat University. More-
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over, the Institute had the right to supervise female pensions and grant qualifica-
tions to women teachers in the Vilna area.

The basis for the maintenance of the Institute (II) were four financial sour-
es. They included the entry fee of students who had to pay for their own
upkeep, payments made by the Vilna Revenue Office for government scholar-
ships (for 20 persons), three education bequests by Count M. Walicki (for 8), Father
St. Jundzilt (for 2) and H. Lappa (for 2), and two scholarships — one by ,Kurier
Litewski”, in 1841 renamend ,Kurier Wilenski” (for 4—5) and by the Social Care
Committee (1—3 persons). The annual budget which usually amounted to more
than 23000 rubles, was determined on the basis of these funds. The administration
of these funds and the management of the Institute’s economic matters was within
the competences of the director. Practice revealed all variants of this management:
from correct to bad procedures and excessive savings. Despite these circumstances
the material existence of students was kept at a satisfactory level.

The program, common to all secondary schools of the empire, and decisions
of the statute played a decisive role in the process of teaching and education (III).
This was the program of the humanistic secondary school extended by the teach-
ing of modern languages and the introduction of lessons in English, music, danc-
ing, fencing, riding and gymnastics. Latin and in particular Polish were treated
with neglect. The education lasted seven years. Institute had at its disposal a large
library (about 3000 books) and laboratories for exact and natural sciences. Members
of the management, in particular teachers and tutors, exerted an essential in-
fluence on teaching and education. This body included three national groups:
Russians, Poles and foreigners. And so, out of four directors one was a Russian
(W. Kislow) and one a Pole (A. Kalinowski). Out of six inspectors two were Poles
(the above mentioned A. Kalinowski and F. Czasznicki). In relation to national
problems the teachers both Russian and Poles presented in substance conciliatory
attitudes. Incidents of Russification were sporadic. However, in rising patriotic
feelings among students a considerable role was played by three teachers of Po-
lish descent: Father Filip Mokrzecki, a Dominican, A. Zdanowicz and W. Przy-
bylski. Foreign teachers and tutors, mostly of the same origin, contributed, within
the framework of their work, chiefly to improving foreign languages of students.
The educational system functioned efficiently but led to various results. This was
so because the Institute, according to the official line, developed personality
traits proper to higher social classes, the elite, but due to meritorious teachers
it also educated many valuable people. d

The internal life of the Institute (IV) was normalized by the statute of 1834
and subsequent rulings. Much space and time was devoted to school activities
which occupied daily six to seven hours. Religious practices were compulsory.
There was also a school theatre. Excursions, dancing evenings and literary meet-
ings were arranged. A great experience requiring considerable effort were annual
examinations, particularly the final examinations after grade VII. Full marks were
awarded with medals. Candidates for degrees, using privileges received with- the
Institute’s graduation , certificates, joined the Army at the beginning; later, fol-
lowing discrete activities of some Polish teachers, changed their interests and
took up university studies. A great experience for the entire Institute were always
visits by, particularly central — authorities, the ministers of education and the
emperor. Less known episodes from the life of the Institute, revealed during
our studies, concerned several political incidents investigated by the Tsarist police
involving contacts between some students and the conspiratorial national mo-
vements. Other episodes were of a custom character.

The Institute was closed (V) on 8th (21st) October 1863. The main cause of
the liquidation was the too large though varied participation of students, teachers
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and graduates in the January Uprising. In the eyes of Tsarist authorities the
Institute simply fell short of their expectations, summed up results indicate that
during its 29 years of history the Vilna Nobleman’s Institute grouped annually
about 110 students and their total reached 3637 individuals. The decisive majority
were Poles — revealed in tables relating to students’ religion — Catholics, in
those years almost always identified with Polish nationality, amounted up to 80%
of students. The Institute failed to produce an outstanding scientist, but it educa-
ted a group of meritorious social activists and patriots, some of them took part
in the January Uprising also on responsible posts. They included: B. Swietorzecki,
W. Przybylski and J. Kossakowski. A particular place was occupied. by Jézef Ka-
linowski, son of Andrzej Kalinowski, inspector and later director of the Institute,
insurgent and exile, after his return to the country a Carmelite who took the
name Father Ralph and was meritorious in the field of social activity. The In-
stitute played, therefore, a useful national and social role and, therefore, fell
short of expectations of Tsarist authorities. It did not become an institution of
denationalizing Polish youth which made up the majority of students. Under the
cover of official submission there developed a national feeling which became for
many students an inspiration and assisted in preparing them for fulfilling patrio-
tic duties in relation to the nation and fatherland. '

The appendix includes valuable indexes of the management, teachers and
auxiliary staff and of most graduates of the Institute. The first lists comprise
names of all honorary superintendents, directors and inspectors of the Institute.
They are followed by indexes of teachers of all basic and extra subjects, tutors,
school doctors and assistants, estate stewards and members of the Institute’s office.
A separate index comprises the names of graduates from 1836—1852 and 1859—
1863. This index is supplemented with a list of graduates who were meritorious
in the field of social and national activities, numbering 28 individuals.

Translated by Jan Rudzki

SAHUHA T'OJJIEBCKA

BWIEHCKUN OBOPSAHCKUN UHCTUTYT (1834— 1863)

ConepxaHue

Hayusbi#f TpakTaT 6bin Hamucan ewé 10 1939 r., a HACTOAWAS NyONHKALMA COXPAHAET ero
nepsu4HyIo GOpPMY, B TOM YHCJIE TAKKE U B 00/IACTH MOATOTOBKH KOMMeHTapues. [1aBHoii ocHO-
BOM, IPETOM OOMPSAIOLIEHCH HA HCTOYHUKH, ABIAIOTCA APXUBHBIE MATEPHAIBI YETHIPEX KOMILIEKTOB
LIKOJIbHBIX AKTOB JOBOEHHOrO BHJIEHCKOTO apXuBa, GOJIBIIMHCTBO KOTOPBIX MOABEPTIIOCh YHHYTO-
KEHHIO BO BpeMs BTOPO# MHpOBO# BOMHBI. HacTosmiee nccienoBaHue npeactasiser 29-1eTHIO0
ucropuio MHCTHTYTA, B pOpME pacCMOTPEHHs OTHENBHBIX NPOoGneM. B HCCETOBaHHM TOOYEPETHO
o6CyXIaroTcs BOTPOCH cBsi3anHble ¢ ocHoBanueM WHctutyTa (I) M CpeicTBa, Ha KOTOpbIE OH CO-
ZepXKaics, ONHOBPEMEHHO C XapAKTEPHCTHKOH ero MartepuanbHoi 6a3et (II), 3atem paccMaTpu-
BatoTca Bonpockl o6yyenns u Bocnutanus (I1I), mposiBnenus BHyTperHel xu3uu Mucturyta (I1V),
BONPOC 3aKPHITHS €ro, a TakXkKe HECKOJIbKO 3aMevyaHuidl nmoasoaswux urord (V). B ¢popme mpusio-
JEHH#A, IPHCOEJNHEHB! CIIUCKY MOYTH BCEX JIHLI, KOTOPble ObLTM CBA3AHBLI C NEATENbHOCTEIO VIHCTH-
TyTa.

OcHoBaune Mucturyta (I) COOTHOCHTCS C BBINOJIHEHAEM YKa3aHHU NOMUTHKE uaps Hukonas I
B 061aCTH MPOCBEILEHHUSA, COTJIACHO KOTOPLIM MOJIONEXKb ABOPAHCKOTO MPONCXOXACHASA, H U3 YHHOB-
HHYBMX KPYroB, JOJDKHA OblIA BOCOMTBIBATHCA B 3aKPBITHIX YYEOHBIX 3aBENEHMAX, JIyYIUE BCEro
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NPUCNOCOGNEHHBIX K OOy4eHuto OynylLied 37WThl B [yXe JIOAIBHOCTH MO OTHOILEHHIO K TPOHY
¥ umnepun. Ha Teppuropuu Busnbha Obljio co3aaHo Takoe yupexaeHue B 1834 r. nytem opranusauuu
NAHCHOHA, a TAKXe BbINEJICHUs U3 NEHCTBYIOLUEH B TO BPEMsi TUMHA3HU OTIEJILHOMA IIKONbI, Ha-
3BaHHO# 1l ruMHa3ueil.- 3TO HOBOE YYpeXXAEHHE Pa3MEIUEHO B OTPEMOHTHPOBAHHOM HBYX3TaX-
HOM 3[aHMM paHee NpPHHALJEKABLIEM MOHallecKoMy opaeHy nmspos. 11 rumuasms Obina npen-
ycmoTtpeHa ans okono 100 BocnutanauxoB. OOyyeHue Havasiock 1 ceHTAOpPs, a opuLuanbHOE OT-
XpbiTHE naHcnoHa cocrossiock 31 X (13 XI) 1834 r. B 1838 r. sTtoMy 3aBeneHunio Obl1 IPUCBOEH
CTaTyC MHCTUTYTA C TIOJIHBIM Ha3BaHHWEM BHIIEHCKOTO ABOPSAHCKOrO MHCTUTYTa. OKOoHYaHue MHCTH-
TyTa NPEAOCTABIANIO MONOAEXY 3HAYUTEIIbHbIE IPUBHIIETHH NPH TOCTYNJICHWH B TOCYAPCTBEHHbIE
YYPEXICHUA U HA BOeHHyro CimyxO0y, a mocie 1838 r. BHINYCKHUKM TIONYYHJIH NPABO NOCTYIIICHHS
6€e3 BCTYDMTE/IbHOTO 5K3aMEHa BO BCE. PYCCKME YHHBEPCHUTETBHI, 32 MCKJIIOYEHHEM YHMBEPCHTETA
B Jepnte. Kpome Toro, MUHCTHTYTY OBLT MOpPYYEH Han30p 3a )KEHCKUMM IAHCHOHAMM M OIEHKA
KBalU(PUKALMHK YYMTEJIbHUIl HA TEPPUTOPUU BuireHa.

Martepuanshyro 6a3y Mucrutyra (II) cocraBnsnu ueTbipe MCTOYHHKH HOXOA2. DTO OblLix
BCTYNHTEJbHBIE B3HOCH BOCIMTAHHUKOB, ObIBIUMX Ha COOCTBEHHOM CONEpPXKaHMH, NINaTa BHOCHMAs
BuJieHCKO# Ka3eHHOM MajnaToi 3a rocyAapCTBEHHBIX CTHOEHAHATOB (AnsA 20 4enoBek), 3aTeM TPU
3aBElUAHNUA C NPEAHA3HAY€HHEM Ha TIPOCBETUTENbHbIE Lenu — rp. M. Banuukoro (ans 8), xcedmsa
Crt. FOnp3unna (ans 2) u A. Jlannsi (ans 2), a TaKxe ABe CTAOCHIUM — OAHA «JIMTOBCKOTrO Kypbepay,
c 1841 'r. «Bunenckoro», (mns 4—5) u Bropas — Komutera obLuecTBEHHOro npuspenus (ons 1—3
yenosek). UcXxousi M3 3THX CPEeacTB, ObUI COCTABNIEH TOAOBOM OlOMKET, KOTOPbIH OOBIKHOBEHHO
BbIpaXaJca CyMMOii cBbille 23 Toicsy py6iieil. PacnopspkeHne 3THMH CPEACTBAMH, KaK M YIPaBIEHHE
XO3HCTBEHHBIMM fenamMu MHCTH1yTa, HaXOOWIOCh B KOMDETEHIHMM AMpeKkTopa. Ha mnpaxtuke
DPOSIBUIACHL BCE BAapHAaHTLI CNOCOOOB BeAEHMsA 3TUX €N, OT MPAaBUJIBLHOIO BEIEHMs XO34#CTBa,
IO HEI0YETOB M M3JNMuiHEH 3xoHOMuM. HecMOTps Ha 3TH 06CTOATENLCTBA, BOCOUTAHHUKU MHCTH-
TyTa, B OCHOBHOM, COIIEPXaJIHCh HA XOPOILEM YPOBHE.

B npouecce obyuenns u Bocnurtauus (1II) ocHoBHyIO ponb urpana mporpamma, ooiuas ans
1LIKOJI THNA FMMHAa3uM BO BCEH MMIIEPHUH, KaK M NPEANNCaHus ycTaBa. D10 Oblla mporpaMma ryma-
HUTAPHOM I'MMHA31M, OIHAKO PACIUMPEHHAS B OTHOLIEHHH OOYYEHHsI COBPEMEHHBIM HHOCTPAHHBIM
A3bIKaM, B TOM YMCJIE ¥ aHTJIHHCKOMY, a TaK)Ke BBEACHUS TaKMX 3aHATHH KaK My3bika, TaHel, dex-
TOBaHHME, BEPXOBas €34a M rMMHACTHKA. VIHOM OBIa 1IOAXOM K JIATBIHM, 2 OCOOEHHO K MOJBbCKOMY
a3piKy. OOyyenne nnmnoch 7 ner. MHCTHTYT pacnojiaraj ZOBOJILHO Gonbwioi 6ubnuortexoit (oK.
3 ThiC. COYMHEHMIT) M KabrHeTamMK 11 OOy4YeHMs TOYHBIM HayKaM ¥ ectecTBoBeieHHIo. CyllecTBeH-
HOE BJIMSHME HA DPEAIM3atMio NporpaMm OOYyYeHHs M BOCHHUTAHHS OKa3biBAM YJICHBI NUPEKLMH,
a ocobeHHO yuyutTens M BocnuTaTeNd (ryBepHepbl). DTOT KPYr COCTOSII M3 TpeX HalLMOHAJbHBIX
rpynn: pyccKoi, NOAbLCKOH U WHOCTpaHHOM. MTak, Ha 4 AHpexTOpoB onMH 6w pycckuii (B. Kuc-
néB) u opun nonsk (A. KannHoscku), a cpenu 6 mHCIEKTOPoB Gbu1o nByx monsikoB (A. KammHoB-
cku 1 . Yamnnuxu). Yto xacaercs yuuTeNei, TO paBHbIM OOpa3oM Kak PYCCKHME, TaK U NOJIAKH
NpEeNCTaB/IfANM, N0 OTHOIMEHHIO K HALMOHAJLHBIM IipoGieMaM, B OCHOBHOM, TIPMMHMPEHYECKHE
M corjamarenbckue no3uuuu. Ciyyau nonbTok pycuduxanuu 6p1nm enarungnbl. C 1pyroi CTOpOHBI,
B npo0OyxaeHHE NAaTPHOTHYECKMX YYBCTB Yy BOCIIMTAHHHKOB OOJIbIIYIO PONb CHITPAjio TPOE Y4H-
Tenei NOIbCKOro HpoucXxoxaeuus: oren ®Gunun MokiIenky, JOMAHUKaHel, A. 3nanoBuy u B. IMTuu-
ObLILCKH. VYMTENSA HHOCTPAHLBI, 4 TaKXKe ryBEPHEPbi, B OONBLIKMHCTBE TOTO XKe CAMOr0 MPOUCXOXK-
NeHns, CONCHCTBOBANM, B PaMKaxX CBOMX 00s3aHHOCTE, COBEpLICHCTBOBAHMIO y BOCIMTAHHUKOB
MHCTHTYTA NO3HaHKK B 001aCTH MHOCTPAHHBIX A3bIKOB. YeTKO QYyHKUHOHMPOBaNa BOCIIMTATEIbHASA
CHCTEMA, XOTA ¥ TPUHOCKAA PA3JIMYHBIE PE3YLTAThI, TaK Kak VIHCTHTYT chOpMUPOBAN y MHOTHX,
COIJIACHO C O(MUMANLHON JIMHHEH, YePThl XapaKTiepa CBOUCTBEHHBIE T. H. BBICLUMM Kpyram obLec-
TBa, 3JIATE; BOCTIMTAJ TaKxe, Onaromaps HEKOTOPHIM, MMEIOLUM OOJIbIIME 3aCHYTH, YYUTENAM
MHOI'BX, ¢ 6ONBIIKMMH HOCTOMHCTBAMH, JIOJCH.

BuyTtpenusaa xu3np Muacrutyta (1V) nopmupoBaiach IocTaHOBieHUsiMM ycTapa oT 1834 r.
¥ TO3JHEHIUMMM PAcoOpsXeHHsiMH. B Heli MHOro MecTa M BPEMEHW MOCBALIANOCL WKONBHBIM
3aHATUAM, KOTOpbIE €XENHEBHO OTHUMamM 6— 7 4yacos. O6sa3aTesibHbIM OBINO y4acTHE B LEPKOB-
HBIX 00Opsnax. [leiicreoBal Takxe WKOJBHBIA TeaTp. YCTpauBajHCh IKCKYPCHHM M TaHUCBAJIbHBIC
BEYyepa, a TaKXKe JIMTepaTypHble BCTpEYM. BONbIIMM NepeXuBaHUEM, CTOMBILUAM HANPAKEHHBIX
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YCHITHi, ObLIM rOOHYHBIE IEPEXO,THDBIE 9K3aMEHbI, 8 0COOeHHO (HHANbHBIE nocie okoHyanns VII knac-
ca. OTnMYHblE OTMETKH HATpaXJajucCh MeNajasiM{. BbIMYCKHAKH, TOJMB3YACh NPHBHIIETHAMH,
KOTOpbi€ NMPENOCTaBANIO MM CBHIETENLCTBO 00 OKOHYAaHWM MHCTHTYTa, MEPBOHAYAILHO B 6ONb-
IIAHCTBE CBOEM MOCTYNAJIM Ha BOGHHYIO CIyXOy; mo3gHee, MO BIIMAHMEM CKPHITHIX HEHCTBHMM
HEKOTOpPBIX MOJBLCKHX YYHMTENeH, M3MEHWIM CBOM IUTaHbl, IOCTyNas B yHuBepcaTer. Kpome Toro,
OGBIKHOBEHHO GOJIBIIMM TEPEXKUBAHAEM IS Beero VIHCTHTYTa ObLIIM MHCHCKLEH, KOTOpPBIE NpO-
BOZIMIIA BITACTH, 2 OCOGEHHO NIEHTPANIbHEIE, MUHACTD IIPOCBEILEH s B MMIepaTop. Us meree n3pecr-
HBIX MIAPOKAM KpYTraM 3MM30H0B BHYTpeHHeEH xu3HH WHCTATYTA, HCCIIEXOBAaHUA OOHAPYXUIM He-
CKOJIBKO 3MA30H0B MOJUTHYECKOTO XapakTepa, IO KOTOPHIM UAPCKas MOJMIMS BENa Paccneno-
BaHHA M KOTOPBIE KacaJIACh KOHTAKTOB HECKONBLKMX BOCIMTAHHAKOB C' KOHCIMPATHBHBIM HALUQ-
HAJIbHBIM IBDKEHHEM. [lpyrue Smu30bI HOCHIV XapakTep HAPYIIEHAs IPAHATHIX HOPM NOBEACHUS.

3akpeite Mactatyta (V) nponsomuio 8 (21) X 1863 r. I'maBHO#M npAYMHON NHKBAAALMH GBLIO
CIUIKOM GONbLIOE, XOTSA ¥ B PA3JIMYHON CTENEHH, YYACTHE BOCIIUTAHHHKOB, YYHTENCH W BHITYCK-
HHKOB B SIHBAapCKOM BOCCTAHHH. VIHCTATYT, B OLEHKE LIAaPCKUX BJIaCTeil, MPOCTO HE OupaBman
BO3/IaraeMpieé Ha HEero Haaexnbl. VI3 BBIBOONOB, OOHOBPEMEHHO NMOIBOAALWIAX MTOTH, BHITEKAET,
YTO BO BPeMsl CBOErO CBBILIE 29-JIETHETO CYILIECTBOBAHMS BHICHCKHMIA IBOPAHCKAN MHCTHTYT €Xe-
TOOHO IpynmupoBaj npubau3nuTesnsbHo 110 BOCIUTaHHKKOB, a UX 001Liee YUCIO ZOCTHATIIO 3637 mall.
BONbIIMHCTBO M3 HUX COCTABJLSUTH MONIAKM, M TO MOAaBJIAIONIee GONBIIMACTBO, YTO BHITEKAET H3
PEeeCTPOB BOCIIHTAHHAKOB, COCTABJICHHBIX C Y4€TOM HMX BEPOHCIOBENAaHHS, B KOTOPHIX KATOJMKH,
B T€ TOMBI MOYTH BCErAa OTOXIECTBIAEMBIE C MOJLCKON HALMOHAIBHOCTHIO — mpeobagam B rpa-
Hunax 80% obuiero uuciaa Monomexu. UHCTHTYT He BRIMYCTHI GyayIlero BEIJAIOMIETOCH YYEHOrO.
OnHAKO OH BOCIHMTAJ IUIESAY 3aCITyXEHHBIX OOIIECTBEHHBIX HEATENCH M NATPHOTOB; HEKOTOpHIC
M3 HEX NIPUHAMAJIM aKTMBHOE y4yacTde B SIHBAPDCKOM BOCCTAaHMH, B TOM YHCJIE€ TaKXKe M HA OTBET-
CTBCHHBIX IIOCTax, Kak b. CBentoxeriku, B, ITmmobuiscku n 5. Koccakoscka. Oco00€e MeCTO 3aHsAI
¥O3ed KanmmHOBCKH, CBIH MHCIIEKTOPA, B JajbHelmeM napekropa VHcTaTyTa, AHIKes KaiuHos-
CKOro, y4aCTHHK BOCCTAHHMS ¥ TOJIMTHYECKHUH CCBUIBHBIN, @ MOCciie BO3BPAMIEHUA HA POOMHY — Kap-
MeNHT noj uMmeneM otua Padana, Bergarommiicst o01IecTBeHHbIN nesaTenb. Takum o6pasom, UHCTH-
TYT BBINOJIHAJ TOJIE3HYIO, B HAIlHOHAJIbHOM M OOIIECTBEHHOM OTHOLICHHH, POJIb, 2 TEM CaMbIM
HE OUpaBAajl HAJEeKIH, KOTOPbIe BO3JIarajii Ha HEero Lapckue BracTd. OH He CTal y4pexIeHHEM,
CONEHCTBYIOIIAM IOTEpe HALMOHAJIBHOTO OOJIMKA y MOJBCKOM MOJIONEXKH, KOTOpas COCTaBisia
rojassiolliee GONBPIIAHACTBO €0 BOCIHHTAHHMKOB, TaK KaK MO NMPHUKPLITHEM OGUAUHAIBHON IO-
KOPHOCTH DPHBHMBAJIOCH YyBCTBO HAUMOHAILHOTO CAMOCO3HAHHS, KOTOROE AJIsi MHOTHX ‘BOCIUTAH-
HHKOB CTaHOBRJIOCH BIOXHOBEHHEM M OCHOBOIl FOTOBALIEH K BHIMOJIHEHHUIO MATPHOTHIECKHX OO~
3aHHOCTEH TI0 OTHOLUEHHIO K CBOEMY HApOAy M OTYHM3HE.

B npunoxeHWd NMOMEIIEHBI LEHHBIE CIIMCKH, PaBHBIM 00pa3oM Kak PYKOBOSIIEro COCTaBa,
YYATE/ICH M MJIaUIero NepcoHana, Tak ¥ 60JIbLUIMHCTBA BINYCKHNKOB VIHCTATYTAa. B NepBBIX crmc-
Xax HaxoAuM (aMMIIMM BCEX NOYETHBHIX IMOMEYHTENEH, AUPEKTOPOB W HHCIEKTOpPoB VIHCTHTYTA.
Janee crienyroT CIIMCKM yquTenel BCeX OCHOBHBIX W HOTOJHUTENBHBIX TPEAMETOB, 3aTEM T'yBEpHE-
POB, UIKOJBHBIX Bpayel u denbaimepos, 5JKOHOMOB H COTPYAHHKOB Kanuenspuu Uuctaryra. OT-
AEIbHLIM COMCKOM MpeNCTaBJIeHb! paMuiind BoinycKHAKOB 1836—1852 m 1859— 1863 rr. Hdomos-
HEHHEM 3TOTO MEPEYHS ABNACTCA CIIUCOK 3aC/IYXKEHHBIX, B 00/1aCTH OOIIECTBEHHON B HAWMOHAIBLHO~
~OCBOOOJUTENTHLHON JEATENLHOCTH, BHIMYCKHUKOB VIHCTUTYTA, YHC/IO KOTOPBIX HOCTHraeTr 28 nwuiy.

Iepesena K. Knéwa .



