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,opor” starszego pokolenia, nie zawsze
doceniajgcego role os$wiaty.

Rozdzialy od pierwszego do czwar-
tego przedstawiaja ksztaltowanie sig
réznych form dziatalno$ci o§wiatowej na
wsi polskiej. Dla historyka o$wiaty nie
wnoszg one nowego materialu ani no-
wych sadéw i ocen. Sa raczej kompila-
cja wybranej dowolnie przez M. Bier-
nackg literatury. Z duzo wigkszym zain-
teresowaniem czyta sie dwa ostatnie
rozdzialy. Rozdzial piaty zawiera cha-
rakterystyke dzialalnosci spoteczno-
-o$wiatowej w wybranych regionach.
Gaé k. Przeworska, Turé6w k. Radzymi-
na, Radoszki k. Brodnicy — to miejsco-
wosci, ktére przed uzyskaniem niepod-
leglo$ci znajdowaly sie pod wplywem
trzech réznych zaborcow. Na podstawie
lokalnych materialéw etnograficznych
dokonano szczegblowej analizy procesu
ksztaltowania sie o$wiaty, zmian kultu-
rowo-spolecznych od konca wieku az do
dnia dzisiejszego. Rozdziat ten, oparty
na materiatach Zrédlowych, ukazuje rze-
czywista funkcje oSwiaty w budzeniu da-
Zenn  niepodleglo$ciowych, utrwalaniu
$wiadomos$ci narodowej (np. udzial w
Legionach czy kilkadziesigt lat pézZniej
w Batalionach Chtopskich), w powsta-
waniu niezaleznych chlopskich organi-
zacji politycznych, gospodarczych i mio-
dziezowych czy tez w zakladaniu pierw-
szych spéldzielni (np. Spéldzielnia Zdro-
wia w Markowej). Czestszy kontakt z

ksigzka stopniowo prowadzil do udosko-
nalei w gospodarowaniu, zmiany oby-
czajowosci, do poszanowania tradycji i
wlasnej kultury.

Rozdzial sz6sty (objetosciowo naj-
krotszy) jest symtezg calo$ci. Dzieki ana-
lizie materialéw Zrédlowych trzech wy-
branych regionéw oraz na podstawie
znajomosci historycznego procesu ksztal-
towania sie o$wiaty na terenie wszyst-
kich ziem polskich formuluje Autorka
najwazniejsze zalezno$ci. Wskazuje, jak
zmieniajgca sie sytuacja polityczna i go-
spodarcza warunkowala powstawanie
nowych metod pracy i jak nowe for-
my dzialalno$ci o§wiatowej wplywaty
na zmiany spoteczno-kulturowe. Nie-
watpliwg zaleta recenzowanej pracy jest
piekny, poprawny jezyk.

Ksigzka Marii Biernackiej zawiera
wiele informacji i sadéw z historii o§-
wiaty, ale budzi tez u czytelnika reflek-
sje zwigzane ze wspbiczesnymi proble-
mami wsi polskiej. Wskazujac uwarun-
kowania polityczne, spoleczne, gospo-
darcze i kulturalne u$wiadamia, iz oso-
bowos$é mieszkanca wsi, jego ,zbyt pro-
dukcyjne nastawienie” sg pochodng wie-
lu zjawisk. Niestety koncowe wnioski,
poparte wypowiedzig dzialaczki wiej-
skiej, nie sg zbyt optymistyczne, bo
stwierdzaja zubozenie zycia kulturalne-
g0 wspolczesnej wsi.

Jadwiga Sutyla

Witold Jakébezyk, TOWARZYSTWO NAUKOWEJ POMOCY W WIELKOPOLSCE
1841—1939, Poznan 1985, Wydawnictwo Poznanskie, ss. 158 4 2, ilustr. 30.

O Towarzystwie Pomocy Naukowej
w Wielkopolsce pisali: Marceli Motty
(1891), Adolf Kunkel (1922), Manfred
Laubert (1924) i kilkakrotnie Autor oma-
wianej publikacji, Witold Jakébczyk. W
Kronice stotecznego m. Poznania oglosit
On w 1946 r. z okazji setnej rocznicy
zgonu Karola Marcinkowskiego szkic o
jego udziale w poczynaniach tej insty-
tucji oraz w Studiach mnad dziejami
Wielkopolski w XIX wieku (Poznan
1959, t. II; i 1967, t. III) rozprawe o
dziejach tej orgamizacji w ujeciu prob-

lemowym, z wyposazeniem w naukowy
aparat. Tym razem oglosil ksigzeczke
o charakterze popularnonaukowym, re-
zygnujac z poprzednich erudycyjnych
ambicji.

Autor stangt przed trudnym zada-
niem. Zaginely bowiem protokoly To-
warzystwa Pomocy Naukowej z posie-
dzen zarzadéw, podania petentéw, opi-
nie o nich, §wiadectwa o ich postepach
w nauce, przesylane przez nich refera-
ty, stanowigce dow6éd o opanowaniu
przez stypendystéw ojczystych dziejow
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i literatury. Pozostaly Mu do dyspozy-
cji jedynie drukowane corocznie spra-
wozdania zarzadéw, prasowe notatki
badZz artykuly i pamietnikarskie relacje.
Tym samym dokladne odtworzenie hi-
storii opisywanej organizacji stalo sie
niemozliwe, choé przy wytezonej kwe-
rendzie zapewne jeszcze nieco szczegé-
16w daloby sie uzyskaé. Tak jest np. z
referatami stypendystéw, na ktére spo-
radycznie mozna sie natknaé posr6d re-
kopi$miennej spu$cizny wybitniejszych
(z czasem) bylych podopiecznych Towa-
rzystwa.

Zaznaczmy od razu, ze dyskusyjny
wydaje sie dokonany przez Witolda Ja-
koébczyka zabieg na mnazwie Towarzy-
stwa Pomocy Naukowej. Ze wzgledow
utylizacyjnych postuzyl sie jej skrétem.
Aby unikngé skojarzen z Towarzystwem
Przyjaci6t Nauk (TPN), przestawit po-
rzgdek wyrazéw, uzyskujac nowa naz-
we: Towarzystwo Naukowej Pomocy
(TNP). Czy jednak nalezalo tak obceso-
wo postapié wbrew stuletniej trady-
cji?

Ksigzka Jakébcezyka w ujeciu chro-
nologicznym sklada sie z czterech roz-
dzialé6w. Pierwszy z nich pt. ,Pierwoci-
ny instytucji”, omawia polityczng sy-
tuacje Wielkiego Ksiestwa Poznanskie-
go w latach 1815—1840 i pierwsze pré-
by zbiorowego dzialania na polu ,in-
dustrii i odwiaty”. W 1840 r. dwaj pa-
trioci, Karol Marcinkowski i Karol Li-
belt postanowili utworzyé instytucje,
ktérej celem mialo byé materialne wspie-
ranie ksztalcacej sie mlodziezy Wielko-
polski. Dnia 23 paZdziernika 1841 r. od-
bylo sie pierwsze posiedzenie, na ktére
zaproszono 28 reprezentantéw polskiej
ludno$ci z Poznania i prowincji. Rzecz
charakterystyczna, iz przybylo na nie
tylko 17 os6b. Ta ograniczono$é spotecz-
nego zaplecza bedzie wielce istotnym
czynnikiem w dziejach Towarzystwa Po-
mocy Naukowej. Jego zasadniczy trzon
w pierwsze] fazie stanowili ziemianie i
kler. Dopiero z czasem wiekszg role po-
czela odgrywaé w nim inteligencja.

Poczatkowo Towarzystwo kladio na-
cisk na ksztalcenie nauczycieli szkét ele-
mentarnych i $§rednich. Po zniemczeniu

16 — Rozprawy z dziejéw oSwiaty t. 29

szkolnictwa w Wielkim Ksiestwie Poz-
nanskim trend ten zmieniono na ko-
rzy$§¢ rzemiosta i studibw wyzszych w
zakresie tzw. wolnych zawodéw.

W tym czasie instytucja przecho-
dzila lata spokojnej, systematycznej pra-
cy i okresy zachwiania lub wrecz za-
grozenia jej egzystencji. Takimi mo-
mentami byl zgon Karola Marcinkow-
skiego, z czasem proces berlinski spis-
kowcoéw z 1846 r. oraz wystgpienie mi-
nistra o§wiaty Gustawa Gosslera w sej-
mie pruskim 1886 r. kiedy zaatakowal
Towarzystwo za jego opieke nad pol-
skimi studentami w mniemieckich uczel-
niach, gloszacych tam ,wielkopolska
propagande”. )

Rozdziat drugi ,Pod zakiem Ce-
gielskiego i Brzezinskiego — do roku
1877” prezentuje patriotyzm, bezintere-
sownoéé i wytrwalos§é w publicznej stuz-
bie obu tych postaci. Ks. Jézef Brzezin-
ski przez 36 lat stanowil wzér spolecz-
nika, obroncy polsko$ci i realizatora or-
ganicznikowskich poczynan. Obok nie-
go i Hipolita Cegielskiego mozna wy-
mienié jeszcze tak aktywnych dzialaeczy,
jak Maciej Mielzynski, Teofil Matecki,
Marceli Motty, Jan Rymarkiewicz, Gu-
staw Potworowski czy ks. Amntoni
Grandtke.

Po 1848 r., w latach reakcji w Pru-
sach, oslably zabiegi Towarzystwa. W
dorocznych zebraniach uczestniczylo za-
ledwie 10 do 30% czlonk6éw. Sporo ko-
mitetow powiatowych zawiesilo wow-
czas swg dzialalno$é i wyplaty. Dopie-
ro okolo 1860 r. nastapita krétka stabi-
lizacja, ktéra w 1863 r. podwazyl wy-
buch powstania w Kroélestwie i spon-
taniczne zaangaZowanie si¢ w mie wiel-
kopolskiego spoteczenistwa.

Na tle tych wypadk6éw Autor sta-
ral sie przedstawi¢ stypendialng poli-
tyke Towarzystwa — uwzgledniajac w
swych rozwazaniach rodzaj szkél, do
ktérych uczeszczali wspierani przez nie
uczniowie, kierunki ich nauki, pocho-
dzenie socjalne. Generalne zalecenie,
aby mtodziez uczyla sie zawodéw prak-
tycznych w zakresie rzemios? i rolnictwa,
nie znalazlo jeszcze wtedy szerszego od-
dzwieku.
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Rozdzial trzeci, zatytulowany ,Na
torach rutyny — do roku 1918”, obej-
muje lata wzmozonej germanizacji. Jej
wyznacznikami staly sie: od 1886 r. na-
cisk niemieckiej kolonizacji, od 1898 r.
hamowanie tzw. Ostflucht i Landsflucht,
a od 1908 r. ustawy o wywtlaszczeniu,
z jednoczesnym bezustannym germani-
zacyjnym naciskiem poprzez szkole. Re-
presje te wplywaly konsolidujagco na
polski zZywiol w pruskim zaborze (nie bez
znaczenia byla tu walka z Ko$ciolem),
na wyrobienie jego odporno$ci. Jedno-
cze$nie w spoleczenstwie polskim zacze-
1y zachodzié klasowe przeobrazenia. Na-
stapil wzrost drobnomieszczanstwa i in-
teligencji, a takze, w por6wnaniu z po-
zostalymi dzielnicami, widoczna eman-
cypacja chlopstwa. Te nowe sily pocze-
ly wkraczaé w publiczne zycie Wielko-
polski, wspierajac upadajace ziemian-
stwo. W zarzadzie obok hr. Mieczystawa
Kwileckiego i hr. J6zefa Mielzynskiego
coraz liczniej poczeli zasiadaé nauczy-
ciele: Maksymilian Studniarski, August
Wannowski, Jan Rymarkiewicz, Leon
Wituski. Organizowane przez nich od-
czyty, ktérymi prébowali zasilié kase in-
stytucji, nie przyniosty oczekiwanych re-
zultatow. Nie bez znaczenia byly czy-
nione na jej rzecz zapisy: ks. Antoniego
Grandkego, pastora Jana Wilhelma Kas-
sjusza, nieznanego, dawnego stypendy-
sty z Drezna.

Liczebnos$é stowarzyszenia w latach
1891—1913 wahala sie od 2900 do 7691
0s6b. Przyrost czlonkéw pochodzil gtow-
nie z przedstawicieli inteligencji, nigdy
nie obejmujac szerszym zasiegiem dro-
bnomieszczanstwa czy chlopstwa. W
1906 r. rozestano 800 imiennych zapro-
szenh z propozycja wstapienia do Towa-
rzystwa Pomocy Naukowej. Mimo to nie
zyskano ani jednego czlonka!

Rozdzial czwarty, ,,W Polsce nie-
podleglej”, to dzieje instytucji w no-
wych, zmienionych po 1918 r. warun-
kach. Odzyskanie wlasnej panstwowo-
§ci ostabilo organicznikowsky dynami-
ke, wszyscy oczekiwali teraz generalne-
go rozwigzania o$wiatowych probleméw
przez odrodzone panstwo. Dodatkowe
trudno$ci wymikaly z gwaltownej de-

waluacji marki. W 1925 r. preliminarz
Towarzystwa wynosil zaledwie 1/4 war-
tosci rozdzielonych w 1912 r. stypendiow.
Jak zauwaza Witold Jakoébezyk, pryst
wtedy mit o solidarnoécii ofiarnosci wiel-
kopolskiego spoteczenstwa (s. 97). Znacz-
na cze$§é powiatowych komitetébw po-
czela dbaé jedynie o swe lokalne spra-
wy, wstrzymujac wyplaty mna rzecz in-
stancji centralnej.

W okresie miedzywojennym zarzad
Towarzystwa przeszed! calkowicie w re-
ce inteligencji. Poéré6d wybitniejszych
czlonké4w z tych lat przypomnijmy ta-

kich, jak Pawel Gantkowski, Bernard
Chrzanowski, Stefan Piechocki, Ignacy
Stein, Wiodzimierz Seydlitz, Marceli
Scheffs.

Lata kryzysu oczywiScie odbily sie
ujemnie ma dzialalno$ci instytucji. Jej
finansowe mozliwo$ci ulegly ogranicze-
niu, wplywy poczely bowiem spadaé,
liczba wyplacanych stypendiéw kurczyé
sie. W 1931 r. az 12 powiatéw mie uisci-
lo skladek. Dopiero okolo 1938 r. na-
stapita widoczna poprawa, ktérg wraz
z istnieniem Towarzystwa przekreslil rok
1939.

W ,,Zakonczeniu” dokonal Autor o-
golnej oceny stuletniej dzialalnos$ci tej
zashuzonej dla Wielkopolski instytucji.
Opierata si¢ ona wprawdzie na waskim
zespole, ale niezwykle ideowym, ofiar-
nym i wytrwaltym. Wobec braku archi-
walii trudno bylo sie pokusié na pewmne
ustalenia, jak np.: liczba stypendystow,
kierunki ich studiéw, z jakich spolecz-
nych klas sie rekrutowali. Dokladne da-
ne mozna bylo ustalié tylko dla pew-
nych lat, poprzestajac w wiekszosci wy-
padké6w na liczbach  przyblizonych.
Poséréd stypendystow widnieja nazwi-
ska wybitnych z czasem ludzi nauki,
sztuki, ruchu spotecznego i gospodarcze-
go. Ich lista jest najlepszym probierzem
wartoéci poczynan Towarzystwa.

Do tekstu dolgczono aneksy: pierw-
szy ,,Statut Towarzystwa”, listy preze-
s6w i sekretarzy powiatowych komite-
tow w 1910 r. oraz 1935 r., zestawienia
finansowe z lat 1841—1938, spisy sty-
pendystow w 1900 r., a takze zestawie-
nie kierunkéw ich edukacji w latach
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1936—1938. Narracje ozywiajg liczne (30)
ilustracje. Sg to wizerunki dzialaczy
Towarzystwa, kopie dokumentéw, choé
nie zawsze najlepszej jako$ci.

Pomimo iz ksigzka Witolda Jako6b-
czyka nie ma pretensji do pracy eru-
dycyjnej, to jednak wnosi istotny wklad
w poznanie spolecznego mecenatu w

E. W. Sobolewa, ORGANIZACJA NAUKI
grad 1983, Wyd. ,Nauka”, ss. 260.

Ksigzka E. W. Sobolewej poswieco-
na jest problemom rozwoju nauki w
Rosji w II potowie XIX w. W dziejach
nauki rosyjskiej byt to wazny okres, w
ktérym podjeto prébe przelamania og-
romnego zaniedbania w liczbowym i ja-
ko$ciowym rozwoju placéwek nauko-
wo-badaweczych i szk6t wyzszych oraz
$cislejszego ich przystosowania do ak-
tualnych potrzeb panstwa. Autorka za-
jela sie badaniem nowego zagadnienia,
jakim jest proces zmian w organizacji
poszczegbdlnych typoéw instytucji nauko-
wych, wywolanych przemianami spolecz-
no-gospodarczymi kraju. Celem badaw-
czym Autorki jest ukazanie zasadni-
czych tendencji tych zmian i ich wply-
wu na rozwdj zycia naukowego.

Brak racjonalnej polityki naukowej
panstwa w Rosji byl czynnikiem utrud-
niajgcym modernizacje form organiza-
cyjnych w nauce. Czysto instrumental-
ny stosunek wladz rzgdowych do nau-
ki, traktowanie jej jako $§rodka prowa-
dzacego do wzmocnienia politycznego i
militarnego kraju, nieliczenie sie ze spe-
cyfika rozwoju nauki sprzyjaty utrzy-
mywaniu przestarzatych struktur organi-
zacyjnych. W rezultacie je§li nawet by-
ty niewielkie i powolne zmiany pozy-
tywne, to nie mialy one wiekszego wpty-
wu na tempo rozwoju badan maukowych
i ksztalcenie niezbednych specjalistow.
Nie mnegujac znaczenia osiggnieé bada-
czy rosyjskich w II polowie XIX w. i ich
wkladu w rozw6j nauki $wiatowej Au-
torka stwierdzila, iz indywidualny wy-
sitek wielu z nich ostabiany byt nad-
miernie zbiurokratyzowanym systemem
organizacyjnym.

Wielkopolsce w okresie zaboréw i w
latach miedzywojennych. Dobrze, ze
Autor przypomnial te fakty w historycz-
nym i kulturowym kontek$cie pruskie-
go zaboru, kiedy to male grupy ludzi
dokonywaly rzeczy wielkich.

Ryszard Ergetowski

W POREFORMIENNOJ ROSSII, Lenin-

W badaniach swych Sobolewa opar-
la sie na materialach archiwalnych, ko-
rzystajac z archiwéw centralnych i ar-
chiwow instytutow naukowych. Prze-
badata zespoly akt Centralnego Panstwo-
wego Archiwum Historycznego w Lenin-
gradzie, Archiwum Rady Ministréw
ZSRR oraz ministerstw: Spraw Wew-
netrznych, OS$wiaty, Sprawiedliwo$ci i
Kolejnictwa. Materiat Zrédlowy opraco-
wala w sposéb chronologiczny, co ma
te zalete, iz pozwala §$ledzié kierunek
rozwoju polityki naukowej panstwa.
Taka prezentacja materialu odbila sie
jednak niekorzystnie na przejrzysto$ci
pracy, nie udalo sie bowiem Autorce
unikngé wielu powtoérzen, utrudniajg-
cych zrozumienie procesé6w zachodzg-
cych zmian.

Praca sklada sie z trzech rozdzia-
16w, wstepu, ktéry informuje o celach
i zadaniach badan, oraz zakonczenia,
bedacego podsumowaniem uzyskanych
wynikéw. Waznym uzupelnieniem sg
aneksy, ukazujgce poréwnawczo ogdlny
rozwéj placowek mnaukowo-badawczych
w latach 1861—1900 oraz zestawienie
przedmiotéw egzaminacyjnych ma sto-
pien magistra na trzech wydziatach uni-
wersyteckich: historyczno-filologicznym,
prawnym i jezykéw wschodnich. Bar-
dziej celowe byloby jednak uwzglednie-
nie przez Autorke podzialu na typy in-
stytucji naukowych, takich np. jak: uni-
wersytety, szkoly zawodowe, instytuty
oraz rodzaje towarzystw naukowych
(ogblne, specjalistyczne i regionalne). Da-
loby to pelniejsze wyobrazenie o kie-
runku rozwoju nauki w omawianym ok-
resie i stanowiloby takze cenne podsu-



