Hp

MUZEUM HISTORII POLSKI

Grochowski, Leonard

Polska oSwiata 1 %edagoglka lat
miedzywojennyc
miedzynarodowych opiniach
naukowych

Rozprawy z Dziejow Oswiaty 30, 91-134

1987

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

JERS,
< r?jy

P /‘; FHr \%
TR oy



Rozprawy z dziejow oSwiaty t. XXX/87
PL ISSN 0080-4754

.

LEONARD GROCHOWSKI

POLSKA OSWIATA I PEDAGOGIKA LAT MIEDZYWOJENNYCH
W MIEDZYNARODOWYCH OPINIACH NAUKOWYCH

Problematyka polskiej o§wiaty i pedagogiki okresu miedzywojennego,
rozpatrywana w konteks$cie miedzynarodowym, znajduje odbicie na kil-
ku plaszczyznach. Badania prowadzone w tej dziedzinie ukazaly znaczna
aktywnos$¢ Polski w pracach miedzynarodowego ruchu pedagogicznego,
a takze rzucily §wiatlo na polskie starania o zdobycie naleznego miejsca
w europejskiej pedagogice 1.

Niniejsze studium, prezentujgc kolejne zagadnienie, wyjaénia stano-
wisko ofrodkéw zagranicznych wobec naszych spraw oswiatowych i pe-
dagogicznych. Omawia w ukladzie chronologicznym wybrane miedzyna-
rodowe opinie naukowe, ktére zarysowujg w dosé specyficznych wy-
miarach obraz polskiej o§wiaty i pedagogiki. Odtwarzajac bowiem &w-
czesne realia w tej dziedzinie, uwydatnia zaréwno opinie skoncentro-
wane przewaznie na poszczegélnych problemach wraz z ocenami pozy-
tywnymi i nierzadko pochlebnymi, jak réwniez opinie krytyczne, lecz
obiektywne, a takze przesadnie krytyczne i tendencyjne. W sumie opra-
cowanie to stanowi probe syntetycznego ujecia problematyki, w ktérej
przekazany zestaw miedzynarodowych opinii, wprawdzie niepelny, za-
wiera wypowiedzi kompetentne i liczace sie w formulowanych ocenach
na forum miedzynarodowym.

Jedna z pierwszych tego typu opinii zawarta jest w opisie wrazen
z pobytu w Warszawie w poczatkach 1917 r. i sytuacji szkolnictwa w
tym mieScie, piéra francuskiego historyka Edmunda Privata, zwigzanego
woéwcezas ze Szwajcarig i zainteresowanego problemami naszych dziejéw

1t L. Grochowski, Udziat Polski w miedzynarodowym ruchu pedagogicz-
nym w okresie miedzywojennym, ,Rozprawy z Dziejow OsSwiaty”, 1984, t. XXVII,
" s. 177—211; tenze, Polskie pismiennictwo pedagogiczne obcojezyczne. Zawartosé
i funkcje, 1918—1939, [w:] Rozprawy z dziejéow oSwiaty, t. XXXI, w druku,
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politycznych. W swojej relacji podkre§lit on entuzjazm spoleczenstwa
polskiego dla spraw szkolnych, czego wyrazem byl duzy wzrost liczby
szkél, duzy naplyw do nich dzieci i mlodziezy i eksponowanie w naucza-
niu historii narodowej, do niedawna zabranianej w szkolach. Szczegdlne
miejsce zajmowal Uniwersytet, znienawidzony pod panowaniem car-
skim, ktéry w 1917 r. nie mégl pomieSci¢ dwoch tysiecy studentéw 2.

Kolejne relacje sg réwniez krétkie, lakoniczne, aczkolwiek wymowne.
M. in. w czasie obrad III Miedzynarodowego Kongresu Wychowania Mo-
ralnego w Genewie w 1922 r. referent francuski z Lyonu Paul Cuminal,
moéwiac o znaczeniu i praktyce spoéldzielczoSci w szkole, podkreslil wy-
niki w tej dziedzinie osiggane w szkolnictwie polskim 3. Nastepne dwie
opinie pochodzg od nauczycieli francuskich. B. Maucourant, dyrektorka
Szkoly Normalnej Zenskiej w Strasburgu, po zwiedzeniu w czasie wy-
cieczki w Polsce we wrze$niu 1923 r. paru szkét! powszechnych i pieciu
seminariow nauczycielskich napisala artyku! po$wiecony tym szkolom,
gléwnie jednak nauczycielskim. Podkreslilta duzy wysilek spoleczenstwa
i rzadu w zakresie budowy szkolnictwa, kultywowanie w procesie nau-
czania i wychowania tresci patriotycznych oraz skonstatowala duze
wplywy w polskiej nauce i praktyce pedagogiki niemieckiej. Sugero-
wala réwnoczeénie, by przez szersze kontakty podjaé propagowanie w
Polsce takze francuskiej mys$li pedagogiczne;j 4.

Druga z tego Srodowiska publikacjg jest obszerny artykul z 1925 r.
autorstwa Marcela Hénona, profesora Szkoly Normalnej Meskiej w Nié-
vre — ktorego streszczenie ukazalo sie w innym czasopi§mie francuskim.
W zaprezentowanym zarysie stanu szkolnictwa publicznego w Polsce
autor sformulowal bardzo pochlebne opinie o naszej o§wiacie. M. Hénon
stwierdzi! bowiem w podsumowaniu, ze oSwiata polska ma charakter
demokratyczny, a szkola jest w sensie doslownym powszechng. Mimo
obcigzen pochodzacych z okresu zabor6w i bardzo duzej zlozonosSci sy-
tuacji podjete w Polsce dzielo dla oswiaty, konstatowal autor, ukazuje
sie jako dokonanie ,,juz trwale i godne podziwu” 5.

Kolejne opinie pochodzg ze Srodowiska genewskiego ruchu nowego
wychowania, w ktérym przodujaca role odgrywal Adolf Ferriére, peda-
gog szwajcarski i gorgcy propagator idei tego ruchu w $§wiecie. On to,
chyba po raz pierwszy, w artykule poswieconym szkolom eksperymen-

2 Tribune de Gengéve”, 1917 I; ,Muzeum?”, 1917, z. 1—2, s. 78.

83P. Cuminal, La coopération a l’école, [w:] L’Education et la Solidarité.
IITe Congreés international de l’éducation morale, Genéve 1922, s. 181. Por. Self-
government et coopérations scolaires, ,Pour 1’Ere Nouvelle”, 1925, nr 20, s. 58—59.

4 B. Maucourant, Ecoles normales de Pologne, ,Revue Pédagogique”,
|Paris] 1924, nr 3.

5§ M. Hénon, L’nstruction publique en Pologne, ,Mercure de France”, 1 X
1925, nr 655, s. 118—131; Idem (w skroécie), ,Education”, 1926, nr 10, s. 650.



POLSKA OSWIATA I PEDAGOGIKA LAT MIEDZYWOJENNYCH 93.

talnym w Europie i w Ameryce z 1925 r. podkreslil, wprawdzie tylko
jednym zdaniem, role Polski w dziedzinie samorzadu uczniowskiego
i spoldzielni szkolnych. Napisal, iz ,,Polska jest znana i slynna (célébre)
w powyzszych dziedzinach” 8. Rok poézniej (1926) w artykule redakcyj-
nym pisma ,,Pour I’Ere Nouvelle”, kierowanego przezen, ukazal sie nieco
szerszy sygnal na temat polskich osiggnie¢ w wyzej wymienionych dzie-
dzinach. Stwierdzono wrecz, iz ,,Polska jest ojczyznag wyboru dwéch
metod wychowania spolecznego, ktore znalazly tu teren szczegélnie sprzy-
jajacy, a mianowicie systemu samorzadu uczniéw i spétdzielni szkolnych”.
Celem zapoznania czytelnika z osiggnieciami polskimi na tym polu po-
dano literature nasza w wersji francuskiej oraz odwolano sie — co jest
istotne dla badanych opinii migedzynarodowych — do wyzej cytowanego
wystapienia lionskiego pedagoga P. Cuminala?.

Z przetomu lat 1925/1926 mamy do odnotowania kilka dalszych, acz-
kolwiek krotkich, opinii. M. in. z uznaniem o nowych pradach pedago-
gicznych w Polsce, a takze o publikacjach (o czym nizej) wyrazal sie —
wprawdzie anonimowo — przedstawiciel czeskiej nauki o wychowaniu 8.
Krotka charakterystyke sytuacji naszego szkolnictwa przedstawil ru-
munski przeglad o$wiatowy®. Na temat za$§ naszych osiagnie¢ w dzie-
dzinie wychowania fizycznego wypowiadano sie pochlebnie na lamach
réowniez rumunskiego pisma specjalistycznego 1%, a takze pisal o nim
francuski specjalista w tej dyscyplinie Ph. Tissié 1. Na polskg specyfike
rozwoju harcerstwa wraz z paroma szczegélami historycznymi i danymi.
statystycznymi, jako Srodka budzenia idei narodowej i narzedzie uak-
tywniania procesu nauczania i wychowania, zwrécil uwage w 1926 r.
francuski dzialacz skautowy Michel Le Bourdellés 2,

W ciagu 1927 r., w zwigzku z przygotowaniami i przebiegiem Mie-
dzynarodowego Kongresu w Pradze, poSwieconego idei ,,pokoju przez
wychowanie”, oraz pierwszymi pracami Miedzynarodowego Biura Wy-
chowania, ukazalo si¢ w Srodowisku genewskim zwigzanym z ruchem
nowego wychowania i organem tego ruchu kilka opinii na temat polskiej
mysli i praktyki pedagogicznej. Chronologicznie ujmujac, podkreslono
najpierw mys$li Michala Friedldndera (z Boryslawia) wypowiedziane na

8 Ad. Flerriére], Ecoles expérimentales en Europe et en Amérique, ,Pour
TI’Ere Nouvelle”, 1925, nr 16, s. 7.

7 Self-government et coopératives .., s. 58—59.

8 ,Em”, Z pedagogického ruchu w Polsce, ,Lidove Noviny”, 8 X 1925..

* Invdtdmantul in Polonia, ,Revista Generald a Invatimantului”, 1926, nr 7,
s. 491—492.

10 Buletinul Educatie Fizica” 1925, nr 11 i 12,

U Ph, Tissié, La Marseillaise noire, ,Revue des Jeux Scolaires”, 1925 XII.

2 M. Le Bourdellés, Le scoutisme en Pologne, ,Education”, 1926, nr 5,
s. 296—297.
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temat wychowania i pokoju !3. Nastepnie kilkakrotnie zaakcentowano
role w dzialaniach miedzynarodowych Heleny Radlinskiej, stawiajac ja
juz wtedy wsrod czoléwki Swiata pedagogicznego i sygnalizujac jej wy-
stapienia 4. Odnotowano tez udzial w pracach Miedzynarodowej Komisji
do Spraw Materialu Dydaktycznego Anny Oderfeld, zwigzanej z miedzy-
narodowym Osrodkiem Kultury i Cywilizacji — Palais Mondial w Bruk-
seli, kierowanym przez Paula Otleta !°. Sygnalizowano réwniez niektére
praktyczne dzialania w Polsce, m. in. zarzadzenie ministerialne zabrania-
jace polonizowania kres6w wschodnich silg 16,

Wazng formg wypowiadania opinii o naszej os$wiacie i pedagogice
byly recenzje, najczesciej krétkie — m.-in. ze wzgledow jezykowych —
nierzadko jedynie sygnaly o polskich nowosciach wydawniczych oswia-
towych i pedagogicznych. W omawianym okresie lat dwudziestych —
jak mozna stwierdzi¢ w dostepnych materialach — pojawilo si¢ na
lamach gléwnie dwdéch czasopism zagranicznych kilkana$cie recenzji, not
i sygnaléw o naszych publikacjach. Na tamach francuskiego pisma ,,Edu-
cation” wypowiadano sie o kilku naszych periodykach pedagogicznych
(,,Przeglad Pedagogiczny” z 1923 r., ,,Rocznik Pedagogiczny” z 1929 r.
i ,,Szkola Specjalna” z lat 1924—1926) 17 oraz na temat ksigzki Wandy
Dzierzbickiej, poSwieconej tematyce uzdolnien zawodowych nauczyciela
wychowawcy 8. 'W organie francuskojezycznym Miedzynarodowej Ligi
Nowego Wychowania ,,Pour 1’Ere Nouvelle” poswigecono natomiast uwa-
ge zar6wno paru niewielkim wydawnictwom ksigzkowym, jak i artykulom
opublikowanym w niektérych czasopismach polskich. W 1925 r. zasygna-
lizowano niewielkg publikacje zbiorowa pt. Zagadnienia szkolnictwa pol-
skiego (1924), wydang w wersji polskiej i francuskiej przez Zwigzek
Zawodowy Nauczycielstwa Polskich Szk6! Srednich. Wskazane przede
wszystkim na trzy studia tej rozprawy pos§wigcone problemom moralnym
‘i demokracji w szkole polskiej oraz samorzadowi uczniowskiemu w szko-
lach $rednich Zwiazku®. W 1927 r. oméwiono krétko ksigzke Wandy
Dzierzbickiej, sygnalizowang w tym samym czasie takze w ,,Education” 2.

13 Pour I’Ere Nouvelle”, 1927, nr 28, s. 105.

1 Jbidem, nr 27, s. 84, nr 30, s. 153—155, nr 32, s. 270.

15 Ibidem, 1928, nr 37, s. 86.

16 Ibidem, 1927, nr 27, s. 85.

17 Education”, 1923, nr 10, s. 608; 1925, nr 1, s. 58, nr 5, s. 308; 1927, nr 10,
s. 633; 1928, nr 1, s. 53.

18 W, Dzierzbicka, Les aptitudes professionnelles du pédagogue éducateur,
Varsovie 1926. [Rec. red.], ,,Education”, 1927, s. 632—633.

19 J.es problémes de Venseignement polonais, Varsovie 1924, 80 p. Ed. APPESP.
[Rec. red.], ,,Pour I’Ere Nouvelle”, 1925, nr 16, s. 19.

20 W. Dzierzbicka, op. cit. [Rec. red.], ,,Pofxr I’Ere Nouvelle”, 1927, nr 30,
s. 149,
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Ponadto informowano o niektérych artykulach ze ,,Szkoly Specjalnej”
i ,,Polskiego Archiwum Psychologii” z ostatniego kwartalu 1926 r. 2

Na lamach niemieckiego organu Miedzynarodowej Ligi Nowego Wy-
chowania ,,Das Werdende Zeitalter” z 1927 r. zrecenzowano dwie ksigz-
ki, a mianowicie Henryka Rowida Szkole twdrczq (1927) i Mieczyslawa
Ziemnowicza Problemy wychowania wspéblczesnego (1927), podkreslajac
w spos6b wywazony elementy oryginalne twérczo$ci naszych pedago-
gow 2%, ' ‘

Zainteresowanie polska pedagogika wyrazily w tym czasie réwniez
dwa inne Srodowiska. Prof. Guido della Valle napisal krétka recenzje
tomu drugiego ,,Rocznika Pedagogicznego”, opublikowang na lamach
wloskiego pisma. Przy tej okazji zalaczy! takze uwage o naszym ,,Ruchu
Pedagogicznym” i ,,Ruchu Filozoficznym” 23. Bernenskie ,,Lidove Novi-
ny” z 1925 r.,, w ramach omoéwienia kierunkéw polskiego ruchu peda-
gogicznego, informowaly z uznaniem réwniez o naszych wydawnictwach
periodycznych i ksigzkowych. Autor tej publikacji wysunagl! jednakze
dwa sluszne zastrzezenia, iz po pierwsze, Podreczna encyklopedia peda-
gogiczna Feliksa Kierskiego pominela dorobek pedagogiki czeskiej, a in-
formacje o Janie Amosie Komenskim przedstawiono na podstawie wy-
1acznie zrodel niemieckich 24,

Jesli idzie o opinie niemieckie, to nalezy stwierdzié¢, iz poza paroma
wymienionymi, a zaczerpnietymi z czasopisma ,,Das Werdende Zeitalter”,
trudno bylo skonstatowaé wieksze anizeli np. we Francji zainteresowanie
naszymi problemami szkolnymi i pedagogicznymi. Z dostepnej bowiem
z omawianego okresu lat dwudziestych niemieckiej literatury pedago-
gicznej — kontrolowanej zreszta i pilnie §ledzonej przez polskich , kroni-
karzy” ruchu pedagogicznego w Europie — wynika, ze unikano wyda-
wania jednoznacznych opinii na temat polskiej pedagogiki i o$wiaty.
Sporo natomiast uwagi poswiecono w tym okresie problematyce posSred-
nio zwigzanej ze szkola i nauky o wychowaniu w sgsiedniej Polsce. Cho-
dzilo bowiem o utrzymanie koegzystencji pomiedzy Niemcami Weimar-
skimi a niepodlegla Polska, co posiadalo swoje reperkusje takze w dzie-
dzinie szkoly i pedagogiki.

Znany pedagog niemiecki Paul Oestreich pisal w 1927 r. na temat
autonomii kulturalnej wyplywajacej z ducha braterstwa, wskazujac na
potrzebe porozumienia polsko-niemieckiego, apelujac do poznawania kul-
tury i jezyka polskiego oraz do wspdlnej pracy nad pokojem i brater-
stwem narodow . Siegfried Kawerau, historyk, socjolog i pedagog, kry-

2t Pour I’Ere Nouvelle”, 1927, nr 28, s. 99, 103.

22 JDas Werdende Zeitalter”, 1927, nr 3 i 4.

28 Rivista Pedagogica”, 1925 VII.

# Em”, Z pedagogického ruchu ..

% P. Oestreich, Die Autonomie kulturelle aus dem Geist der Briider-
schaft, ,Neue Erziehung”, 1927, nr 3.
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tycznie wypowiadal si¢ na temat tendencji rewizjonistycznych w mate-
rialach i metodach nauczania historii. Pisal takze o potrzebie oczyszczania
ksigzek i bibliotek szkolnych z elementéw szowinistycznych i military-
stycznych 26, W tym duchu pisali réwniez inni przedstawiciele ‘niemiec-
kiej pedagogiki, m. in. Max Fehring i Erich Witte?. Glosy te stanowily
wyraz realistycznego nurtu w pedagogice niemieckiej wobec problemu
polskiego i, mimo ze nie pokrywaly sie ze stanowiskiem wielu innych
pedagogéw, jesli nie wiekszosci, mogly budzié¢ nadzieje, ze fakt sgsiedz-
twa, jak i solidarno$é miedzynarodowa dziala¢ beda na rzecz zblizenia.

W koncu lat dwudziestych na lamach ,,Education” opublikowano nie-
duzy artykul poswiecony spusciznie pedagogicznej prof. Jozefy Joteyko,
zmarlej w Warszawie 24 IV 1928 r. Autorka R. Duthil, profesor Szkoly
Normalnej w Nancy i zarazem kierownik Dzialu Psychologii i Pedago-
giki Eksperymentalnej czasopisma, podkre§lila $§wiatowa range naszej
uczonej w dziedzinie fizjologii i psychologii. Dala ona bowiem nauczyciel-
stwu i pedagogice podstawy naukowe #. Dalszym wyrazem uznania
w $rodowisku pedagogicznym tegoz pisma bylo zamieszczenie krétkich
recenzji kilku prac J. Joteyko, tj. dwoch artykulow 2 i ksigzki pt. Me-
toda testow umyslowych i jej wartosé naukowa (Warszawa 1927). Re-
cenzentka R. Duthil podniosta wysokie walory badawcze wymienionej
pracy, wyrazajac jednoczesnie zal, iz ksigzka ukazala sie tylko w jezyku
polskim. We Francji bowiem metoda testéw byla jeszeze malo znana,
gdyby wiec ksigzka zostala wydana w jezyku francuskim, autorka mo-
glaby udowodni¢ Francuzom rzeczywista warto$¢ tej metody 30.

W kregu tego samego pisma podejmowano réwniez tematy zwigzane
z nauczaniem uposledzonych, podkres$lajac na tle poré6wnawczym pierw-
szorzedng w tej dziedzinie role naszego Panstwowego Instytutu Pedago-
giki Specjalnej ®'. Opublikowano tez obszerna notatke o niektérych spra-
wach polskiego harcerstwa, uwydatniajgc stusznie charakter wybitnie
narodowy i przywiazanie do tradycji tej organizacji®:. W ramach re-

2% S. Kawerau, Die ewige Revolution, Berlin 1925; Idem, Denkschrift
iiber die deutschen Geschichts- und Lesebiicher seit 1923, Berlin 1927; Idem,
Alter und neuer Geschichtsunterricht, Leipzig [b.r.].

27 E. Witte, Der Unterricht im Geiste der Voilkerversohnung, Leipzig [b.r.].

28 R. Duthil, Le testament pédagogique de Madame Joteyko, ,Education”,
1928 nr 1, s. 11—13. Przedruk: Testamentul pedagogie al D-nei Joteyko, ,Revista
Generald a Invitdméantului”, 1928, nr 10, s. 641—643.

20  Education”, 1927/28, s. 576—577, 1928/29, s. 32—33.

30 J Joteyko, La méthode des testes mentaux et sa wvaleur scientifique,
Varsovie 1924, avec un résumé francais. [Rec.:] R. Duthil, ,Education”, 1929
(IV), nr 7, s. 447—449.

31 B, Debray, Les lecons de l’étranger dans le dépistage et ’éducation des
arriérés et des anormaux, ,Education”, 1929 IV, nr 7.

2 G. Dufey du Taya, Scoutisme: Pologne, ,Education”, 1929 XI, nr 2.
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cenzji upowszechniono koncepcje i praktyke opiekunczo-wychowawczg
Kazimierza Jezewskiego w postaci ,,wiosek sierocych”, przedstawiong
w jednym z artykuléw 3% oraz referat H. Radliniskiej na temat adaptacji
nauczania poczatkowego i programu szkél ksztalcenia nauczycieli na po-
trzeby ludnosci rolniczych, wygltoszony w czasie Miedzynarodowego Kon-
gresu Rolnictwa w Warszawie w 1925 r.3 W nawigzaniu za§ do Po-
wszechnej Wystawy Krajowej w Poznaniu w 1929 r., w szczegdlno$ci
do wydanych z tej okazji obcojezycznych publikacji po$wieconych w
formie skrétowych syntez oSwiacie i-szkolnictwu w Polsce %5, opubliko-
wano w numerze z listopada tego roku nieduzy zarys rozwoju o$wiaty
publicznej w naszym kraju. Podkre$lono znamiona rozwojowe na pod-
stawie danych statystycznych, a takze wazniejsze akty normatywne,
z uwydatnieniem sprawy obowigzku szkolnego 36,

W $rodowisku natomiast genewskim zwigzanym z pismem Ligi No-
wego Wychowania zwracano w tym czasie w dalszym ciggu uwage na
te polskie publikacje, ktére prezentowaly problematyke tego ruchu.
A. Ferriére, recenzujac Szkole twérczq H. Rowida (1926), podkreslil duza
wartos¢ dziela, jego charakter wysokiej klasy syntezy (un ouvrage de
haute synthése) oraz pochwalil eklektyzm autora i rozleglosé jego wie-
dzy. Krytycznie odniést sie jednak do stosowanych zamiennie przez Ro-
wida takich pojeé, jak szkola aktywna, szkola pracy, szkola spoleczna
i szkoly nowe. Jeden szczegd! wzbudzil specjalne zainteresowanie, a mia-
nowicie problem mesjanizmu Hoene-Wronskiego w odniesieniu do wy-
chowania . Zainteresowanie budzil rowniez znany w tym $rodowisku
,Rocznik Pedagogiczny” (t. III), zwlaszcza artykuly poswiecone zagad-
nieniom realizacji szkoly aktywnej w Polsce, w tym fukcjonowania na-
szych szkél do$wiadczalnych. Recenzent redakcyjny nie szczedzil wprost
pochwat 38,

Z pochwalg spotkalo sie polskie szkolnictwo réwniez ze strony an-
gielskich nauczycieli szk6! srednich, ktérzy w grupie okolo 30 oséb zwie-
dzali niektére nasze zaklady oswiatowe i wychowawcze w sierpniu
1928 r. Dali oni wyraz swym niezwykle pozytywnym opiniom w opubli-
kowanych referatach, podkreslajac m. in. duze zainteresowanie w Polsce
wprowadzaniem w zycie zalozen nowego wychowania i dbalo§¢ o dobre

38 Education”, 1927/28, s. 316.

% Tbidem, s. 560—561.

8 Powszechna Wystawa Krajowa w Poznaniu w roku 1929 (16 V—30 IX). Dzieto
zbior. pod kier. S. Wachowiaka, t. I--IV, Poznan 1930, t. III, s. 398—400.

3 C. S, Le développement de linstruction publique en Pologne”, ,Education”,
1929 (XI), nr 2, s. 126—127.

3% H. Rowid, Szkota twércza, Krakow 1926. [Rec.:] Ad. Flerriére], ,Pour
I’Ere Nouvelle”, 1928 (II), nr 35, s. 43.

38 Pour I’Ere Nouvelle”, 1929 (I), nr 44, s. 17.

7 — Rozprawy z dziejow o$wiaty XXX
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X
wyposazenie szk6l®. Z tych samych kregéw, a mianowicie z angiel-
skiego osrodka nowego wychowania, wywodzi sie kolejna pochlebna opi-
nia. Beatrice Ensor, czolowa przedstawicielka tego ruchu w Anglii, w
artykule o nowych trendach w osSwiacie 6éwczesnej Europy podkresla
zaangazowanie rowniez Polski w realizacje systemu daltonskiego w szko-
lach $rednich, ktére jej zdaniem (w naszym przekonaniu mocno przesa-
dzonym) sg wyjatkowo doskonale, by te metode wprowadzaé¢ w zycie 4°,

W koncu lat dwudziestych duze zainteresowanie dziedzing higieny
szkolnej i wychowania fizycznego w Polsce wykazal czolowy i zasluzony
higienista francuski Louis Dufestel. Podejmujac szczegélowe tematy
gléwnie na lamach ,,Médecine Scolaire”, podkreslal stale nasze osigg-
niecia w tej dziedzinie. Pisal! m. in. o zaslugach dr. S. Kopczynskiego
i jego pracach w zakresie realizacji zarzadzen ministerialnych o naucza-
niu higieny w szkolach $rednich, z wykorzystaniem w tym celu obozéw
harcerskich, i o miejscu zaje¢ o charakterze odprezajacym (gimnastyka,
prace reczne) w programie nauki szkolnej4!. Recenzowal tez niektore
prace 2. Zainteresowanie praktyka i teoria wychowania fizycznego w na-
szym kraju wyrazaly takze niektore kola pedagogéw szwedzkich. Dzielono
sie spostrzezeniami, w zasadzie pozytywnymi, na lamach swoich czaso-
pism %3. Jugostowianiskie pismo specjalistyczne opublikowalo bardzo po-
chlebng recenzje ksigzki prof. Eugeniusza Piaseckiego Dzieje wychowa-
nia fizycznego (wyd. 2, 1929) 44,

Nasilenie zainteresowan polskg o$wiatg i pedagogika nastapilo m. in.
w zwigzku z Powszechng Wystawg Krajowa w Poznaniu w 1929 r.,
ktérej pawilony szkolno-o§wiatowe przyciggaly wielu zagranicznych pe-
dagogéw i dzialaczy o$wiatowych . Wséréd uczestnikéw byl réwniez
Louis Dufestel, oficjalny go§é Ministerstwa WRiOP. Nalezal do tych
uczestnikéw poznanskiej wystawy, ktérzy w sposéb rzeczowy, po czeSci

3  Wychowanie Nowoczesne”, 1928, nr 7—10; , Times”, 29 VIII 1930.

9 B Ensor, Education trends in postwar Europe, ,Progressive Education”,
1929 (I—II—III), nr 1.

41 I, Dlufestel], M. le Prof. St. Kopczynski, ,Médecine Scolaire” 1928, nr 11,
s. 183; Idem, L’enseignement de l’hygiéne dans les écoles secondaires. Les camps
d’éclaireurs, Pologne, ,Médecine Scolaire”, 1929, nr 2, s. 32—34.

23S Kopczynski, La santé des enfants des écoles primaires en Pologne
(Zdrowie dziatwy szkét powszechnych w Polsce, Warszawa 1929). [Rec. redl],
,Médecine Scolaire”, 1929, nr 4, s. 72—73.

48 Tidskrift i Gimnastik”, [Goteborg] 1929, nr 1; ,Gymnastik Tidskrift”,
[Ollerup] 1929, nr 6.

44  Hrvatski Sokol”, [Zagreb] 1929, z. 11.

45 powszechna Wystawa Krajowa..., t. III, s. 397.
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nawet z entuzjazmem, aczkolwiek w szczegélach obiektywnie, wypo-
wiadali sie o wysilku Polski w dziedzinie rozwoju o$wiaty. W liscie
z 7 XII 1929 r. pisal o zainteresowaniu w jego kraju polskim dorobkiem.
Informowal tez, Zze urzadzil w Paryzu dwie konferencje poswiecone szkol-
nictwu w Polsce oraz ze pomocg w rzeczowej prezentacji polskich pro-
bleméw o$wiatowych sluzyly mu polskie publikacje obcojezyczne wy-
dane z okazji wystawy °. Co wigcej, to pewnego rodzaju zafascynowanie
Polska Dufestela wyrazilo sie réwniez w tym, ze bodaj jako pierwszy
sposréd uczestnikéw wystawy w Poznaniu opublikowal az dwa artykuly
na przelomie lat 1929/1930, a nastepne dwa pod koniec 1930 r.

Pierwszy artykul, poSwiecony higienie szkolnej w Polsce w 1929 r.,
ukazal sie jeszcze w tym samym roku w grudniowym numerze pisma
»,Médecine Scolaire”. Problem ten przedstawil autor na podstawie ma-
terialéw proweniencji polskiej. Ogromny podziw Dufestela dla polskich
osiagnieé¢, wyrazony w podsumowaniu, wynikal jednak z prezentacji da-
nych obiektywnych, w ktérych znalazlo sie tez miejsce dla wielu nie-
domagan i brakéw zaré6wno w naszej o$wiacie, jak i higienie szkolnej
wraz z opieka lekarskg w szkolach. Méwigc o duzych osiggnieciach w
szkolnictwie, wskazal jednoczesnie na brak okolo 100 tys. budynkéw
szkolnych, cho¢ przedstawil niektore szkoty jako wzorcowe (np. Gimnazjum
im. Batorego w Warszawie); stwierdzil tez ze na 25149 szko6l powszech-
nych bylo tylko 2328 szkd! pelnych 7-klasowych; a dalej, podkreslajac
znaczny rozwdéj form opieki lekarskiej w Polsce, wskazal takze, ze obje-
to nig tylko 0,5 mln uczniéw na ogdélng liczbe ponad 3,5 mln, pod wzgle-
dem za$§ terytorialnym- opieka ta funkcjonowala tylko w 56 powiatach
na 275 ogdlem 47, .

W drugim artykule, ktéry ukazal sie w styczniowym numerze pisma
1930 r., Dufestel oméwil problem wychowania fizycznego w Polsce. Po-
kazal przede wszystkim poszerzajacy sie zakres tego wychowania, lecz
jedynie na przykladzie elitarnych szké! Srednich, ktére mialy juz wtedy
dobre wyposazenie i warunki do uprawiania réznych form wychowania
fizycznego. Napisal tez sporo na temat kilku wyzszych instytutéw wy-
chowania fizycznego. Méwigc o wychowaniu fizycznym w szkolach po-
czatkowych wiejskich, stwierdzil jedynie ogélnikowo o obowigzkowej
gimnastyce i zabawach na $wiezym powietr2u 8. Zabraklo wisc zdania
uogélniajagcego w odniesieniu do praktyki wychowania fizycznego we
wszystkich szkolach polskich. Dwie p6Zniejsze publikacje Dufestela z kon-
ca 1930 r. stanowily: pierwsza — prezentacje przebiegu walki z gruzlica

46 Ibidem, s. 407, 409, 410.

47 L. Dufestel, L’hygiéne scolaire en Pologne en 1929, ,Médecine Scolaire”,
1929, nr 12, s. 197—208. ~

48 1. Dufestel L’éducation physique en Pologne, ,Médecine Scolaire”, 1930,
nr 1, s. 1—9.
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u dzieci w wieku szkolnym w Polsce, a druga krytyczne omoéwienie
'szczegblowej sprawy, mianowicie raportu Sekcji Higieny Szkolnej Okregu
Szkolnego Miasta Stolecznego Warszawy z roku 1928/1929. Obydwie pu-
blikacje wyrazaly rzeczowe opinie °. '

Do grupy os6b zafascynowanych Polskg i jej dziesigcioletnim wow-
czas dorobkiem réwniez na polu oswiaty i kultury nalezal Paul Otlet,
Belg, dyrektor Palais Mondial, zwanego tez Mundaneum (Swiatowego
Osrodka Kultury i Cywilizacji) w Brukseli. W swych opiniach zwigzanych
z wystawa poznanska, a wyrazonych w korespondencji z pazdziernika
1929 r., pochwalil, wprawdzie tylko posrednio i ogélnie, poziom naszej
rzeczywisto$ci szkolnej. Swoje wrazenia zwigzane z Polska przedstawil
réwniez w odczycie wygloszonym po powrocie do kraju w Palais Mon-
dial, a zatytulowanym: La Pologne et les problémes mondiaux 5.

Dufiski uczestnik wystawy G. F. Krog Clatisen, dyr. Szkoly Slojdu
w Kopenhadze, skoncentrowal! swoje uwagi opublikowane na lamach
dwoch pism na problemie zajeé z prac recznych w polskich szkolach.
Wysoko ocenil poziom Panstwowego Instytutu Robét Recznych w War-
szawie, role sl6jdu w naszej szkole powszechnej oraz gruntowne przy-
gotowanie do tego przedmiotu nauczycieli polskich. Zachecal przy tym
nauczycieli dunskich, by jadac do Berlina, odwiedzali réwniez Polske,
celem poznania polskiego szkolnictwa 3!,

Z kolei dwaj austriaccy przedstawiciele na PWK w Poznaniu wy-
‘'powiadali swoje opinie gléwnie na temat wystawy. Posrednio podniesli
takze dwie szczegbélowe sprawy szkolne. Otéz dr Otto Neurath, dyrektor
Muzeum Gospodarczego i Spolecznego w Wiedniu, w artykule o wysta-
wie poznanskiej podkreslit jeden charakterystyczny szczegél, a miano-
wicie wysoki poziom metodyki nauczania geografii w polskich szkolach 2.
Natomiast dr Paul Dengler, dyrektor Austro-Amerykanskiego Instytutu
Wychowania w Wiedniu w liscie z 1 X 1929 r. pisal, iz w $wietle wla-
snych doswiadczen przekonal sie o calkowitej falszywosci wyobrazen
o Polsce w krajach europejskich, a to, co odrobiono po przeszlo stu
latach utraconej panstwowosci, m. in. w szkolnictwie, stanowi ewene-
ment 53, -

Opinie kilku niemieckich uczestnikéw wystawy dotyczyly paru inte-
resujacych probleméw naszego szkolnictwa, a takze wzajemnych stosun-
kéw obu krajow. I tak dr Otto Niemann, dyrektor Wydzialu Zagranicz-
nego w Centralnym Instytucie Wychowania i Oswiaty w Berlinie, wy-

91, Dufestel, La lutte antituberculeuse chez Uenfant d’dge scolaire en
Pologne, ,,Médecine Scolaire”, 1930, nr 10, s. 181—185.

5¢ powszechna Wystawa Krajowa .., t. III, s. 408—409.

51  Dansk Skoleslgjd”, 1929, nr 5.

52 Das Bild im Dienste der Schule und Volksbildung”, 1929, nr 12.

58 Powszechna Wystawa Krajowa ..., t. III, s. 407—408.
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stapil z inicjatywa przekazania do Instytutu berlinskiego wybranych
eksponatéw wystawy, ktére sluzylyby do organizowania kursu propagan-
dowo-informacyjnego o szkolnictwie w Polsce, celem ukazania nauczy-
cielom niemieckim dokonujacego sie w tej dziedzinie postepu. Z kolei
F. Hildebrand, dyrektor Instytutu Robét Recznych w Lipsku, w spra-
wozdaniu przestanym do Ministerstwa WRiOP ocenil nasz Panstwowy
Instytut Rob6t Recznych w Warszawie jako jeden z najlepszych w Euro-
pie, a stan i rozwdj naszego szkolnictwa uznal za prawdziwg rewe-
lacje 4. -

Na specjalna uwage zasluguje opinia dr Elgi Kern z Heidelbergu,
lekarza dzialaczki spoleczno-wychowaweczej, zaangazowanej na polu mie-
dzynarodowej wymiany si! nauczycielskich i naukowych. Na wystawe
poznanska przybyla jako gos$é naszego MSZ, prowadzac do Polski wiek-
sza grupe wycieczkowa. W dwéch artykulach napisanych po powrocie
do Niemiec wyrazila swoje opinie zaréwno na tematy ogdlne dotyczace
stosunkéw niemiecko-polskich, jak réwniez polskiego szkolnictwa. W od-
niesieniu do pierwszej kwestii polemizowala z obiegowymi i bezpod-
stawnymi opiniami przecietnego Niemca o Polsce. Zbijajac te zarzuty,
podnosita wysoki poziom kultury polskiej, a takze wskazywala, iz nie-
jednej rzeczy mogliby Niemcy nauczyé¢ sie od — jak stwierdzila suge-
stywnie — ,,naszych polskich braci”. Wskazujac w dalszych rzeczowych
wywodach na wysoki poziom naszego szkolnictwa, doskonalg organizacje
i wzorowy duch, a takze wzorowo prowadzone lekcje jezyka niemieckie-
go, nie omieszkala przedstawi¢ naszych zakladéw szkolnych jako niemal
wzorcowych. Zasugerowala takze nawigzanie blizszych kontaktéw po-
miedzy nauczycielstwem i mlodzieza Polski i Niemiec w drodze wy-
miany %5.

A. Ferriére nie mégl by¢ w Polsce w czasie Powszechnej Wystawy
Krajowej z powodu swoich czestych wyjazdéow do wielu krajow Swiata.
Przybyl jednak juz w listopadzie (15—28) 1929 r. jako pierwszy oficjalny
go$¢é Ministerstwa WRiOP w okresie podsumowywania wynikéw wy-
stawy poznanskiej i zarazem w czasie zintensyfikowanej akcji poszerza-
nia naukowych kontaktéw z zagranica.

W odczycie w Warszawie wyrazit podziw dla wprowadzonych no-
wych metod nauczania w Seminarium Nauczycielskim im. Orzeszkowej
w Warszawie oraz pracy wychowawczej wedlug metod O. Decroly’ego
i M. Montessori w dwoch warszawskich przedszkolach: zwigzku tram-
wajarzy (ul. Mlynarska) i miejskiego nr 49 (ul. Leszno). W zdaniu uog6l-
niajagcym Ferriére, ten znakomity znawca ruchu nowego wychowania
w $wiecie, podkreslit przodujaca role Polski w dziedzinie praktyki samo-

54 Os$wiata i Wychowanie”, 1930, z. 3, s. 257—259.
5 E. Kern, Die vorgefasste Meinung, ,Das andere Deutschland”, 4 I 1930,
oraz w , Neue Erziehung”, 1929, nr 12.
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rzadu i spéidzielni szkolnych, ktére lgczac z dzialalnoscig handlowg ucz-
niéw wspdtdziatanie spoleczne, sport, higiene, badanie przyrody, sta-
nowig jego zdaniem ,wzory, ktére nalezaloby wszedzie nasladowaé”.
Z uznaniem wypowiedzial sie réowniez-o wprowadzonej w szkotach po-
~wszechnych koedukacji %.

W odczycie drugim, wygloszonym w Instytucie J. J. Rousseau w Ge-
newie w dniu 1 II 1930 r., poszerzyl swoje spostrzezenia z Polski o uwagi
poczynione na temat jednej ze szkét w Krakowie (Ramultowej), w kto-
rej mimo zaawansowania w nowych metodach dostrzegt ,,ducha konser-
watywnego dawnych szkol, walczacego z duchem nowym, nie pozwala-
jacego — jak to sformulowal — ideom wspdlczesnym na odniesienie
pelnego triumfu”; dalej moéwil o paru warszawskich zakladach, a mia-
nowicie o nowoczesnie urzgdzonym Gimnazjum im. Batorego i realizo-
wanej tam metodzie wspoélpracy maltych grup, o prewentorium w Mie-
dzeszynie, w ktorym ,,ubdéstwo korelowalo z wzorowg czystoscia”, i o pra-
cy w zakladach wychowawczych J. Korczaka. Podkreslil tez duze zain-
teresowanie spoleczenstwa polskiego sprawami szkoly oraz to, ze wydaje
sie w Polsce sporo dobrych prac pedagogicznych i z dziedzin pokrewnych,
lecz malo znanych w Europie, a ktére nalezaloby tlumaczyé¢ na jezyki
zachodnie celem wzbogacenia ogdlnego dorobku kulturalnego 7.

Niemal réwnolegle pod wzgledem chronologicznym z powyzszymi
uwagami Ferriére’a, tj. w poczatkach 1930 r., pojawil sie na forum mie-
dzynarodowym styczniowy numer organu angielskiej Ligi Nowego Wy-
chowania, ,,The New Era”, poswiecony catkowicie ,,pionierskiej oswiacie
w Polsce”. Zaprezentowano na lamach tego pisma, obok studiéw pidéra
autorow polskich, uwagi refleksyjno-oceniajace (zawarte w dwoéch arty-
kulach) pieciu pedagogéw zagranicznych poswiecone naszemu szkolnictwu,
ktére stanowily (z wyjatkiem jednej) kolejng grupe opinii miedzynaro-
dowych ferowanych w zwigzku z PWK w Poznaniu i zwiedzaniem z tej
okazji wybranych, zwlaszcza tzw. eksperymentalnych, zakladéw szkol-
nych.

Pierwszy artykul wprowadzajacy, piora dwoéch autorow: Beatrlce
Ensor, przewodniczgcej angielskiego Towarzystwa Nowego Wychowania
i redaktora pisma, oraz Dorothy V. Halbach, sekretarza Miedzynarodo-
wej Ligi Nowego Wychowania, wyraza sporo pozytywnych opinii na
temat osiggnie¢ w naszym szkolnictwie. M. in. uwydatnia state dgzenie
do ujednolicenia ustroju szkolnego i demokratyzacji szkoly, wspodltprace
rodzicow ze szkolg, rozwodj kooperatyw w wielu szkotach, role nauki
rysunkoéw, szerokie zastosowanie pomocy naukowych w nauczaniu, sze-
rokg adaptacje do rodzimych warunkéw nowatorskich metod pracy
w szkolach Decroly’ego, Montessori i metody daltonskiej i rozwijanie

56 O$wiata i Wychowanie”, 1929, z. 5, s. 575—577
57 Ibidem, 1930, z. 3, s. 260—262.
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form oswiaty dorostych. Nie zabraklo tez uwag krytycznych, w ramach
ktérych autorki wskazaly na spore trudnosci kraju 8.

W drugim artykule zamieszczono krotkie impresje trzech zagranicz-
nych pedagogéw na temat naszej o$wiaty, badanej w zwigzku z ucze-
stnictwem w PWK w Poznaniu w dwoéch przypadkach, a w jednym —
" po jej zamknieciu. Pierwsza impresja, Adolfa Ferriére’a, ktéry przybyl
do Polski dopiero po zamknieciu wystawy, jest bardzo krotka i dotyczy
trzech instytucji naszego szkolnictwa, stanowigcych wymowny przy-
ktad realizacji zasad nowego wychowania, tj. Seminarium Nauczycielskie-
go im. Orzeszkowej, dwoéch tWwarszawskich przedszkoli oraz samorzgdu
i spoldzielczosci szkolnej. Autorem nastepnej, najdiuzszej, impresji jest
pedagog bulgarski, prof. Dymitr Kacarow. Podnosi on duze osiggniecia
Polski w dziedzinie rozbudowy szkolnictwa, aezkolwiek mowi tez o nie-
malych brakach, zwlaszcza w rejonach wiejskich, gdzie jest wiele nie-
odpowiednich budynkéw szkolnych. Mimo widocznego postepu we wpro-
wadzaniu w zycie nowych metod nauczania i duzego rozwoju koopera-
tyw i roznych organizacji uczniowskich, dostrzegal tez niedomogi w po-
staci braku swobody i inicjatywy uczniéw oraz zbyt matej odwagi w prze-
tamywaniu tradycyjnych metod. I wreszcie Maurice Weber, czlonek Za-
rzagdu Glownego Towarzystwa Towarzyszy Nowego Uniwersytetu i po-
dobnie jak Kacarow uczestnik poznanskiej wystawy, w swej impresji
zwrécil uwage gléwnie na zbudowanie nowych budynkéw szkolnych, ich
dobre wyposazenie, na stopniowy rozwdj opieki lekarskiej w szkolach,
wychowanie fizyczne; podniést tez sprawe wprowadzania w zycie szkolne
nowych metod dydaktycznych i wychowawczych oraz z uznaniem od-
niést si¢ do wecielania w zycie idei szkoly jednolitej 5°.

W uzupelnieniu swej impresji M. Weber przedstawil miesigc pézniej
na lamach swego pisma nowg opinie, ograniczajac sie jednak do proble-
matyki nowego wychowania i kwestii z tym zwigzanych, i to tylko na
podstawie wybranych przykiladow szkolnych, tych — jak sam zaznacza —
ktéore widzial i ktére go interesowalty. W swej relacji zatem Weber za-
sygnalizowal jedynie takie zagadnienia, jak sprawa budynkéw szkolnych
z wyposazeniem, higiena i opieka lekarska w szkolach, zajecia na Swie-
zym powietrzu, wychowanie fizyczne, prace reczne jako wazny przed-
miot nauczania, szkoly zawodowe oraz nowe metody nauczania w za-
stosowaniu do poszczegélnych przedmiotéw nauczania. Wymienione za-
gadnienia stanowily jedynie hasta sygnalizujace tendencje rozwojowe
i niektore osiggniecia .

% B. Ensor, D. V. Halbach, Outlook Tower, Pioneer Education in
Poland, ,,The New Era”, 1930 (I), nr 1, s. 3—8.

59 Vignettes of Polish Education. Impressions of Three Foreign Visitors: Adolphe
Ferriere, [D.] Katzaroff, Maurice Weber, ,The New Era”, 1930, nr 1, s, 9, 9—10,
10—11,

© M. Weber, Un voyage d’étude en Pologne, ,Université Nouvelle”, 1930
© (I—II), nr 39—40, s. 18—22.
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Kolejne w tym czasie opinie o polskiej o$wiacie i pedagogice wywo-
dzg sie ponownie ze $rodowiska pedagogicznego niemieckiego. W po-
czatkach marca 1930 r. ukazal sie nieduzy artykul z serii ,,wiadomos$ci
pedagogicznych” na }amach organu Centralnego Instytutu Wychowania
i Os$wiaty, autorstwa Franza Hilkera, jednego z trzech redaktoréw tego
pisma. Publikacja ta poSwiecona byla gldwnie szkolnictwu powszechnemu
w Polsce. Przytoczona przez autora dokumentacja statystyczna, jak réw-
niez legislacyjna dowodzi, ze korzystal on z broszur pochodzenia pol-
skiego, ktore wydano w latach 1928—1929 w wersji zachodnio-europejskiej.
Autor rzeczowo i obiektywnie przedstawil stan szkolnictwa powszechnego
w Polsce, zwlaszcza z konca lat dwudziestych. Na podstawie przede
wszystkim danych liczbowych pokazal jego tendencje rozwojowe, a takze
gléwne — jego zdaniem — niedomagania 6!,

W tym samym miesigcu (21) 1930 r. w czasie konferencji berlinskiej
oddzialu Ligi Nowego Wychowania odby! sie odczyt na temat polskiego
szkolnictwa. Autor tego ponadgodzinnego wystapienia, dr Walter Maas,
mlody publicysta, omawiajagc typy i poziomy naszego szkolnictwa, pod-
kreslit osiggniecia w rozbudowie szk6l powszechnych, w doskonaleniu
programow nauczania oraz w racjonalizacji metod nauczania. Nie omiesz-
kal takze wskazaé¢ na niedobory i braki w dziedzinie budownictwa szkol-
nego, na staby rozwdj szkolnictwa zawodowego, w tym zwlaszcza rolni-
czego. Tezy tego krytycznego odczytu wraz z wynikami dyskusji, jakg
ta prelekcja wywolala, opublikowano na lamach berlinskiego miesiecz-
nika socjalistycznego 2.

Jedna z najlepszych miedzynarodowych opinii naukowych o polskiej
szkole i czeSciowo tylko o pedagogice ukazala sie w kwietniowym nume-
rze ,,Pour I’Ere Nouvelle” 1930 r., tj. w drugim ,,polskim” zeszycie tego
zachodniego czasopisma. Autorem jej byl Adolf Ferriére. W obszernym
artykule pod identycznym tytulem, jaki nadal swej wyzej cytowanej
publikacji M. Weber, i sugerujgcym roéwniez charakter sprawozdawczy
z podrozy studyjnej Polsce 3, autor w sposéb wnikliwy ukazal podstawo-
we dziedziny zycia szkolnego, przewaznie w aspekcie zalozen ruchu no-
wego wychowania.

Na poczatku swoich wywodow wskazal na zapal i heroizm Polakéw,
ich milo$é do kraju oraz na ogromne zaangazowanie spoteczenstwa i wtadz
panstwowych w pracach nad rozbudows szkolnictwa. Omawiajgc z kolei
typy i szczeble polskich szk6t w kontekscie realizacji przez nie zalozen
nowego wychowania na przykladzie kilkunastu zakladow, ktore zwie-,

61 [F] Hilker, Das Volksschulwesen in Polen, ,Piddagogisches Zentralblatt”,
1930, z. 2, s. 102—104.

62 W. Maas, Polens Schulwesen und Erziehungsziele, ,Sozialistische Monats-
hefte”, 1930, z. 2, s. 439—445.

8 A. Ferriére, Voyage d’étude en Pologne, ,Pour I’Ere Nouvelle”, .1930
(IV), nr 57, s. 89—95.



POLSKA OSWIATA I PEDAGOGIKA LAT MIEDZYWOJENNYCH 105

dzil, nie omieszkal podkre§li¢ ich eksperymentalnego charakteru. Sporo
uwagi po$wiecit takze szkolnictwu zydowskiemu w Polsce. Przedstawia-
jac nastepnie problem prac recznych i podkre$lajgc znaczenie, jakie
przypisuje sie tym zajeciom w'procesie dydaktycznym i wychowawczym,
a takze role Panstwowego Instytutu Robo6t Recznych, Ferriére odnidst
sie krytycznie do tego zagadnienia. Wskazal bowiem, iz polska praktyka
w tej dziedzinie daleka jest od idei szkoly aktywnej, takiej, jak ja poj-
muje sie np. w Wiedniu. Tymeczasem z najwyzszym niemal uznaniem
wypowiedzial sie¢ o polskich kooperatywach szkolnych i samorzadzie,
podkreslajge ich oryginalno$¢ i tendencje rozwojowe. Podnidst takze
w tym kontekscie problemowym nowego wychowania sprawe orientacji
zawodowe]j i prac psychotechnicznych zwigzanych z dzialalno$cig Insty-
tutu Psychotechnicznego w Polsce .

Piszgc o polskich uniwersytetach i wskazujac na prowadzenie przez
niektére uczelnie kurséow pedagogicznych ksztalcacych nauczycieli szkot
$rednich, Ferriére podkreslit w tej dziedzinie role Wolnej Wszechnicy
Polskiej, ktéra jako jedyna wyzsza szkola w Polsce zorganizowala Wydzial
Nauk Pedagogicznych w celu przygotowania pracownikéw dla wszyst-
kich szczebli o$wiaty oraz form os$wiaty poza- i poszkolnej. Réwnocze$-
nie sporo uwagi po$wiecil pracy Heleny Radlinskiej, kierujgcej Studium
Pracy Spoteczno-Oswiatowej Wolnej Wszechnicy Polskiej (zw. w wersji
francuskiej szkolg sluzby spotecznej) i prowadzacej badania nad sytuacja
dziecka z najbiedniejszej dzielnicy miasta. Pokazal tym samym czytelni-
kowi zachodniemu jeden z kierunkéw polskich badan pedagogiczno-
-socjologicznych nad dzieckiem warstw najbiedniejszych, nad warunkami
jego egzystencji oraz mozliwo$ciami ksztalcenia sie i zdobycia zawodu.
Wskazal téez na role Radlinskiej jako jednej z zalozycieli polskiej sekcji
Ligi Nowego Wychowania.

W koncowej cze$ci swej opinii o polskiej szkole, niejako rekapitulujac,
wypunktowal kilka istotnych probleméw naszej szkoty, dodajac wlasne
interesujace sugestie. Podkreslajgc mianowicie role wspodlpracy rodzicow
ze szkolg, napisal, iz aby ta forma kooperacji byla skuteczna, nalezy
prowadzi¢ systematyczna prace wychowawczg wsréd rodzicow, a ta
w Polsce jest zaledwie zapoczatkowana. Dalej, podnoszgc sprawe dosko-
nalenia w Polsce systemu ksztalcenia nauczycieli, zasugerowal, by zwrécié
baczng uwage na sprawe doboru kandydatéw oraz realizowania w czasie
nauki celéw zwigzanych z konkretnymi funkcjami zawodu nauczyciel-
skiego. W dziedzinie wreszcie innowacji podejmowanych w Polsce wska-
zal na szeroko stosowang juz koedukacje oraz dazenia do wprowadzenia
w zycie idei szkoty jednolitej. W tej ostatniej sprawie ocenilt polskie
proby dyplomatycznie, bo tylko ogoélnie, jako dzialania ,,po omacku” .

4 Tbidem, s. 89—93.
65 JTbidem, s. 93—94.
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Nie dodatl jednak, jak zreszta uczynilaby to wiekszo§¢ 6wcezesnych peda-
gogdéw na Zachodzie, iz losy tego przedsiewziecia uzaleznione sa przede
wszystkim od postepu przeobrazen strukturalnych o charakterze spo-
leczno-ustrojowym.

Po diugim, lecz interesujacym, wywodzie prof. A. Ferriére’a mamy
do odnotowania kolejng opinie, ktéra pochodzi rowniez ze $rodowiska ge-
newskiego. Jej autor, Edouard Claparéde, prof. Uniwersytetu Genew-
skiego, réwniez znany juz pedagog i psycholog, nastepny gosé naszego
Ministerstwa WRiOP, przebywal w Polsce w dniach 11—18 maja 1930 r.,
wyglosit dwa odeczyty i zwiedzil kilka zakladéw o$wiatowych i wycho-
wawczych. Wrazenia swoje przekazal na biezgco, formulujac przy tym
opinig, iz nowe prady pedagogiczne budzg w Polsce zywe zainteresowanie
i maja wielu zwolennikow. Wskutek tego widoczne sa proby w zakresie
innowacji dydaktycznych, a w niektérych dziedzinach, stwierdzal za-
pewne z duzg dozg kurtuazji, Polska moze sluzy¢ innym za wzdr do
nasladowania 6.

Od polowy 1930 r. wypowiadano sie¢ ponownie w kilku zagranicznych
oSrodkach pedagogicznych na tematy wychowania fizycznego i opieki
lekarskiej w szkolach polskich. Z uznaniem wyrazano sie w kolach fran-
cuskich o sukcesach polskiego wychowania fizycznego zaréwno w dzie-
dzinie niektérych ¢éwiczen, jak réwniez w doskonaleniu centralnych In-
stytutow WF 6. W Norwegii podnoszono zastlugi dr. S. Kopczynskiego
polozone na polu rozwijania w Polsce higieny szkolnej ®8. Louis Dufestel
z kolei przedstawil w nowym artykule formy walki z gruzlicg dzieci
w wieku szkolnym w Polsce, podkreslajgc ogromny wysilek — jak
stwierdzat z przekonaniem oraz duzym i szczerym uznaniem — ,naszych
polskich przyjaciél, by zwalczy¢ rozszerzajace sie choroby, a zwlaszcza
gruzlice” ®. W koncu 1930 r. pisano pochwalne noty informacyjne, m. in.
w Rumunii i ponownie weé Francji, na temat misji specjalnej spelnianej
z ramienia Sekcji Higieny Ligi Narodéw przez prof. Eugeniusza Piasec-
kiego, ktory: w tym czasie konczyl swoje podréze po 13 krajach Europy,
studiujge tam metody i zapoznajac si¢ z osrodkami wychowania fizycz-
nego 70,

Przechodzac nastepnie do kilku dostepnych publikacji ksigzkowych
wydanych w 1930 r., a wiec publikacji zestawionych raczej przypadkowo,
nalezy stwierdzi¢, iz zamieszczone w nich opinie o po:skiej o$wiacie i pe-
dagogice s3 diametralnie rézne od tych, ktére ujrzaty Swiatlo dzienne

66 Oswiata i Wychowanie”, 1930, z. 5, s. 464—465.

87 ,Revue des Jeux Scolaires”, 1930, z. 4—6; ,Médecine Scolaire”, 1930 nr 8.

68 Var Skole”, 18 X 1930, z. 4.

8 I, Dufestel, La lutte antituberculeuse .., s. 181—185.

70 Educatia Fizica”, 1930, z. 11—12; ,Médecine Scolaire”, 1930, nr 12,
s. 239—240.
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w czasopismach. W ksigzce angielskiego autora Fredericka Williama Ro-
mana poswieconej nowemu/wychowaniu w Europie, w koncowych jej
partiach, umieszczono tez diuzszy akapit, w ktéorym autor bardzo kry-
tycznie odniést sie do nowego wychowania w Polsce, a takze na Balka-
nach. Postawil retoryczne pytanie, czy podkreslany réwniez w tych kra-
jach w dziedzinie recepcji nowego wychowania ,,optymizm jest uspra-
wiedliwiony”? Jego odpowiedZ byta zdecydowanie negatywna. Uzasadnial
ja wieloma przyczynami, ktére w jego przekonaniu utrudnialy wprowa-
dzenia w zycie idei nowego wychowania, m. in. trudnosciami ekonomicz-
nymi, dyktaturg Pilsudskiego, duza liczbg mniejszos$ci narodowych, nacjo-
nalizmem i zwigzkami z Rzymem, tj. z Kosciolem katolickim tez w dzie-
dzinie szkolnictwa 1. .

Oprocz tej przesadnie negatywnej i w znacznej mierze nieslusznej
opinii nalezy odnotowa¢ zupelne pominiecie polskiej o$wiaty i pedago-
giki w niektéorych dostepnych nam syntezach proweniencji niemieckiej.
Chodzi mianowicie o Pedagogike dwudziestego wieku (1927) Georga Grun-
walda z Regensburga i o ksigzke Rozwéj o$wiaty w Swiecie (1930) Ottona
Eberharda, wydang w Berlinie. W ten sam spos6b potraktowano tez pol-
ska oSwiate i pedagogike, tj. pominigto je, w 4-tomowym Leksykonie
pedagogicznym, wydanym w Lipsku w latach 1928—1931 pod red.
H. Schwartza. Zabrakio w tomie III tej edycji nawet krotkiego hasta 72.
Trudno to uogoélnia¢ z braku innych dostepnych ksiazek, choé przemil-
czanie tych zagadnien w wyzej wymienionych publikacjach jest dose¢
wymowne. Oznacza, jak sie wydaje, stawianie Polski rowniez w dziedzi-
nie o$wiaty na dalszym planie.

Wracajgc do nastepnej oficjalnej wizyty w naszym kraju trzeciego
juz w omawianym czasie pedagoga zagranicznego i takze szwajcarskiego,
ktorym by? Pierre Bovet, profesor Uniwersytetu Genewskiego i byly
(pierwszy) dyrektor Miedzynarodowego Biura Wychowania, nalezy pod-
kresli¢, iz w czasie swego pobytu w dniach 15—19 XII 1930 r. zwiedzil
on niektére nasze obiekty o$wiatowe i wychowawecze, a takze Pracownig
Psychotechniczng przy Szkole Powszechnej na ul. Otwockiej w War-
szawie, ktéra go bardzo zainteresowala. W swej pierwszej opinii pod-
kreslit powazne traktowanie przez nauczycieli polskich, gtéwnie tych, dla
ktérych mial odczyt, problematyki wychowania moralnego i obywatel-
skiego oraz dazenie do oparcia wychowania i nauczania na psychologii,
a takze do zblizenia szkoly i rodziny we wspodlnym dazeniu do stuzenia
krajowi 7. ‘

W F. W. Roman, The New Education in Europe. Sec. ed. rev. enlarg resed.,
London 1930, s. 420—421.

2 G, Grunwald, Die Pidagogik des zwanzigsten Jahrhundert, Freiburg i. Br.
1927, 286 s.; O. Eberhard, Welterziehungsbewegung. Krifte und Gegenkrifte
in der Vdlkerpddagogik, Berlin 1930, 253 s.; Pddagogisches Lexikon, Hrsg.
H. Schwartz. Bde I—IV, Leipzig 1928—1931.

78 O$wiata i Wychowanie”, 1931, z. 1, s. 79—80.
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Po powrocie do Genewy P. Bovet wyrazil dalsze swe opinie na temat
szkoly polskiej. W dniu 7 I 1931 r. w czasie zebrania naukowego Sekcji
Bibliografii Instytutu im. J. J. Rousseau i Miedzynarodowego Biura Wy-
chowania, w dyskusji nad referatem A. Jakiela na temat ruchu koopera-
tyw w $wiecie, Bovet omowil role kooperatyw szkolnych w Polsce, dzieki
ktérym szkola polska ma charakter szkoly spolecznej przygotowujacej do
zycia, a samorzad szkolny, siegajacy tradycjami czaséw Komisji Edu-
kacji Narodowej, stanowi drugi wazny czynnik uspolecznienia polskiej
szkoly. Nastepnego dnia, 8 stycznia, miat wyklad na Uniwersytecie Ge-
newskim o szkolnictwie polskim. Wobec stuchaczy reprezentujgcych
34 narodowosci mowil o treSciach naszych programoéw szkolnych, o za-
sadach koncentracji i regionalizmu, o podstawach dydaktycznych i wy-
chowawczych programéw jako wlasciwosci oryginalnej i o rozwoju szkoty
tworczej w Polsce. Urzadzit tez ,,Wieczor Polski” 4. I wreszcie swoje
wrazenia wraz z ogblng oceng polskiego dorobku o$wiatowego i kilkoma
odniesieniami historycznymi przedstawil w artykule opublikowanym
w koncu stycznia 1931 r. Wyrazil tam bardzo dodatni sgd o szkolnictwie
polskim, podkreslajac jego tendencje rozwojowe 5.

*

Rok 1931 rozpocza! sie (gléwnie dzieki wystgpieniu Boveta) i uptynal
pod znakiem utrzymujacego sie nadal zainteresowania polskg szkolg i pe-
dagogika i zarazem wypowiadania, czestokro¢ w formie publikacji, opinii
na ten temat. Wyrazem tego bylo m. in. kompletowanie za posrednictwem
naszego Ministerstwa WRIOP przez Instytut Pedagogiczny we Wiedniu,
zwlaszeza przez jego dyrektora Wiktora Fadrusa, jednego z redaktorow
miesiecznika ,,Die Schulreform”, materialéw dokumentacyjnych dotycza-
cych polskiego szkolnictwa, géwnie powszechnego, budynkéw i pracowni
szkolnych. Czesi chwalili prezno$¢ naszej propagandy szkolnej na forum
miedzynarodowym, zaznaczajac, ze zostali niejako w tej rywalizacji wy-
przedzeni ’®. W Rumunii za$ publikowano na podstawie naszych edycji
obcojezycznych Kkrétkie informacje o postepie naszej oswiaty publicznej
oraz o szkolach eksperymentalnych i eksperymentach pedagogicznych
prowadzonych w szkolach polskich 77. Nie omieszkano tez przy tej okazji
wyrazi¢ czasem — w sposob ogdélny — pozytywnej opinii o polskiej
szkole.

7 Ruch Pedagogiczny”, 1931, nr 2, s. 93,

7% B. Bovet, Cing jours a Varsovie, ,Educateur”, 1931, 31 I, nr 3.

76 Os$wiata i Wychowanie”, 1931, z. 1, s. 78—T79, 180.

77 Progresul instructiei publice in Polonia, ,Revista Generald a Invatimantului”,
1929, nr 2, s. 116—117; V. Petrescu-Herciu, Scolile de experimentare st
experimentarea de scoli in Polonia, ,Revista Generald a Invatimantului”, 1931, nr 2,
s. 121—122.
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Wyrazem szczegdlnego zainteresowania niektérych swiatowych osrod-
kow pedagogicznych problemami oswiatowymi Polski, a takze — na
odwr6ét — zainteresowania Polski dorobkiem w dziedzinie teorii i prak-
tyki pedagogicznego ruchu nowego wychowania w jego najbardziej nowa-
torskich formach byly dalsze oficjalne wizyty w naszym kraju wybit-
nych i znanych juz wtedy przedstawicieli pedagogiki i psychologii. Zbiegly
sie one na wiosne 1931 r. Oprocz prezentacji w wyglaszanych odczytach
najnowszych osiggnie¢ badawczych odwiedzajgcy Polske naukowcy wy-
powiadali takze nowe opinie na temat naszego szkolnictwa. W poczgtkach
marca (1—7) 1931 r. przebywal w Polsce Georges Bertier, dyrektor
szkoly eksperymentalnej Ecole des Roches w Verneuil sur Avre we
Francji i redaktor pisma ,,Education”. Swoje poglady o naszej o$wiacie
przedstawil dopiero 21 maja w czasie odczytu w Paryzu. Wyrazone oceny
byly w zasadzie rzeczowe i udokumentowane, a niektére wrecz entuzja-
styczne 8. Dotyczyly one jednak tylko szczegdétowych kwestii, zastuguja-
cych zwykle na uznanie.

W potowie marca (12—17) przybyl réwniez do Polski oficjalny gosé
z dalekiej Kolumbii, Augustin Nieto Caballero, zatozyciel i dyrektor (po-
dobnie jak we Francji G. Bertier) gimnazjum — szkoly nowej, doSwiad-
czalnej w Bogocie. Po zwiedzeniu kilkunastu naszych zakladéw i zapozna-
niu sie z dokumentacjg poprzez BIE ograniczyl! swoje opinie do kilku
probleméw. Wysoko ocenit glownie umiejetne lgczenie robét recznych
z nauczaniem fizyki, przyrody i geografii w Instytucie Robét Recznych,
dalej stosowanie w laboratorium psychotechnicznym przy eksperymental-
nej szkole powszechnej (przy ul. Otwockiej) tych samych testow, ktére
uzywane byly w genewskim Instytucie J. J. Rousseau oraz wyrazit po-
dziw dla budynku Gimnazjum im. Batorego w Warszawie, jako —
w jego przekonaniu — wzoru szkoly nowoczesnej 7%. Opinie te, dotyczace
szczegdltowych problemoéw szkoty polskiej, przyczynialy sie przede wszyst-
kim do upowszechnienia wiedzy o naszym kraju nawet w dalekiej Ame-
ryce Lacinskiej.

Trzecia z kolei wizyta przypadla na ostatnig dekade (23—27) marca,
a zlozyl ja Jean Piaget, prof. Uniwersytetu Genewskiego i dyrektor BIE.
Mial on kilka wykladow oraz zwiedzil niektére szkoly. W sprawozdaniu
ztozonym w BIE po powrocie do Genewy wydal bardzo pochlebng opinie
o polskim szkolnictwie — z pewnoscig zbyt pochlebng, gdy twierdzil, ze
moze ona by¢ wzorem dla innych panstw, a nauczyciel polski wybija sig
w Europie na czolo swojg praca i znajomoscig spraw szkolnych. Dalej
w sposob rzeczowy omoéwit prace zwiedzanych szkét, podnoszac jej aspekty
pedagogiczne, psychologiczne i dydaktyczne 80.

® G. Bertier, L’éducation en Pologne d U’heure actuelle, Paris 21 V 1931 —
cyt. za: ,,Oswiata i Wychowanie”, 1931, z. 6, s. 581—582.

7 Oswiata i Wychowanie”, 1931, z. 5, s. 469—474.

8 Ruch Pedagogiczny”, 1931, nr 6, s. 287—288.
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Nastepne. trzy wizyty: w kwietniu (20—25) Charlotty Biihler, prof.
psychologii dziecka z Wiednia, a w poczatkach czerwca (3—6) Carletona
Washburne’a z USA, twoércy nowej metody Winnetki i Charlesa Parkin-
sona, nauczyciela i wychowawcy szkoly w Horsham, jednej z najwiek-
szych szkot $rednich w Anglii, daly przede wszystkim grupom nauczycieli
i pracownikom polskiej oswiaty mozno$¢ ponownego i bezposredniego
zapoznania sie z nowymi ideami i wynikami badan w podstawowych
dyscyplinach nauki o wychowaniu 8.

Tymczasem we Francji i Czechostowacji pojawily sie¢ w tym samym
okresie nowe opinie dotyczgce ponownie niektérych aspektéw wychowa-
nia fizycznego w Polsce. Dr Dufestel opublikowal w marcu 1931 r.
specjalny artykul poSwigecony wrazeniom i refleksjom zwigzanym ze swa
wizyta w Polsce w czasie trwania PWK w Poznaniu w 1929 r. Przy tej
okazji powtoérzyl swoje wezesniej wyrazone opinie na temat poczatkowych
osiggnie¢é w dziedzinie higieny szkolnej, walki z chorobami u dzieci
w wieku szkolnym i rozwoju wychowania fizycznego w szkolach pol-
skich, a takze dodal nowe, niejednokrotnie pochlebne, oceny %2

Na lamach innego czasopisma francuskiego pokrewnej specjalnosci
ukazal si¢ obszerny artykul redakcyjny, w ktorym podkreslono zastugi
prof. Eugeniusza Piaseckiego na polu badan naukowych nad teorig i hi-
storig wychowania fizycznego . W czeskich $rodkach przekazu duze za-
interesowanie budzily polskie Instytuty Wychowania Fizycznego, oceniane
pozytywnie w poréwnaniu m. in. z Instytutem berlinskim 8. '

Nastepnie dwie obszerniejsze notatki z lipca 1931 r., zamieszczone
w pismach francuskich, przyniosty kolejne opinie o naszej oswiacie
i pedagogice. W pierwszej Renée Aberdam, autorka wychodzgca sie z ge-
newskiego Osrodka Ligi Nowego Wychowania, poruszyla w nowym ze-
stawieniu kilka zagadnien. Powolujac sie na oceny Boveta, podkreslita
ogromny wysilek Polski w pracy pedagogicznej i wychowaweczej, zmie-
rzajgcej do oparcia nauczania na podstawach psychologicznych. Oméwita
dalej dzialalno$¢ Instytutu Pedagogicznego w Katowicach, wskazujgc
réwnoczesnie na wysoki poziom wydawanego tam kwartalnika ,,Cho-
wanna”, a takze , Kwartalnika Pedagogicznego”, ,,Polskiego Archiwum
Psychologii’, ,,Ruchu Pedagogicznego” oraz ,Oswiaty i Wychowania”.
W koncu wypowiedziala kilka pochlebnych, i stusznie, zdan pod adresem
Zwigzku Nauczycielstwa Polskich Szké! Powszechnych, ktéry wedlug jej
trafnej oceny byl calkowicie zaangazowany w trzech sprawach: szkoly
aktywnej, reformy oswiaty w ruchu pedagogiki nowoczesnej i szkoly
jednolitej, pojmowanej réwniez jako niezalezna, $wiecka i bezplatna.

81 O$wiata i Wychowanie”, 1931, z. 5, s. 469, z. 6, s. 580—581, z. 7, s. 675—678.
82 .. Dufestel, Voyage en Pologne, ,Association Médicale”, 1931, nr 3.

83 Revue des Jeux Scolaires”, 1931, nr 4—6. )

84 Biologicke Listy”, 1931, nr 3, oraz ,Hygiena”, 1931 nr 8.
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A fuzja Zwiazku ze Zwigzkiem Zawodowym Nauczycieli Polskich Szkét
Srednich w przekonaniu autorki — pozwala mie¢ nadziej¢ na przyspie-
szenie rytmu wysitkéw i realizacji tych idei %.

Druga notatka, raczej redakcyjna, francuskiego pisma pedagogicznego
,,Education” jest omowieniem obszernego artykutu Marii Hausneréwny,
opublikowanego we francuskim czasopi$mie kulturalno-spotecznym, i sta-
nowi zarazem forme popularyzacji jego tresci w srodowiskach pedagogicz-
nych Francji. Studium to prezentuje zrédlowo udokumentowang proble-
matyke oswiaty w Polsce, gldwnie jej struktury organizacyjne, z uwy-
datnieniem tendencji rozwojowych, a takze probleméw utrudniajgcych
6w rozwaj 8.

Do odnotowania mamy ponownie wypowiedzi na temat naszego szkol-
nictwa uczestnikéw kolejnych dwoch wycieczek: profesoréw $rednich
szk6l finskich w sierpniu 1931 r. i francuskich, ktérzy powtoérnie od-
wiedzili Polske we wrzeéniu tego roku. Pierwsi byli oczarowani Gim-
nazjum im. Batorego w Warszawie, Francuzi natomiast po prostu stwier-
dzali, iz niektére osiggniecia polskie wyprzedzaly nawet Francje. Publi-

“kowano te opinie na lamach swoich pism % i taki z pewnos$cig byl ich
wydzwiek, iz mimo przesady w ocenach i braku ujecia caloksztaltu naszej
sytuacji szkolnej budzily zainteresowanie problemami Polski, kraju tak
niedawno przywréconego do bytu, ktéry odrabial swoje porozbiorowe
zaleglosci.

A w tym sarhym niemal czasie, w drugiej polowie 1931 r., pojawila:
sie ksigzka w jezyku francuskim, dzielo zbiorowe autoréw polskich po-
$wiecone o$wiacie w_ Polsce. Wyszia nakladem Ministerstwa WRiOP
w serii publikacji Miedzynarodowego Biura Wychowania w Genewie %,
W ostatnim — XI — rozdziale tej ksigzki ukazaly sie impresje trzech
wyzej cytowanych zagranicznych pedagogéw: Adolfa Ferriére’a, Dymitra
Kacarowa i Maurice’a Webera 8%. Ta ponowna i poszerzona edycja im-
presji i pogladéw na sytuacje naszej szkoly i pedagogiki autorstwa trzech
znanych i liczgcych sie w $wiecie przedstawicieli pedagogiki, zwlaszcza
Adolfa Ferriére’a, miata dla pozycji polskiej oSwiaty szczegdlng wymowe.
Byta to nowa forma wyrazenia opinii nie tylko o naszych osiggnieciach,

8 R. Aberdam, L’éducation mouvelle en Pologne, ,Pour I’Ere Nouvelle”,
1931 (VII), nr 69, s. 161—162.

8 ]’enseignement en Pologne (Dossiers de [I’Action Populaire) L. H. [Rec.:]
M. Hausnerdéwna, L’enseignement en Pologne, ,Les Documents de la Vie
Intellectuelle”, 1930 (20 XI), nr 2, s. 261—336, {w:] ,Education”, 1931 (VII), nr 10,
s. 624—625. )

87  Os$wiata i Wychowanie”, 1931, z. 7, s. 696, z. 8, s. 776—T777.

88 Education en Pologne, Genéve 1931. Publ. du BIE nr 13.

8 XI Impressions de visiteurs étrangers a) M. Adolphe Ferriére, b) M. D. Kat--~
zaroff, ¢) M. Maurice Weber, [w:] Education en Pologne .., s. 227—241, 242—252,
252—259.
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ale tez o problemach, ktore czekaly woéwczas na rozwigzanie, i trud-
nosciach, wymagajacych w celu ich przezwyciezenia nowych wysitkow.
Wyrazem zainteresowania si¢ na Zachodzie t3 nowa publikacja ksigzko-
wa po$wiecong oswiacie w Polsce jest nota recenzyjna, ktéra ukazala sig
w genewskim pi$mie Ligi Nowego Wychowania .

Ostatnie miesigce 1931 r. uplynely pod znakiem miedzy innymi wy-
sokiego wyroéznienia przez Polske jednego z najbardziej aktywnych rzecz-
nikow polskich spraw na forum miedzynarodowym, dr. Louisa Dufestela,
francuskiego higienisty szkolnego. Decyzjg najwyzszych wladz Polski
L. Dufestel odznaczony zostal Krzyzem Komandorskim Orderu Polonia
Restituta. Byl to wyraz uznania i wdzigczno$ci za propagowanie w $swie-
cie naszego dorobku w dziedzinie o$wiaty, a zwlaszcza na polu higieny
szkolnej. W polskich przekazach pedagogicznych przypomniano wtedy,
ze Dufestel od dawna darzyl Polske szczegélng sympatia. Miedzy in-
nymi podczas III Miedzynarodowego Kongresu Higieny Szkolnej w Pa-
ryzu w 1910 r. przyczynil sie, mimo sprzeciwu przedstawicieli panstw
zaborczych, do utworzenia samodzielnego Komitetu Polskiego, zlozonego
z lekarzy higienistéw z trzech zaboréw °!. Wyrodznienie to odnotowano
z satysfakcja réwniez we Francji®, a w polskich kronikach pedagogicz-
nych z poczatku 1932 r. opublikowano fragmenty listu Dufestela, skie-
rowanego do prof. E. Piaseckiego, w ktéorym autor z glebokim przeko-
naniem wyrazal pelny podziw dla Polski, jej kultury i szybkiego roz-
woju %, .

To zainteresowanie Polskg w osrodku dr. Dufestela utrzymywalo sie
nadal, gtéwnie przez publikow#hie nowych materialéw, m. in. o akcji
kolonii wakacyjnych i wychowaniu fizycznym %. Podobnie bylo w Cze-
choslowacji i Jugoslawii. W pierwszej mamy do odnotowania informacje
o zmianach w naszych programach nauczania z 1929 r. oraz uwzglednie-
nie réwniez naszych osiggnie¢ w dziedzinie opieki nad nieletnimi prze-
stepcami %. Zainteresowania jugostowianskie dotyczyly m. in. dzialalnosci
naszego Towarzystwa Nauczycieli Szk6! Srednich i Wyzszych (z okazji
10-lecia Towarzystwa) oraz I Kongresu Pedagogicznego Stowianskiego,
ktéry odbyt sie w lipcu 1931 r. w Warszawie %,

" Opinie niemieckie natomiast z poczatkéw 1932 r. byly w dalszym
ciggu podzielone. I tak np. Fritz Karsen, jeden z postepowych pedagogow

9% ,Pour I’Ere Nouvelle”, 1931 (X), nr 71, s, 226—227.

91 Oswiata i Wychowanie”, 1931, z. 8, s. 792.

92 Médecine Scolaire”, 1931, nr 10, s. 184.

98  Wychowanie Fizyczne”, 1932, z. 1—4, s. 84.

#“ L. Dlufestel], Les colonies de wvacances. Pologne, ,Médecine Scolaire”,
1931, nr 12, s. 226—228; Idem, Education physique. Pologne, ,Médecine Scolaire”,
1932, nr 3, s. 58—62.

9% Wijestnik Pedagogicky”, 1930, nr 2, 1932 nr 6 i 7.

% Glasnik Jugoslovenskog Profesorskog Drustva”, 1930, z. 2, 1932, z. 3 i 4.



POLSKA OSWIATA I PEDAGOGIKA LAT MIEDZYWOJENNYCH 113

i reformatoréw szkolnictwa w Niemczech w duchu idei nowego wycho-
wania, stawial réwniez Polske jako przyklad, wprawdzie w bardzo szcze-
gotowej sprawie, bo dotyczacej zasady wyboru obcego jezyka w naucza-
niu szkolnym %, a H. Strunka pisal o uzywaniu jezyka polskiego w szkol-
nictwie gdanskim od czaséw Reformacji do I wojny $wiatowej *8. Inni
natomiast podnosili w publikowanych nowo$ciach o Polsce to, co rzucalo
cien na nasze sprawy szkolne. Miedzy innymi K. Albow napisal nieduzy
artykul na temat zaburzen antyzydowskich w naszych niektérych uczel-
niach, ktore rzeczywisScie mialy miejsce, lecz przedstawilt je w sposéb
do$é tendencyjny %°. Podobnie na lamach austriackiego miesiecznika ,,Die
Schulreform”, redagowanego przez Wiktora Fadrusa i Karola Linkego,
pedagogow w zasadzie pozytywnie ustosunkowanych do Polski, wydruko-
wano w dziale ,Kronika” nie podpisany artykul, godzacy w zalozenia
nowego (tymczasowego wtedy) programu nauki w szkolach $rednich
w odniesieniu do ¢wiczen cielesnych, zakwalifikowanych do przedmiotow
obowigzkowych. Wymieniajagc w programie niektére zajecia polowe
i strzelanie, oceniano je jako ksztalcenie wojskowe 1%, Sugerowano w ten
sposob rzekome wprowadzenie do szkél polskich elementéw wychowania
militarnego.

Kolejnym waznym wydarzeniem dla polskiej o$wiaty i pedagogiki
bylo ukazanie si¢ trzeciego ,zeszytu polskiego” w czasopismie zagranicz-
nym ,Education”, w ktéorym obok zaprezentowanej problematyki pol-
skiej pojawil sie obszerny artykul! Georgesa Bertiera pod znamiennym
tytutem: Odrodzenie oSwiaty w Polsce. Po wizycie w Polsce autora i od-
czycie w Paryzu w 1931 r. artykut ten stanowil poglebiony wyraz po-
gladéw Bertiera na podstawowe problemy naszej o$wiaty. Autor po-
ruszyl najpierw sprawy skolaryzacji, nakladow finansowych i ksztalce-
nia nauczycieli. Dysponujac niewatpliwie nowymi materialami zrédtowy-
mi, wykazal ewidentny postep (tzn. do 1928 r.) w rozwoju naszego
szkolnictwa. Omawial stosowane w niektérych naszych szkolach nowe
metody dydaktyczne i wychowawcze oraz dzialalno$é samorzadu szkolne-
go. Nastepnie wysoko ocenil poziom naukowy w polskich szkotach $red-
nich, stwierdzil stopniowy, aczkolwiek powolny, rozwoj szkolnictwa za-
wodowego, a takze poruszyl sprawy wychowania fizycznego, higieny szkol-
nej oraz o$wiaty dorostych. W podsumowaniu podkreslit widoczne symp-
tomy rozwoju polskiego szkolnictwa. W odniesieniu za$ do stosowanych

9% F. Karsen, Was lehrt die Betrachtung des Auslandes fir die Frage der
ersten, bzw. der Hauptfremdsprachen an hoheren Schulen?,  Monatschrift fir
hohere Schulen”, 1931, nr 11. «

98 Pé&dagogisches Zentralblatt”, 1932, z. 2. :

% K. Albow, Krawalle an den polnischen Hochschulen, ,Neue Erziehung”,
1932, z. 2.

100 Schulreform”, 1932, z. 1.

8 — Rozprawy z dziejow o$wiaty XXX
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nowych metod nauczania wyrazit opinie, jak sie wydaje, kompetentna,
iz w tej dziedzinie polskie szkoly eksperymentalne doréwmaly szkolom
innych krajow 101

Waznym wydarzeniem byla wizyta w naszym kraju grupy pedago-
gow i pracownikéw oswiaty z Chin, ktérzy z ramienia Ligi Narodow
przez prawie caly wrzesien 1932 r. przeprowadzali lustracje wielu na-
szych zakladéw szkolnych i wychowawczych, szukajgec w nich wzorow
‘czy modelowych rozwigzan przydatnych do projektowanej przy wsparciu
specjalistycznych agend Ligi Narodéw reformy osSwiatowej w swym
kraju. W czasie tej wizyty zwroécono przede wszystkim uwage na szkoty
powszechne, zawodowe, instytucje oSwiaty dorostych oraz na formy walki
z analfabetyzmem. Wytypowanie Polski wsréd kilku innych krajow
. europejskich do zwiedzania, podobnie jak i powolanie Polaka Mariana
Falskiego do utworzonej weczesniej (1930) przez Miedzynarodowy Instytut
Wspoélpracy Intelektualnej z mandatu Sekretariatu Ligi Narodéw specjal-
nej czteroosobowej misji ekspertow 192 stanowily szczegélny wyraz uzna-
nia ze strony Chin dla polskich osiggnie¢ oSwiatowych..

Z pewnoscig mniejsze znaczenie mialo uznanie dla naszych dokonan
szkolnych wyrazone w koncu 1932 r. przez grupe przebywajacych w Pol-
sce absolwentéw francuskiej szkoly normalnej w Varzy. Mozna by po-
mingé¢ je milczeniem, gdyby nie to, ze kierownikiem tej wycieczki i au-
torem sprawozdania, a potem artykulu — reportazu, byl dyrektor tej
szkoly — Marcel Hénon, ten sam, ktéory w latach dwudziestych odwie-
dzil nasz kraj. Jego.opinia o pracach oswiatowych w Polsce byla po-
zytywna, a w artykule podkreslal dodatkowe korzy$ci osiggane przez
uczestnikow wycieczek do Polski pod wzgledem pedagogicznym 103,

Miedzynarodowe opinie naukowe o polskiej o§wiacie znalazly sie' po-
nownie w edycjach ksigzkowych, aczkolwiek w réznym zakresie. I tak np.
w niemieckim Leksykonie pedagogiki wspélczesnej wydawanym w dwdch
tomach (1930i 1932) pod red. Jézefa Spielera, pominieto haslo ,,Polska”,
podobnie jak i,,Czechoslowacja”, podczas gdy sa w nim hasta po$wiecone
Litwie i Lotwie, Rumunii i Portugalii. Polske i Czechoslowacje znalezé
mozna tylko okazjonalnie w t. I jako kraje, w ktérych dzialajg nie-
mieckie organizacje, niemieckie szkoly i stowarzyszenia, toczace walke

101 G. Bertier, La renaissance de l’éducation en Pologne, ,Education”, 1932
Juillet, Numéro spécial: L’éducation en Pologne, nr 10, s. 579—592.

12 Pham-Thi-Tu, La coopération intellectuelle sous la Société des Nations
(Theése), Genéve 1962, s. 192—231; E. Neugebauer, Anfinge pidagogischer
Entwicklungshilfe unter dem Voilkerbund in China, Hamburg 1971, s. 110—184;
L. Grochowski, Dziatalno$é Mariana Falskiego ma forum miedzynarodowym,
»Przeglad Historyczno-O$wiatowy”, 1981, nr 4, s. 559—565.

103 M. Hénon, {Compte rendu], ,Journal des Instituteurs et des Institutrices”,
1932 (26 XI i 3 XII). - ‘
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o utrzymanie ducha narodowego 1. Nietrudno tu dopatrzy¢ sie ewi-
dentnej tendencji. Podobnie nie' wspominal o Polsce Peter Petersen, re-
daktor ksigzki poswieconej pedagogice zagranicznej, wydanej w 1931 r. 105

Nieco inaczej przedstawia sig ten problem we francuskich publikacjach
ksigzkowych. Oto w wielkiej encyklopedii Larousse XX wieku, w to-
mie V, zamieszczono hasto ,,Pologne-Polonia-Polska”, w ktérego ramach
podano krétka informacje o naszej nauce i o$wiacie. Nauke polska uka-
zono poprzez pryzmat instytucji naukowych i uczelni oraz kilkunastu
(19) polskich uczonych, a oswiate tylko w liczbach szkél i uczniow 196,
W jednej natomiast publikacji monograficznej, po§wieconej higienie szkol-
nej, autorstwa L. Dufestela, w trzecim wydaniu z 1932 r. zamieszczono
sporo danych zaczerpnietych z polskich rozwigzan i osiggnie¢ pedago-
gicznych. Szczegélowo, w poréwnaniu z innymi krajami, przedstawiono
organizacje opieki higieniczno-lekarskiej w Polsce 7. W podobny spo-
s6b, aczkolwiek w mniejszym zakresie, uwzglednialy sprawy polskiej
oSwiaty dwie nieduze ksigzki rumunskie, z ktérych jedna byla poswie-
cona wychowaniu fizycznemu, a druga problemom i warto$ciom wycho-
wawczym spoéidzielni szkolnych 198,

Swoistym wyrazem uznania dla polskiej oSwiaty i pedagogiki bylo
réwniez powolanie niektérych naszych przedstawicieli tych dyscyplin do
wykonania specjalistycznych zadan na polu miedzynarodowym, co zna-
lazlo trwale odbicie w wydanych na tym forum publikacjach. Takie wy-
réznienie w poczatkach lat trzydziestych spotkalo przede wszystkim
Mariana Falskiego, o czym wyzej byla mowa, i Helene Radlinska.
W pierwszym wypadku owocem i réwnoczesnie udokumentowaniem
udzialu M. Falskiego w pracach Komitetu Ekspertéow Ligi Narodéw nad
projektami reformy oswiatowej w Chinach (1931) bylo jego. wspolautor-
stwo w wydanym w Paryzu obszernym raporcie w tej sprawie 19 W przy-
padku H. Radlinskiej analogicznym rezultatem i udokumentowaniem jej
udzialu w pracy komitetu redakcyjnego o charakterze miedzynarodowym
nad ksigzkg zbiorowg dedykowang prof. Ovide Decroly’emu w holdzie

104 Jexikon der Pddagogik der Gegenwart. Red. J. Spieler, Bde I—II, Freiburg
i. B. 1930, 1932. ]

105 P Petersen, Pddagogik des Auslands, Weimar 1931.

106 Pologne (Polonia, Polska), République slave ... Science et enseignement, [w:]
Larousse du XXe siécle, en six volumes, Paris 1932, t. V, s. 681—683.

107 1,, Dufestel, L’hygiéne scolaire, éd. 3, Paris 1932, 438 s.

18 C. Kiritescu, Educatia fizicd, parte fundamentald a educatiei scolare
integrale, Bucl[uresti] 1930; G. F. Jonescu-Pascani, Cooperalia scolard si
invdtdmdntul cooperativ, Bucuresti 1931.

109 The Reorganisation of Education in China, by the League of Nations’ Mission
of Educational Experts: C. H. Becker of Berlin, M. Falski of Warsaw, P. Langevin
of Paris, R. H. Tawney of London. Publ. by the League of Nations’ Institute of
I.ntellectu/al Cooperation, Paris 1932. Idem w wersji francuskiej: La Réorganisation ...
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za wybitne zastugi naukowe, byl jej artykul, poswiecony zadaniom spo-
tecznym wychowania. Opublikowany w wydanej ksiedze pamigtkowej 11,
“stanowi zarazem skromny wyraz holdu polskiej pedagogiki zlozonego
wielkiemu pedagogowi belgijskiemu, ktéry zawsze zywil szczerg sym-
patie i mial duze uznanie dla naszego kraju.

*

Od konca 1932 r. nowym przedmiotem zainteresowan miedzynarodo-
wych osrodkéw pedagogicznych staly sie problemy polskiej reformy
oswiatowej podjetej na mocy ustawy z 11 marca tego roku. Jedng
z pierwszych opinii na ten temat wypowiedzial nowojorski tygodnik
pedagogiczny ,,School and Society”. W artykule zamieszczonym w dziale
raportéw oswiatowych w $wiecie poswiecono sporo uwagi naszej refor-
mie szkolnej. Omoéwiono najpierw projekty i proby reformy z lat dwu-
dziestych, nastepnie ogélng sytuacje oSwiatowg i na tym tle poddano
analizie zalozenia reformy, glownie w dziedzinie zmian w organizacji
.szkolnictwa, wypowiadajac interesujgce, a takze kontrowersyjne opinie.
I tak m. in. tréjstopniowos$¢ organizacyjno-programows szkoél powszech-
nych widziano jako cigglos¢ ksztalcenia w dwoch etapach: najpierw po-
czatkowego ogdlnego w klasach I—IV, a nastepnie ukierunkowanego na
potrzeby regionalne: rolnicze, przemystowe i wielkomiejskie. Z uznaniem
wypowiadano si¢ nastepnie o wprowadzeniu 6-letniej szkoly S$redniej
ogo6lnoksztalcgcej, podzielonej na 4-klasowe gimnazjum jednolite pod
wzgledem programowym i 2-klasowe liceum przygotowujace absolwentow
do studiéw. Pierwsze, w przekonaniu autora, satysfakcjonowalo wielu,
poniewaz ukonczenie go umozliwialo objecie stanowisk, do czego wyma-
gano dyplomu ukonczenia szkoly sredniej, a takze dawalo $rednie wy-
ksztalcenie tym, ktérzy nie zamierzali podejmowaé wyzszych studiow.
Liceum natomiast sprzyjalo uniwersytetom: przez podwyzszenie poziomu
wiedzy i wymagan zapobiegalo nadmiernemu wzrostowi liczby tych stu-
dentéw, ktoérzy przerywali studia nie moggc sprostaé wymaganiom
uczelni. Ponadto autor dopatrzy! si¢ w zreformowanej polskiej szkole
Sredniej sladu dawnych szko6l europejskich reorganizowanych przez je-
zuitéw i podobienstwa do niektérych szkoél szwajcarskich i francuskich,
a zwlaszcza szwedzkich i norweskich 111,

Na temat naszej reformy szkolnej wypowiedziano sie réwniez w $ro-
dowisku Towarzystwa Towarzyszy Nowego Uniwersytetu w Paryzu

110 H, Radlinska, Zadfnia spoteczne wychowania. Résumé: Sur les conditions
sociales de l’éducation, {w:] Hommage au Dr Decroly, Saint-Nicolas (Belgique)
[1931—1932], s. 423—427, 428—429.

. M J S, Roucek, The new reforms of the Polish educational system —
Reports, ,School and Society”, [New York], vol. 36, 1932 (1 X), vol. 36, nr 927,
s. 431—432.
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w zwigzku z przyjeciem do druku w organie tegoz towarzystwa artykutu
Bolestawa Kielskiego pt. Idee przewodnie nowej ustawy o ustroju
szkolnictwa w Polsce, wydanego réwniez gy kolonskim przegladzie mie-
dzynarodowym. W nocie redakcyjnej do *ﬁo artykulu, zamieszczonego
w numerze wrzesniowym 1933 r. wyzej wymienionego pisma, wyrazono
wprawdzie w sposéb nazbyt ogdlny poglad, iz mimo réznic istniejgcych
pomiedzy Polskg i Francjg dostrzega sie analogie zagadnien o$wiatowych
i ze w. polskiej reformie dwie sprawy zastuguja na uznanie jasnosé po-
gladéw i zdolnos¢ realizacji 2. W sumie opinia ta tym sie charaktery-
zuje, ze jest i zbyt pochlebna, i zbyt ogélnikowa, zrozumiala jedynie jako
forma rekomendowania artykulu.-

W kotach niemieckich zwigzanych z Centralnym Instytutem O$wiaty
-1 Wychowania ograniczono si¢ w tym czasie do publikowania polskich
ustaw z 1932 r. dotyczgcych reformy naszego szkolnictwa w przekladzie
niemieckim, powstrzymujac sie¢ od formulowania komentarzy 3. Ana-
logiczne w zasadzie stanowisko zajmowala redakcja miesiecznika ,Deut-
sche Volkserziehung”, publikujge w dziale o$wiaty i wychowania za
granica duzo materialéw legislacyjnych i statystycznych, w tym réwniez
polskich 114,

Opini¢ na temat naszej reformy szkolnej wypowiedzialo réwniez $ro-
dowisko jugostowianskiego Towarzystwa Nauczycieli Szkét Wyzszych.
W obszernym artykule piéra Franjo IleSica z konca 1933 r., ktéry zostat
takze wydany w formie nadbitki w nastepnym 1934 r., oméwiono szcze-
gbélowo zaréwno zalozenia reformy, jak tez nowg strukture organizacyjng
szkolnictwa wprowadzong na mocy ustawy z 11 III 1932 r. Ujmujac
opisowo problem, duzy nacisk polozono na tresci wychowawcze reformy
i daznosé¢ do urzeczywistnienia idei szkoty jednolitej 5.

Duze znaczenie w 6wczesnej sytuacji oswiatowej, z jej odniesieniami
miedzynarodowymi, miata druga wizyta w Polsce w marcu (12—18)
1933 r. prof. Jeana Piageta, dyrektora BIE, i przekazana do Polski, w na-
stepstwie tego pobytu, opinia o naszej reformie szkolnej. Upowszechniono
ja w kraju dopiero w poczatkach 1935 r. Reforma ta, zdaniem Piageta,
stanowila wyraz umiejetnego polgczenia w jedng organiczng calo$¢ idea-
16w oOwczesnej pedagogiki z dgzeniami polskimi w tej dziedzinie. A to,
co ja charakteryzowato, to przede wszystkim uspotecznienie i uaktywnie-
nie szkoly oraz podkreslenie wagi ksztalcenia nauczycieli i uwzglednienie

112 [Przedmowa red. do:] B. Kielski, Les idées directrices de la mouvelle loi
sur le régime de l’enseignement public en Pologne, ,,Université Nouvelle”, 1933 (IX).

13  Pidagogisches Zentralblatt”, 1933, z. 4.

114 Deutsche Volkserziehung”, 1935, nr 1, 2.

5 F, Ile§ié, Skolska reforma wu Poljskoj, ,,Glasnik Jogoslovenskog Profe-
sorskog Drugtva”, 1933. Odbitka: Beograd 1934, 16 s.
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w programach nauczania psychologii dziecka 116" Mimo ogélnikowosci jest
w tej opinii pewna doza trafnych spostrzezen i ujeé¢.

Inne opinie migdzynarodgyge o polskiej oSwiacie i pedagogice z lat
1933—1935 dotyczyty niektc?%h innowacji wprowadzanych w tym cza-
sie do pracy szkolnej. Na lamach szwajcarskiego przegladu oswiatowego
z poczatku 1933 r. Leo Rieser poswiecil uwage zakladanym wtedy w Pol-
sce ogniskom metodycznym i powolaniu ministerialnych instruktoréw,
wskazujgc na ich wazng role w doskonaleniu metodyki nauczania opartej
na zorganizowanej pracy glownie samego nauczycielstwa !'7. Nastepnie,
w poczatkach marca 1933 r., w czasie otwarcia urzadzonej w paryskim
Muzeum Pedagogicznym wystawy poswieconej szkolom polskim wypo-
wiedziano w obecnos$ci niektérych luminarzy {rancuskiej nauki, jak
P. Langevina, M. Piérona i H. Wallona, wiele cieplych stéw o polskiej -
szkole. Nawigzujgc do wylozonych eksponatéw, podkre§lano m. in., iz
szkola polska ‘podejmuje zdecydowanie rozw1qzama w duchu idei nowe-
go wychowania 18,

Z kolei w polowie 1933 r. odzyla ponownie n1ezwyk1e pochlebna
opinia o naszym samorzadzie uczniowskim, wypowiadana kilkakrotnie
przez A. Ferriére’a. Miala ona w tym wypadku wymiar jedynie polski,
lecz z uwagi na jej autora, znanego w Swiecie pedagoga, warto ja przy-
toczyé. W zwigzku bowiem z ukazaniem si¢ wtedy polskiego przekladu
ksigzki Ferriére’a pt. Samorzqd uczniowski z oryginalu francuskiego wy-
danego w 1920 r. autor w przedmowie do polskiego wydania raz jeszcze
podkreslil role Polski w tej dziedzinie. ,,Polska, o ile wiem — stwierdzal —
" jest krajem, ktory pierwszy przyjal, doskonale zrozumial i zastosowat
ustr6j samorzadu uczniowskiego”. A dalej usprawiedliwial si¢ przed
czytelnikiem polskim, iz pomingl te role w swej ksigzce z 1920 r.11?

Badania niemieckie nad realizacja w Europie i w Ameryce nowator-
skiej metody nauczania lacznego przyniosly rowniez ocene polskiego do-
robku. W ksigzce piéra Franza Eitzego sporo uwagi poswiecono tym no-
watorskim rozwigzaniom w Polsce,"zZwlaszcza podjetym w dwoéch szko-
lach $rednich: im. G. Narutowicza w Wilnie i J. Joteyko w Warszawie,
w Seminarium Nauczycielskim im. E. Orzeszkowej w Warszawie oraz
w szkole powszechnej we wsi Turkowicze na. Wolyniu. Stwierdzono, ze
polski typ nauczania lgcznego wyraza si¢ w trzech odmianach i wyréznia

16 J Piaget, Polska reforma szkolna (Uwagi w ttumaczeniu z francuskiego),
,,O$wiata- i Wychowanie”, 1935, z. 1, s. 1—2. ’

17 Schweizer Erziehungs-Rundschau”, 1933 (I), nr 10.

18 Exposition d’écoles polonaises, ,Education”, 1933, nr 5, s. 299.

19 A, Ferriére, Samorzad uczniowski. Z oryg. pt. I’Autonomie des écoliers
(1920) przel. K. Soénicki. Przedmowa autora do wydania w jezyku polskim, Lwow—
Warszawa 1933, s. 3—4. )

~
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sie pozytywnie m. in. przez osigganie réwniez tresci spoteczno-obywatel-
skich 120,

Z drugiej polowy 1933 r. pochodza kolejne opinie, wywodzace sie
w tym przypadku ze $rodowisk pedagogicznych francuskich, ktére do-
tyczyly zaje¢ praktycznych w polskich szkolach. P. Theuliére, nauczyciel
szkol technicznych w Paryzu, podjal w artykule prébe przedstawienia
gléwnych- trendéw rozwojowych tych *zajeé i ich funkcji oraz wartosci
wychowawezych i moralnych, a nazwal je wychowaniem manualnym.
Wysoko ocenit wlgczenie tych zajeé do przedmiotéw obowigzkowych oraz
ich rol¢ w procesie nauczania i wychowania. Wychowanie manualne
w szkolach polskich spelnia dwie wazne, jego zdaniem, funkcje: uno-
woczeSnienia procesu nauczania i przygotowania ucznia do przysztych
spolecznych zadan. Autor wysoko ocenilt takze dzialalnosé warszawskiego
Instytutu Robét Recznych i role jego dyrektora Wiadyslawa Przanow-
skiego 121, Na temat dwuletnich studiéw w Instytucie pisano tez w in-
nym piSmie francuskim 122,

Kolejne opinie dotyczyly rozwoju procesébw modernizacji polskich
szk6l w dziedzinie higieny i opieki lekarskiej. Przedstawiciel $wiata le-
karskiego Francji, G. Vitry, uczestnik Miedzynarodowego Zjazdu Prze-
ciwgruzliczego w Warszawie we wrze$niu 1934 r., przedstawil swoje
spostrzezenia w artykule, w ktérym z uznaniem podkreslit wklad Polski
w dziedzine rozwoju higieny i opieki lekarskiej w szkolach. Z obiekty-
wizmem podnidst takze réznice, jaka istniala pod tym wzgledem w szko-
tach powszechnych i $rednich. Relacjonujac wrazenia ze swej podrézy
odbytej réwniez do Zwigzku Radzieckiego, , podkreslil, iz uderzyl go
rozmach, z jakim rozwijala sie wtedy opieka higieniczno-lekarska nad
dzieckiem w wieku przedszkolnym i szkolnym. Wypowiedzial tez slowa
uznania dla lekarzy radzieckich, ktérych mimo niskich, jak stwierdzil,
wynagrodzen cechuje entuzjazm dla sprawy i wiara w szczesliwg przy-
sztosé 123, Z tego samego czasu,.a takze kraju, pochodzi opinia o tresci hi-
storycznej, lecz podnoszgca role Polski w ‘dziedzinie opieki lekarskiej
w szkolach. Ot6z Amalie Arato, autorka ksigzki o szkolnictwie $rednim
zenskim w Europie (1934), przedstawiajac trendy rozwojowe opieki le-
karskiej w szkolach w wielu krajach, zaakcentowala mocno fakt, iz
pierwszy posterunek lekarza szkolnego zawdzieczamy Polsce, a wprowa-

120 F, Eitze, Die Gesamtunterrichtsbewegung. Ein Querschnitt durch die
Lsungsversuche im In- und Auslande, Breslau 1933.

21 P, Theuliére, L’educatzon manuelle en Pologne, ,,Bulletm de la Société
Francaise de Pédagogle”, 1934 (IX), nr 53, s. 86—89.

122 Institut Polonais des Travaux Manuels, ,Education”, 1935, s. 374

123 G, Vltry, Un wvoyage médical en Pologne et en Rus\sze »Médecine
Scolaire”, 1934, nr 10.
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dzilo go Liceum Krzemienieckie w 1805 r.!?* (dla $cislosci dodajmy, ze
bylo to wtedy Gimnazjum — a dopiero od 1818 r. Liceum). .

W dalszym ciggu podnosito sie w opiniach miedzynarodowych wysoki
poziom naukowy niektérych naszych czasopism pedagogicznych. W cze-
skich $rodkach masowego przekazu z 1934 r. podkreslono walory pisma
,»Chowanna” 125, Pochlebng réowniez charakterystyke dat Franjo IleSi¢ na
lamach pisma jugoslowianskiego w czerwcu 1935 r. o ,Przegladzie Pe-
dagogicznym” oraz takich pismach, jak ,Kultura i Wychowanie” i ,,Mu-
zeum” 126, W Biuletynie Miedzynarodowego Biura Wychowania z 1935 r.
podano informacje o zapoczatkowanej woéwczas edycji Encyklopedii Wy-
chowania w trzech tomach, pod redakcjg Stanistawa Lempickiego. Wy-
dawnictwo to okre$lono stusznie jako wielkie przedsiewziecie. Duze zna-
czenie z kolei przypisano ukazujgcej sie juz wtedy encyklopedii dla
uczgcej sie mlodziezy pt. Swiat i 2ycie, zawierajgcej informacje o wielu
zjawiskach $wiata wspolczesnego. W podsumowaniu tych wiadomosci
,»Biuletyn” podkreslit duzg ruchliwos¢ w produkcji wydawniczej polskiej
literatury pedagogicznej 1%7.

W 1935 r. wyszly dwie ksigzki w wersji francuskiej pod tym samym
tytutem Praca grupowa w szkole. Jedna, wydana w Lyonie, byla roz-
prawg doktorskg Albina Jakiela, druga — pracg zbiorowg opublikowang
w wydawnictwach BIE w Genewie, w ktorej przygotowaniu najwiekszy
udzial mial réwniez A. Jakiel. Mimo identycznego brzmienia tytulu obie
ksigzki byly rézne pod wzgledem tresci i formy 28. Z uwagi na prezento-
wang w nich problematyke jednej z nowych metod nauczania wzbudzity
duze zainteresowanie w wielu srodowiskach nowego wychowania. Jako
jeden z pierwszych wypowiedzial sie¢ na temat tych ksigzek Adolf
Ferriére, i to az dwukrotnie. Podkreslajgc na lamach wychodzgcego pod
jego redakcjg pisma ,Pour I’Ere Nouvelle” duze walory poznawcze
publikacji, szczegdlny akcent polozyl na wklad badawczy Albina Jakiela
w obu pracach, a dodatkowo tez redakcyjny w ksigzce zbiorowej wy-
danej przez BIE 129,

Nieco inaczej przedstawialy sie w dalszym ciggu opinie o naszych
sprawach oswiatowych i pedagogicznych w miedzynarodowych publi-
kacjach zagranicznych o charakterze monograficznym lub w syntezach.

124 A, Arato, L’enseignement secondaire des jeunes filles en Europe, Paris
1934. Publ. de la Féd. Inter. des Femmes Dipl. Univ.

125 Prager Presse”, 19 V 1934,

126 Glasnik Jugoslovenskog Profesorskog Drustva”, 1935 VI, nr 10.

12 Bulletin du BIE”, 1935, nr 36.

128 A, Jakiel, Le travail par équipe a l’école. Thése doctorale, Lyon 1935,
246 s.; Le travail par équipe a lécole, Genéve 1935, 229 s. Publ. du BIE nr 39
(= Avant-propos Albin Jakiel, s, 7—10. Etude générale basée sur l’enquéte. Etude
globale de l’enquéte élaborée, par M. Albin Jakiel, Membre de Section au BIE,
s. 17—178). ¢

120 Pour I’Ere Nouvelle”, 1935 (VII), nr 109, s. 171—177, (X), nr 111, s. 243—247.
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Przytaczajac jedynie niektére przykilady, warto wymienié ksigzke ru-
munska z 1933 r. poswiecong organizacji o$wiaty w 27 krajach europej-
skich. Jej autorzy, G. G. Antonescu i I. Gabrea, czolowi pedagodzy Ru-
munii, po$wiecili takze sporo miejsca systemowi oswiaty w Polsce, pod-
kreslajge dgznosé do ujednolicenia szkolnictwa, a takze prace nad uno-
woczesnieniem metod nauczania !3%. Z kolei w obszernym_raporcie belgij-
skim, przedstawiajacym zasieg nauczania gospodarstwa domowego w $wie-
cie, wymieniono wsréd wybranych 13 krajow takze Polske. Podnoszgc
jej znaczne osiggniecia w tej dziedzinie — mato dostrzegane niejedno-
krotnie w naszych konstatacjach — podkreslano, iz zagadnienia te sa
przedmiotem nauczania w szkotach powszechnych i w niektérych zawo-
dowych. Ponadto nadmieniono, iz w Polsce duzy nacisk kladzie si¢ takze
na rozwo6j ksztalcenia dziewczat w zakresie gospodarstwa domowego 13!,
Cytowana juz ksigzka francuskiej autorki A. Arato o szkolnictwie §rednim
dla mlodziezy zenskiej w Europie (1934) kilkakrotnie odwoluje sie¢ do
modelu polskich szkét tego typu !32.-Podobne stanowisko zajal, réwniez.
juz wymieniony niemiecki autor Franz Eitze, ktory w swej ksigzce
o0 nauczaniu lgeznym w réznych krajach (1933), podnidst takze osiggniecia
Polski w tej dziedzinie, wskazujac réwnoczesnie na jej wiasne rozwigza-
nia 133,

Ksigzka F. Eitzego stanowi w literaturze pedagogicznej niemieckiej
z_pierwszej potowy lat trzydziestych wyraz postepujgcego stopniowo
procesu dostrzegania i uwzgledniania Polski w europejskim ruchu peda-
gogicznym. Przechodzac jednak do publikacji o charakterze syntez peda-
gogicznych, nalezy stwierdzi¢, iz wystepuje na tej plaszczyznie nowe
zjawisko kontrastéw, z pewnoScia uwarunkowane czeSciowo rytmika
produkcji wydawniczej drukéw zwartych. Mamy bowiem z tego okresu
najpierw dwie syntezy poswiecone dziejom pedagogiki, w tym réwniez
najnowszym, ktére prezentujagc glownie problemy historycznooswiatowe
Niemiec i uwzgledniajgc analogiczne sprawy krajéw zachodnich, pominety
Polske zupelnym milczeniem. Mozna by w pewnym stopniu zrozumieé
takie stanowisko prof. Jézefa Gottlera z Monachium, autora nieduzej,
jednotomowej Historii pedagogiki, opublikowanej w 1935 r. w wersji
trzeciego, przerobionego wydania, trudno jednak usprawiedliwi¢ prof.
Willego Mooga z Braunschweigu, autora trzytomowych D=ziejéw pedago-
giki, ktory w tomie III, obejmujacym okres od XVIII w. po éwczesng
wspoélezesnosé, wydanym w 1933 r., nie wspomnial nawet stowem o Pol-

1% G. G. Antonescu, I. Gabrea, Organizarea invdtdildmtului, Bucuresti
1933. .

131 E. Stoel, Le service ménager. Les aides familiales d l’étranger. Rapport
17 oct. 1934, ,,Service Social”, 1935, nr 1—2, s. 14 15,

12 Arato, op. cit. (przyp. 124).

18 Eitze, op. cit. (przyp. 120).
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sce 1%, Znamienny to stosunek niektérych o6wczesnych Srodowisk peda-
gogiki niemieckiej do Polski, ktéry znalazt swo6j dalszy wyraz m. in.
w czasie pobytu w Polsce prof. Petera Petersena z Jeny we wrzesniu
1934 r. z okazji jego udzialu w VI Miedzynarodowym Kongresie Wy-
chowania Moralnego w Krakowie. Wyglosil on w Warszawie dwa od-
czyty, pomijajagc zupelnym milczeniem problemy naszej osw1aty czy
pedagogiki 1%,

Przeciwlegly natomiast biegun owego kontrastowego zjawiska w li-
teraturze niemieckiej o charakterze syntez z pierwszej polowy lat trzy-
dziestych w odniesieniu do spraw Polski stanowia dwie -duze, cho¢ réz-
nego rodzaju, pozycje ksigzkowe, ktére w zdecydowany sposéb podjety
rowniez problematyke oswiatowg i pedagogiczng naszego kraju, prezen-
tujgc opinie zaslugujgce na baczng uwage. W 1933 r. ukazal si¢ tom I
Pedagogiki wspélczesnej w wielkich krajach kulturalnych pod red. Joze-
fa Schrotelera, stanowigcy kolejng cze$¢ wydawanej od 1928 r. wieloto-
mowej edycji pt. Podrecznik nauki o wychowaniu. W tomie tym za-
mieszczono spory rozdzial (45 stron na 348 calosci) poswiecony pedago-
gice Stowian w XX wieku, piéra J. Mirtschuka (z pochodzenia Ukrainca),
prof. Uniwersytetu Berlinskiego; w obrebie za$ tego rozdzialu mamy
14-stronicowy ustep poswiecony Polsce 136,

Ustosunkowujac sie do tego opracowania, nalezy najpierw stwierdzic,
iz prezentuje ono problematyke naszej pedagogiki i o$wiaty w dwoch
ujeciach objetosciowo niemal réwnych: daje najpierw zarys historyczny,
a nastepnie ukazuje sytuacje najnowsza w latach dwudziestych Polski
~ niepodleglej. Takie ujecie jest niewatpliwie zaleta tego ustepu. Ponadto
sposéb przedstawienia zagadnien jest w zasadzie zgodny z obiektywizmem
naukowym, cho¢ niektére opinie Mirtschuka majg charakter kontrower-
syjny, a tylko nieliczne odbiegaja od ustalen 6wczesnej nauki polskiej.
W szczegb6lnoSci wiec niewatpliwym plusem jest uwydatnienie m. in.
powstania i roli Uniwersytetu Krakowskiego, pierwszej polskiej lite-
ratury pedagogicznej w XVI w., dzieta reform szkolnych S. Konarskiego, .
a zwlaszcza Komisji- Edukacji Narodowej, ktoérej wplyw siegal, jak
slusznie stwierdza autor, czaséw rozbioréw. Najwieksze zaslugi w dzia-
lalnosci KEN przypisal autor Grzegorzowi Piramowiczowi i Hugonowi

3 J Gottler, Geschichte der Pddagogik in Grundlinien, 3. umg. Aufl,
Freiburg i. B. 1935, 381 s.; W. Moog, Geschichte der Pddagogik, 3. Band: Die
Pddagogik der Neuzeit vom 18. Jahrhundert bis zum Gegenwart, Osterwieck/Harz
u. Leipzig 1933, 539 s.

185  Przeglad Pedagogiczny”, 1934 (6 X), nr 14, s. 239—240, (20 X), ‘nr 15,
s, 256—257.

188 J Mirtschuk, Die Pdidagogik der Slaven im XX Jahrhundert, Polen,
[w:] Die Pidagogik der Gegenwart in den grossen Kulturlindern, I. Teil, Hrsg. von
J. Schroteler, Miinchen 1933, s. 255—301 = Polen s. 260—273; Handbuch der
Erziehungswissenschaft. V. Teil: Geschichte der pddagogischen Ideen und Ein-
wichtungen in den grossen Kulturlandern, Bd. 3, I. Teil. )
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Kollgtajowi. Wazng tez rzeczg bylo pokazanie sytuacji oSwiaty polskiej
w warunkach rozbioréw, nazwanych przez autora ,,podzialem” Polski,
a od 1870 r. wymierzonej przeciwko niej polityki eksterminacyjnej
Rosji, ktéra znalazta wnet nasladownictwo takze w Prusach. Podobny
akcent, majacy na celu pomniejszanie polityki wynaradawiania prowa-
dzonej przez Prusy, wyrazal sie w krétkim opisie represji popowstanio-
wych stosowanych przede wszystkim przez Rosje, wlacznie z calkowits
rusvfikacja, ktéra zalamata sie dopiero w 1905 r. Nastepnie sporo jest
informacji na temat rozwoju i zywotnosci polskiej mys$li pedagogicznej
poczawszy od polowy ubieglego stulecia 137,

Charakteryzujac polska pedagogike, Mirtschuk wyrazil jednak kontro-
wersyjng opinie, iz narodowy charakter naszej pedagogiki, utrzymujacy
sie jeszcze w poczatkach niepodleglosci mimo wplywéw nowoczesnej nauki
o wychowaniu, wystepuje nieprzerwanie w kontekscie trzech komponen-
téw: dominacji czynnika emocjonalnego nad racjonalnym, duzego wptywu
religijnosci oraz roli kobiet w dzialalno$ci o$wiatowej. Odnosnie do po-
czatké6w niepodleglosci i budowy nowych struktur o$wiatowych nie
omieszkal wymieni¢- podstawowych dktéw legislacyjno-szkolnych, 1gcznie
z Manifestem Tymczasowego Rzadu Ludowego z 7 XI 1918 r. prokla-
mujacym wprowadzenie m. in. powszechnego, obowigzkowego i bezptat-
nego nauczania Swieckiego. Sporo tez napisat na temat struktur organiza-
cyjnych szkolnictwa uksztaltowanych w latach dwudziestych oraz pod-
kreslil silne dgzenia, ktoére zmierzaty do ujednolicenia szkolnictwa, a takze
do podniesienia poziomu ksztalcenia nauczycieli szkét powszechnych. Byty
to bardzo pozytywne stwierdzenia. Poddal jednak krytyce, jak sie wydaje,
w znacznym stopniu uzasadnionej, naszg literature z dziedziny psycho-
logii dziecka, wykazujac jej ubostwo. W zakonczeniu zasygnalizowat
oSwiatowe tendencje rozwojowe oraz wymienil 8 najwazniejszych pol-
skich czasopism pedagogicznych 3. W sumie wiec, mimo niektérych kon-
trowersyjnych opinii, jest to pozytywna i cenna publikacja, zwlaszcza
wobec dotychczasowego milczenia o naszej o$wiacie w niemieckich synte-
zach pedagogicznych.

Drugie wydawnictwo niemieckie, w ktéorym poswiecono réwniez uwage
polskim problemom o$wiatowym, ma zupelie inny charakter. Jest to
20-tomowa encyklopedia powszechna Der Grosse Brockhaus w swym ko-
lejnym, pietnastym, na nowo opracowanym wydaniu. W tomie XIV tej
wielkiej encyklopedii, opublikowanym w 1933 r., zamieszczono 16-stroni-
cowe (w 2 kolumnach) haslo poswiecone Polsce, w ktéorego ramach jest
zwiezla, aczkolwiek udokumentowana gléwnie danymi statystycznymi
(1,5 kolumny), informacja na temat organizacji polskiego szkolnictwa, nie
pozbawiona tenden.cyjnego zabarwienia. Po przedstawieniu podstawowych

137 Ibidem, s. 260—2617.
138 Ibidem, s. 267—273.
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aktéw normatywnych dotyczacych organizacji szkolnictwa, a w tym
obowigzku szkolnego i danych dotyczacych liczby uczniéw i szkél, po-
dano informacje o niskiej realizacji obowigzku szkolnego na terenach
wschodnich oraz dane o zrdéznicowaniu organizacyjnym szkol powszech-
nych, podkreslajac, ze jednoklasowych szkél bylo az 54,8%, a siedmio-
klasowych tylko 6,9%. Jeden akapit poSwiecono szkolom dla dzieci nie-
mieckich w Polsce, ktérych liczba stale sie zmniejszala, co — zdaniem
autora hasta — zmuszalo wiele dzieci niemieckich do uczenia sie w szko-
fach polskich. Dalej mowa jest o szkolnictwie $rednim ogdlnoksztalcgcym,
szkolnictwie zawodowym i doksztalcajacym, bedacym w stanie stopnio-
wej rozbudowy, o systemie ksztalcenia nauczycieli oraz organizacji i sta-
nie liczbowym polskich uczelni. Jako literature podaje sie trzy publikacje
polskie obcojezyczne oraz Podreczng encyklopedie pedagogiczng Feliksa
Kierskiego 139, Encyklopedia niemiecka z uwagi na przytoczone obiek-
tywne dane, mimo nieco tendencyjnego sposobu ich zestawienia, wyraza
w gruncie rzeczy pozytywng i zarazem pozyteczng dla sprawy polskie]j
opinie.

Z drugiej polowy lat trzydziestych mamy do odnotowania kilka inte-
resujgcych opinii o niektérych polskich kierunkach dzialalnosci oswiato-
wej. M. in. w czasie obrad Miedzynarodowego Kongresu Nauczania Po-
czatkowego i O$wiaty Ludowej w Paryzu w 1937 r. podkreslano stosowa-
nie metody pracy grupowej przede wszystkim w Holandii i w Warszawie;
podnoszono tam_réwniez problem nauczania poszkolnego w Polsce dosto-
sowanego do warunkéw lekcyjnych 4. W szwedzkim czasopiSmie po-
$wieconym éwiczeniom fizycznym prof. Emanuel Hansen w artykule Cwi-
czenia ciala a rekreacja akcentowal role najnowszych badan w zakresie
kosztu energetycznego ¢wiczen gimnastycznych, prowadzonych wtedy
w Polsce przez doc. W. Missiuro . W Rumunii z okazji konferencji
inauguracyjnej Instytutu Kultury Polskiej w Bukareszcie (1937 r.) wiele
pochlebnych uwag wypowiedziano na temat polskiej oswiaty, jej osiggnie¢
i mimo trudnosci stalego rozwoju. Autorem tego referatu, ktéry ukazat
sie drukiem, byl Constantin Kiritescu, specjalista od polskich spraw
oswiatowych 2. Ponadto w Rumunii zainteresowano sie zywo w tym

18 Polen .. 13/Unterricht und Bildung, {w:] Der Grosse Brockhaus, 15. neubearb.
Aufl., Leipzig 1933, t. XIV, s. 693—694.

10 G, Lapierre, Congrés international de UEnseignement Primaire et de
P’Education Populaire, Paris (23—29 VII 1937), ,,Buuetm de la Société Francaise
de Pédagogie”, 1937, nr 65, s. 78—80. E

141 Tidskrift for Legensovelser”, 1937, nr 4. ’

u2 C, Kiritescu, Educatia mationald in Polonia. Conferintd .. la 23 Nowv.
1937, Bucuresti 1938, 12 s.
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czasie praktyka wychowania manualnego w szkolach ogélnoksztalcacych
w Polsce, podkreslang zresztg wcze$niej w publikacjach zachodnich,
o czym byla mowa wyzej. Wyrazem tego zjawiska byla korgspondencja
na linii ministerstw o$wiaty z konca 1938 r., w ktérej ramach rumunski
resort otrzymal z Polski informacje na temat celéw i miejsca zaje¢ prak-
tycznych w programach nauczania szk6t ogélnoksztalcgcych 143,

Powyzsze materialy wyrazaja pochlebne opinie o niektérych polskich
osiagnieciach, dzialaniach czy rozwigzaniach. Publikowane natomiast
w 1938 r. analogiczne przyczynki niemieckie, gtéwnie na lamach kolon-
skiego przegladu miedzynarodowego, prezentuja informacje, ktore kon-
centrujg sie gléwnie wokoél szczegélowych probleméw, nie zawsze wzbu-
dzajacych uznanie. Wyzyskujac biezgce informacje polskie, niemieccy
specjalisci od spraw o$wiatowych nie omieszkali wydoby¢ na forum pisma
o charakterze miedzynarodowym takich zagadnien, jak problem analfa-
betyzmu ws$réd dzieci szkolnych, a nastepnie walka z tym zjawiskiem 44,
Ponadto przedstawiono sprawe braku 40 000 nauczycieli. Liczbe te podano
za niektorymi pismami polskimi (bez wymieniania ich tytutéw), ktoére
ja ustalily na podstawie oficjalnej liczby dzieci objetych obowigzkiem
szkolnym 145, Poruszono réwniez wazki problem pielegnowania popraw-
nosci jezyka polskiego w szkolach. Okazjg do podjecia tego tematu byt
artykul prof. S. Lempickiego w ,Kurierze Warszawskim”, w ktéorym
apelowal on o rozwijanie szerokiej akcji w tym kierunku 46, Trudno wy-
rokowaé, czy powyzsze problemy zaprezentowane przez niemieckich
specjalistow od oSwiaty wyrazaly wprost nastawienie tendencyjne do
Polski; by¢ moze, ze tylko poSrednio — przez 6w dobér materiatéw o cha-
rakterze raczej ujemnym.

Opinia miedzynarodowa zajmowala sie w dalszym ciggu pracami nie-
ktérych przedstawicieli polskiej pedagogiki. Sporo wyrazéw uznania
padlo znowu w koncu lat trzydziestych pod adresem Heleny Radlinskiej,
i to w dwoch zachodnich $rodowiskach. W kregu Centralnej Szkoty Pracy
Spolecznej (odpowiednik naszej Wolnej Wszechnicy Polskiej) w Brukseli
przygotowano dwie publikacje poswiecone Radlinskiej. Autorka tych
publikacji Marie Mulle, dyrektor wyzej wymienionej szkoly, napisala
najpierw recenzje ksigzki Radlinskiej pt. Stosunek wychowawcy do
$rodowiska spotecznego (1935), wykorzystujgc obszerne résumé francuskie.
Uwydatnila wysokie walory naukowe pracy i jej duzg przydatno$¢ prak-

143 Korespondencja miedzy ministerstwami o$wiaty Rumunii i Polski, 25 XI—
20 XII 1938 — AAN, Min, WRiOP 248, k. 15—16, 17—18.

44 Analphabeten. Polens Kampf gegen das Analphabetentum, ,Internationale
Zeitschrift fir Erziehung”, 1938, s. 68, 74—75.

15 Es fehlen 40000 Lehrer — In Kiirze — Polen, ,Internationale Zeitschrift
fiir Erziehung”, 1938, s. 68. )

us H, J. G. Pflege der polnischen Sprache in der Schule, ,Internationale
Zeitschrift flir Erziehung”, 1938, s. 159.
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tyczng 1¥7. Drugg publikacje stanowi nieduzy artykul poswiecony roli
Heleny Radlinskiej, jakg odegrala na polu miedzynarodowym, zwlaszcza
na odcinku_prac spoleczno-oswiatowych oraz w ruchu nowego wychowa-
nia %8, Wysokie uznanie dla prac Heleny Radlinskiej wyrazono réwniez
w $rodowisku genewskim Ligi Nowego Wychowania, zaliczajac jg do
gléwnych przedstawicieli $wiatowej pedagogiki 149,

Adolf Ferriére, przywodca tego Srodowiska, w recenzji ksigzki przy-
gotowanej pod redakcjg Radlinskiej Spoteczne przyczyny powodzen i nie-
powodzen szkolnych (1937), podnoszagc wage badan socjologicznych nad
warunkami bytowymi dzieci najbiedniejszych, z odniesieniami do ustalo-
nych woéweczas struktur zycia szkolnego, podkreslit, iz. doprowadzilo to
do sprecyzowania nowego pojecia, nazwanego ,wiekiem socjalnym”, kto6-
ry wyraza sie w postawie wobec zycia, a podnosi sie przez podejmowane
zadania. Promulgujac w ten sposéb wyniki badan prowadzonych przez
Radlinska, ktére godzily w o6wczesne struktury spoleczno-ustrojowe,
Ferriére postulowal réwnoczesnie poszerzenie tych prac w odniesieniu do
sytuacji spolecznej milodziezy szkoél Srednich, predestynowanej z tytulu
osiggniecia wyzszego poziomu kultury do stania si¢ w przyszlosci elitg 5.

W tych samych s$rodowiskach wyrazono takze uznanie dla badan
Anny Oderfeldowny. M. Mulle z osrodka brukselskiego w sprawozdaniu
z III Konferencji Stuzby Spolecznej w Londynie z 1936 r. podkreslila
znaczenie prowadzonych przez Oderfeldéwne badan nad skutkami bez-
robocia w pracy szkolnej i oswiatowej, o czym moéwila ona w czasie
obrad Konferencji 1*!. A co bodaj najwazniejsze, to to, ze ksigzka A. Oder-
feldéowny pt. Mlodziez przedmiescia, przygotowana na podstawie badan
ankietowych przeprowadzonych na Ochocie, zwlaszcza w jej cze$ci pod-
miejskiej zamieszkalej przez biednych (1937), wzbudzila na Zachodzie
duze zainteresowanie, i to do tego stopnia, ze w roku jej wydania —
1937 — opublikowano dwie niezaleznie od siebie recenzje. Wcze$niejsza,
piéra M. Mulle, ukazala sie na !amach brukselskiego pisma, a druga,
autorstwa A. Ferriére’a, wydrukowana zostala w organie genewskim Ligi
Nowego Wychowania. W obydwu wypadkach podkreslono wszystkie wa-

147 [H. Radlinska], Attitude de l’éducateur envers le milieuw social (Sto-
sunek wychowawcy: do $rodowiska spotecznego), Varsovie 1935. [Rec.:] M. M[ulle],
»Service Social”, 1936, nr 9—10, s. 144—147.

18 M. Mulle, Mme Héléne Radliniska et son action dans le plan international,
»Service Social”, 1937, nr 1—2, s. 1—2.

19 Pour I’Ere Nouvelle”, 1937 (VII), nr 129, s. 154.

150 H, Radlinska, Les causes sociales des succés et des insuccés scolaires
(Tirage a part du Bulletin ISCP v. I, f. 4, Varsovie 1936), [Rec.:] Ad. Flerriére],
»Pour I’Ere Nouvelle”, 1938, nr 140, s. 248.

151 M. Mulle, Section de chémage. Congrés de Londres, juillet 1936, ,Service
Social”, 1937, nr 3—4, s. 53. .



POLSKA OSWIATA I PEDAGOGIKA LAT MIEDZYWOJENNYCH 127

lory poznawcze badan ankietowych i ich przydatnos¢é do planowania
i doskonalenia form dzialalnosci oswiatowej i pracy szkolnej 152,

Badania nad spotecznymi uwarunkowaniami mlodziezy szkolnej i jej
postepami w nauce, a zwlaszcza wyborem kierunku ksztalcenia, prowadzit
takze Marian Falski. Owocem tych prac byla obszerna ksigzka pt. Sro-
dowisko spoteczne milodziezy a jej wyksztatcenie (1937). Réwnolegle —
z ramienia Miedzynarodowego Instytutu Wspoéipracy Intelektualnej w Pa-
ryzu — brat on po raz drugi udzial w pracach Komitetu Ekspertéw Ligi
Narodéw nad rozwigzaniem problemu koordynacji réznych rodzajow
i typow szkolnictwa Sredniego celem ulatwienia selekcji i orientacji pro-
gresywnej uczniow w zaleznos$ci od ich uzdolnien i zamilowan. Ponowne
powolanie Falskiego do komitetu o charakterze miedzynarodowym bylo
niewatpliwie nowym wyrdéznieniem dla Polski, a takze wyrazem uznania
dla wysoklch kompetencji jej przedstawiciela jako spec1ahsty od spraw
organizacji i ustrojow szkolnych. Ten rodzaj uznania zostal udokumento-
wany przez wspoéludzial Mariana Falskiego w publikacji zbiorowej po-
Swieconej problematyce koordynacji, wydanej przez paryski Instytut
w 1938 r. 1% W zamieszczonym w tej ksigzce studium Falski proponowal
rozwigzanie problemu koordynacji rodzajéw szkolnictwa Sredniego przez
ustosunkowanie si¢ w pierwszym rzedzie do wplywow srodowiska spo-
tecznego, ktore odgrywaja decydujgcg role w wyborze szkoly i w orien-
tacji co do kierunkéw ksztalcenia uczniéw 1%¢. Byl jednak w swej propo-
zycji odosobniony. Zdajac sobie sprawe z tego, zabiegal u dyrektora In-
stytutu Henri Bonneta, by podejmowaé w pierwszym rzedzie badania
w kierunku przezen wytyczonym. Starania te nie byly skuteczne, bo
przewazyla koncepcja ekspertow zachodnich, wedlug ktérej podstawsg
koordynacji powinny by¢ elementy kultury ogélnej, wystepujace w roz-
nym nasileniu w programach nauczania wszystkich rodzajéow i typow
szk6l Srednich, co w konsekwencji mogloby wplywaé na wybodr szkoty
przez uczniéw 1%5. A zatem projekt M. Falskiego i jego rola na forum
migdzynarodowym byly woéwczas ]edynle wyrazem oryginalnosci polskiej
koncepcji.

Na koniec rysuje si¢ ponownie problem miejsca Polski, jej oswiaty
i pedagogiki w syntezach pedagogicznych, ktére ukazaly sie w drugiej

152 A, Oderfeld{6wna)l, Jeunesse d’un faubourg. Enquéte faite dans le
faubourg de Varsovie Ochota (en polonais avec résumé en francais), Varsovie 1937,
XXXII 235 s. [Rec.:] M. M [ulle], ,Service Social”, 1937, nr 3—4, s. 56—60. [Rec.:]
Ad. Flerriére], ,Pour I’Ere Nouvelle”, 1937 (VIII—IX), nr 130, s. 186—187.

188 Grochowski, Udziat Polski .., s. 195—196.

188 M. Falski, Vinfluence du milieu social sur le choix et lorientation de
léléve, [w:] La coordination des emseignements du second degré. Enquéte inter-
nationale. Société des Nations, IICI, Paris 1938, s. 75—80.

155. Korespondencja: M. Falski — H. Bonnet i Ch. Mercier (IICI), Warszawar—
Paryz I—III 1938 — Archives UNESCO, IICI J IV 17(3).
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polowie lat trzydziestych i byly dostepne w niniejszych badaniach. Oto6z
przeglad czterech ksigzek pochodzgcych z réznych krajow wykazal, iz
na temat Polski panowalo w dalszym ciggu milczenie. Poza krajem,
ojczyzng autora, cytuje sie zwykle przyklady krajow zachodnich, a jeden
raz réwniez Zwigzek Radziecki. Wlasnie w takim kontekscie zaprezento-
wal problematyke o$wiaty dorostych Lymon Bryson w swej ksigzce wy-
danej w Nowym Jorku (1936). Poming}l tez sprawe Polski Peter Petersen
w swej Pedagogice wspdtczesno$ci (1937), a wiec w kolejnej syntezie
niemieckiej. Analogiczne stanowisko zajeli dwaj autorzy belgijscy, F. De
Hovre i L. Breckx, w swej obszernej syntezie poswieconej przedstawi-
cielom pedagogiki wspdtczesnej (1937), a takze Francuz Albert Millot w
ksigzce prezentujgcej gtéwne tendencje pedagogiki wspoiczesnej (1938) 15,
Na tle tego milczenia, w niektérych wypadkach przynajmniej niezrozu-
mialego, pojawila sie w ostatnim roku omawianego okresu publikacja,
ktora ponownie przypominata miejsce Polski na europejskiej mapie
oswiatowej.

W 1939 r. wyszed! drukiem tom XV Encyklopedii francuskiej, po-
$wiecony wychowaniu i o$wiacie, przygotowany pod red. prof. C. Bouglé.
W tej sui generis syntezie wypowiedziano sie¢ na temat Polski w sposo6b
wyrywkowy. Nie zaprezentowano bowiem catoksztaltu naszego systemu
o$wiatowego, lecz poruszono jedynie niektére szczegdlowe zagadnienia.
Poza wymienieniem kilkunastu pozycji bibliograficznych, z encyklopedia-
mi i niektérymi czasopismami wlgcznie, pokazano trzy problemy polskiej
o$wiaty. Nasamprzéd wypowiedziano sie na temat realizowanej reformy
szkolnej, w ktérej ramach dopatrywano sie mozliwosci stworzenia wa-
runkéw do rozwijania metod aktywnych w nauczaniu, zwlaszcza pracy
grupowej, a w wychowaniu — niektérych form samorzadu uczniowskie-
go. Ponadto, zdaniem autora tego akapitu, Jeana Piageta, reforma wpro-
wadzila system szkoty jednolitej wraz z selekcjg uczniéw od klasy VI
szkoly powszechnej. Nastepnie podkreslono wspoéiprace rodzicow ze
szkolg, ktéra wyrazala sie takze poprzez formy organizacyjne rad i ko-
mitetéw rodzicielskich. I wreszcie mowa byta o polskich podrecznikach
szkolnych i ich starannym przygotowaniu edycyjnym, Iacznie z aprobatg
oficjalng wladz, na ktérg majg wplyw oceny specjalistow pedagogéw.
Mocno tez zaakcentowano troske o uwzglednienie w podrecznikach za-
lozen pedagogiki nowoczesnej oraz o zachowanie obiektywizmu w prezen-
towanych zagadnieniach, w tym takze takich, ktére dotyczg innych krajow,
a tym samym stuza procesom porozumienia miedzynarodowego 57. Po-

16 I, Bryson, Adult education, New York 1936, 208 s.: P. Petersen,
Pddagogik der Gegenwart, Berlin 1937, 194 s.; F. De Hovre, L. Breckx,
Les maitres de la pédagogie contemporaine, Bruges—Paris {1937], 590 s.; A. Millot,
Les grandes tendances de la pédagogie contemporaine, Paris 1938, 176 s.

1857 Encyclopédie frangaise, tome XV: Education et Instruction, dir. par
C. Bouglé, Paris 1939, s. 15, B-1, 2, 4; 28—9; 30—9, 44—46.
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wyisze opinie dofyczace szczegélowych zagadnien w dalszym ciggu pod-
kreslaty pozytywna role Polski, jakg odgrywala ona na dwczesnej arenie
miedzynarodowej w dziedzinie oswiaty.

*

Podsumowujgc powyzsze ustalenia, nalezy najpierw stwierdzié, iz
~omoéwione opinie miedzynarodowe wyrazaty znaczne zainteresowanie pro-
blemami polskiej o$wiaty i pedagogiki w okresie miedzywojennym — i to
jest pierwszy wniosek. Przedmiotem tych zainteresowan byly przede
wszystkim problemy, ktore wigzaly sie z ruchem nowego wychowania.
Podkreslano wtedy dwie niejako oryginalne polskie odmiany tego ruchu:
samorzad uczniowski i kooperatywy szkolne. Wiele uwagi poswiecano tez
innowacjom dydaktycznym, opierajgcym sie na wzorcowych rozwigzaniach
zachodnich, z wlasnymi modyfikacjami adaptacyjnymi w licznych szko-
lach polskich, a zwlaszcza w tzw. eksperymentalnych. Zainteresowanie
~ budzily dzialania na polu higieny szkolnej, wychowania fizycznego i ro-
b6t recznych. Znaczny tez oddzwiek wywolala reforma oswiatowa z 1932 r.
Roéwnolegle podnoszono wage niektérych kierunkéw badan, zwlaszcza na
odcinku szkoly twoérczej (H. Rowid), psychologii wychowawczej (J. Jo-
teyko), wychowania fizycznego (E. Piasecki),i pedagogiki spolecznej
(H. Radlinska).

W miedzynarodowych opiniach o naszej szkole i pedagogice pojawiaty
sie takze ujecia syntetyzujace. Byly one jednak nazbyt ogélnikowe i mato
poglebione, aczkolwiek w wielu wypadkach udokumentowane zrédtowo —
i to jest drugi wniosek. Uwaga ta dotyczy licznych opinii wyrazonych
w publikacjach zamieszezanych gldwnie w czasopismach. Jesli idzie o wy-
powiedzi w wydawnictwach o charakterze syntez, to mamy w tym przy-
padku zréznicowane podejScie do spraw oswiatowych i pedagogicznych
Polski — i jest to wniosek trzeci. Konstatuje sie badz zupelne pomijanie
milczeniem miejsca Polski, zwlaszcza w niektérych syntezach niemieckich,
co na tle poréwnawczym z przodujacymi krajami jest czeSciowo uza-
sadnione, badz tez traktuje sie sprawy polskie fragmentarycznie, a cza-
sem rowniez tendencyjnie, zwykle poprzez wyrywkowy zestaw materia-
1ow.

Trendem dominujacym w przedstawionych miedzynarodowych opiniach
jest wszakze zainteresowanie sprawami o$wiaty i pedagogiki Polski.
Wprawdzie trudno jest doszukaé¢ si¢ w nich pelnego obrazu polskiej
rzeczywistosci oSwiatowej — i jest to wniosek czwarty. W ocenach bo-
wiem duzo jest nazbyt pochlebnych uwag, choé¢ nie brakuje w odniesie-
niu do wielu szczegélowych dziedzin obiektywnych informacji. Istotng
jednakze rzecza bylo wtedy podkreslanie i uwydatnianie réwniez, i to
wlasnie przez obcych, obecnosci Polski i !j zaangazowania na forum
miedzynarodowym. I dochodzgc do koncowego wniosku, konstatujemy, ze
omawiane opinie miedzynarodowe spelnialy to zadanie. A ciezar gatunko- .

9 — Rozprawy z dziejow oSwiaty XXX
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wy tego zadania wynikal z faktu, iz autorami tych opinii byli niektorzy
wybitni przedstawiciele pedagogiki i psychologii europejskiej, jak
A. Ferriére, D. Kacarow, E. Claparéde, M. Weber, P. Bovet, J. Piaget,
S. Kawerau, L. Dufestel, a takze liczacy sie reprezentanci nauczycielstwa,
zwlaszcza francuskiego, z M. Hénonem na czele. Miedzynarodowe opinie
naukowe wypowiadane na temat naszej oswiaty i pedagogiki stanowily,
jak sie wydaje, wazny czynnik wspierajacy starania odrodzonej -Polski
o odzyskanie utraconego przez rozbiory mle]sca w o$wiacie, kulturze
i nauce Europy.

LEONARD GROCHOWSKI

POLISH EDUCATION AND PEDAGOGICS BETWEEN TWO WORLD WARS
"IN INTERNATIONAL SCIENTIFIC OPINIONS

Summary

The -set of international opinions represented here in chronological sequence, .
selected from necessity, is meant as an attempt at expressing the synthetic approach
to the problem, whose essence was shaped in a great measure under the conditions
of the realities of that time and Polish efforts to regain a proper place in-
European pedagogics. ;

The first opinions appeared in the columns of “Revue Pédagogique” and
~ “Education” in France in the early twenties. Polish school self-government and :
pupils’ cooperatives (P. Cuminal) and post-war reconstruction of the Polish edu-
cational system (B. Maucourant, M. Hénon) were highly appreciated in those
opinions. In the paper “Pour I’Ere Nouvelle” of the centre of New Education in
Geneva, approbation was expressed for innovations introduced in Polish schools
(A. Ferriére), the research carried out by H. Radlinska and H. Rowid and the
level of pedagogic press. Similar review notes were published in Italy, France,
Czechoslovakia and Roumania, as well as in German paper “Das Werdende Zeital-
ter”. In Germany, some tries to dialogue with Poland through school were also
made, whose spokesmen were educationists P. Oestreich and S. Kawerau (1927). In
the twenties in the columns of “Educa'tion”, authors raised the question of the
importance of J. Joteyko’s research, and the Geneva organ of New Education
emphasized scientific values of H. Rowid’s works and of some pedagogic papers.
In London “Progressive Education”, they also discussed trends of development of
Polish education, not covering up disadvantages (B. Ensor). “Medicine Scolaire”
treated of Polish achievements in the field of schdol hygiene and physical training
(L. Dufestel).

In connection with the propaganda function of the National Exhibition in
Poznan in 1929, the interest in Polish education and pedagogics increased. Many
foreign educationists and teachers came to Poland and some of them published
their opinions and reflections as early as in 1929 and 1930. Thus, L. Dufestel
discussed again the problems of school hygiene, fight against children diseases and
physical training in Poland. A. Ferriére stressed the considerable progress in
introducing the educational assumptions of New Education in Polish schools.
M. Weber, the French adherent of the uniform school wrote on the subject of
democratization of the Polish school system in “Université Nouvelle”. An important
event in Polish education was publishing by two foreign periodicals in 1930 “Polish”
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booklets, in which opinions of some foreign educationists were also included. In
“The New Era” nr 1, there were opinions of Polish school of B. Ensor, D. V.
Halbach, A. Ferriére, D. Kacarow and M. Weber. In Geneva “Pour I’Ere Nouvelle”,
A. Ferriere wrote an article devoted to the realization of principles of New
Education in Poland. German circles were represented then by several young
journalists, who expressed their opinions on the subject of Polish school (Elga
Kern, F. Hilker, W. Maas). Besides, many notes concerning school hygiene were
published in France, Czechoslovakia and Yougoslavia, concerning manual work and
needlework — in Roumania and Sweden, and concerning didactic innovations — in
Roumania and Czechoslovakia. At the same time, reviews of some books expressed,
among others, too exaggerated criticism (F. W. Roman), and in German syntheses
- the questions of Polish education were ignored (G. Grunwald, O. Eberhard,
H. Schwartz).

In the years 1931—1932, new Czechoslovakian, Roumanian, Austrian and French
opinions brought in considerable liveliness. They concerned questions of Polish
didactic experiments, physical training and school hygiene. Among others, -the
importance of E. Piasecki’s studies on physical training was emphasized. Visits of
eminent foreign educationists and psychologists to Poland, eg. G. Bertier,
A. Nieto Caballero from Columbia, J. Piaget, Charlota Biihler, C. Washburne,
Ch. Parkinson resulted in further popularization of problems of Pelish education.
The trips of English, Finish and French teachers, to mention only some, served
the same purpose. Two next opinions came from Geneva; one stressed vitality
of Polish pedagogical movement (R. Aberdam), the other came from International
Bureau of Education, which published in 1931 the book entitled Education en
Pologne, including also an extended version of the impressions of Polish subjects
written earlier by A. Ferrié¢re, D. Kacarow and M. Weber. German circles expressed
both positive opinions (F.. Karsen, H. Strunka), and tendentious ones (“Neue
Erziehung”), shared also by Austrian paper “Schulreform”. In further German
syntheses (J. Spieler, P. Petersen) silence prevailed again as regards Polish
problems, whereas in the French monograph by I. Dufestel, entitled School Hygiene,
a lot was written about Poland. Some data on Polish science and education were
" included in the encyclopedia Larousse of 20th c., Vol. V.

Since the end of 1932, Polish educational reform aroused great mterest The
New York magazine “School and Society” (I Octob®r) wrote on this subject. Next,
the same subject was taken by “Université Nouvelle”, J. Piaget and Fr. Ilesic
-from Yougoslavia; German centres were mainly occupied with reprinting Polish
school acts relating to the reform of 1933—1935. The contents of further French
opinions were, among others, the trends of development of manual training in
Poland (P. Theuliére) and school hygiene (G. Vitry), and Swiss opinions concerned
establishing methodical centres and the importance of- cooperatives and self-
-government in Polish schools (A. Ferriére). In International Bureau of Education
and in Yougoslavia, they tried to estimate ‘our publications (1935). Book editions
of that time showed greater interest in Polish education and pedagogics than before.
Some monographs were devoted, among others, to total education (F. Eitze),
secondary schools for girls (A. Arato), organization of education (G. G. Antonescu,
I." Gabrea) and instruction in housekeeping (E. Stoel). However, some -syntheses,
first of all German ones, represented a new approach; some of them remained
silent to Polish problems, others showed great interest, especially Contemporary
Pedagogics edited by J. Schroteler, which gave a rather objective outline of
Polish pedagogics and education, as well as Der Grosse Brockhaus, Vol XIV (1933),
though in a smaller way,

In the late thirties, the number -of published opinions was smaller. Only
some problems. were considered, e.g. in France — the method of group teaching;
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in Sweden — studies in the field of physical training and in Roumania — Polish
achievements in education, in particular in manual work and needlework
(C. Kiritescu). In Germany, they published rather odd information from Poland,
e.g. about illiteracy and fight with this phenomenon, about the lack of teachers
and appeals to cultivate Polish language at schools. The importance of the research
carried out by H. Radlinska was emphasized in Brussels school of social service
(M. Mulle) and in Geneva (A. Ferrigre). There was still no mention of Polish
educational problems in numerous book editions in several countries (L. Bryson,
P. Petersen, F. de Hovre — L. Breckx, A. Millot). Only in French Encyclopedia,
Vol. XV devoted to Education, there were some problems of Polish education and
pedagogics discussed together with bibliography (1939).

The international opinions represented above express considerable interest in
Polish education and pedagogics of the period between the wars. Views and
opinions of various character included there did not give a full picture of the
Polish reality. Nevertheless, they performed an important function, as they popu-
larized Polish unquestionable educational and pedagogic achievements and produced
a favourable climate for Poland’s efforts made in order to regain a proper place
in education, pedagogics and culture of the contemporary Europe, which had been
lost in consequence of the partitions of Poland.

Translated by Elzbieta Nawrocka-Berezowska

JIEOHAPJ I'POXOBCKHA

ITIOJIbCKOE TTPOCBEMEHWE U NEJATOI'MKA MEXBOEHHEIX I'OZOB
B MEXJIYHAPOJOHBIX MHEHUAX

Pe3zome

npeJ.ICTaBJIeHHbm‘B XPOHOJIOrAYECKOM TOPSAKE — M MO HEOOXOAMMOCTH TOJBKO B H30paHmm
— moabop MEeXIYHAPOAHBIX MHEHMUH SIBJIsSeTCS MOMBITKON CHHTETHYECKOro HWOAXoAa K mpobrieme,
CONiepXanre KOTOPO# B €ro LEHHOCTHOM cCJioe GOPMHPOBANOCh B 3HAYATENHHOM CTENEHH NOX
BIMSIHAEM TOTJAINHUX Peanuii ¥ crapanmit Tlonbmm OOpPEeCTH BHOBb HOJDKHOE MECTO B €BpoOmeii-
CKOM ‘melaroruke. )

IlepBbie OLEHKK MOSBAIACH B Hayasje ABAAUATHIX rofos Bo ®panumu. Ha crpammuax “Revue
Pedagogique” 1 “Education’ oT3BIBAJIACH C YBaXKeHHEM O HOJILCKOM LIKOJIEHOM CaMOYIPaBJICHAR
¥ 0 yuenmieckux Koonepatusax (I1. KroMuHaNb), @ TAKXKE O HOCICBOCHHOM Pa3BUTHH HAIIEH IIKOJIb-
Hoit cucremsl (B. Mokypan, M. DHoH). B XypHane xeHeBckoro uneHTpa HoBoro Bocnuranus
“Pour I’Ere Nouvelle’’ BEICOKO OBIM OLEHEHBI NOJILCKAE HOBMECTBA B mKONax (A. ®3ppep), a Tak-
xe uccrnenopanmus X. Pammabckoit, X. PoBrna u Hay4YHblii yPOBEHb NENArOrAYECKAX JKYpPHAJIOB.
TToxox®e OT3bIBbI OpUH MyOmakoBans! B tanun, ®panunn, Yexocnosakun u B PyMbIHEH, a Takxke
B HEMELIKOM XypHale ,,Das Werdende Zeitalter”’. B I'epManuu npeInpUHAMAIIACE TOXKE MOMBITKA
nmasora ¢ ITonplie ¢ MOCPeACTBOM IIKOJIb, MOOOPHAKAaMI KOTOPOro O6sumd nemarord IT. Dcrpaiix
u C. Kasepo (1927). B KoH1e AsaqnaThix FOAOB HA CTpaHMUax ,,Education” ormeusBanock 60ib-
[oe 3HayeHne wccienoBanmit V1. MoTeliko, a xkeHesckumit opran HoBoro BocnATasEMS mOMYEPKH-
BaJI Hay4YHYIO LEHHOCTh TpymoB X. POBHIOA M HEKOTOPBIX MENArOrd¥ecKux XKypHaJIOB. B JIOHZOH-
CKOM ,,Progressive Education” o0cyXmanuch TOXEe TEHACHIMUA Pa3BUTUA MOJILCKOrO DPOCBELICHAA
— 6e3 ckpeiBanms ero Hemocratkos (B. DHcop). Ha crpanuuax ,,Médecine Scolaire” Guimx momy-
JISIPA30BAHbI MOJILCKAE AOCTHKEHHS B OOJACTH IOKOJBHOM THreHbI M (H3HYECKOTO BOCHATAHHS
(J1. - Orodecrens).

B cBsa3u ¢ npomaranmucTckoit (yuxumeir BceoOmieit OtevecTBeHHOM BricTaBkH B Ilo3HaHe
B 1929 r. DOBBICHJICA HHTEPEC K MOIBCKOMY NPOCBELICHAIO M OOJIbCKOM mexaroruke. MHOTHe HHO-
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CTpaHHBIE TENArord M YIMTENH TIpHeXamu Toraa B ITONbIy, M HEKOTODHIE M3 HEX yXe B Tromax
1929—1930 myGnukoBamm cBou oueHkd U pediexcad. Utak JI. drodectens BHOBH OTMeuHBAjI
BONPOCH MIKOJILHOM THreHbl, 60pu6s1 3 6one3naMu aeteit K Gusmyeckoro BocnuTaHmA B ITonbme.
A. ®3ppep nomuEpKUBan 3HAYMTENbHBIC ycmexd ITonbIM BO BBEICHAM B INKONAX NPHHLMIIOB
Hosoro Bocnuramnsa. M. Bebep, dpaHiy3ckrii rimamarai eIMHOM IIKO/BI BHICKA3bIBAJICSA HA TEMY
JEMOKpaTH3alAH MOJIBCKON MKONBHOM CHcTeMBI (,,Universite Nouvelle’”). 3Ha4daMBIM IJ151 TOJIBCKO-
0 POCBEIIEeHus COObITAEM ObLH H3maHHbIe B 1930 r. 1ByMs 3apyOeXHBIMH XyPHATIAMH ,,[I0JIbCKAE’’
BBIIYCKH, B KOTOPHIX ObUIH TOXE MOMEIICHBI BHICKA3bIBAHMS MHOCTPAHHBIX MENAaroros. B mepBeIM
HOMepe ,,The New Era” o monsckoit mxosne macama b. Ducop 1 [I. B. T'anb6ax, a Takxke A. ®appep,
A. Kanapos u M. Be6ep. B xernesckoM ,,Pour ’Ere Nouvelle” 6omnbmyro CTaTbi0 OOCBSIIEHHYIO
ocymectsnenno B ITonsme npuammnos Hoporo Bocnaranms nanucan A. ®appep. Ilpeacrasarenn
HEMELKOW HAYYHOM CPE/IB], KOTOPHIMA GBLTM TOrIA HECKOJNBKHE MOJIOIEIE Nearord (Dbra KopH,
®, T'wibkep, B. Maac), BbicKa3biBaM OOBEKTHBHbIE MHEHHS OTHOCHTEILHO NOILCKON ITKOJBI.
CBepx HTOr0 MHOTO 3aMEYaHMI KACAIOIUIAXCHA IONBCKON INKONBHOM T'HreHsl GBLIO NyGIMKOBAHO
Bo ®panumu, Yexocnosakuu, FOrocnasud; paGOTBI KacaromMecs pYKONEIHA — B PyMblHAR
1 YexocmoBaxmu. C Hpyroif CTOpOHBI HEKOTOPBIE KHWUIM BHIPAXaId IPEYBETHYEHHBIN KPUTHLIA3M
(®.B. Poman),a B HEMELKHAX CHHTETHYECKAX TPYZAX BOMNPOCHI MOJBCKOrO NPOCBEINEHHS Oblx
obxoxmensl MonuanmeM (. I'pymBamen, O. D63pxapm, X. IIsapi).
3HauMTENBLHOE OKABIICHHE IIPHHECIH B rogax 1931 —1932 HOBbIE OT3BIBEI YEIICKHE, PYMBIHCKHE,
aBCTpHIACKHE ¥ (paHIly3CKHE, KOTOPHIC OTMEYANId BONPOCH! NOMBCKUX NUOAKTHYESCKHX 3KCIIEPUMEH~
TOB, ()U3MYECKOr0 BOCIHTAHASA W IIKOJIbHOM I'MIeHbI. MEXIy IPOYMM MOMYEPKHABAIIOCH 3HAYECHHE
MCCIIeNOBaHAM Hal GU3AYECKUM BOCHATAHHEM mpoBeneHHBIX O. ITsacenxmm. JanbHeimei momys-
pu3auay Opo6iieM MONBCKOrO NPOCBEMIEHHS MOCHOCOOCTBOBANM BH3HMTHI BHAHLIX MHOCTPAHHBIX
nmenaroroB ¥ ncmxosioros B Ilonsme (K. Bapre, xomymbmen A. Hatro KaGamnepo m XK. ITsxe,
a Taxxe Ilapnora Bronep, C. Yom6ops 1 Y. TTapkracon). DTOR LR CITYKAIE TAKKE IKCKYDCHH
yuuTenel, Mexay APYTHMMH aHIIMUCKUX, GHHCKUX, dpaHiy3ckux. VI3 YKeHeBHI NpoHCXOIsAT IBa
odepenHsie OT3bIBBL. TIepBBIi OTMEYan JAMHAMH3M Hamlero memarormieckoro apvokends (P. AGep-
nam). Bropoit mpoucxonun u3 Mexaynapogaoro bropo Bocouranus (B. I. E.), xoTopoe u3nasas
xnury Education en Pologne (1931), OMeCTHIO TaM TaKXe PACIIMPEHHYIO BEPCHIO paHbINE My6nu-
KOBaHHBIX MMIIpecHil Ha monbckue Tembl Pappepa, Kamapoa m BeGepa. Hemenxume kpyru
NpeICTaBlsAiai OT3bIBBI Kak monoxurensasle (®. Kapcen, X. CrpyHka), Tak U TEHOCHIMO3HEIE
(,,Neue Erziehung), B yeM mpusuMan y4acTHe TOXE€ aBCTPHMCKHM KypHan ,,Schulreform”. B oue-
PeNHBIX HEMEIKMX CHHTE3aX ONSTh NPAMEHAIOCh MONYaHHe OTHOCHTENLHO IMonbmma (M. Mnunep,
IT. Ilat3pcen). Bo dpannysckoi xe MoHOorpadum nop HasBaHueM ,,IlIkonbpHAs rHreHa’”, xoropas
BhIIUIA W3-no7 nepa JI. drodecTens, HOBONBHO MHOTO OBlI0 HanmucaHo o ITonblne; B SHUUKIIONEAX
Larousse du XXe s. (TOM 5) eCTb JaHHBIE OTHOCSILIIACCS K NOJIBCKOM Hayke ¥ CUCTEME MIPOCBEILIEH U .
Ot xoHUa 1932 r. BeI3BIBANIA MHTEpeC MONbCKas pedopMa cucTeMsl mpocsemeHus. Ha sty
TeMY BBICKA3aJICi HBIOMODKHUCKHYN exeHemenbHuK ,,School and Society” (u3 1 oxta6ps). 3atem
crenana 3To pemakums ,,Universite Nouvelle”, X. ITsoxke u ®. Wnemmy u3 FOrocnasum; Hemeir-
KHE [eJarorm4ecKue LEHTPHI COBEpINAIA TJIABHBIM OOpa3oM mepemeyaTKd HAMIMX OYepeaHbIX
IIKONBLHBIX 3aKOHOB CBA3AHHBIX C pedopmoit (1933 —1935). TIpeqmeToM OuepeqHBIX (paHIy3CKHX
OT3bIBOB ObUIA, MEXIYy NPOYAM, TEHACHLMH DAa3BHTHA MaHyaJdbHOro BocmuTanus B [Tombme (IT.
Taynuep) U WKONbHOA rurensl (XK. BATPH), a IIBeHUapcKuXx — 00pa30BaHHAEe METOAMYECKHX LIEHTPOB
(J1. Pu3ep) ¥ 3HAYCHHE MOJBCKMX KOONEPATHBOB U caMOyIIpaBieHus B mKkojiax (A. ®3ppep). B BIE
u B IOrocnasum moaBepraiuch oueHke Haum nyOmmxaumn (1935). KemkeBIE H3MaHAS U3 TOrO
TNEPHOIA [IOKA3LIBAIOT Ooylee MIMPOKHM 4YeM OO CHX TOp MHTEPEC K MOJIBCKOMY IMPOCBELIEHHIO
H K IDONBbCKOM nemaroruke. O6 3TOM CBHAETENBCTBYIOT HEKOTOPHIE MOHOTPa(HU MOCBAIICHHbBIE,
B YaCTHOCTH, COBOKYNHOMY (ciuTHOMY) oOydenwmio (®@. Aip), cpeasaM XeHCKEM mKoiam (A.
Aparo), opranu3aumn npoceemennds (I'. I. Anronecky, W. I'abpiza) u oOyyeHHIO HOMAIIHEroO
xo3siictBa (. Croank). OAHAKO CHHTE3bl — HEMELKHE TJIABHLIM 00pa3oM — MpPEeAcTaBisui|d coboi
HOBRHI moxxox. Omam coxpansmi Momyanme (M. I'stiep, B. Moor), Apyrie mpOsBIsIM 3HAYH-
TenbHEIK HHTepec (B ocobeHHOCTH ,,CoBpeMeHHas nemarormka’ moj penakumeii M. Iperenmepa)
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NPECTAB/IAS B OCHOBHOM OGBEKTHBHYIO KapTHHY IOJBCKON NENATOTHKHA K TpOCBeeHHus (Taxxe,
XoTs B Gonee y3xkom o6wéMe, Der Grosse Brockhaus, Tom 14, 1933),

B KOHIIE TPHALUATHIX TONOB YMEHBLIRIACH 110JI0CA MyOIMKOBAHHEIX MHEHHH. BBUIA CHTHAIM3H-~
pOBaHbl JHINL HEKOTOpBIE MpOOJIeMBI, MEXOY OPOYHM BO PpaHUEMK — METOL rpymmoBOro oby-
yenus, B llsenmu — mccnenosands B o0nacTa GU3AIECKOro BOCHUTAHAA. B PyMbIHAM OTMEYaIACh
HaIlli IPOCBETHTENLCKAE TOCTIOKEHHs, 0cobeHHO B 0o6nactu pykomenbs (L. Kupmrecky). B I'ep-
MaHuH ObLIH MyOJIMKOBaHBI JOBOJIBHO CTPAaHHBIE CBEICHUS W3 I1ONIbIIM, B YaCTHOCTH KaCarOINHUECs
Oe3rpaMoTHOCTH B GOpBOBL C 3THM SBJICHAEM, HENOCTATKA YYHTENE, MPHA3LIBOB K KYJIbTHBEPO-
BaHHIO B IIKOJIAX TOJLCKOTO A3bIKA. B GPIOCCENBCKOM IIKONE CONMANBHON cayx6s1 (M. Myme)
u B Xenepe (A. ®appep) NOMUEPKABANIOCH 3HAYCHUE MCCIIEAOBaHMN BemeHHBIX X. Pammubckoi
u A. Onepdensa (1936—1938). B KHHKHBIX H3JaHAAX HECKOJBKAX CTPAaH PACUIMPHIIACH NpeNesibl
Momuanns B orHomenmio Iomsmu (JI. Bpaiicon, IT. ITatapean, ®@. me O6p, JI. Bpakc, A. Mue).
JIumwe ®paHuy3ckas DHIEKIONEIWS B TOMe 15 NOCBAIIEHHBIM BOCOHATAHHIO W IIPOCBELLCHHIO
y4€na HEKOTOpbIe IPOOJIEMBI MOJILCKOTO MPOCBEIIEHUsA W HNOJILCKOM MeJarorakd, BMECTE B3 COOT-
BeTcTBYromeit OmGmmorpadueit (1939). -

IIpencTaBneHHble MEXAYHAPOAHEIE OT3BIBEl BBIPAXaJId 3HAYATEIBHBIA HHTEPEC K MONBCKOMY
NPOCBELIEHAIO M K IMOJIbCKOM Mearoruke MEXBOSHHOTO MEPHOAa. 3aKIIOYEHHBIE B HUX HCTOJIKO-
BaHAA B OLEHKH PA3HOro Xapakrepa B OOIIEM He NPHUHOCHIA IOJHON KapTHHBI 3TO# chepsl Tor-
JanrHeil MOJIbCKOM HEeWCTBHATEIBHOCTA. BCE-TakM OHM BBINOJHSAIA BaXHYIO (GYHKIHIO: IOMYJIs-
PH30BAJIA HEOCIHOPHMBIE MPOCBETHTENILCKAE W NeNarormyeckue NOcTkeHws Ilonpmm, co3aasast
GnaronpuaTHyI0 OGCTAHOBKY Ul €€ CTapaHHi WMMEIOUIMX CBOEl 1ENbi0 NPHOOpEeTeHHEe BHOBb
YTPA4YEHHOTrO B PE3yJbTaTe Pa3/IeioB HOJDKHOTO MECTa B NPOCBENICHHH, HEJArOTHKe H KyJIbType
_ Tormammueil EBponsi.

ITepesen Anoxnceii Boukoscku



