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KALINA BARTNICKA

DZIECKO W SWIETLE PAMIETNIKOW I POWIESCI
POLSKIEGO OSWIECENIA

Dzieje dziecinstwa sa malo zbadane chociaz to zagadnienie wazne, zwlaszcza
dla badaczy rozszerzajacych zakres swoich zainteresowan na sprawy od-
dzialywan edukacyjnych srodowisk nieszkolnych, historyczna rzeczywistos¢
edukacyjna, spoleczne uwarunkowania o$wiaty i wychowania. Problem w tym,
ze im dalej wstecz w histori¢ tym trudniej o materialy zrodlowe do tego
zagadnienia. Dziecko i dziecinstwo umykatly uwadze lub nie miescily si¢ w polu
widzenia wigkszosci pisarzy, kronikarzy, pamigtnikarzy, dziataczy. Wynikatlo to
zapewne z generalnego stosunku spolecznosci dorostych do dzieci i ich potrzeb,
z niezrozumienia specyfiki i odrgbnosci tego okresu w zyciu czlowieka, wreszcie
z pogladow religijnych.

Zywszy rozwdj badan i literatury na temat historii dziecifstwa zapoczat-
kowala ksiazka Philippe Ariés ’Enfant at la vie familiale sous I’Ancien Régime'

' Philippe Ariés, L'Enfant et la vie familiale sous I'Ancien Régime, Libraire Plon, Paris, 1960,
tlum. angielskie: Centuries of Childhood 1962. Ariés stwierdza np., ze dopiero w XVI-XVII w. doroéli,
rodzice, zaczeli sobie u§wiadamiac, ze zajmowanie si¢ dziecmi moze by¢ zrodtem rad oscii przyjemno-
§ci, chociaz rézne dowody zainteresowania si¢ dziecmi i czulosci rodzcielskiej spotykane sa
oczywiscie i we wczesniejszych wiekach. Lloyd De M ause w ksiazce Foundation of Psychology
Creative Roots, z 1982 r. przedstawit propozycj¢ historycznej periodyzacji stosunkoéw pomiedzy
rodzicami i dzie¢cmi. Wedlug niego wychowanie potomstwa w wieku XVIII charakteryzowatlo si¢
metoda narzucania, wkraczania w prawa dziecka (Intrusive Mode) — podczas gdy poprzednie epoki
odznaczaly sig, jako cechami najbardziej rzuczajacymi si¢ w oczy: okruciefistwem, opuszczeniem,
obojetnoscia (od starozytnosci po IV wiek naszejery ,,Infanticidal Mode™; w wiekach srednich, od IV
do XIII — ,,Abandoning Mode”; okresie XIV-XVII wieku dominowala oboj¢tnosc ,,Ambivalent
Mode”). Z kolei wiek XIX az do polowy XX rozwija koncepcje wychowania oparte na
uspolecznieniu dzieci, a czasy nam najblizsze cechuja tendencja ,,pomagania” — ,,Helping Mode”.
Nie ma zreszta wérod badaczy jednolitego pogladu na periodyzacje dziejow dziecifistwa i wy-
chowania w rodzinie. W zasadzie jednak wszyscy zauwazaja rosnacag odmienno§é¢ wychowania
w wieku XVIII w poréwnaniu z epokami wczesniejszymi. Linda Pollock, na przykilad, sadzi, ze
rozmica polegata nie tyle na wprowadzaniu nowych racjonalistycznych koncepcji w dziedzinie
edukacji, ile raczej na szerszym i wymowniejszym artykulowaniu pogladéw wystepujacych juz
w XVII w. Podkresla, ze moze najwyrazniejsza jest w XVIII w. nowa orientacja uczu¢ w stosunku do
dzieci. por. Linda A. Pollock, Forgotten Children, Parent-Child Relation from 1500 ro 1900,
Cambridge 1983, s. 24, 13, 113-124.



38 KALINA BARTNICKA

w 1960 r. Stwierdzil, ze az po wiek XVI nie rozumiano odr¢bnosci i specyfiki
okresu dziecinstwa traktujac dzieci jako mato wazne miniaturki ludzi dorostych.
Dopiero od polowy XVIII wieku zaczyna si¢ rozwija¢ model rodziny, wktorej
dziecko jest osrodkiem. W wieku XVIII zaczynaja tez rozpowszechniaé si¢
poglady o dziecinstwie nie tylko jako o okresie stabosci fizycznej i moralnej (by¢
moze wrodzonej), ktéra wymaga pomocy i naprawiania poprzez surowe
wychowanie, ale tez zrozumienie, ze jest to specyficzna, majaca swoje prawa
epoka, niezbedna jako przygotowanie do zycia dorostego, co naklada na
rodzicow obowiazek starannego wychowywania z uwzglednieniem mozliwosci
i potrzeb tego okresu zycia dziecka.

Dziecko i dziecinstwo, w calej ich odrgbnosci, z rzadka tylko wystgpowaly jako
temat rozwazan myslicieli i tworcow, nawet w sztukach plastycznych; w literatu-
rze przedmiotu stwierdza sig, ze po prostu nie ceniono okresu dziecinstwa jako
istotniejszej odrgbnej wartosci.

Nie znaczy to, ze filozofowie i pedagodzy nie pisali o problemach pielggnaciji
i wychowania matych dzieci. Poczatki tego typu rozwazan i wskazowek si¢gaja
starozytnosci, Platona i Arystotelesa, nie mowiac o literaturze renesansowe;j,
lacinsko i polsko jezycznej. Nie ulega watpliwosci, ze znajomos¢ pism Arys-
totelesa, a z polskich pisarzy Erazma Glicznera, czy na przyklad Sebastiana
Petrycego z Pilzna, pozwalala najbardziej wyksztalconym jednostkom polskiego
spoleczenstwa na kontakt z racjonalnymi pogladami i postawami na edukacj¢
dzieci. Treny Kochanowskiego byly przejmujacym dowodem (ale tez i populary-
zacja) glebokich uczué rodzicielskich wsrod Polakow. Natomiast mozna przypu-
szczaé, chociazby na podstawie osiemnastowiecznych wspomnien, ze w szer-
szych kregach spoleczenstwa, w wigkszosci rodzin pogladow tych ani nie znano,
ani nie poszukiwano ,,nowinek”. Dopiero dzielo Komenskiego wsréd peda-
gogow, od drugiej potowy XVII w., a pisma Locke’a i Rousseau w szerszych
kregach spoleczenstwa calej Europy w miar¢ uptywu wieku XVIII torowaly
droge do nowego rozumienia, a potem do nowego realizowania wymogow
edukacyjnych wobec matych i zreszta starszych tez dzieci. Problem byl bowiem
powszechny w calej kulturze pedagogicznej europejskiej i Nowego Swiata.
Dopiero nowe koncepcje filozoficzne cztowieka i spoleczenstwa, ktore rozwingty
si¢ w Wieku Os$wiecenia, stworzyly warunki upowszechnienia, rozszerzenia
i dobitnego sformutowania ideatow wychowawczych i praktyki edukacji w ro-
dzinie.

Piszaca o wychowaniu dzieci w szlacheckiej rodzinie polskiej osiemnastego
wieku Bogna Lorence-Kot dosy¢ starannie si¢ggala do zrodet i przejawow
praktyki i pogladow na wychowanie w zamoznych kregach szlacheckich?. Rzecz

2Bogna Lorence-Kot, Child-rearing and Reform. A Study of the Nobility in Eighteenth
Century Poland, Westport, Connecticut 1985; ksiazka ta jest wlasciwie jedynym do tej pory wigkszym
opracowaniem tego problemu. W zasadzie rodzing i dzieckiem w rodzinie najczesciej zajmuja sig,
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w tym, ze nawet osiaggnigcia edukacyjnej mysli i praktyki polskiej XVI i XVII
wieku zdaja si¢ mie¢ male zastosowanie lub s3 zapomniane w poczatkach XVIII
wieku, kiedy na skutek wojen i nieszczg¢s¢ spadla ogolna kultura spoleczenstwa,
ktore przestalo — jak si¢ wydaje — nie tylko pisac ale i czytaC powazniejsze lub
bardziej ambitne dziela literackie. O rozwiazaniu trudnosci i klopotow wy-
chowawczych, o zaspakajaniu potrzeb dziecka decydowaly z jednej strony
tradycje rodzinne, srodowiskowe, doswiadczenia praktyki dnia codziennego,
a z drugiej strony — stereotypy zachowan wynikajace z pogladow na naturg
ludzka i na zagadnienia grzechu pierworodnego, oraz ogélny poziom kultury
pedagogicznej i stopien zamoznosci otoczenia, w ktorym dziecko wyrastalo.
W rezultacie materialy zdobywa si¢ przez wylawianie informacji z przepisow
prawnych, badan demograficznych, zabytkow kultury materialnej, epistolo-
grafii, akt sadowych, przekazow ikonograficznych, gdzie — przy okazji niejako
— mozna spodziewac si¢ danych zwigzanych z okresem dziecinstwa.

Wsrod zagadnien wehodzacych w zakres zainteresowan historyka wychowa-
nia (zwiazanych ze szkotami, reforma KEN, nauczycielami etc.), wiedza
o dziecku i rodzinie w Wieku Oswiecenia jest bardzo uboga. Poglebienie jej
wymagacé bedzie ogromnej pracy i poszukiwan w zbiorach r¢kopismiennych
archiwow i bibliotek (archiwa rodzinne, korespondencja, akta procesowe, etc.).
Wydaje si¢, ze bardzo cennym i wartym osobnej penetracji zZrodlem sa pamigtniki
i powiesci doby stanislawowskiej. Wprawdzie pierwsze sa z reguly bardzo
subiektywne, czgsto pisane z duzej perspektywy czasowej i podlegaja surowej
autocenzurze, drugie za§ — odbijaja rzeczywistos¢ urojona, fikcyjna i grzesza
natrgtnym dydaktyzmem, ale skonfrontowane i skorelowane z innymi rodzajami
zrodet moga ulatwiC i uplastyczni¢ nasza wiedz¢ sytuacji dziecka polskiego
wrodzinie i spoleczenstwie. Jest to bardzo istotne, bo wydaje si¢, ze w tym okresie

bardzo pobieznie, prace poswigcone dziejom kultury i obyczaju (np. A. Brickner, Dzieje
kultury polskiej,t. 111, Czasy nowsze do roku 1831, Krakow 1931; cz. II, r. III ,, Zycie”, autor
poswigca rodzinie okoto 3 stron; ostatnio szerzej nieco potraktowat sprawy rodziny w ksiazce Polska
Rzeczq Pospolitq szlacheckg Andrzej Wyczanski, wIl wyd. Warszawa 1991, w czgsci II1 t.j.
okres 1648-1764, w rozdziale ,,Ludzie”, zwlaszcza strony 373-378). Z dawniejszych opracowan:
rozprawaJ.T.Lubomirskiego, Rodzinaw Polsce,[w:] ,Biblioteka Warszawska”, 1907, tom III,
sierpien, s. 455-468, dotyczy prawnej sytuacji rodziny wroznych krajach Rzeczypospolitej, od czasow
najdawniejszych do XVII w.; M. Sopocko, Rodzina w prawodawstwie na ziemiach polskich
(Studium etyczno-prawne), Wilno 1926, w czgsci historycznej opiera si¢ w znacznej mierze na
ustaleniach Lubomirskiego, osiemnastym wiekiem niemal si¢ nie zajmuje, §ledzi gidéwnie tendencje
i przepisy, ktore obowigzywaly na terytoriach trzech zaborow w okresie poprzedzajacym okres II
Rzeczypospolitej. Problemy prawne rodziny i dzieci w Polsce X VIII w. omawiajg: Z. Kaczmar -
czyk i B. Le$nodorski[w:] Historia parstwa i prawa Polski,podred. ). Bardacha,t. I, od
potowy XV wieku do r. 1795, wyd. III, Warszawa 1968, ss. 273-326, 563, 566, 569-572; z prac
najnowszych: M. B alcer ek, Prawa dziecka, Warszawa 1986, cz. II1 Rozwdj praw dziecka w Polsce,
ss. 168-183; (praca zawiera spora, chociaz nieuporzadkowana i nie zweryfikowana krytycznie
bibliografi¢).



40 KALINA BARTNICKA

nastapily powazne przemiany w stosunkach dorosli—dzieci, i w kulturze pe-
dagogicznej Polakow.

Typologi¢ pamietnikéw osiemnastowiecznych przeprowadzit A. Cienski’,
ktory stwierdza: ,,W odniesieniu do polskich pami¢tnikéw osiemnastowiecznych
mozemy skonstatowad, ze przygniatajaca ich wigkszos¢ napisali przedstawiciele
roéznych warstw stanu szlacheckiego, znikoma jest ilo$¢ pamigtnikéw miesz-

" . czanskich, pamigtniki chlopskie nie s3 znane poza jednym wyjatkiem: (...) Jury

(Jerzego) Gajdzicy (1777-1840). (...) Notatki jego obejmuja lata 1805-1824 (...)"*.
,»Wsrod pamigtnikow szlacheckich mamy magnackie, $rednio i drobnoszlachec-
kie. (...) Niestety stan zachowania materialu pami¢tnikarskiego nie pozwala na
wyliczenia statystyczne’®. Przewazaja przedstawiciele warstw zamozniejszej
katolickiej szlachty, rodowitych Polak6w. Pamietniki aby byly przydatne dla
naszego tematu musza jednak zawiera¢ relacje autora o jego wlasnym dzie-
cinstwie, lub dygresje na temat wychowania jego dzieci. O to jednak wcale nie jest
latwo. Wzmianki — jesli nawet sa, zwlaszcza jesli pamigtnik dotyczy pierwszej
polowy wieku — sa lakoniczne, ogoélnikowe, stereotypowe. Bardzo czgsto
ograniczaja si¢ do odnotowania faktu urodzin, i ewentualnie choroby czy
$mierci. Typowe jest pomijanie badZ zbywanie paroma zdaniami tego co dotyczy
wczesnego dziecinstwa i okresu poczatkow zdobywania wiedzy. Brak relacji ze
srodowisk réznowierczych.

Pamigtniki pisali przede wszystkim mezczyzni, reprezentujacy rézne grupy
zawodowe w ramach stanu szlacheckiego: ziemianie, duchowni, lekarze, pisarze,
zolnierze. Interesowaly ich przede wszystkim sprawy polityczne i wydarzenia
wojenne. W drugiej polowie wieku, a zwlaszcza pod koniec XVIII stulecia
zaczynaja si¢ pojawia¢ pamigtniki kobiece, ktore z natury rzeczy nieco bardziej
koncentrowaly si¢ na sprawach rodziny, obyczaju, dzieci.

Dziecko male i troch¢ starsze (do wczesnego okresu szkolnego) najbardziej
naturalne srodowisko wychowawcze znajdowalo w rodzinie. Stad tez nie da si¢
oddzieli¢ informacji o dziecku i dziecinstwie od wiedzy o rodzinie polskiej XVIII
w. Z badan demograficznych wiemy, ze wiek wstepowania w zwiazki malzenskie
ksztaltowat si¢ inaczej we wschodnich i zachodnich regionach Rzeczypospolite;j.
Na Rusi kobiety wychodzily za maz przeci¢tnie okoto 20 roku zycia (mezczyzni
zenili si¢ majac ponizej lat 25). W Wielkopolsce granica byla wyzsza: 20-24 lata
dlakobiet i 25— 29 lat dla mg¢zczyzn. Mialo to istotny wptyw na dzietnos$c rodzin
i wiek trwania malzenstw. Rozrodczos¢ byla niemal nielimitowana,; zaklada si¢
(przez pewna analogi¢ do sytuacji we Francji), ze kobiety wychodzac za maz

3 A.Ciefiski, Pamietnikarstwo polskie X VIII wieku, Wroctaw 1981; przedmiotem omoéwienia s3
przede wszystkim opublikowane juz pamietniki czaséw Stanistawa Augusta.

4 Ibidem, s. 85-86.

5 Ibidem, s. 86.
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przed 20 rokiem zycia miewaty 9 — 10 dzieci, zamg¢zne w wieku 20 — 24 lat mniej:
788

Przy wysokiej rozrodczosci mato dzieci dozywalo okresu dojrzatosci. Umieral-
nos$¢ niemowlat do pierwszego roku zycia w XVII-XVIII wieku mogla si¢ggac
nawet 35%, dziecido lat 5 — ponad 55%, a do osiagnigcia wieku rozrodczego az
do 65%. Prawdopodobnie wystgpowala silna stratyfikacja umieralnosci rowno-
legta do podziatow spolecznych: uwarunkowana byla trudniejszymi warunkami
zycia w rodzinach biedoty miejskiej i wiejskiej (dotyczy to zreszta rOwniez
umieralnosci w czasach zarazy). Niski poziom medycyny powodowal, ze poza
naglymi wypadkami, najwyzszy procent ofiar pociagal pierwszy por6d mtodych
kobiet; przy tym czesto umierala i matka i dziecko. Rodziny biedoty — w swietle
badan — byly mniej liczne i mialy mniej dzieci, ale nie ze wzglgdow na mniejsza
rozrodczos¢ rodzicow, lecz z powodu wyzszej umieralnosci niemowlat i starszych
dzieci. Oprécz chorob ogromny procent ofiar pociagaly tragiczne wypadki
z powodu braku opieki nad dziecmi. Refleksy tego spotykamy w bajkach,
w ktorych czgsty np. jest motyw zagubienia si¢ dzieci w lesie. Ale, ,,tylko
w bajkach oczywiscie — pisze I. Giejsztorowa — zly wilk pozarlszy starg babcie
i niosacego jej strawg Czerwonego Kapturka zostaje natychmiast zabity,
a wyzwolone z jego wnetrznosci ofiary nie ponosza zadnego szwanku’”’.

W $wietle badan demograficznych trudne do ujecia statystycznie sa narodziny
dzieci nieslubnych, ilo§¢ podrzutkow i dzieciobdjstwo. Dzieci nieslubne, czy to
urodzone przez niezame¢zng kobietg czy to w zwiazkach niezalegalizowanych,
byly dyskryminowane przez prawo i przez przepisy koscielne, oraz bardzo
uposledzone spolecznie®. Zjawisko bylo czgste, ale nieprecyzyjnie uwidaczniane
w ksiggach parafialnych. Wigksza iloSC rejestracji spotyka si¢ w o$rodkach
miejskich niz w wiejskich. Z urodzinami nieslubnymi niewatpliwie wiazala si¢
forma pozbywania si¢ dzieci przez ich podrzucanie przytutkom i szpitalom, gdzie
w ogromnym procencie wymieraly. Nie mozna dokladniej wymierzy¢ poziomu
$miertelnosci dzieci w wyniku dzieciobojstwa, ktore musialo wystepowaé
zwlaszcza wobec konsekwencji, ktore dla matki i dziecka przynosito urodzenie
pozamalzenskie tym bardziej, ze spotykamy si¢ z forma niemal zalegalizowanego
dzieciobojstwa, jaka bylo w rodzinach §rednio i mniej zamoznych wysylanie

¢1. Gieysztorowa, Rodzina staropolska w Swietle badar demograficznych. Zarys prob-
lematyki, [w:] Spoleczenstwo staropolskie, t. 111, Warszawa 1979, ss. 166. Badania, o ktérych mowa
przeprowadzane byly na podstawie ksiag metrykalnych. Zwraca uwage wyzszy prog wieku
zawierania malzenstwa, zwlaszcza kobiet, niz mowia o tym pamigtniki, czgsto relacjonujace
wychodzenie za maz dziewczynek 14-15 letnich. Jest to oczywiScie wiek zawierania malzenstw
pierwszych. Srednia statystyczna musi uwzgledniac i ewentualne nastepne, co podnosi wiek kobiet
wstepujacych na §lubny kobierzec.

"1.Gieysztorowa, op. cit., s. 170, pp. 48.

® M.Balcerek, op.cit., s. 176.
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dzieci na wykarmienie na wie$’. Moze wlasnie te praktyki najbardziej pokazuja,
jak mato ceniono male dzieci.

Istotnym czynnikiem, okreslajacym dodatkowo sytuacj¢ dzieci w rodzinach
bylo zjawisko wielokrotnego wstgpowania w zwiazki malzenskie, w wyniku
duzej smiertelnosci kobiet w potogach, oraz przedwczesnej umieralnosci kobiet
i mezczyzn w rezultacie pomoréw i ogélnego niskiego stanu zdrowotnosci
spoleczenstwa, w rezultacie klgsk zZywiolowych i dzialan wojennych. Wdowy
i wdowcy zawierali ponowne malzenstwa nieraz kilkakrotnie. Dzieci z poprze-
dnich zwiazk6w pozostawaly w rodzinie obok nowego potomstwa. Wywotywalo
to z pewnoscia wiele konfliktow nie tylko ekonomicznej natury'.

* Kk Kk

Ramy, w ktorych miescilo si¢ Zycie rodzinne i sytuacja dzieci, dosy¢
abstrakcyjnie nakreslone przez badania demograficzne sa znakomicie uzu-
pelniane i uplastyczniane przez relacje pamigtnikarzy. Obraz zycia rodzinnego,
ktory mozna wydedukowa¢ z prac demograféw, pozwala przypuszczac, ze
spoleczenstwo doroste bylo raczej mato wrazliwe na niedole dziecigce. Obfitos¢
urodzin, masowa $miertelnos¢ matych dzieci, przy ogélnie nietatwym bytowa-
niu, mogly powodowac rodzaj indyferencji w stosunku do potomstwa, zwlaszcza
w stosunku do dzieci jeszcze nie odchowanych. Zreszta nie ulega watpliwosci, ze
zbyt liczne potomstwo bylo cigzarem dla rodziny w czasach dorastania
a zagrozeniem jej interesow finansowych w przyszlosci, na przyklad w razie
dzialow majatkowych. Stad moze latwos¢ z jaka przyjmowano i akceptowano
jako naturalng maksyme¢ ,,Bog dal, Bog wzial”, zwlaszcza, ze wierzylo si¢
powszechnie, iz niewinne dzieci po $mierci zostaja od razu zbawione. Ze tak bylo
potwierdza nie jeden pamig¢tnikarz.

W spoleczenstwie, w ktorym potrzeby ludzi dorostych, nawet w kregu
najblizszej rodziny, stawiane byly zdecydowanie przed potrzebami dzieci,
dziecinstwo nie wydawalo si¢ okresem waznym i wartym specjalnego opisywania
w pamigtnikach. Jest to dosyC charakterystyczne dla wszystkich wspomnien
dotyczacych pierwszej potowy XVIII w. Niewatpliwie na poglebienie nieczutosci
na sprawy dziecka musialy wplyna¢ wydarzenia wojenne i niepokoje polityczne
tego okresu. Nie mowiac o sytuacji rodzin chlopskich i mieszczanskich, nawet

1. Gieysztorowa, op. cit., s. 168.

1 Charakterystyczny jest tu przykiad rodziny Rocha Sikorskiego w: ,.Eyki” i ,koltuny”.
Pamietnik mieszczanina podlaskiego (1790-1816) wyd. K. Bartoszewicz, Krakow, b.r.w. [ok. 1925] s.
18; czy sytuacja rodzinna matki Elzbiety z Rudominéw Pakoszowej opisana w jej Pamigtnikach
(Kronika Rodzinna, t. 9, seria 4, 1881, s. 475); por. przyklady pamigtnik 6w z wczesniejzego okresu
— XVII i przetomu XVII/XVIII w. cyt. przez 1. Gieysztorowa, op.cit., s. 172-173.
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$rednio zamozna szlachta musiala bardzo ucierpie¢ w tym okresie''. Pamigtnik
rotmistrza Ziemi Wiskiej, Wawrzynca Rakowskiego, dotyczacy lat 1701-1711,
ktore byly ,,bodaj najci¢zsze w dziejach Rzeczypospolitej szlacheckiej”'? pokazu-
je plastycznie niepewnosSc losu i mienia w tym okresie. Mlode, poslubione w 1701
r. malzenstwo, nieustannie musi szuka¢ schronienia i ucieka¢ przed prze-
sladowaniami i zarazami w czasie kolejnych najazdow Szwedow, Rosjan,
Kozakow, Ordy, i zwiazanych z tym zagrozen zycia, rabunkow mienia. Rodzi im
sic w tym czasie 5 dzieci (pierwszych troje w odstgpach corocznych), z czego
dwoje umiera przezywajac zaledwie okoto roku'®. Urodziny i zgony notowane sa
sucho, kronikarsko, bez zaangazowania emocjonalnego. Wigcej miejsca i uwagi
poswigca si¢ osobom rodzicow chrzestnych, ich randze spoleczne;j i koligacjom.

Dosy¢ nieoczekiwanie, sporo §wiatla na sytuacj¢ dzieci polskich w pierwszej
potowie XVIII w. rzuca dzietko, ktore jest wlasciwie traktatem z zakresu polityki
spoleczno-ekonomicznej, Stefana Garczynskiego 4Anatomia Rzeczypospolitej*.
W wielu fragmentach naiwny, moralizatorski, chaotyczny traktat, w partiach
poswieconych sprawom dziecka (i to niezaleznie od warstwy spolecznej, o ktore;j
autor pisze), ma charakter relacji naocznego i bardzo emocjonalnie zaan-
gazowanego obserwatora i rzecznika interesoOw dziecigcych, w rodzinie i w spole-
czenstwie. Traktat zostal napisany juz w latach trzydziestych XVIII w., wigc
mimo, iz wydany w potowie wieku, moze by¢ uznany za §wiadectwo tego co si¢
dzialo na przelomie lat dwudziestych i trzydziestych, czyli o dwadziescia lat
wczesniej niz okres, ktorym zajmowal si¢ Jedrzej Kitowicz, w Opisie obyczajow
w czasach panowania Augusta III'.

W' por. Pamietniki Wawrzynca Rakowskiego rotmistrza pospolitego ruszenia Ziemi Wiskiej pisanego
od roku 1701 do roku 1711, wyd. E. Piotrowski, Zytomierz 1860; ozeniony byt z podczaszanka
nowogrodzka, jedynaczka, dziedziczka Dembego, corka Zachariasza Olszanowskiego; obydwoje
matzonkowie bardzo dbali o kontakty z duchowienistwem mazowieckim i uhonorowang urzedami
ziemskimi szlachta — sasiadami, co wida¢ po zduma przedstawianych rodzicach chrzestnych dzieci
Rakowskiego.

121 Gieysztorowa, op.ci., s. 172

B1.Gieysztorowa, Ibidem, s. 172-173; W. R ak o w sk i, Pamigtniki, passim.

“ Stefan Garczynski, Anatomia Rzeczypospolitej Polskiej synom ojczyzny ku przestrodze
i poprawie tego co z kluby wypadlo mianowicie o sposobach zamnozenia Polske (!) ludem pospolitym,
konserwowania dziatwy wieskiej (!) przez niedostatek i niewygody marnie gingcej, i wprowadzenia
handlow | manufaktur zagranicznych. Dawniej spisane, z przydatkami teraz wydane (1751); Byly trzy
wydania (pierwsze, z 1750 r. na skutek interwencji cenzury duchownej czgsciwo zmienione; wyd. 2,
1751), wyd. 3, z 1753 r., ma znacznie przejrzystszy i elegancki uklad. Znane mi sa wydania z 1751
i 1753; por. L. Wegner, Stefan Garczynski, wojewoda poznanski i dzielo jego Anatomia
Rzeczypospolitej Polskiej (1706-1755), Poznan 1871, opisuje — jak si¢ wydaje — jeszcze inny
egzemplarz dziela Garczynskiego. Wg Wegnera (s. 28) patronowal Anatomii Jozef Zatuski. Na
swiadectwo Garczynskiego zwraca uwage B. Lorence-Kot, op. cit., s. 42-43.

5 Jedrzej Kitowicz, Opis obyczajow za panowania Augusta III, opr. R. Pollak, wyd. I11.
Wroclaw 1970; Wg A. Cieniskiego, op. cit., s. 179, pierwsze wydanie tekstu w calosci nastgpito
dopiero wiasnie w opr. R. Pollaka, w serii Bibl.Nar. 1. 88, Wroclaw 1951. Od 1840 Opis wydawano
w rozmaitych fragmentach. Niepelne wydanie catosci — w opr. M. Janika, B.Nar, 1925.
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Garczynski apeluje do rodzicow i do duchowienstwa o staranne wychowywa-
nie i ludzkie traktowanie dzieci, ktore sa naturalnym bogactwem narodu
i panstwa, bezmyslnie i bezdusznie niszczonym przez brak elementarnej nieraz
opieki i troski. Apeluje tez o lepsze traktowanie dzieci w imi¢ idei humanitar-
nych, praw natury i boskich. Jego relacja jest wstrzasajaca. Opisuje bowiem brak
nieraz elementarnej opieki ze strony rodzicow wszystkich stanow spolecznych,
powodujacy zgony, kalectwa, wykolejanie si¢ potomstwa. Pokazuje tez sposob
traktowania zagadnien wychowawczych, oraz nieczulo$¢ na nieszczescia dzieci
ze strony rodzicow. Gromi indyferencj¢ duchowienstwa, ktére uwaza za
najbardziej powolane do pomocy i ratunku tym uciSnionym i bezbronnym
istotom.

Przyczyna niewielkiej ilosci dzieci w rodzinach wielkich panéw — pisze
Garczynski — jest pycha rodowa i ch¢é zachowania nieuszczuplonej pozycji
majatkowej i spolecznej z pokolenia na pokolenie. Chlopi nie maja liczniejszego
potomstwa z powodu ngdzy i braku podstawowej opieki nad dzie¢mi co
powoduje ich wymieranie. Mieszczanie marnuja swoje dzieci przez brak dozoru,
niedbalstwo, lenistwo. Wyrobnicy, stuzacy, ludzie najemni nie moga si¢ wystar-
czajaco opiekowac dzie¢mi bo cztowieka obarczonego rodzina nikt do stuzby
przyjac nie chce, ani panowie §wieccy ani duchowni. A oprocz tego tak wsrod
wielkich jak wsrod gminu pokutuja bledne poglady na temat hartowania dzieci
i latwe rozgrzeszanie si¢ ze skutkow (tj. Smiertelno$ci potomstwa) tym, ze taka
jest wola boska, ze niewinne duszyczki trafiaja do nieba. Wspomina tez
o swiadowym, celowym ograniczaniu potomstwa i o praktykach, ktore wlasciwie
z gory mozna przewidzie¢, ze zagrazaja zmarnowaniem dzieci. Interesujace sa
informacje o umiejgtnosci niedopuszczania do niechcianych urodzin.

,Panowie samym jedynakiem si¢ ciesza’’ stwierdza Garczynski. Aby nie
rozdrabnia¢ majg¢tnosci ,,albo przez sekretne sposoby drugich partum im-
pediunt”, albo urodzone juz dalsze dzieci oddaja ,,na folwarczne opieki”’, gdzie
niszczeja i umieraja'®.

U mieszczan pociag do gorzalki, posrednio i bezposrednio dziata na szkod¢
potomstwa. Mieszczanin — czlowiek z reguly nabozny — po mszy idzie do
sasiada ponarzeka¢ na los, do karczmy napic si¢ ,,na kredyt”, do kogo$
zamozniejszego z nadzieja na poczestowanie obiadem i pogadac ,,0 rzeczach
publicznych”. Tymczasem Zona glodna i dzieci na ojca pomstuja, Zona z zalu do
kieliszka zaglada, po sasiadkach wedruje, a dzieci bez opieki i pozywienia
nalezytego krzywde¢ sobie wzajemnie czynia, lub ,,boso, nago, sromotnie, bez
koszuli, bez obuwia, bez edukac;ji biegaja po ulicach i wldczggami, powsinogami
si¢ staja; jedno ze schodéw spadszy (!), drugie ze swywoli w igrzyskach
dziecinnych przetomawszy si¢ kalekami zostaja wiecznemi. Matka powrociwszy
z rozmo6w od kumy zastanie dzieci¢ placzace, ujmuje si¢ o krzywde i niby

16S. Garczynski, Anatomia Rzeczypospolitej Polskiej, 1753, s. 41-42.
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swawolg karcac uderzy starsze pijana pigscia, potraci na leb, potym na sasiadke
narzeka poczciwsza od siebie, ze ta bestyja musiala mi dzieci¢ oczarowaé, bo mi
coraz to bardziej schnie; a nikt oczu nie otworzy, ze owo prdéznowanie
kompanijki szukalo, kompanijka gorzalk¢ znalazla, ta zas zaslepta do nieo-
stroznego bicia, a bicie niedyskretne sprowadzilo dziecigcia kalectwo”'’.

Najbardziej rozpaczliwa jest sytuacja dzieci chlopskich. ,,Nedzny wiesniak
— pisze Garczynski — chatk¢ ma uklecona jak na sikorg klatke, i to dziur w niej
okolo pelno; sam gosciem prawie w domu, bo czyli mu swojej roli zadosy¢ czyni¢,
czyli zaciag codzienny panu odprawiaé;, wigc jedne dzieci od glodu, biedy
imizerji, drugie od zimna i niewygody, trzecie od fetoru i ztej cum porcellis et cum
vitellis aeryi, musza przed czasem zadycha¢’'®. A dwor o wiesniakow nie dba.
Gdy rak na pole brakuje nawet cigzarne kobiety wypedzane sa do roboty. Nie
moga miec liczniejszych rodzin shuzacy, ani u $wieckich ani u duchownych
panéw'® — a wszystko razem powoduje, ze w Polsce nie ma kogo bra¢ do
wojska?®.

Poza osobnym ,traktatem” poswigconym dzieciom, w catym dzietku Gar-
czynskiego wielokrotnie i pod rozmaitymi pretekstami powraca si¢ do niedbalst-
wa, niechklujstwa, braku wiedzy i bezdusznosci wobec potomstwa. Gani to
autor z punktu widzenia przykazan boskich i uczu¢ chrzescijanskich; poréwnuje -
niedbalstwo, przez ktore dzieci wymieraja do kazni niewiniatek przez Heroda*.
Oburza si¢ na duchowienstwo, ze ci co z kazalnic nauczaja, proboszczowie
imisjonarze, idac na kazanie nie reaguja widzac ,,w zimie boso a kto wie jezeli nie
nago dzieci chodzacych, i stowa o to nic nie mowia, jakby to staranie wcale nie do
nich nalezalo”?.

Garczynski uwazal (nie wykluczone, ze znal pisma Arystotelesa, traktaty
Locke’a, a moze i Sebastiana Petrycego z Pilzna), ze ,,z dzieci jak z wosku, co
chcesz ulepisz”?. Przeciwstawial si¢ jednak pogladowi, ktory panowat i wéréd
pospolstwa i w najwyzszych krggach spolecznych, ze cigzkie warunki zycia shuza
hartowaniu zdrowia. Opowiada, ze w senatorskim domu zwrocit ojcu uwage, ze
zle dzieci traktuje, i Ze przy niewygodzie po prostu nie wyzyja, a to przeciez
pociagnie kar¢ boza. Jego rozmowca odrzekl, ze nawiedzajacy go duchowni nic
takiego nie stwierdzaja, a w ich wioskach dzieci w najt¢zsze mrozy ,,nie tylko
boso ale i cale nago chodza”. Poza tym w ten sposob dzieci ,,wigoru i sil
nabywaja z mlodu””. Ten sam poglad prezentowali Garczynskiemu jego

7 jw., s. 4243,

B jw.,s. 43.

¥ jw.,s. 44.

® jw., s. 44-45.

2 jw., s. 66.

2 jw.,s. 66-67.

B S. Garczynski, Anatomia Rzeczypospolitej Polskiej, wyd. 1751, s. 50.
% 8. Garczynski, Anatomia Rzeczypospolitej Polskiej, wyd. 1753, s. 68.
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poddani w czasie rozmow; to samo twierdzili mieszczanie. Na dowod przytacza
obrazek z roku 1731, kiedy przejezdzajac zima przez miasteczko Holsztyn
w okolicach Czgstochowy musial zanocowa¢ u zamoznego mieszczanina,
w porzadnym i dostatnim domu. Gdy zobaczyl, jak troje dzieci w wieku okoto 10
lat wyszlo z za pieca nago na dwor, spytal rodzicow, czy si¢ Boga nie boja, ze
chociaz biedy nie ma dzieciom swoim koszuli nie daja. Dodal, ze gdyby w jego
dobrach cos takiego zobaczyl rodzicom gtowy by poucinal. Na to matka dzieci
powiedziala do pomagajacej jej stuzby, ze gos¢ ,,jak Zyje nic nie widzial, kiedy si¢
moim dziwuje dzieciom, a u nas jest taki zwyczaj, i wszedzie si¢ tego napatrzy”?.

,,Polska staba bo nie ludna; nie ludna, bo rodzice niedbale dzieci traktuja
i o nie nie dbaja; dlatego nie dbaja, ze ichmos¢ duchowni o to nie upominaja et
remorsum conscientiae nie czynia; i przeto jako nieobserwa i zaniedbanie dzieci
jest uniwersalny grzech, ktorym generalnie grzeszemy, jedni nie czyniac im
dobrej i nalezytej konserwacji, drudzy zaniedbania jej nie strofujac ani ja
inkulkujac” — pisze Garczynski®®. Odslania przy okazji odhumanizowany
stosunek niektorych rodzicow do dzieci, ktéry by¢ moze z biedy si¢ wywodzit:
W czasie zarazy w jednym z miast ospa zebrala w ciagu 3 miesigcy ponad 140
dzieci; jedna z matek gdy jej dziecko zachorowato najbardziej si¢ zmartwita skad
wezZmie pieniadze na oplacenie pogrzebu!”

Obraz wylaniajacy si¢ z utyskiwan i napomnien Garczynskiego pochodzi
z okresu ogolnego zubozenia i zdziczenia obyczajow po ponurym czasie wojen
i niepokojow na przetomie XVII i XVIII w. i oddaje atmosfere wychowawcza tej
epoki w Polsce. Przede wszystkim nedz¢ rodzin wiejskich i niedol¢ miejskich,
oraz oboje¢tnos¢ wielu moznych, §wieckich i duchownych. B. Lorence-Kot
twierdzi, ze dzieci byly wazne dla rodziny szlacheckiej, dopiero gdy dozyly do
wieku dojrzalego i mogly shuzy¢ wzrostowi znaczenia rodu przez odpowiednie
koligacje malzenskie, uzyskiwanie urzedow, wzbogacanie si¢. Smiertelnosé
matych dzieci — przy duzym przyroscie naturalnym — mogla tez wywolywac
odruch obrony emocjonalnej u starszych, lgk przed zbytnim przywiazaniem si¢
do malych istotek?.

Twardy stosunek do dzieci wigzat si¢ tez byC moze, z pojeciami o skazonej
grzechem pierworodnym naturze, ktora poprawia¢ nalezy surowoscia i biciem.
Ten poglad charakterystyczny dla purytanizmu i innych odtamoéw protestantyz-
mu® mégl oddzialywaé (ale jest to sprawa do zbadania) na poglady Polakéw
i metody wychowawcze w Rzeczypospolitej. Przeczyloby temu przekona-
nie o ,niewinnosci”’ duszyczek dziecigcych, klikakrotnie wspomniane przez

B jw.,s. 181.

% jw.,s. 69.

7 jw.,s. 90.

2 B.Lorence-Kot, op.cit., s. 22-25.

® Por. J. K arier, The Individual, Society and Education. A History of American Educational
Ideas, 2nd ed., Urbana, Illinois, 1986, s. 14.
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Garczynskiego, jako usprawiedliwienie wielu rodzicow z ich malej wrazliwosci
na $miertelno§¢ wsrod matych dzieci. Faktem jest powszechna i to nie tylko
w Polsce popularnos¢ i propagowanie surowosci jako remedium i ochrony przed
psuciem dzieci. Niezrozumienie natury dziecinstwa spotka¢ mozna nawet u tak
wielkiej klasy pedagogéw jak Stanistaw Konarski, ktory przeciez w 1715 r.
rozpoczynal swa dlugotrwala i chlubna dzialalnos¢ edukacyjna, przerywana
tylko okresami zaangazowania w sprawy polityczne czy prace kodyfikacyjne™.
Mimo wyraznej mitosci do dzieci, kultury pedagogicznej, oczytania w najnow-
szej literaturze pedagogicznej Europy pierwszych dziesiatkow lat XVIII w.
S. Konarski chcial w swoich uczniach, nawet najmlodszych, widzie¢ grzecznie
spokojnych ,,starych-malutkich’ zamiast naturalnie zywe, ruchliwe dzieci®'.
W s$wietle przepisow prawnych granica nieletnoSci wynosila 15 lat dla
chlopcéw a 12 dla dziewczat szlacheckich, i odpowiednio 14 i 13 dla dzieci
mieszczanskich. Zaznaczaly si¢ tendencje do jej podnoszenia, dla obydwu plci.
Osiagniecie prawnej dojrzalosci u szlachty nastgpowalo w 24 roku zycia
a umieszczan w 21 roku*2. Od czasu, kiedy pod koniec XVI w. przyjeto w Polsce
ostatecznie koScielne formy zawierania malzenstw, wszystkie zwiazki zawarte
niezgodnie z tymi formami byly w swietle prawa niewazne, a to pociagalo bardzo
dotkliwe konsekwencje dla kobiet i dzieci w takich zwiazkach. Dzieci z nie-
prawego loza nie mialy prawa do dziedziczenia po ojcu, do noszenia jego
nazwiska, ani nawet do adopcji przez naturalnego ojca. Te ograniczenia i pigtno
nieprawego pochodzenia przechodzity takze na ich dzieci, urodzone z legalnych
malzenstw. Za nieprawnie urodzone uznawano nawet te dzieci, ktorych rodzice
nastepnie pobierali si¢. Tak bylo przynajmniej wedlug prawa ziemskiego,
obowiazujacego szlachte polska®’; prawo miejskie, do pewnego stopnia nawet
surowsze (dzieci nie§lubne np. nie mogly by¢ przyjmowane na naukg rzemiosta),
dopuszczato jednak legitymacj¢ nieslubnie urodzonego potomstwa jezeli rodzice
nastepnie zawarli prawomocne malzefistwo*. Prawo miejskie znalo tez inne

% J Nowak-Dtluzewski, Stanislaw Konarski, wyd. I1, Warszawa 1989, s. 25

3 Jest to wyrazne w Ustawach szkolnych Stanislawa Konarskiego; por. referaty sesji w Kielcach
w pazdzierniku 1989, ku czci S. Konarskiego.

3 Historia panstwa i prawa, t. 11, op. cit., s. 273-274, 300.

3 Prawna sytuacja rodziny w okresie staropolskim, a zwlaszcza w czasach stanistawowskich nie
jest dokladnie zbadana. Prace wym. w przypisie 2 sa niewystarczajace. Sytuacj¢ komplikowalo to, ze
w roznych krajach Rzeczypospolitej obowigzywaly odrebne kodeksy i odmienne prawa zwyczajowe,
chociaz od XVI w. wyrazne jest dazenie do pewnego ujednolicania norm. Sporo materiatu do
szczegblowych badan zawieraja Volumina Legum, zwt. t. I1 i III; T. Czackiego praca O litewskich
i polskich prawach, Warszawa 1800; Statut Wielkiego Ksiestwa Litewskiego; T. Ostrowskiego,
Prawo cywilne albo szczegilne Narodu Polskiego, ed. 11, poprawiona, Warszawa 1787; A.
Trebickiego, Prawo polityczne i cywilne Korony Polskiej i W.Ks.Litewskiego (...), t. i—1I,
Warszawa 1789-1791; A. Zamojskiego, Zbior praw sqdowych (...), Warszawa 1778; Kodeks
Stanislawa Augusta. Zbior dokumentéw, Wyd. S. Borowski, Warszawa 1938.

¥ Historia parstwa i prawa Polski, t. 11, s. 301.
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formy legitymacji dzieci, ktorych rodzice pozostawali nieznani (a wigc w domysle
— nieSlubnych) — podrzutkow — o ile wychowywaly si¢ w sierocincach
i domach pracy, ktorym krol nadat odpowiednie uprawnienia (np. w Warszawie
i Gdansku). Ponadto, tak jak i wobec nieslubnych dzieci szlacheckich, prawo
legitymacji urodzenia mial monarcha®.

Az do XVIII w. wlacznie na terenach Rzeczypospolitej przepisy prawne
dotyczace rodziny nie zostaly ostatecznie ujednolicone. Wynikalo to nie tylko
z zasad ustroju stanowego, w ktorym rozne byly normy prawa cywilnego
i karnego dla kazdego stanu. Istnialy takze powazne rdznmice terytorialne
w przepisach prawnych, i w prawie zwyczajowym (a ono bylo bardzo wazne
w regulowaniu stosunkow rodzinnych). W kwestiach, w ktorych polskie prawo
ziemskie (dla szlachty) nie mialo specjalnych przepisow, stosowane byly — przez
analogi¢ — normy prawne Statutu Litewskiego albo prawo miejskie. Tak byto
np. w wypadkach zbrodni dzieciobdjstwa lub spedzenia plodu®. Prawo miejsckie
karalo dzieciobdjczynie okrutng §miercia (utopienie, zakopanie Zywcem w ziemi,
przebicie palem)”, wedtug Statutu Litewskiego pobicie kobiety cigzarnej, ktore
spowodowalo poronienie i smier¢ matki i plodu karane bylo gardlem, ale za
zabicie bekarta mozna bylo by¢ uwolnionym od kary smierci*®.

Glowa rodziny byl ojciec, ktory decydowal o mieniu i losie zony i dzieci. Mniej
wiecej od XVI wieku na calym terytorium Rzeczypospolitej rozwijaly si¢
tendencje do ochrony praw kobiety i potomstwa, zwlaszcza w sprawach
ekonomicznych. Mg¢za lub ojca szlachcianki, w razie jego $mierci lub dluzszej
nieobecnosci zastgpowal prawny opiekun lub kurator. O ile w praktyce zwykle
opieka nad dzieémi, gdy zabraklo ojca, spadala na matk¢, w sadzie musiatl ja
reprezentowac oficjalny prawnie uznany opiekun. Statut Litewski przewidywal,
ze opiekunka dzieci po $mierci ojca pozostaje matka, a dopiero po niej starszy
brat ojca.

Prawo litewskie i prawa polskie (ziemskie i miejskie) staraly sie ograniczy¢
materialne zainteresowanie wyznaczonych opiekunow, ustalajac zasady przej-
mowania pod opiek¢ majatku i skladania sprawozdan z zarzadzania nim.
Wedhlug prawa ziemskiego opiekunowie mieli obowigzek dba¢ o wyksztalcenie
pupilow. Za sprawowanie pieczy mieli prawo pobiera¢ wynagrodzenie, od-
tracane z dochodéw nadzorowanego majatku®.

Dokladniej opisana w prawie miejskim i sprawniej organizowana byla opieka
nad osieroconymi dzie¢mi mieszczanskimi. Miasta powotywaly nawet specjalne
urz¢dy do nadzorowania opiekunow sierot. Opiekunem prawnym najczgsciej

¥ j.w., s. 283, 301,

% jw.,s. 334,

7 jw.,s. 353.

% M. Sop oéko, Rodzina w prawodawstwie, s. 20-22.

¥ M. Sopocko, j.w.; Historia panstwa i prawa, op.cit., s. 284, 285.
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zostawal ktory$ z krewnych meskich (wyjatkowo kobieta) w miastach prywat-
nych wyznaczany przez wlasciciela®. Nad sierotami po poddanych chlopach
opieke sprawowal dwor, czasem przez specjalnie wyznaczonego opiekuna, lub
zlecajac to gromadzie*. Opieke nad dzieckiem nie§lubnym w miescie sprawo-
wala matka, chociaz mogla domagac si¢ alimentow od ojca dziecka. Obowiazek
utrzymania nie§lubnego dziecka szlacheckiego spadat na ojca*.

Réznice w statusie prawnym rodzicow i dzieci w rodzinie dobrze oddaje Statut
Litewski. Dzieciom prawo nakazywalo milos¢ i szacunek dla rodzicow, spel-
nianie ich woli, opieke¢ i pomoc na staro$¢, poszanowanie praw i obyczajow
ojczystych; zabdjstwo rodzicow, rodzenstwa, wspolmaltzonka karane bylo
gardlem. Rodzice w okreslonych sytuacjach mogli si¢ prawnie dzieci wyrzekac
(za wyrzadzone krzywdy fizyczne i duze szkody materialne, nierzad corek,
opuszczenie w starosci, nie wykupienie z niewoli). Za zabojstwo dzieci rodzice
karani byli pottorarocznym wigzieniem w wiezy i czterokrotnym w ciagu roku
publicznym wyznawaniem swego przestgpstwa u wrot kosciola podczas uroczys-
tych $wiat®.

Po $mierci Augusta II Sasa w lutym 1733 r. i krotkiej rozgrywce o tron ze
Stanistawem Leszczynskim, w pazdzierniku 1733 r. obrany zostal krolem
i w styczniu 1734 r. koronowany August III, ktory objat tron na 31 lat. Krol,
w przeciwienistwie do swego ojca nie byl ,,ani hulaka ani kobieciarzem™, i ,,cenit
sobie zycie rodzinne i spok6j domowy”’ oraz ,,utrzymywat pewien dystans, nawet
ceremonial wobec poddanych”*. Bliskie bardzo zwiazki Polski z Saksonia
wplywaly z jednej strony ujemnie na rozwoj i rozwiazywanie spraw panstwowych
(krol przebywat glownie w Dreznie, a w Warszawie rzadzil wszechwladny i nie
bezinteresowny Briihl) z drugiej jednak — wplywaly ozywczo na rozwoj
manufaktur, handel, zainteresowania kulturalne ludzi ,,na §wieczniku”.

Lata ozywienia gospodarczego w gospodarce europejskiej przechodzenie od
baroku do Os$wiecenia w kulturze, mialy swoje odbicie i w Rzeczypospolite;j:
bardziej zaawansowana Saksonia oddzialywala pobudzajaco na Rzeczpospoli-
ta*. Z jednej strony mieliSmy dalsze rozprzezenie zycia wewngtrznego i poli-
tycznego w panstwie, z drugiej zwigkszylo si¢ zainteresowanie sprawami
panstwowymi, prawnymi, oraz §Swiadomos$¢ potrzeby reformy, takze w sprawach
edukacyjnych, przynajmniej wsrod jednostek bardziej §wiattych i patriotycz-
nych*.

“ Historia panstwa i prawa, op.cit., s. 304.

4w, s. 317.

2 jw., s.304; M. Sopocko, op. cit., s. 131.

“ M.Sopocko, jw.,s. 20-22.

“ A. Wyczatski, Polska Rzeczq Pospolitq szlacheckq, op. cit., s. 355-356.
# jw.,s. 357.

¥ jw., s. 359.
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Wystapily oznaki zmian w r6znych dziedzinach zycia kulturalnego i zycia
codziennego, zauwazane przez pamigtnikarzy, a przez historykéw uznane za
poczatek epoki Oswiecenia w Polsce. Sprawy wychowania i wyksztalcenia dzieci
zaczely czesciej pojawiac si¢ w publicystyce, nie wykluczone, ze pod wplywem
nowych pradow filozoficznych, ale na pewno takze jako wyraz wewnetrznych
zainteresowan spoleczenstwa polskiego. Mozna przypuszczac, ze bylo to takze
jednym z pierwszych efektow reform pijarskich lat 1740-50 i wymuszonych przez
nie zmian w szkolnictwie jezuickim. Faktem jest, ze omawiany juz traktacik
Garczynskiego wydawany byt okolo potowy wieku XVIII trzykrotnie, a zatem
znajdowal odbiorcow. Moze i jego krytyka stosunku dorostych do dzieci.

Nie mato uwagi poswigca sprawom szkolnym i wychowawczym Jedrzej
Kitowicz w swoim Opisie obyczajéow’. Jego §wiadectwo jest tym cenniejsze, ze
mial rozlegle pole obserwacji. Urodzony w 1727 lub 1728 r., prawdopodobnie
w rodzinie mieszczanskiej w Wielkopolsce, chodzit do szkoly prowadzonej przez
misjonarzy w Warszawie, potem byt w stuzbie dworskiej i to u os6b znanych
w Rzeczypospolitej, brat czynny udziatl w konfederacji barskiej wreszcie, majac
lat juz 43 zdecydowal si¢ na przyjecie stanu duchownego i skoniczyt seminarium
duchowne misjonarzy w Warszawie. Juz jako ksiagdz administrowal dobrami
biskupimi w Wolborzu, wreszcie osiadl na probostwie w Rzeczycy w 1779 r.%.
Zwiazany z ludZzmi wysoko postawionymi, duzo podr6zujacymi, znajacy rézne
srodowiska, obdarzony bardzo rowini¢tym zmystem obserwacji i umiej¢tnoscia
ich przekazania Kitowicz, wykorzystat je przede wszystkim w dwoch pracach
z pogranicza historii i relacji pamigtnikarskich. O ile jednak jego Pamietniki czyli
historia polska® koncentruja si¢ raczej na wydarzeniach historycznych, to dla
dalszego tematu nieoceniony jest wlasnie Opis obyczajow, ktory juz z zalozenia
autorskiego mial stanowi¢ obraz spoleczefistwa, i to obraz ogladany oczyma
wlasnymi autora oraz wzbogacony refleksja czlowieka, ktory duzo widziat
i przemyslal zanim si¢ zabral do pisania.

Piszacy niewiele pozniej, urodzony w 1750 r. Hugo Kolataj w Stanie
Oswiecenia w Polsce® koncentrowal si¢ bardziej na sprawach nauczania
i ksztalcenia. Urodzony o dwa dziesiatki lat po Kitowiczu nie miat do okresu
ktorym si¢ zajmuje tak osobistego dystansu, ktory pozwolil Kitowiczowi
wydoby¢ w statycznym wydawaloby si¢ Opisie momenty ruchu i przemian, nie
tylko w instytucjach ale i w obyczaju, oddane niezwykle plastycznie. Miedzy
innymi zauwazyl i zanotowal niejeden szczegol pozwalajacy odtworzy¢ stosunek
jego wspolczesnych do matych dzieci: ich pozywienie, ubranie i tryb zycia.

Y7 J.Kitowicz, Opis obyczajéw, opr. R. Pollak, wyd. III. Wroctaw 1970.

% R. Pollak, Wstgp do: J. Kitowicz, Opis obyczajow, op. cit., s. VI-XX.

). K it o wicz, Pamietniki czyli Historia polska, opr. T. Matuszewska, komentarz Z. Lewinow-
ny, Warszawa 1971.

0 H.K ottataj, Stan oswieceniaw Polsce w ostatnich latach panowania Augusta ITI (1750-1764),
opr. J. Hulewicz, Wroctaw 1953, Biblioteka Narodowa, ser. I nr 144.
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Kitowicz pisal na przyklad sporo o pielggnacji malego dziecka. Noworodka
kapano w cieplej wodzie z ziolami natychmiast po urodzeniu i owijano
w pieluszki. Poczatkowo kapano dziecko nawet dwa razy dziennie, potem
rzadziej. Kapanie bylo obowiazkiem ,,baby odbierajacej”’, potem matki, mamki
lub piastunki. Dziecko ktadziono do kolebki, $piewano mu do snu i kotysano.
Oczywiscie w rodzinach zamozniejszych, w biedniejszych nie bylo na to czasu
— ,,gdy matka podkarmiwszy go piersia, sama praca zatrudniona, lada gdzie
dziecko podrzucita, czasem w polu na bruzdzie przy zniwie, zastoniwszy go
snopkiem od storica”®'. Kolebki byly rézne: w Polsce na biegunach, na Litwie
— zawieszane na sznurach, co wprawdzie nie sprawialo halasu, ale w razie
wypadnigcia dziecka moglo by¢ przyczyna nieszczescia. Dla zapobiegania
odparzeniom zasypywano dzieciom paszki i pachwinki proszkiem ze skrobanego
alabastru, chorym podawano ,,ulepki” czyli ziola i syropy, stosownie do rodzaju
choroby; na zatwardzenie stosowano czopki z mydta.

Uczono dzieci jes¢ karmiac papkami najpierw z chleba, cukru, masta i piwa,
albo z maki, albo drobna kaszka tatarczana; potem dzieciom ,,wyzszego stanu
i majetniejszych rodzicow” dawano rosolki z kurczat, kasz¢ z mlekiem ,,lub inne
jakie lekkie potrawki”. Kobiety ubogie i chlopki dawaly dzieciom ten sam
pokarm, ktory same spozywaly (groch, kapust¢ i kluski), przezuwajac go
wczesniej w ustach, i studzac dmuchaniem®. Dawaly tez, niestety, trunki np.
gorzalke, jesli same pily, wierzac, ,,ze gdy tego trunku kosztowal bedzie
z dziecinstwa, potem gdy dorosnie brzydzi¢ si¢ nim bedzie”*.

Dzieci uczace sie chodzi¢ wodzono na paskach, badz wsadzano do stojaczka
na kotkach, w ktorym dziecko moglo si¢ swobodnie poruszac bez przewracania
si¢. Dla ochrony przed potluczeniem glowy zakladano specjalne czapeczki, a na
wierzch opask¢ z aksamitu, zwykle czarnego, wewnatrz wyscietana grubo
bawelng i podszyta jedwabna czerwona podszewka. Tasma zszywano brzegi, aby
czapeczka nie spadala na oczy a pod broda wiazano wstazkami lub tasiemkami.
Ostaniano dzieciom piersi dla ochrony przed zimnem i zmianami temperatury.
Do lat pigciu ubierano je w sukienki, futerka, trzewiczki i ponczoszki (dziew-
czynki), buciki (chtopcow). ,,Ktorych to ubiorow dzieci chlopskie i ubogich
rodzicow nie znajac, przykro$¢ powietrza w lichej sukmance a czg¢stokroc
w jednej koszulinie wytrzymywaly”*. Dzieci biedakow i chtopow jadly to samo
co ich rodzice, ubierane byly w koszuliny i lachmany ,,a po wielu miejscach
napatrze¢ si¢ mozna bylo dzieci lat dziesiatka dorastajacych, nagich jak
pasternaki wedle pieca stojacych, albo w zimie po lodzie $lizgajacych si¢”>.

SV J. Kitowicz, Opis obyczajow, op.cit., s. 63.
52 jw., s. 64.

3 jw., s. 65.

* tamze.

5 j.w., s. 66.
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Dzieci panskie i zamoznych mieszczan ubierano w miniaturki ubioréw dla
dorostych. Dziewczynkom np. dawano sznurdéwki na fiszbunach ,,dla ufor-
mowania stanu czyli talii”’, nawet dekolt na gorsie w kabaciku wycinano jak
w sukienkach dorostych kobiet. Wiosy zaplatano w warkocze. Chtopcow tez
ubierano w kontusze i zupany, jak w ubiorze dorostych obowiazywano pasem
jedwabnym, wlosy zaplatano im w warkocz. Obuwie i ubiory dzieci powyzej lat
12 nie r6znity si¢ od ubioréw dla dorostych®.

Nie wszystkie jednak dzieci byly chowane w rodzinie. Polska XVIII w. znala
domy opieki nad sierotami i podrzutkami. Jeden z nich — dom dla podrzutkow
i sierot, imienia Dziecigtka Jezus w Warszawie, zalozony przez ksiedza
Franciszka Baudouin opisuje Kitowicz ,, Ten ksiadz wzruszony milosierdziem
nad dzie¢mi podrzuconymi, z rozpusty nabytymi, ktore matki tajac wstyd na
ulicg wyrzucaly a czasem w Wisle albo lada gdzie w blocie topity, co takze
i rodzicy (!) dobrego malzefistwa ub6stwem $ciSnieni dzieciom swoim czynili”?.
Wykwestowal u moznych i u krélowej specjalne fundusze. Uzyskal tez stale
wsparcie (dwa tysiace beczek soli z Wieliczki rocznie) od Augusta III. Poczat-
kowo podrzucane niemowl¢ta oddawatl na wychowanie do mamek (ptacac po
8 zlotych od jednego dziecka miesigcznie); w osobnej kamienicy obsadzit trzy
siostry szarytki, ktére zajmowaly si¢ wychowaniem dzieci nieco starszych.
Bywalo, zei po kilkoro dzieci w nocy przybywato; wybudowat dla nich Baudouin
obszerny szpital. August III nadal mu ,,przywilej poczciwosci” (privilegium
honestatis) dzigki czemu ,,dzieci wychodzace z niego poczytane sg za uczciwe
i moga by¢ przyjete do wszystkich rzemiost, byle tylko mialy swiadectwo na
piSmie, ze sa wychowane w tym szpitalu”®. Zaczely tu trafia¢ dzieci takze
iz prawego loza gdy rodzice nie byli w stanie ich wychowac¢ z powodu ubodstwa.
Czasem przyjmowano takie dzieci za pewna oplata, czasem nawet bez oplaty®.

U bramy szpitala byto specjalne kolo wychodzace na ulicg, a obok niego
dzwonek ze sznurkiem. Wystarczalo dziecko wlozy¢ do kola i zadzwonic.
Wychodzila siostra i dziecko odbierata; gdy podrzucen zaczeto byc tak wiele,
ze nie mozna bylo wszystkim niemowletom zapewni¢ mamek, ustanowiono
specjalna straz, ktorej zadaniem bylo chwytanie os6b podrzucajacych.
Jezeli schwytana matka podrzucajaca okazywala sie osoba zamezna i mogaca
dziecko utrzymaé — odsylano ja z dzieckiem do domu. Jezeli jednak byla
osoba niezam¢zng — zatrzymywano ja jako mamke wlasnego dziecka, i przy-
dawano do karmienia drugie, szpitalne. Jezeli podrzucane dziecko opatrzone
bylo pewnym datkiem pienigznym (czerwonym zlotym) — pozostawiano je
w szpitalu a matke puszczano wolno. Niewiele z podrzutkow ,,zle urodzonych,

% j.w., 5. 66-67.
T jow., 5. 29.
% jow., s. 31
% jw., s 31
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na ostro$¢ powietrza wystawionych” przezywalo, i dlatego ,,wkupne’’ ustalono
niskie®,

Prowadzil tez szpital specyficzna dzialalno§¢ uslugowa: przyjmowal na
wychowanie dzieci ludzi ,,znacznych” i ,,maje¢tnych”, ktéry (jak ich okreslit
Kitowicz) nie lubili stuchaé placzu dziecinnego w domu. Dla nich byly osobne
pomieszczenia (nie wigcej w jednej izbie niz osmioro). Kazde dziecko miato swoja
mamke, a czasami tez i piastunke, a rodzice placili za to wedlug umowy
z kierownictwem szpitala. Z tych oplat szpital czerpal pewien profit na swa
dzialalno$¢ charytatywna. ,,Zdarza sig¢ tezi to — pisze Kitowicz — acz nie czgsto,
ze osoby nieznajome przychodza albo i z daleka przyjezdzaja do tego szpitala;
w wielkim sekrecie, ile ten w zgrai kobiet moze by¢ utajony, skladaja w nim ptéd’
swoj, takze pod sekretem nabyty, a uwolniwszy si¢ od brzemienia powracaja tam
skad si¢ wzigly, zaplaciwszy szpitalowi sowicie za swoje oczyszczenie i na
konserwacj¢ wzgledna depozytu zlozonego™'.

Mamki byly osobami $wieckimi i nadz6r nad nimi sprawowala $wiecka
,,stateczna bialogtowa”. Dopiero ,,po wyjsciu z pieluszek’’ dzieci, ktore przezyly
okres niemowlecy przechodzily pod dozor i opiekg siostr zakonnych. Uwazano
za niewlasciwe, aby zakonnice dogladaly dzieci ,,przy piersiach i w pieluszkach
bedace”. Dziewczynki potem uczono roboét kobiecych (szycie, haftowanie,
przedzenie na krosnach), chlopcow nie uczono niczego, bo w szpitalu nie bylo na
to warunkow. Dzieci podrosnigcie, ,,rzezwiejsze i roztropniejsze”, za porecze-
niem zabierane byly przez panskie rodziny na shuzbe, lub przez rzemieslnik 6w na
nauke¢ rzemiosla; ,,tgpego dowcipu i niezgrabne” — byly przenoszone na wsie
misjonarskie i szlacheckie, do innych przytutkow prowadzonych przez zakony.
Przypuszczalnie jesli bylo to mozliwe, uzywano ich do rozmaitych postug.
Stwierdza Kitowicz, ze byly i dawniejsze szpitale, klasztory i fundusze na cele
charytatywne®.

Ogromny nacisk kladziono w katolickich przytulkach na wychowanie reli-
gijne. Charakterystycznym zabiegiem wychowawczym, stosowanym od razu
przy wychodzeniu dziecka z wieku niemowlgcego, tak w szpitalu dla podrzut-
kéw, jak i w domach rodzicielskich, bylo nauczanie pacierza i praktyk
religijnych: ,,Gdy dzieci uczono jes¢, naprzod przed podaniem pokarmu uczono
je formowac znak krzyza §w., wyrazajac dziecigciu tenze znak jego wlasna raczka
na czole piersiach i ramionach; a gdy pocz¢lo wymawiac¢ stowa, natychmiast
uczono go pacierza, nie pozwalajac mu zadnego kosztowania pokarmu poOKki si¢
przynajmniej nie przezegnalo, a doskonalsze poki jakiej czgsci pacierza nie
nauczyly si¢ na pamigé”®.

® jw.,s. 31-32.

o jw.,s. 32

62 j.w., s. 32-33, por. Z. Podgorska-Klawe, Warszawskie Towarzystwo Dobroczynnosci
i jego Wydzial Sierot i Ubogich Dzieci, [w:] Warszawa XIX w., Studia Warszawskie, t. VI, 1970.

8 jw.,s. 64.
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Opis obyczajéow poSwigca sporo uwagi dzieciom uczacym si¢ w szkolach
parafialnych i rodzajom kar, ktore spadaty na male w koncu jeszcze dzeci za
brak pilnosci lub swawole. Dotyczylo to chlopcow, bo dziewczynki nie
uczeszczaly do szkol parafialnych. Karano chlopcéw pozbawieniem obiadu,
klgczeniem lub biciem w rgke tzw. ,,placenta” (za omylki w czytaniu), za zupelne
nieodrobienie lekcji, niepostuszenstwo, — bito po golym siedzeniu rézga lub
dyscyplina. W zaleznosci od cigzaru przewinienia dawano 3 do 15 uderzen. Na
dzieci starsze niz 7 lat uzywano tez kanczuga, ktorym na gole cialo bi¢ nie mozna
bylo, aby skory nie poprzecina¢. Byly tez kary zawstydzajace np. bicie
delikwenta, ktéremu zdarzylo si¢ zepsuc¢ powietrze w klasie cholewa buta przez
kolegow®,

Wiele dzieci z zamozniejszych domow, lub na wsi, gdzie szkoly parafialnej nie
bylo, uczono juz od 5 roku Zycia czytania i pisania w domu (czasem najmujac
osobnego nauczyciela). Dziewczgta zamozniejsze uczyly si¢ jezykow francus-
kiego i niemieckiego od specjalnych nauczycieli domowych a w domach
wielkopanskich od zatrudnianych w tym celu ,,ochmistrzyn”, tancéw i pisania
od metrow. Mniej zamozne (i jak mozna si¢ domyslac — coérki mieszczanskie)
wysylane byly do ,,niewiast statecznych”, ktore uczyly czyta¢ po polsku i robot
kobiecych®. .

Mali chlopcy, wysylani byli do szkot i mieszkali w miastach pod opieka nieco
tylko starszych od nich dyrektorow — korepetytorow. Musieli nieraz mocno
ucierpiec i sprawiali na pewno niematle kltopoty zwierzchnosci szkolnej wlasnie
z powodu swego mlodego wieku i dziecinnych przeciez potrzeb, ale temu
Kitowicz w Opisie obyczajow nie poswigca uwagi. Zajmuje si¢ nieco starszymi
uczniami. Metody wychowawcze i dydaktyczne byly zreszta podobne w stosun-
ku do wszystkich uczniéw, tak samo jak organizacja ich zycia domowego,
wychowanie fizyczne w czasie rekreacji: gry w piltke, palcaty. Powiazal je jednak
pami¢tnikarz bardziej z okresem szkolnym niz z okresem wczesnego dziecinstwa.

Lektura Opisu obyczajow potwierdza informacje Garczynskiego o cigzkiej doli
dziecka polskiego w rodzinach ubogich i chlopskich, niedbatosc i brak troski
wielu moznych o male dzieci a zwlaszcza niemowlgta. Pokazuje Kitowicz
problemy dzieci nieslubnych, organizowanie opieki nad podrzutkami, wielka
$miertelno$¢ niemowlat w przytulkach, surowosé kar fizycznych wobec malych
dzieci w poczatkach nauki, oraz niezrozumiala dzisiaj akceptacj¢ ogohu rodzicow
wysylania chlopcow — dzieci jeszcze — do szkoly, z dala od domu, bez
wystarczajacej wedtug naszych pojec opieki. Z drugiej jednak strony znajdujemy
w Opisie dowody umiejgtnego i serdecznego zajmowania si¢ dzie¢mi, dbatosci
o ich zdrowie i wygody, o odpowiednie odzywianie i ubranie. To co pisze
Kitowicz o ubiorach, zwlaszcza dla dziewczynek powyzej 5 lat, moze naj-

# j.w., s. 68-69.
# jw., s. 63.
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wyrazniej pokazuje, ze dziecko w tym wieku bylo uwazane za miniaturke
aczkolwiek niedoskonala czlowieka dorostego.

Mimo wyraznej nieczulosci wielu dorostych wobec matych dzieci, mozna
odnalezé w Opisie obyczajow sygnaly, ze istnialy w Rzeczypospolitej warunki do
zmiany atmosfery i przyjecia nowego, znacznie serdeczniejszego stosunku do
malych zwlaszcza dzieci. Poza naturalnymi odruchami czulo$ci zwlaszcza
u matek, ktore na pewno spotkac bylo mozna w niejednej rodzinie, wrazliwosc
na okres dziecinstwa w zyciu czlowieka mogta si¢ rozwijac dzigki kultowi Matki
Boskiej i Dziecigtka. Opisuje Kitowicz popularnos¢ jasetek w okresie Bozego
Narodzenia, ktoére chodzili oglada¢ ,,lubo malo co ludzie stateczni, tylko
najwigcej matki, mamki i piastunki z dzie¢mi, studenci z dyrektorami i mlodziez
doroslejsza obojej plci, pospdlstwo zas drobne niemal wszystko”%. Oczywiscie
byt to wyraz czci oddawanej Bogu przez wiernych, i czystej ciekawosci pchajacej
do ogladania tadnego widowiska ale ogladanie Swigtej Rodziny bylo zacheta do
pewnej intymnosci rodzicow z dzieckiem: na wzor Marii i Jozefa pochylonych
nad kolebka i ,,afekt natg¢zonego kochania i podziwiania” wyrazajacych. Pelen
nieoczekiwanego ciepla i intymnosci w stosunku do dziecka jest tez opis mato
znanej szerszej publicznosci ceremonii odbywajacej si¢ raz do roku, w dzien
Bozego Narodzenia u Bernardyné6w w Warszawie: ,,Schodzili si¢ na nia zaraz po
obiedzie, byla zas takowa: kolebka zwyczajna, w jakiej kolysza dzieci, ale jak
najsuciej w kwiaty i materyja bogata ubrana stala na srodku izby; w niej osobka
Pana Jezusa miary dzieci¢gcia zwyczajnej, w pieluszki bogate uwinionego,
spiacego; w glowach kolebki osoba dwulokciowa Najswigtszej Panny, w suknie
wedlug mody ustrojona, w glowach Sw. Jozefa zydowskim krojem ale w $wiatte
materyje ubranego. Cale zgromadzenie klasztorne klgczac formowalo cyrkut
okotlo kolebki, §piewajace piesn do usypiania Dziecigcia Pana Jezusa przystojnie
zlozona. Gwardyjan z jednej strony, a pierwszy po nim w stopniu godnosci
z drugiej strony kleczacy kolysali kolebkg $piewajac razem z drugimi”®’. Mozna
przypuszczaé, ze tego rodzaju kult i ceremonie oddzialywaly na lagodzenie
stosunku dorostych do dzieci.

Na sytuacje dziecka w rodzinach zamoznych i sredniozamoznych wplywatly
zapewne ogolne warunki bytowania i sposob Zzycia. Rzuca si¢ w oczy brak
intymnosci w zyciu rodzinnym, teatralnos¢ form, wybujale chociaz niezbyt
wyrafinowane zycie towarzyskie, stale zjazdy, spotkania, odwiedziny. Dla
szlachty ziemianskiej i wielkich pan6w niezbednym atrybutem pozycji spolecznej
byt duzy i ludny dwor. Szlachta drobna o ile nie sta¢ ja bylo na panski tryb zycia
starala si¢ w nim uczestniczyC, miedzy innymi przez oddawanie dzieci na
wychowanie lub na stluzb¢ do mozniejszych i znaczniejszych.

Pozycj¢ spoleczna wyznaczata ilos¢ shuzby i liczebnos¢ dworu, i ,,(...) nie bylo

% jw., s. 57-58.
7 jw., 5. 61-62.
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szlachcica o jednej wiosce, zeby nie mial chowa¢é jakiego dworskiego”®. , Byla

tedy stuzba dworska — pisze Kitowicz — jak szkola przystojnych powierszchow-
nych obyczajow, grzecznosci, ksztaltnej postaci (...)”%. Na dwory oddawano
panny aby przetarly si¢ po Swiecie, nabraly oglady i moze me¢za znalazly;
chlopcow aby si¢ okrzesali, i zaskarbiwszy laski pana, moze dostali grosz lub
dzierzawe, czy urzad, ktory pozwolitby na dostatniejsze zycie.

W tym Swiatowym zgietku musialo si¢ znalez¢é miejsce dla dzieci, wlasnych
— jezeli nie spedzaly dziecinstwa pod opieka stuzby na folwarku, lub u krew-
nych, idla cudzych — jezeli organizujac wychowanie dla wlasnych dzieci w domu
dobierano im towarzyszy sposrod dzieci krewnych lub klientéw. Edukacja
dworska w zasadzie obejmowala starsze dzieci i mlodziez obojga plci, czgsto juz
po ukonczeniu kilku klas kolegium przez chtopca lub po pobycie np. na pensji
klasztornej przez dziewczgta. Czasem jednak przyjmowano catkiem male dzieci,
aczkolwiek nalezy watpi¢ aby dopuszczano je do uczestniczenia w Zyciu
dorostych.

* ok ok

Zadziwiajace jest jak latwo i powszechnie w wyzszych kregach spoleczenstwa
szlacheckiego rozstawano si¢ z dzie¢mi. Biorac pod uwage stosunkowo wczesny
wiek zawierania malzenstw, zwlaszcza przez corki, odnosi si¢ wrazenie, ze
niektorzy rodzice w ogole nie mieli okazji zeby si¢ ze swoimi dzieémi dobrze
pozna¢. Male dziecko przebywalo pod opieka mamek i nianiek, nawet jezeli
wychowywalo si¢ w domach rodzinnych, aby nie przeszkadza¢ w zajgciach
swiatowych rodzicom. Starsze wysylano w §wiat: do szk6l, na pensje, na dwory,
na podroze zagraniczne. a potem przychodzit czas zakladania wlasnych rodzin
przez potomstwo.

Ciagle ,,podrzucanie” innym opieki nad wlasnymi dzieémi nie wzbudzalo
niczyjego zdumienia. Bylo normalne. Brak zas$ bliskiego kontaktu owocowal
wielkim formalizmem stosunkow w rodzinach i dystansem uczuciowym miedzy
rodzicami i dzie¢mi. W tej sytuacji mozna zrozumie¢, dlaczego nie wzbudzala
sprzeciwu zasada przyjeta przez Stanistawa Konarskiego w organizacji Col-
legium Nobilium, odcinajaca praktycznie na kilka lat osobiste kontakty synéw
z rodzicami. W§rod krytyk na jakie narazil si¢ zaklad i koncepcja Konarskiego
ten problem nie przyciagat niczyjej uwagi. O ile oczywistym byto, ze rodzice sa
obowigzani zapewniC dzieciom utrzymanie i wychowanie stosowne do pozycji
spolecznej i aspiracji rodziny, to kontaktu osobistego przy tym nie uwazano
widocznie za konieczny i potrzebny.

T o o
j-w., s. 397.
% j.w., s. 398; por. Pamigtnik Pana Waclawa Borejka o obyczajach i zwyczajach, [w:] Pamietniki
domowe (...) przez Michala Grabowskiego, Warszawa 1845, s. 27-33.
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Zrzucanie opieki na osoby trzecie musialo jednak pociagaé pewne zo-
bojetnienie na nieszczgSliwe wypadki, choroby, a nawet $mier¢ dzieci poza
domem z powodu ich niedopilnowania. Przykladem takiego podejscia do opieki
nad dziecmi moze by¢ postawa pamigtnikarki Reginy z Rusieckich Pilsztynowe;j,
lekarki — okulistki, samouka, ktora spisala swe wspomnienia w 1760 r.
W burzliwym zyciu osobistym i wielu podro6zach niewiele czasu i bezposredniej
opieki poswigcita swoim trojgu dzieciom, chociaz bez watpienia troszczyla si¢
o ich los i starala zapewni¢ przyszlos¢. Corke Konstancje, z pierwszego
malzenstwa podrzucala to do klasztorow benedyktynek i brygidek we Lwowie,
to na dwor Ludwiki z Mniszchow Potockiej, to pozostawiala pod opieka swego
drugiego meza, mimo, ze nie zyla z nim w zgodzie™. Notujac dosy¢ beznamigtnie
informacj¢ o zamazpdjsciu corki wyznaje: ,,mizerne matki wigksze przywiazanie
maja do malych dzieci, a zwlaszcza do chlopcow””'. Kochajac dziecko nie
wahala si¢ jednak zostawi¢ dwuletniego synka Franciszka pod opieka Potockiej,
ainnym znéw razem obydwu syndéw pod opieka swego przyjaciela (,,kawalera”).
Kiedy na skutek zlego traktowania przez opiekuna (zamykal dziesigcioletnie
dziecko w ciemnej piwnicy po par¢ dni, glodzil, az ,,przestraszylo si¢, spuchto
i z tego umarlo™), nie tylko nie szukata mozliwosci ukarania go ale nawet nie
rozstala sie z nim od razu™. Nie wynika z relacji autorki aby ujal si¢ o to
zmarnowane dziecko jego rodzony ojciec’.

Pod koniec XVIII w. i w poczatkach XIX w. napisano szereg pamigtnik 6w,
ktorych autorzy jakby czesciej pochylali si¢ nad okresem swego dziecinstwa, niz
poprzednie pokolenia. Mozna przypuszczac, ze jest to pewnego rodzaju reakcja
na zmiany, ktoére w drugim polwieczu, a zwlaszcza w ostatnich dwoéch
dziesiatkach lat daly si¢ zaobserwowac w zyciu rodzinnym, wychowaniu dzieci
i stosunkach miedzy rodzicami i dzie¢mi.

Najbardziej tradycyjne stosunki w rodzinie, rzutujace na atmosfer¢ wy-
chowawcza oparte byly na hierarchii wartosci i intereséw rodzinnych, na bardzo
sformalizowanych regutach wewngtrznej komunikacji w rodzinie, i na obyczaju,
a nie na glebszej refleksji lub rozbudowanych wigzach emocjonalnych. Szlachta

™Regina Salomea z Rusieckich Pilsztynowa, Proceder podrizy i zycia mego
awantur, wyd. R. Pollak, Krakow 1957, s. 82, 175, 203-204, 216.

M jw., s. 216.

™ j.w., s. 200 i nast.

™ Problem byt zreszta ogolniejszy. We wspomnieniach Wincentego Biesiekierskiego, relac-
jonowanych przez jego syna, Antoniego Dionizego, znajdujemy informacje, ze w wielkopanskiej
rodzinie w umowach zdzierzawcami zastrzegano, ze dzierzawcy beda mieli obowigzek przyjmowania
panskich niemowlat na odchowanie. Jezeli w czasie sprawowania opieki nad dzie¢mi ktores z nich
zmarto, informowano o tym rodzing przy okazji pisania raportéw o stanie ekonomicznym
dzierzawionego gospodarstwa. Por.: (A.D.Biesiekierski), Przyczynek obyczajéw, zycia domo-
wego [ wychowania w koncu XVIII w., ze starego rekopisu opracowal Kajetan Kraszewski, Petersburg
1896.
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bardzo cenila sobie rodzing i zycie rodzinne, cenila tez potomstwo. Rodzina
jednak rozumiana byla raczej jako klan, grupa interesow niz instytucja
wychowawcza. Dzieci stuzyly rodzinic — o ile przezyly okres dziecinstwa
— przez dobry ozenek lub zamazpojicie, powigkszenie stanu posiadania
i prestizu spolecznego, ewentualnie przez wybér stanu duchownego lub zakon-
nego (aby nie uszczuplaé rodzinnego majatku na posag). Wiazano zdziecmi duze
nadzieje i stawiano im duze wymagania. Poniewaz jedak pojecie szlachectwa
zawieralo przekonanie o cnotach i warto$ciach tkwiacych w samej krwi, bodaj
wazniejsze bylo pochodzenie niz zabiegi wychowawcze, bo to co najbardziej
warto$ciowe przynosi si¢ na swiat jako odziedziczone razem ze szlachetna krwia.
Rodzina byla odpowiedzialna za wlasciwe wychowanie synow i corek. Dbajac
o konicczng edukacje¢ dzieci inwestowano w potomstwo, a nie w konkretne
pojedyncze dziecko. Klan obowiazywala lojalno$¢, ale lojalno$¢ rodzinna dzieci
znaczyla ich kompletng zaleznos$¢ od autorytetu rodzicielskiego i to do konca
zycia’.

Pamig¢tnikarze cudzoziemscy: Fryderyk Szulc i Hubert Vautrin podrozujacy
po Polsce, w swych wspomnieniach z wojazy poswigcili specjalne ustgpy
wychowaniu dzieci. Vautrin, Francuz z Nancy przybyt do Polski zaangazowany
na nentora dwudziestoparoletniego Kazimierza Nestora Sapiehy w 1777 r.
Przebywal tu okolo 4 lat; wspomnienia napisal prawdopodobnie tuz po powrocie
do swej ojczyzny. We wspomnieniu wydanym w 1807 r. w Paryzu pt. Obserwator
w Polsce, chwali zdrowie fizyczne i zahartowanie dzieci polskich. Stwierdza, ze
wynika to ze swobody w jakiej dzieci rosng i braku przyzwyczajenia do wygod.
,,Polacy pozwalaja na swobodny rozwdj sktonnosci swych dzieci. Mieszkajac na
wsi nie sa one narazone na ciagle niebezpieczenstwa burzliwego zycia w mies-
cie””. Dzieci sa przyzwyczajone do zmian temperatury, do niewymyslnego
pozywienia, do swobodnego biegania. ,,Nieznany tu jest okrutny zwyczaj
kr¢gpowania niemowlat powijakami, pozostawia si¢ im od urodzenia swobodg¢
ruchow, ktorej nie przeciwdziala si¢ i pozniej (...) Wezesnie uprawiaja konna
jazde, gdyz sa urodzonymi jezdzcami; czgsto jezdza otwartym wozem bez
resorow”’s,

Troche chyba przesadza w pochwalach tgzyzny fizycznej dzieci polskich, gdy
stwierdza ,,Nie widzi si¢ tu jakalow, ani zezowatych, ani garbusow”. Szczegoélnie
za$ dorodni jego zdaniem sa Litwini, a to dlatego, ze wychowanie na Litwie jest
bardziej surowe niz w Koronie. Gani stosunek do wychowania fizycznego
dziewczat. Z przekonania, ze jedynym celem kobiety jest podobanie si¢
mezczyznom, krepuje si¢ ich swobod¢ ruchow, teren zabaw ogranicza si¢ do

" B.Lorence-Kot, op.cit., s. 22, 30-33.

 H. Vaultrin, Obserwator w Polsce, [w:] Polska Stanistawowska w oczach cudzoziemcow, 1. 1,
Warszawa 1963, s. 790; informacje o autorze ze Wstgpu wydawcy, W. Zawadzkiego, s. 27-39.

" H.Vautrin, op.cit., s. 790.
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czterech Scian domu, zakuwa w gorsety sprowadzane z Paryza. Lek przed
gniewem dorostych nie pozwala si¢ dziewczynkom skarzyC na udreczenie z tego
powodu, ,,a rezultatem tej praktyki jest stabe zdrowie i nieodwracalne znie-
ksztalcenia™”".

Podobne uwagi na temat swobodnego fizycznego rozwoju chlopcow znalezé
mozna we wspomnieniach Niemca osiadlego w Inflantach, Schulza, ktory
podréozowal po Polsce w latach dziewigédziesigtych. ,,Chlopcom w dziecinnym
wieku — pisze — pozwalaja mieC pelng wolg. Tylko w dwoch pierwszych latach
ich zycia strzega diety, potem malo albo wcale nie (...) zupelnie maja swobodg¢ na
$wiezym powietrzu z r¢gkami, nogami i calym cialtem czyni¢ co chca (...) chtopcy
w trzecim i czwartym roku na koniach jezdza (...) a w dziesiatym i dwunastym
najdziksze konie dosiadaja i po mistrzowsku nimi wtadna””®. Dzieci nauka si¢ nie
przemgcza: daje si¢ im guwernerow francuskich i niemieckich, dba o obycie
towarzyskie, lekkos¢ i wdzigk. Rownie swobodnie wychowuje si¢ panienki,
a najwieksza troska jest ,,aby byly picknymi, mitymi i pelnymi uroku””. Obycie
towarzyskie ale tez i zalotnos$¢ i pr6znos¢, zdobywaja na specjalnie organizowa-
nych balach dla dzieci®.

Schulz krytykuje rodziny wielmoznych, za to, ze zaj¢cia towarzyskie unie-
mozliwiaja im osobiste zajmowanie sie dzie¢mi, przez co nie maja one nalezytej
macierzynskiej czulosci i rodzicielskiego przywiazania. Niektore matki za-
chwycone naturalnym rozwojem dzieci nierozwaznie je pieszcza i chwala, a przez
to psuja. Cwiczeniami intelektu i nauka nie przemeczaja si¢. Mniej zamozne
rodziny oddaja corki na wychowanie do klasztorow. Wyjscie w §wiat zwykle
odbywa si¢ migdzy 14 a 16 rokiem zycia®. ,,Obejscie si¢ dzieci z rodzicami na
pozor jest unizone bardzo i pelne poszanowania, ale rodzaj wychowania nie
dopuszcza aby w nim serce udzial miato”*.

Vautrin analizuje podstawy stosunkow migdzy dzie¢mi i rodzicami; ,,Jezeli
cialo, ktoremu pozostawiono swobod¢ doskonali si¢, nie mozna tego powiedzieC
o sercu (...) W Polsce wladza ojcowska sprawowana jest w calej swej naturalnej
rozciaglosci; nie ogranicza jej zadna ustawa. Nie znajac naturalnych srodkow
ujarzmienia woli, ojcowie uciekaja si¢ z koniecznosci do przemocy, aby ztamacé
op6r strachem. Latwos¢ stosowania tej metody uczynila ja powszechna,
a w warunkach absolutnej wladzy nabrala ona znamion tyranii. Strach
wszczepiany mlodziezy polskiej obojga plci nie przypomina w niczym subtelnego
uczucia, dyktujacego jak postgpowac aby nie urazi¢ ojca albo powazanego

7 jw.,s. 191.

"™ F.Schulz, Podréze Inflantczyka z Rygi do Warszawy i po Polsce w latach 1791-1793, w: Polska
Stanislawowska w oczach cudzoziemcéw, op.cit., t. 11, s. 589.

” jw.,s. 591.

8 jw.,s. 592.

8 j.w., s. 590-592.

8 jw.,s. 593.
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nauczyciela, jest to bowiem gorzkie wspomnienie bolu zadanego przez kaprys
barbarzynskiej wladzy. Bat, bykowiec, kanczug, niewola a nawet §mier¢ to
glowne sprezyny postuszenstwa, srodki przekazywania wiedzy i nauczyciele
moralnosci”®. Dodaje Vautrin, ze rodzice nie sa wybredni w doborze nauczycie-
li, najczgsciej cudzoziemcow, i bardzo czgsto rozmaitych wypedkow i wydrwig-
roszow. ,,Obce pochodzenie, zwtaszcza francuskie stanowi wystarczajaca reko-
mendacj¢. (...) Poznanie obcych jezykow nowozytnych jest najwazniejszym
celem domowego nauczania”®.

Vautrin krytykuje wbijanie w pych¢ dzieci magnackich, stuzalczo$¢ mniej
zamoznych, ktérych po krotkiej nauce w szkole posyla si¢ na wielkopanski dwor
gdzie przyzwyczajaja si¢ do podleglosci i dwulicowosci. Brak troski o nalezyte
wychowanie dziewczat, ktére nawet bywaja wyksztalcone, ale oddawane
guwernantkom francuskim pod opiek¢ i otoczone rojem stuzacych latwo
narazone s3 na zepsucie. Jedynym hamulcem bywa lgk przed wiladza rodzi-
cielska, strach przed opinia publiczna, rzadkos$é okazji®.

Vautrin poruszy! zagadnienie niezmiernej surowosci wychowania i w rodzinie.
Dodajmy, ze nie lepiej bylo i w szkole®. Wielu pamietnikarzy nie uskarza si¢ na
bicie i surowo§¢ wychowania w domu rodzinnym, ale je po prostu relacjonuje
jax: rzecz naturalna. Wynikato to (poza wypadkami odchylen charakterologicz-
nych i patologicznych, ktore w kazdej epoce mozna w zyciu rodzinnym odnalez¢)
nie tyle z braku uczuc, ile z glgbokiego przekonania o zbawiennym wplywie na
dzieci surowego wychowania, przez ktoére hartuje si¢ je i ustrzega przed
zepsuciem.

Znajdujemy w pamigtnikach nie jeden przyklad na to, ze dorosli dzieci lubili,
umieli si¢ z nimi bawi¢ i obchodziC, a nawet je rozpieszczali i psuli. Praw-
dopodobnie tradycyjne formy stosunkoéw pomiedzy poszczegélnymi czlonkami
rodziny utrudnialy (nawet tam gdzie byly jak najbardziej serdeczne uczucia do
potomstwa) przetamywanie dystansu miedzy rodzicami i dziecmi®’. Wiladza ojca
w rodzinie byla niepodwazalna, a wzajemne stosunki rodzicow i dzieci sfor-
malizowane, co nie sprzyjalo dyskutowaniu probleméw wychowawczych.
Nawet moralisci staropolscy z zasady nie wglebiali si¢ w te sprawy.

¥ H.Vautrin, op. cit., s. 792.

¥ jw., s. 793.

8 jw., s. 795-796.

% Symptomatyczna jest uwaga o tym co mlodz i starsi przede wszystkim pamietali z zycia
szkolnego rzucona mimochodem w pamigtniku Jozefa Bulikowskiego (Urywek wspomnien Jozefa
Rulikowskiego wydany z obszerniejszego rekopisma (1731-1791), przez Juliana Bartoszewicza,
Warszawa 1862) na stronie 126: mowiac o szkole wspominali nie nauke lecz kary i bicie. Autor
konkluduje, ze surowos¢ i bicie byly po prostu rezultatem ,,ducha czasu™. Jezuici mawiali, ze jeden
bity wart dziesigciu nie bitych.

% B. Lorence-Kot, op. cit., s. 26, zwraca uwage na hamowanie serdecznych stosunkow
migdzy dzie¢mi i rodzicami przez sztywne reguly zachowania i formalizm obyczajow rodzinnych.
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Staranna opieka nad dzieCmi czgsto utozsamiana ze stosowaniem surowych
reguli kar byla uwazana za wielka i bardzo godna pochwaly cnotg, ale jako cecha
jednostek a nie norma spoleczna®®. Wydaje si¢ tez, ze im wyzej spolecznie stala
rodzina, i im bardziej dbala o swoj spoleczny image, tym bardziej formalne
i sztywne byly stosunki z dzieCmi, pdzniej dopuszczano dzieci do codziennego
i blizszego udzialu w Zyciu rodzicow, tym wigksze od nich wymagania jako
reprezentantéw rodziny i nastgpcow, i tym wigksza w wychowaniu rola osob
obcych: ochmistrzow, guwerner6w, nauczycieli.

Rodziny nizej stojace spolecznie, ktorych nie stac byto na oplacenie zastgpcow
w dogladaniu cérek i syndw, cechowaly serdeczniejsze wigzy, ktore rodzily si¢ po
prostu podczas codziennego obcowania z dziecmi. Zreszta, jak i wszedzie,
osobisty talent i wyczucie rodzicow, ich instynkt i inteligencja decydowaly, czy
atmosfera dziecinstwa wspominana byla potem jako czas mily czy jako koszmar.

Los dziecka magnackiego, ktorego matka byta wyjatkowo chyba pozbawiona
wyczucia i rodzicielskiego taktu znajdujemy w obszernej relacji o wielkopolskiej
rodzinie Biesiekierskich. Byl to dom senatorski. Dwukrotnie Zonaty ojciec,
ogo6lem miat 22 dzieci, z czego 13 zmarlo w dziecinstwie. Wincenty Biesiekierski
oddany zostal po urodzeniu do rzadcy jednego z majatkow rodzicow, gdzie
wychowywali si¢ takze jego dwaj starsi bracia. Z tej trojki dwoje zmarto zanim
doszli siodmego roku zycia, nie doczekawszy si¢ powrotu do domu rodzinnego.
Rzadca i jego zona byli dobrymi ludzmi. Sami byli bezdzietni i szczerze
pokochali Wincentego, traktujac go wedlug stow wychowanka ,,jak rodzonego”
a on z kolei uwazal ich za rodzicow. Gdy skonczyl 7 lat zostal odwieziony do
rodzinnego gniazda i dopiero wtedy dowiedzial si¢, Ze ma innych rodzicow
irodzenstwo. Dziecko nie chciato w patacu zosta¢, uciekato do dotychczasowych
opiekun6éw. Jego nieobecnos¢ w domu zauwazona zostala dopiero po kilkunastu
godzinach (dzieci mieszkaly pod opieka guwernera — ,,dyrektora” — w oficynie,
a ten niezbyt starannie wywiazywal si¢ z nadzoru nad nimi). Rodzice dowiedzieli
sie o calej sprawie dopiero, gdy na trzeci dzien po ucieczce odwiozt chtopca do
palacu proboszcz z miejscowosci, gdzie blakajace si¢ dziecko kto§ zauwazyt
i odprowadzil na plebanig, a ksiadz po przeprowadzonym $ledztwie doszedt, kim
jest maty wtdczega®.

Opieka matki sprowadzala si¢ do przeprowadzania inspekcji czystosci dzie-
ciecych ubran i rak przed obiadem, przygotowania lekarstw w razie choroby,
sprawdzania okazjonalnie w sypialniach rano ,,co tam pod koldra” i wymierza-
nia kary. Natomiast nie dbala o to czy dzieci jedza nalezycie i czy nie sa glodne,
ani nawet czy maja odpowiednia odziez. Poniewaz jadaly przy stole rodziciels-
kim obiady, po inspekcji czystosci sadzano je w koncu stolu i podawano

¥ B.Lorence-Kot,op.cit., s. 27, stwierdza, ze cnoty rodzicielskie byty czyms tak osobliwym
i indywidualnym, jak np. cnoty $wigtobliwosci.
¥ (AD.Biesiekierski), Ze wspomnien kasztelanica, op. cit., s. 19-27.
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poOimiski, dopiero jak juz rodzice, starsi, fraucymer, goscie ponabierali. Czgsto
dochodzity resztki tylko potraw, wigc chlopcy byli glodni. Nauczyciele i ,,dyrek-
torzy” zmieniali si¢ czgsto (przez trzy lata pobytu w rodzicielskim domu chtopak
naliczyt ich kilku).

~ Ubrania dziedziczyli mlodsi po starszych, tak ze najmlodszy nie mial si¢ w co
ubrac¢ na §lub swej siostry przyrodniej z wielka pompa przygotowywany.

Nie lepiej wygladala troska o ubior corek. Bedace na pensji w Toruniu dwie
siostry Wincentego napisaly pokorny list z prosba o przystanie zasitku na uszycie
sukien gdyz nie mialy przyzwoitego stroju na uroczyste imieniny przelozone;j.
Matka uznala samg prosbe¢ za naganng. Poslala zgrzebne domowe plotno
i rozkazala przelozonej poszyC z niego stroje dla kasztelanek. Jak twierdzi
pamigtnikarz dziewczeta odchorowaly upokorzenie®.

Przy tym wszystkim, poza lekcjami, dzieci mialy sporo niekontrolowanego
wolnego czasu do uganiania si¢ po §wiezym powietrzu i na psoty, nawet nieraz
niebezpieczne. Wynikalo to raczej z braku dozoru niz ze swiadomego zo-
stawiania swobody. Do zasad, ktore stanowily Zelazne reguly wymagan od dzieci
nalezalo: nie odzywac si¢ bez pytania w obecnosci dorostych i nie wtracac¢ do
rozmowy; w obecnosci rodzicow nie siadac bez zezwolenia a nawet nie opierac sie
o §ciang; nie ktamac; nie kras¢; kocha¢ rodzenstwo; bezwzglednie podporzad-
kowywaé si¢ woli rodzicow, zwlaszcza ojca; zachowywaé przepisy religijne
i uczestniczy¢ w nabozenstwach.

Dziwnie brzmia zdania o niedostatecznym odzywianiu nawet panskich dzieci
w epoce, ktora w historii Polski kojarzy si¢ z reguly z obzarstwem i popijaniem
oraz z popuszczaniem pasa. Obyczaje zwiazane z jedzeniem byly prostackie.
Kitowicz poswigca sprawom stolu i pozywienia niejedna strong, a jego relacje
wzbudzaja obrzydzenie dzisiejszego czytelnika®'.

Najzamozniejsi, o ile posylali synow do szkoly, wysylali zarazem caly dwor
i najmowali osobne mieszkania. Wysylali tez z reguly po kilku synéw jedno-
cze$nie. Na przyklad ojciec Jozefa Rulikowskiego w wieku lat siedmiu zostal
wyslany razem z braémi do szkoly pijarskiej. Razem z nim wyprawiono
,dyrektora”, gospodyni¢ — kobiet¢ wiejska, ktora karmita dzieci i pacholika
— stuge. Najeto dla nich dwa pokoiki, kuchnig, spizarni¢ i piekarni¢. Na
sniadanie dzieci dostawaly piwo grzane lub kaszg, 3 potrawy na obiad, chleb
zmaslem na podwieczorek. Nieraz zdarzalo si¢, ze ,,dyrektor” zjadat tak wiele, ze
jego podopieczni spaé¢ chodzili glodni. Dzieci w nocy udawaty bol brzucha,
a gospodyni, obudzona przez dyrektora, zwykle podejrzewala ze sa glodne;
gotowala kasz¢ ze stoning na gorace oklady, a w misie zostawiala drugie tyle, by
mogly sobie poje$¢®>. Warunki bytowania na stancji mniej zamoznych chtopcoéw

% jw.,s. 72.
' J.Kitowicz, Opis obyczajow, op.cit., s. 462-463.
2 Urywek ze wspomnien Jozefa Rulikowskiego, op.cit., s. 46-48.
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opisuje Bartlomiej Pstrokonski: zimno w kwaterach zima, kiepskie buty
i ubranie, pozywienie: ,,$niadanie na smelce, obiad na kawatku migsa albo
kurzyny, kawalku kielbasy z barszczyku, a wieczerza na kaszy z skwierczkami”,
,,Za Swieczke do czytania czgsto szczepka albo wegielek stawal. Kawalek sera
i chleb to najmocniejszy positek”®.

O kiepskim karmieniu dzieci wspomina tez w swym bardzo ciekawym,
pisanym w XIX w., ale omawiajacym wychowanie dzieci w epoce stanistawows-
kiej, w zamoznej rodzinie szlacheckiej w Wielkopolsce, Wirydianna Fiszerowa;
pisze ze dokarmiala je w spizarni kucharka®.

Fiszerowa wspomina dziecinstwo pelne podro6zy, odwiedzin, zmieniajacych sie
nauczycieli domowych. Rodzice Wirydianny mieli dziewigcioro dzieci, ktore
rodzily si¢ i dziecinstwo spgdzaly u babki. Wirydianna byla pierwszym z trojga
dzieci, ktore utrzymano przy zyciu. Byla staba i rachityczna jak pisze ,,na skutek
choroby a takze nadmiernej wyrozumialosci jednych i niezastuzonej surowosci
drugich”, czula jednak i wiedziala, Ze byla kochana. ,,Stuzace przekomarzaly si¢
ze mng, babka pielggnowala mnie czule i wymierzala baty, matka calowala
serdecznie i zaraz zajmowala si¢ czym innym. Przemawialam do jej serca, ale
razitam oczy. Wojewoda (drugi maz babki — Jozef Mielzynski — wychowanek
szkoly rycerskiej w Luneville — K.B.) widzial we mnie Wirysie dziecko Kasi i to
zjednywalo mi jego afekt. MGj ojciec zapytany z nagla nie pamietatby mego
imienia™®.

Osoba najwazniejsza w domu byla babka. Dom dziadkéw to jak si¢ mozna
domysle¢ z opisu typ polskiego dworu obronnego otoczonego walem i fosa.
Najwazniejszymi, najlepiej umeblowanymi pokojami, miejscami przyjmowania
gosci byly pokdj babki i przyleglta do niego nieco mniejsza jadalnia. Pokoj,
w ktorym mieszkala autorka pamigtnika, byt zarazem mieszkaniem jej ciotki,
nadzorczyni, a dzielila go jeszcze z tylu innymi osobami ile si¢ w nim zmiescilo.
Byl to pokéj przechodni i rzeczywiscie thumy przezen przechodzily, bo babka
byla wielka pania i byla goscinna. Tlumy stuzby wlasnej i przywiezionej przez
gosci w lecie miescily si¢ na dworze, zima w izbie czeladnej, a w nocy spaly
pokotem na podlodze jak i ich panstwo. Szukanie wygody wymagaloby
ograniczenia przyjeé, a to ,,bylo nie do pomyslenia”. O odizolowanie dzieci
i zapewnienie im spokoju nikt nie dbal. Dom babki przypominat inne domy
w tym czasie. Dopiero pokolenie rodzicow zaczglo budowac siedziby elegantsze
i wygodniejsze®.

%3 Pamietniki ksiedza Pstrokonskiego, [w] Obraz Polakéw i Polski w XVIII wieku, czyli zbior
pamietnikow, dyjariuszow, korespondencji publicznych i listow prywatnych ( ...) przez E. Raczynskiego,
we Wroclawiu, 1844, t. 19, s. 3.

% W.Fiszerowa, (z Radolifiskich, I voto Kwilecka, II voto Fiszerowa), Dzieje moje wlasne
i 0s6b postronnych, Londyn 1975 (ttum. E. Raczynski), s. 26, 69-70.

% j.w., s. 25-26.

% j.w., s. 27-29.



64 KALINA BARTNICKA

Babka dbala o potrzeby wnukow, ktore wychowywatla, dbata o zdrowie, ale
byla bardzo surowa. ,,Karala nas chlosta za przewinienie dziecinne, ttumaczac,
ze to dla naszego dobra na tym $wiecie i zbawienia w $wiecie przysztym”?’.
Dbalos¢ o zdrowie watlego dziecka polegala z jednej strony na jednaniu opieki
Opatrznosci i modiach ( wzniesiono krzyz drewniany na intencj¢ jej zdrowia,
a u stop cudownego krucyfiksu w Kcyni, w kosciele kapucynow, zlozono tyle
srebra ile dziecko wazylo) oraz na wprowadzaniu wielu ograniczen: Strzezono
przed doplywem $wiezego powietrza (takze i ze wzglgdu na cerg), w okreslonych
porach roku dawano regularnie na przeczyszczenie®.

Wydarzenia zwiazane z konfederacja barska spowodowaly podroze calej
rodziny, zmiany guwernantek i najmowanych nauczycieli. Po I rozbiorze
zorganizowano grupe¢ dzieci z bliskiej rodziny i wspolna dla nich nauke.
Najmowano guwernantki i guwerneréw zagranicznych (rodzina Wirydianny
zapoczatkowala t¢ mode¢ w Wielkopolsce)®, zatrudniano nauczycieli eks-jezu-
itdw, po kasacie zakonu. Poziom i jako$é nauki w szkole palacowej byt nedzny'®.
Nie umieli rodzice zapewni¢ nauczycieli dobrych.

Twarde i konkretne aczkolwiek bezduszne byly zasady wychowania. Dziew-
czeta poddawano bezsensownemu drylowi, kazano im wstawac bardzo rano. Jak
pisze Fiszerowa, guwernantki spaly, stuzace kladly si¢ spa¢ spowrotem, a dzieci
wstawaly o czwartej; ,,(...) trzgsac si¢ z zimna przy lichym $wietle tojowki
wodzitysmy nosem po stronach ksigzki dla nas zupelnie nieciekawej”. ,,Czas
wolny od lekcji spedzalysmy w pokoju babki gdzie nie smiatysmy usias¢ bez jej
pozwolenia, ani odezwac inaczej jak w odpowiedzi na pytania, i gdzie od czasu
do czasu z wielkim ceremonialem dawano nam baty”. Karano za placz, za psote,
za niedbala modlitwg etc. Ograniczany byt czas na przechadzki, nadmiernie duzo
poswigcano go na praktyki religijne i modlitwy, codzienne i okolicznosciowe.
Nie dbano o strdj. Opieka ,,fachowa” byla bardzo niestabilna. Stale zmieniano
guwernantki i nauczycieli. Brakowalo kontaktu z matka. Dzieci dostawaly
kieszonkowe, ale musialy si¢ wyliczaé z wydatkow'".

Dryl wychowawczy nie mial zwiazku z trybem zycia, ktory panny prowadzilty
po powrocie do domu rodzinnego, gdzie wpadaly w wir zaje¢ towarzyskich.
Wirydianng matka wykorzystywala jako sekretarke i lektorke. Dobrze traktowat
ja ojciec, ale nie zalezalo mu na jej umystowym rozwoju — chociaz wykorzys-
tywal jej znajomosSC jezyka niemieckiego w korespondencji. ,,Catlowalam go
w reke w oznaczonych godzinach, odpowiadal usciskiem. Taki byl zasigg

7 jw., s. 11,
% jw., s. 25-26.
% jw.,s. 31
10§ w., s. 32-45.
0 jw., s 72-74.
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naszych stosunkow”. Matka dawala dziewcz¢tom pieniadze na stroje, ale
musialy tez nad nimi same pracowaé'®.

Typ madrej kobiety, dobrej wychowawczyni pokazuje Jozef Rulxkowskl
urodzony w 1780 r. w Husynnem (Chelmskie), posiadacz wielu imion: Na czes¢
patrona dnia, w ktorym si¢ urodzit, dziadk 6w, wuja, proboszcza ktéry go chrzcit
otrzymal imiona: Kazimierza, J6zefa, Antoniego i Walentego. Przez pig¢ lat byt
wychowywany przez babke¢. Mial oczywiscie mamke, o ktorej wspomina
z serdecznoscig: ,,kochala mnie jak matka, czuwala nade mna jak nad wlasnym
dzieckiem”. Od czasu do czasu odwiedzal z babka rodzicow'®.

Dorosli, z ktorymi si¢ stykat byli dla niego dobrzy, wyrozumiali, serdeczni.
Bawit si¢ przy spotkaniach z innymi dzie¢mi (osobno im nakrywano do stolu).
Opisuje np. jak z jednym ze znajomych babki dokazywal, biegajac i tarzajac si¢
z nim po ziemi, a jego zona karmila dziecko przysmakami: smietanka z kozusz-
kiem, ciasteczkami, §liwkami, rodzynkami. Kiedy cos$ zbroil i grozito mu lanie,
zdarzylo si¢ ze wuj wziat od niego stowo uczciwosci szlacheckiej, ze przestgpstwo
si¢ nie powtorzy i wyjednal przebaczenie u rozgniewanej ciotki.

Wychowanie religijne otrzymywat staranne, ale rozumne. Uczono go pacierza,
prowadzono do kosciola lub na nabozenstwo w cerkwi (zapewne unickiej), bez
wprowadzania jednak w zawilosci wiary. Babka tlumaczyla mu sensownie
zjawiska przyrody, z ktorymi stykat si¢. ,,Nie znalem wprawdzie pieszczot,
— pisze — nie bawiono si¢ nigdy ze mna jakby z jakim upodobanym
zwierzgciem. Mialem powinnos§¢é by¢ grzecznym, nienaprzykrzonym, poshu-
sznym, za male uchybienia lagodna otrzymywalem nagang, nie zabraniano mi
ilosci pokarmu, jadtem ilem chciat i czystej wody uzywalem wedle mojej
potrzeby. Strzezono mnie od przysmakéw, cukru, konfitur, kawy i sztucznych
napojow'®. Nie broniono ruchu poza domem — pozwalano mu bawic si¢ na
powietrzu w kazda pogode¢ i byt zdrow.

Kiedy w 6 roku zycia odwieziono go do domu rodzinnego — nastapila
radykalna zmiana w stosunku do dziecka. Matka przede wszystkim ograniczyla
swobodg i zasadzila do elementarza. Potem ojciec dawal poczatki laciny. Wada
oczu — z ktérej nikt z dorostych nie zdawat sobie sprawy — utrudniata chtopcu
nauke, a rodzice brali to za lenistwo, wstydzili, upominali wreszcie karali r6zgg.
Ujmowano mu ruchu, dodawano pracy. W obecnosci rodzicOw nie wolno bylo
usias¢ ani si¢ oprzeé, zgarbic si¢ lub niezr¢cznie poruszyé, odezwac bez pytania.
Czasem tylko ojciec zabieral synka na przechadzke. Ostabienie zdrowia dziecka
z powodu niehigienicznego trybu zycia leczono — dieta.

Wspomnienia Rulikowskiego doskonale ilustruja niefrasobliwos¢ w doborze
nauczycieli, a nawet bezmyslnos¢ rodzicow w tym wzgledzie. Dla malego J6zefa

12 §w. s. 81-102.
19 Urywek wspomnien Jozefa Rulikowskiego, op.cit., s. 95-98.
1% jw.,s. 104.
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koszmar zaczal si¢, gdy sprowadzono do domu jako nauczyciela — absolwenta
szkoly bazylianskiej we Wlodzimierzu. Mlody czlowiek byl zreczny towarzysko
ale uczy¢ nie umial, a ponadto zngcat si¢ nad dzieckiem. Kazal uczy¢ si¢ sentencji
lacinskich na pamig¢, bit za niewiedze rozgami suchymi i moczonymi w wodzie,
wreszcie pigScia; dziecko nie Smialo si¢ poskarzyc.

Matka niezadowolona z fizycznej powierzchownosci syna probowala po-
prawiaC nature, tasiemkami przywiazujac uszy, i r6znymi sposobami, takze
i bardzo bolesnymi (nakladanie roztopionego wosku, ostudzanie go lodem
i odrywanie) usuwajac ,,zle”’ zarastajace wlosy na glowie; wierzyla w wy-
chowawcza zbawiennos$¢ bicia i zachgcala do tego nauczyciela. Dopiero jakies
cigzsze pobicie otworzylo wreszcie oczy ojcu chlopca i nauczyciel zostal
wygnany. Nowy, zreszta Francuz, zupelnie zmienit metody i pozwolit zahukane-
mu dziecku odzy¢, dbajac o przyzwoity odpoczynek i dbajac o rozwijanie
umystu. Tym nie mniej matka nie byla zadowolona, i jej sentencja ,,Bij W. Pan,
bo to wielkie ladaco”, towarzyszylo dziecku az do ostatniej z matka rozmowy,
w przeddzien jej Smierci.

Elzbieta z Rudomin6w Pakoszowa, urodzona juz w 1804 r. wspomina w swych
pamigtnikach opowiadanie swojej matki jak w dziecinstwie, w 6 roku zycia,
zos:ita mocno obita przez rodzicielke, ktora komus kto dziecka bronit odrzekla,
ze ,,bije mala Basie, zeby pamigtala, ze miala matke, i nigdy sobie na bicie od
obcych nie zastuzyla, przez pamieé tego bicia matczynego”'%. Po $mierci matki
wychowywala Barbarg ciotka, razem ze swoimi dzieCmi. Wrocita po paru latach
do domu, juz po ponownym ozenku ojca. Zastala dzieci macochy wilasne,
nowourodzone przyrodnie rodzenstwo, i jeszcze pasierbow macochy z poprze-
dniego malzenstwa. Macocha karmita ja nedznie (kubek owsianki z buleczka
rano, skromny obiad o drugiej po poludniu) rzekomo w trosce o zgrabna
sylwetke panny.

Pisze i Matuszewicz o okrucienstwie dyrektora, pod ktorego opieka znalazt si¢
razem z bra¢mi w czasie swego pobytu w szkole jezuickiej w Brzesciu: ,,My tez
mieliSmy inspektora (...) zbytecznie ostrego tak dalece, ze chlopiec nasz jeden si¢
umyslnie utopit a dwoch ucieklo (...) brata mego niemiltosiernic a czgsto
niewinnie bijal. Byl to czlowiek naturalnie okrutny, do buntow szkolnych
sktonny” (tj. powodujacy wybuchanie buntow). Dodaé nalezy, ze brat pa-
mietnikarza byl wtedy zaledwie pigcioletnim dzieckiem'®.

Dewocja religijna i zabobonnos¢ rodzicow odciskaly swe pigtno na niejednym
dziecku. Franciszek Karpinski opowiada o zabobonnej wierze rodzicow, ktora
powodowala, ze czeladz i dzieci musieli godzinami si¢ modli¢, jezeli matce
przywidzialo si¢, ze spotkala dusz¢ pokutujaca. Powszechnie opowiadano przy

15 Pamietniki Elzbiety z Rudominéw Pakoszowej, ,JKronika Rodzinna”, t. 9, ser. 4, 1881, s. 475.
1% Marcin Matuszewicz, Diariusz zycia mego, t. 1, 1714-1757, opr. B. Krolikowski,
komentarz Z. Zielinska, Warszawa 1986, s. 36.
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dzieciach o diabtach, czarownicach i upiorach. Starano si¢ jednak wychowywaé
dzieci na ludzi prawych i uczciwych, zwiagzanych gleboko z rodzina: , Klamstwo
w dzieciach najsurowiej karane bylo; skromno$¢ poszanowanie si¢ wzajemne
i mito$¢ miedzy rodzina nakazywane;”'"”. Za przywlaszczenie sobie scyzoryka
jednego z mlocarzy, maly Franciszek otrzymal 20 uderzen r6zga.

Edukacja a takze i szkola w opiniach spolecznych najczesciej kojarzyla si¢
z biciem — po prostu sadzono, ze to dobry i skuteczny srodek wychowawczy.
Opinia o biciu, ktora go czeka w szkole spowodowala, ze malec o$mioletni
usilowal po kryjomu wréci¢ do domu z powrotem, co oczywiscie skonczyto si¢
nowa porcja rozeg. Dorosly juz Franciszek, po skoficzeniu pelnego kursu
szkolnego w czasie wakacji zostal znienacka, w obecnosci osoby trzeciej, bez
powodu spoliczkowany przez ojca. ,,Kryminalem byloby spytac si¢ za co to.
W milczeniu skromnym, z oczyma w ziemi¢ spuszczonymi, czekalem konca”
pisze Karpinski. Okazalo sig, ze byl to rodzicielski sprawdzian, czy wyksztalcony
syn jest nadal skromnym i pokornym, i starego ojca szanuje. Ojciec go
poblogostawil za powolnos¢ i upomnial, ze gdyby policzek od obcego byl
otrzymany moze by¢ zmyty jedynie krwia nieprzyjaciela'®.

Baty jedynie za ZywoS§¢ dziecinng otrzymywal w szkole w Poznaniu Jan
Sniadecki. Sam p6zniej uwazany za surowego i utrzymujacego dystans w stosun-
ku do mlodziezy, pisze o swoim nauczycielu, uczacym go jako dziesi¢ciolatka, ze
byl niezmiernie surowy i twardy. O sobie zas, zZe ,,uczac si¢ w klasie najlepiej,
sprawujac si¢ skromnie, najczesciej prawie bylem karany”'?,

Biograf obydwu braci Sniadeckich, czlonek ich rodziny znajacy opowiesci
o dziecinstwie braci z pierwszej reki, od ich samych, przekazuje, ze Jan byl
dzieckiem chorowitym ,,tak dalece, ze si¢ codzien lgkano o niego”, a matka
szukajac ratunku: ,,na przemian rad lekarskich i pomocy duchowne;j”, jezdzita
z nim do wszystkich miejsc swigtych i do wszystkich lekarzy w okolicach
Poznania''’. To samo stosowano w rodzinie Radoliniskich w czasie dziecinnych
choréb''.

Zwyczaj specjalnego poruczenia opiece swigtych lub przeznaczenia do stanu
duchownego matych i chorowitych dzieci, lub w wypadku gdy rodzice nie mogli
doczeka¢ si¢ potomstwa i starali si¢ zyska¢ przychylno§é nieba, byt widaé
powszechny. ,,W rok (...) po urodzeniu moim bylem $miertelnie chory i juz cale

7 F.Karpinski, Historia mego wieku i ludzi z ktérymi zylem, opr. L. Sobol, Warszawa 1987,
s. 27.

1% jw., s. 40.

% Jana Sniadeckiego zycie przez niego opisane, [w:] Korespondencja Jana Sniadeckiego. Listy
z Krakowa. Do druku przyg. L. Kamykowski, t. I, 1780-1787, Krakéw 1932, s. 6; pamigtnik
$niadeckiego jest wspomnieniem dziecka mieszczanskiego ze Znina w Wielkopolsce.

0 M. Balinski, Pamietniki o Janie Sniadeckim, jego zyciu prywatnem i publicznem, i dzielach
Jjego, t. 1, Wilno 1865, s. 34.

"' W.Fiszerowa, op. cit., s. 25.
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zdesperowany — zapisuje w swoim Diariuszu Marcin Matuszewicz — lecz (...)
ksiadz Gizycki i ksiadz Gass (...) przyjechali do Jelnej i modlitwe¢ nade mna
uczynili, a do tego matka moja dobrodzika ofiarowala mig, jezeli przyjde¢ do
zdrowia, na shuzbg¢ boska i stan duchowny, tedy za laska Boga ozdrowialem”''2,
Co zreszta nie przeszkodzito potem, gdy chlopak chcial wstapi¢ do zakonu
jezuitow, interwenciji szybkiej i skutecznej ojca, aby go od tego odwies¢. Z kolei
gdy si¢ samemu pamigtnikarzowi w ponad 40 lat pozniej urodzil synek
— wczesniak 7-miesigczny, bardzo staby, ofiarowany zostal przez matke na
ustugi Matce Boskiej ,,jezeli zy¢ bedzie. A tak te dziecie zylo, ale bardzo stabe
bylo, zaszywano je w sadla wieprzowe.Na reszt¢ Horbowska (sasiadka) rzekla
nam, Ze co si¢ zawsze mamy martwi¢ tym dziecigciem, tedy raczej abysSmy
zrezygnowali si¢ do woli i mitosierdzia boskiego, oddali to dzieci¢ do niej, a ona
wszelkie starania swoje o wychowanie tegoz synaczka naszego przyrzekla. Jakoz
tak wiele laski i starania swego czynila, Ze te dziecie nie tylko zylo, ale coraz lepie;j
miec¢ si¢ zaczynalo a wielka dobro¢ po sobie pokazywalo i coraz wigksza
pokazuje'3. Czesto tez dzieci chorowite, zwlaszcza jedynakow, aby je polecié
opiece jakiegos szczegdlnego swigtego lub zalozyciela zakonu, §lubowali rodzice
ubieraé przez okreslony (np. do skonczenia 7 lub 10 roku Zycia) przeciag czasu
w minaturke habitu danego zakonu. Habity takie nosil nawet jeszcze w szkole
niejeden uczen: np. Wactaw Borejko''?, a takze Julian Niemcewicz (rok i sze$é
niedziel w habicie dominikarnskim)''’, ktory obszernie opowiada o swoim domu
rodzinnym.

Niemcewicz, urodzony byt w 1758 r. w domu niewielkim, $rednio-zamoznym
drewnianym, z gankiem i obszerna sienia, z osobnymi pokojami dla dzieci:
dziecinny przylegal do sypialni rodzicow, starsi synowie mieli swoj wlasny,
osobno tez byt pokéj z alkierzem dla gosci. Dzieci byly kochane i traktowane
serdecznie. Zdolne i bystre dziecko bardzo szybko nauczylo si¢ czytac; juz
w szOstym roku zycia pamietnikarz gazet¢ ojcu czytal. Natomiast poczatki
laciny, zdobywane z pomoca domowego nauczyciela, sprawialy mu bardzo wiele
klopotow. Pisze, ze po siedem — osiem godzin siedzial nad Alvarem nie
rozumiejac ani stowa i uczac si¢ go na pamiec!'®. Opowiadanie Niemcewicza
o wyprawach zima do kosciola z rodzicami pokazuje brak zrozumienia pewnych
dzieciecych potrzeb. Aby dorosli nie marzli w kosciele, ,,zasiadlszy w lawce
w futrzane worki wlozyli swe nogi, my zas$ mali (podtug zwyczaju owych czasow)
stali przy lawce na zimnym marmurze w cienkich bucikach, tak nas mroz

2 M. Matuszewicz op.cit., s. 35-36, 39.

B jw., t. 11, s. 21; chodzilo 0 Adama — syna pierworodnego Matuszewiczow.

"W Pamietniki (...) W. Borejka, op.cit., s. 15.

5 J. Ursyn-Niemcewicz, Pamietniki czaséw moich, opr. J. Dihm, Warszawa 1957, t. 1, s.
40.

16w, t. 1s. 42.
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dojmowal, iz placzac po cichu i drepczac nogami ledwiesmy do konca rorat
dotrzymaé mogli”'"’.

Niezwykle cieple i pogodne sa wspomnienia z dziecinstwa niechlubnej
skadinad pamigci targowiczanina, Jozefa Kossakowskiego. Urodzony w 1732 r.
na Kowienszczyznie, w 5 roku zycia stracit ojca i wychowywany byt z pozos-
talymi czworgiem rodzenstwa przez bardzo rozumna i kochajaca matke.

Dzieci uczono w domu czytaé i pisa¢, katechizmu i historii Polski z kronik.
Zaden nauczyciel nie mial prawa ich kara¢ — to prawo zastrzegla sobie matka.
Potrafila jednak doskonale radzic sobie bez bicia: karala przez upomnienie lub
zakaz pocalowania jej w reke. Przestrzegala dzieci przed klamstwem i piciem
wodki. Przebaczala przewinienia jezeli uczciwie i dobrowolnie dziecko przyznalo
si¢ do ich popelnienia. Oddzialywala na uczucia dziecka i wykorzystywala je. Jej
metody wychowawcze moze najlepiej ilustruje opowiadanie o tym, jak do-
prowadzita dziecko do przyznania si¢ do kradziezy kluczykow: Oswiadczyla
dzieciom, ze kto$ zdomowych narazit ja na szkodg, i odnajduje winnego stosujac
chloste. Przygotowane zostaly utensylia, a przestuchanie i bicie miato rozpoczac
si¢ od kochanej piastunki chlopca. Dziecko nie zniosto grozby i przyznalo si¢ do
wystepku. Z powodu tego przyznania zostata mu wina darowana''®. Okazalo si¢
potem, zZe rzecz byla zrgcznie zaaranzowana przez matke, ktora od poczatku
znala winowajce.

Kossakowski podkresla takt swej rodzicielki i jednakowe traktowanie wszyst-
kich dzieci. Wymagala od nich uszanowania wobec starszych; wzajemnej mitosci
miedzy rodzenstwem, prawdomownosci i wystrzegania si¢ uporu. Rozumiala
dziecigce przywiazanie do ulubionego zwierzecia i nie ganila zalu po stracie
ukochanego pieska. Pochwalila nawet za czule serce i uwazala za naturalny zal
po stracie czego$ kochanego.

Kossakowska, w przeciwienstwie do wielu wyzej wspomnianych rodzicow
dbala o zewngtrzny wyglad swych dzieci, stroila je nawet. Chodzito jej tez o to,
aby z powodu zlego stroju nie czuly si¢ Zle w ,,lepszym towarzystwie”’, bala si¢
bowiem przestawiania dzieci z ludzmi ,,podtymi”. Mito wspomina K ossakowski
swe lata szkolne: bliskos¢ szkoly od domu rodzinnego, dobre warunki miesz-
kania i pozywienia, ,,odpowiednia pozycji” postuga (ubozszych chtopcow
szlacheckich), dobra opieka na stancji ze strony zaufanej gospodyni'®’.

Wyjatkowa matka byla Konstancja z Czartotyskich Poniatowska, matka
Stanistawa Augusta, bardzo dbala o rozwdj umystowy swych dzieci. Trudno
przypuszczaé, aby obejmowalo to bezustanny nadz6r matczyny w czasach
niemowlgctwa, w kazdym razie bylo to istotnie glgbokie i osobiste zaan-

T
jw., t. 1, s. 46.
"8 Pamietniki Jézefa Kossakowskiego, biskupa inflanckiego, 1738-1788, wyd. A. Darowski,
Warszawa 1891, s. 11-12.
% jw.,s. 13-16.
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gazowanie si¢ w edukacj¢ potomstwa, staranny dobor nauczycieli, rozumne
i przemyslane ksztaltowanie charakter6w. Matka zajgla si¢ edukacja Stanistawa
gdy skonczyt 3 lata. Przed tym juz zastynela jako wychowawczyni jego starszego
rodzenistwa. Charakterystyczne jednak i dla niej bylo podejécie do dziecka jako
do miniaturki osoby doroslej: starannie wychowywala go, starala si¢ eliminowac
z otoczenia wszelkie osoby, ktore moglyby wywrze¢ nieodpowiedni wplyw.
Chlopak byl przemadrzaly i bardzo dumny, i jak sam pisze szukajac ludzi
doskonalych nie obcowal z nikim. ,,Rzecmozna nigdy nie dano mi by¢ dzieckiem
— pisal — a mialo to ten skutek, jak gdyby z roku wyrzucono kwiecien”'?,

Staranna dbalos¢ o dzieci charakteryzowala tez rodzin¢ wujecznego brata
Stanistawa Augusta — Adama Kazimierza Czartoryskiego. Ojciec troszczyl si¢
przede wszystkim o odpowiedni dobér i poziom nauczycieli dla szkoty w palacu
w Pulawach, ktora zostala zorganizowana dla matych Czartoryskich i dla ich
rowiesnikéw z domoéw zaprzyjaznionych. O emocjonalny rozwoj dzieci dbata
matka, Izabella z Flemingow. W roznych przekazach i korespondencji, zwraca
uwage bardzo zyczliwy i serdeczny stosunek rodzicow do dzieci, ton wzajemnego
zaufania. I tu takZze mamy do czynienia we wspomnieniach z mala komedia,
odegrana przez otoczenie po to aby mlodego Adama Jerzego zmusi¢ do
przyznania si¢ do winy, ktora usilowal na kogos zrzucié. Shuzacy, ktorego to
dotyczylo, mial zosta¢ zwolniony ze shuzby. ,,Przyznalem si¢ wigc do winy
i dopiero p6zniej domyslilem sie, Ze to byl rodzaj komedii, ale ktora zbawienne
na mnie zrobila wrazenie”'?.

Adam Jerzy w cieply spos6b wspomina r6zne momenty swego dziecinstwa, na
przyklad pobyty z matka w urzadzonych i ukochanych przez Izabellg Czar-
toryska Powazkach: idylliczna wioseczka, zielen, ogrodki wlasnorg¢cznie upra-
wiane, ptactwo domowe karmione przez dzieci; ,,tam rzadko bywali obcy, ale to
nie przeszkadzalo, abysmy sami dla siebie — to jest moja matka dla dzieci, amy
dla niej — nie przedstawiali jakich scen branych z poezji wiejskiej”’'*2. Matka
i kazde dziecko mieli swoje chatki, pod osobnym godlem. Wstawali rano, jedli
wspOlne $niadanie, pozniej kazdy pracowal w swoim ogrodzie; w poludnie
przysylano im z Warszawy obiad. Organizowali wycieczki, festyny, na ktorych
nawet kr6l czasem bywal. Oczywiscie sielskoS¢ i ,,naturalno$¢” w Powazkach
byla czyms$ bardzo osobliwym i prywatnym. W Warszawie gdy nadeszla pora
pojechania z wizyta do dziadka ,trzeba bylo mnie upomadowac, upudrowac
i uczesac fryzur¢ owczesna, co bardzo moja matke gryzlo, ze musiala mnie tak
oszpeconego posylaé’!?,

12 Pamietniki kréla Stanislawa Augusta, przeklad polski (...) pod red. W. Konopczyniskiego i S.
Ptaszyckiego, t. 1, cz. I, Warszawa 1915, s. 8.

12 Adam Jerzy Czart ory sk i, Pamietniki i memorialy polityczne, 1776-1809, wybral, opr (..) .
Skowronek, Warszawa 1986, s. 80.

12 jw.,s. 81-82.

1B jw.,s. 83.
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Dwunastoletni chlopiec zabrany zostal przez ojca w dluga podroz na Litwe,
z calym ojcowskim dworem i nauczycielami, a po powrocie rodzina przeniosta si¢
do Pulaw, gdzie poprowadzona zostala regularniejszym trybem nauka, przedtem
przypadkowa, okazjonalna'?,

Rozumne i serdeczne stosunki migdzy autorem pamigtnika i rodzicami
przegladaja z kart korespondenciji: z listow Izabelli i ksigcia Adama Kazimierza
pisanych do starszego juz chlopca i mtodzienca. Pisali mu, ze wierza w niego,
analizowali wady i zalety, stawiali cele — i zachecali do pracy nad soba, nad
charakterem. Tytulatura byla jednak specyficzna: matka pisala czgsto ,,Moj
kochany Panie Adamie”, ,,M0j przyjacielu”, z rzadka ,,M¢j Adasiu”, ojciec
,.MO0j Adalu”, lub ,,M06j Panie Adamie”. Uderza troskliwos¢, zyczliwosc,
szczero$¢, bezposrednio$¢ i takt uwag, rad, napomnien'?. Ton wskazujacy na
bardzo silnag emocjonalna, osobista wi¢z wskazuje na niezbyt jeszcze typowe dla
tego okresu metody i efekty wychowawcze i atmosfer¢ rodzinna.

Nowy typ wychowania dzieci i serdecznosci w stosunku do nich zwigzaé
mozna z pewnym kregiem mtodych kobiet z rodzin magnackich'?. Przynosilo to
skutki wykraczajace poza krag rodzin Czartoryskich, Radziwillow czy Prze-
zdzieckich: ich pozycja w spoleczenstwie, oddzialywanie poprzez rzesze wy-
chowankow i klienteli na szerokie kregi szlachty musialo upowszechniac,
chociazby przez che¢ nasladowania i snobizm, nowe modele wychowawcze
i podejscie do dzieci, nawet nie koniecznie rodzonych.

Nie bylo pewne, ze w rodzinie Czartoryskich prawdziwym ojcem wszystkich
dzieci byt Generat Ziem Podolskich. Prawdopodobnie on sam nie miat co do tego
zhudzen, ale zapewnial im rzetelna i troskliwa ojcowska opieke'”’, bo wychowujac
je i ksztalcac uwazat je za swoje dzieci.

Domy wyjatkowe — jak Czartoryskich, matki i opiekunki tak wrazliwe
i utalentowane — jak Kossakowska, babka Rulikowskiego, czy Izabella
Czartoryska — to przyklady rodzin zamoznych, elity spolecznej, w ktérych nie
braklo srodkow na staranna opiek¢ nad dziecmi, w ktorych matki mogty sobie
pozwoli¢ albo na kupienie zastgpstwa w czynnosciach wychowawczych, albo na
poswigcenie dzieciom wlasnej serdecznej uwagi.

Sygnaly — serdeczne wspomnienia o mamkach, piastunkach, gospodyniach
wskazuja, ze naturalny kobiecy instynkt opieki nad malym dzieckiem, czy

% jw., s. 87, 92-93.

'3 Listy ksiezny Izabelli z hr. Flemingow Czartoryskiej do starszego syna, ksigcia Adama, zebrata S.
Duchinska, Krakow 1891.

1% Do tego kregu nalezala, np. przyjacidtka Izabelli Czartoryskiej, Helena z Przezdzieckich
Radziwillowa, ktorej bardzo ladny wizerunek, wilasnie jako matki, przekazal F. Schulz
w Podrézach Inflantczyka, op.cit., s. 509.

177 Pisza o tym liczni pamigtnikarze; N\W. Wraxall, Wspomnienia z Polski [w:] Polska
Stanislawowska w oczach cudzoziemcéw, op.cit., t. 1, s. 332-333; Duc d e L auzun, Pamigtniki,
przeklad i opr. S. Mellera, Warszawa 1976, s. 89 i nast.; por. komentarz: pp 18, do wspomnieni
Heykinga, [w:] Polska Stanistawowska w oczach cudzoziemcow, t. 1, s. 840-841.
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dzieckiem potrzebujacym opieki i pomocy, dzialat w spoleczenstwie. By¢ moze
latwiej nawet uzewng¢trznial si¢ w wypadku, gdy osoba opiekujaca si¢ dzieckiem,
majaca z nim bezposredni kontakt nie musiala mie¢ na wzgledzie interesow
Rodziny (przez duze ,,R’), nie musiala zachowywaé rodzicielskiego obo-
wiazujacego dystansu, nie czula si¢ odpowiedzialna za formowanie pelnego cn6t
idealu, a po prostu mogla sobie pozwoli¢ na wigcej naturalnosci i spontanicz-
nosci w obcowaniu. '

Malo jest bezposrednich relacji pokazujacych dziecinstwo naprawde¢ ubogie,
sieroce, nawet z krggow szlacheckich. Gorzko bardzo brzmia zdania Pamigtnika
mieszczanina podlaskiego Rocha Sikorskiego, z przetomu XVIII i XIX w.,
urodzonego w Bielsku w 1775 r. Jako dziecko stracil ojca, matka powt6rnie
wyszla za maz. Bardzo niewiele wiadomo o jego dziecinstwie. Za jaka$ przewine
wobec ojczyma zostal oddany na nauke¢ do kowala (wczesniej by¢ moze chodzit
do szkoly, bo uczyl si¢ laciny z Alvara). Przygarnat chlopca ubogi wuj — kowal
mieszkajacy w Bielsku. Potem pomagatl w czasie podrézy handlowych jakiemus
szlachcicowi do Warszawy, ale ,,opatrzenie” miat n¢dzne.

Sikorski wspomina, ze odwiedzal matke jesli mogl, ale ojczym przyjmowat go
zimno, a matka ,,lubo na jej powiece nieraz {zy dopatrzylem — pisze — nigdy
mnie si¢ nie zapytala czy mi czego nie brakuje i nie Smiata mi nawet pokazac tej
macierzynskiej milosci, ktora napawala taka rozkosza. Postalem przy progu,
poskubalem czapke, ktora w r¢ku na rozmaite strony obracalem, poopgdzalem
si¢ przyrodnim braciszkom i wychodzitem splakany ze scisSnionem sercem, lubo
wiedzialem jaka obojetnosci matki byla przyczyna. Maz byt do tego stopnia
wowczas panem domu, Ze Zona nawet usigS¢ przy stole bez pozwolenia nie
mogla. Dziwna rzecz, ze przy ogolnej instytucji krajowej tyle swobod dajacej,
wladza rodzicielska tak byla absolutna”'?,

Z wypowiedzi wielu pamigtnikarzy wynika, ze w stosunku do dzieci zau-
wazano pod koniec XVIII stulecia duze zmiany. Wyrazalo si¢ to w powaznym
zlagodzeniu rygoréw, surowosci, w ostabieniu wiary w zbawienna rol¢ bicia
w wychowaniu. Pojawiaja si¢ sygnaly o stosowaniu innych sposobow wdrazania
dzieci do postuszenstwa i prawdomownosci niz rézga. Nawet wielkie panie
zaczynaja poswigcac wiele osobistego zaangazowania w opiek¢ i edukacje swoich
dzieci. Wydaje sig, ze proces ten byl rezultatem dochodzenia do glosu i publicznej
swiadomosci potrzeby innego niz dotad wychowania mtodziezy, i idacej za tym
refleksji nad metodami. Na pewno tez oddzialywaty wzory nieco lagodniejszego
odnoszenia si¢ (przynajmniej w teorii i w zaleceniach dla nauczycieli) z dziecmi
po reformie szkot pijarskich w polowie XVIII w., oraz przyklady pijarskiego
i jezuickich collegiéw nobiliéw, gdzie organizowano dla chlopcow staranniejsza,
i zdaje si¢ mniej brutalna opiek¢. W tych instytucjach zapewniano tez lepszych

2 (R. Sikorski) ,,£yki” i , koltuny”. Pamigtniki mieszczanina podlaskiego (1790-1816), wyd. K.
Bartoszewicz, Krakow, s. 18.
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nauczycieli. Na stosunek do dziecka w rodzinie i do dziecka jako indywidual-
nosci bez watpienia wplywaly lektury dam polskich. Ich przyklad zapewne
powodowal powolna ewolucj¢ stosunku do dzieci w nizszych kregach stale
bardzo tradycyjnego spoleczenstwa szlacheckiego i mieszczan. Traktat Locke’a
wplywal na racjonalizowanie metod wychowania, pisma Rousseau na rozwoj
i umiejetnos¢ uczuciowego podejscia do dziecka.

Poza utyskiwaniem moralistow, o tym, ze ksiazki Rousseau mozna znalez¢ na
gotowalniach modnych kobiet, mamy tego §lad np. w pamigtniku Wirydianny
Fiszerowej, ktora w 1789 r. urodzita corke, a w 1791 — syna. Poczatkowo nie
zajmowala si¢ dziecmi sama. Towarzyszyla m¢zowi i tesciowi, gdy brali udziat
w obradach Sejmu Wielkiego, a dziecmi zajmowala si¢ rodzina. Potem jednak
poswigcala im duzo troski i uwagi. Sama o sobie pisze, ze byla matka czujng ale
wygodna: nie karmila dzieci ani ich nie przewijala, starala si¢ utrzymywac
karno$¢, ale caly swoj wolny czas spedzala w dziecinnym pokoju, lub w oznaczo-
nych godzinach kazala je sobie przyprowadzac, i odprowadzac ,,kiedy one miaty
tego dosyé i ja takze. Tak mnie wychowywano — pisze pamigtnikarka — bylam
zreszta dla nich bardziej wyrozumiala niz moi wychowawcy dla mnie”'?,
Przyznaje zreszta, ze jej metody nie daly najlepszych rezultatow. Porownujac
dawne metody wychowawcze i stosunek do dzieci z tym co obserwowala
w poczatkach XIX w. stwierdza, ze teraz dzieci sa zbyt pieszczone i rozpiesz-
czane, co je zbytnio wydelikaca i nie uczy stawia¢ czola przeciwnosciom.

Uwazala, ze zawodowa bona, jezeli stosuje si¢ do matczynych instrukcji lepiej
wychowuje niz matka. Matki sa bowiem zbyt zajete innymi problemami, sa
nier6wne, ulegaja nastrojom. Pisze tez, ze do roli matki przygotowywala si¢
czytajac Rousseau i Locke’a, a nawet robiac z lektur wyciagi. Maz chociaz
pieniedzy nie zalowal dzie¢mi nie zajmowal si¢. Dbajac o rozw6j umystowy dzieci
starannie dobierala metréw i nauczycieli, gromadzila ksiggozbior'*. Po roz-
wodzie z mezem Antonim Kwileckim przeniosta si¢ z dziecmi na pensj¢
w Warszawie.

Pod koniec XVIII w. zapanowata moda, aby dzieci z zprowincji przywozi¢ na
edukacje do Warszawy. Wirydianna Kwilecka-Fiszerowa sama decydowala
o programie nauczania, angazowala najlepszych nauczycieli, dbala o ich ruch na
Swiezym powietrzu (wyprowadzala na spacery), wspdlnie z nimi czytala.
Odbywaly si¢ wspolne lekcje z kilkorgiem innych dzieci. Zaprzyjaznione matki
organizowaly rozrywki dla dzieci, zebrania towarzyskie i zywe obrazy. Ten
sposob edukacji — laczacy mieszkanie na pensji (wlascicielki zapewnialy
porzadek, prowadzily dom, matka organizowala nauczycieli), nadzor rodziciel-
ski i zycie swiatowe byl na przelomie wiekow w Warszawie uwazany za najlepsza
forme edukacji. Do pewnego stopnia bylo to faczenie wychowania domowego ze
szkolnym.

% W.Fiszerowa, op.cit., s. 216, 217.
0 jw.,s. 217-222.
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Przyktad Kwileckiej-Fiszerowej jest nie jedynym przykladem doksztalcania
si¢ ambitnych i bardziej oswieconych matek, majacych kontakty lub w jakis inny
sposob uwrazliwionych na koncepcje edukacyjne i mysli o wychowaniu ptynace
z Zachodu. Czytywano dziela pedagogiczne Rollina, Locke’a i Rousseau
przewaznie po francusku. Mysli o wychowaniu Locke’a zostaly przyswojone
jezykowi polskiemu po raz pierwszy z przekladu francuskiego przez Edmunda
Truskalskiego w 1781 r."'. Mysl russowska znalazla sobie jednak takze i inny
wyraz w Polsce. Moda na wychowanie zgodne z natura spowodowala sprowa-
dzanie i thumaczenie powiesci o ,,dziko”’ chowanych dzieciach, znalazla tez szereg
refleksow w powiesci polskiej czaséw stanistawowskich'*,

* Kk %

Pamigtniki XVIII wieku dostarczaja zywych obrazow zycia rodzinnego
w Polsce i materialow do badania przemian mentalnosci okreslonych grup
spolecznych, z ktorych wywodzili si¢ pamigtnikarze. Mogly oddzialywa¢ na
swoich czytelnik 6w, uswiadamiajac im efekty panujacych obyczajéw rodzinnych
czy metod wychowawczych, sklaniajac do przemyslen i refleks;ji. Jezeli jednak
oddziatywaly to tylko na potomnych; publikowane byly bowiem z reguly przez
pokolenia wnukow, albo i prawnukow. Zawsze byly odbiciem sytuacji jednego
dziecka, badz jednej rodziny, odbieranej subiektywnie przez pamigtnikarza,
nawet gdy swoje odczucia malowal na szerszym tle i wydawat sady uogdlniajace.
Nie musial si¢ tez liczy¢ z weryfikacja przez wspolczesnych.

B3I Pierwsze wydanie po polsku Mysli o wychowaniuJ ohna L ock e’ aukazato si¢ w 1781 r. Byt
to tekst thumaczony z wydania francuskiego przez Edmunda Truskolaskiego jako Ksigzka
o wychowaniu dzieci z Francuskiego na Polski jezyk przelozona (przeklad z angielskiego, Jana Znoski
ukazat si¢ w 1801 r.). Wydania francuskie mogly si¢ w Polsce znajdowac juz od poczatku XVIII w.
Thumaczenia bowiem francuskie ukazywaly si¢ od 1695 (nastepne: 1708, 1711, 1733, 1737, 1746,
1760, 1783, i pozmiej) — por. K. Mrozowska, Wstep [w:] Pisma i projekty pedagogiczne doby
Komisji Edukacji Narodowej, Wroctaw 1973, s. XI. Na pisma Locke’a powotuja si¢ Ordinationes
Visitationis Apostolicae pro Provincia Polona Clericorum Regularium Pauperum Matris Dei
Scholarum Piarum, Anno Domini MDCCLIII i to zaréwno na Rozwazania dotyczqce rozumu
ludzkiego jak i Mysli o wychowaniu (por. S. K on arski, Ustawy Szkolne, z jtac. przet. W. Germain,
Krakow 1925, s. 129, 276); Komisja Edukacji Narodowej w Przepisie do szkdl parafialnych (1774)
stwierdzala, ze beda thumaczone na j. polski ksiazki o pielegnacji dzieci, ktore juz sa we wszystkich
,Jezykach Europy”’, do uzytku nauczycieli i rodzicow (cyt. wg J. L e wi ck i, Ustawodawstwo szkolne
za czaséw Komisji Edykacji Narodowej. Rozporzqdzenia, ustawy pedagogiczne i organizacyjne,
Krakow 1925,s.17); ,,Emil” J.J. Rousseau (1762) nie zostal przettumaczony na jezyk polski w XVIII
w., ale byt znany w oryginale, o czym niejednokrotnie wspominali nie tylko pedagodzy, ale
i pamigtnikarze.

132 Por. E. Rzad k owsk a, Encyklopedia i Diderot w polskim Oswieceniu, Wroctaw 1955; M.
Szyjkowski, My$l Jana Jakuba Rousseau w Polsce XVIII w., Krakow 1912; W.Smolenski,
Przewrét umyslowy w Polsce wieku XVIII, ,Studia Historyczne”, wyd. III, Warszawa 1949,
zwlaszcza r. IV.
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Na ile pamigtniki odbijaly rzeczywisty, przecigtny system wychowania czasow
i srodowisk w ktorych wychowywali si¢ ich autorzy, na ile mozna im zaufaé
wyrabiajac sobie poglad na kulturg¢ pedagogiczna spoleczenstwa polskiego
mozna probowaé odpowiedzieC dopiero po konfrontacji z innym zrédlem
zwlaszcza publicystyka i satyra obyczajowa osiemnastego wieku. Niezmiernie
subiektywny obraz wyzierajacy z pamigtnikow znajduje specyficzna przeciw-
wage w gatunku literackim, ktory si¢ wlasnie w tych czasach w Polsce narodzit,
i w sprawach wychowania jest doskonalym odbiciem pewnych sadow general-
nych, lub pewnych — zamierzonych — oddzialywan dydaktycznych na spole-
czenstwo. Warto popatrzeé¢ na sprawy, o ktorych méwia pamietnikarze, poprzez
pryzmat powiesci polskiej czasow stanistawowskich.

Pisarze relacjonowali dla swoich wspolczesnych sytuacje dobrze znana; jezeli
nie dotyczyla ona zjawisk sporadycznych, nadzwyczajnych czy marginesowych,
i jezeli opis nie wywotywatl krytyki i zastrzezen — mozna przyjac, ze obraz
literacki odbijal stan typowy. Nawet jezeli byl podany nieco sarkastycznie lub
zawieral rysy satyryczne. Sprawy rodziny i dziecka znalazly nieco miejsca
w rodzacej si¢ wtedy polskiej powiesci obyczajowej. Zywy i pozytywny odbior
przez czytajaca czgSC spoleczenstwa pozwala przypuszczac, ze z jednej strony
stan faktyczny wychowania pokazywany przez autor6w nie odbiegal od
rzeczywistosci, z drugiej — Ze powiesC ta byla jednym z elementow przemian
systemu wychowania w rodzinie polskiej w koficu XVIII w.'®,

R. Kaleta stwierdza wielka sile ,,oddzialywania stowa literackiego”
w XVIII w.'* szybki rozwdj czytelnictwa, zwlaszcza wéréd pokolenia wy-
chowanego w zreformowanych kolegiach pijarskich, jezuickich, w Szkole
Rycerskiej Stanistawa Augusta i w szkolach Komisji Edukacji Narodowe;j'>.
Ogromna czgsé publikacji, i sprowadzanych z zagranicy ksiazek, stanowity
powiesci, zwane wowczas romansami. Przewaznie, nawet publikowane w kraju
i w jezyku polskim, byly przerobkami i nasladownictwem lub tlumaczeniami
powiesci niemieckich, francuskich czy angielskich. Az do konca XVIII w.
popularne byly (zwlaszcza na prowincji) ,,romanse rycerskie”, lub niepraw-
dopodobne historie milosne. Publicystyka i krytyka polska mialy do nich

13 R.K aleta, Miejsce i spoleczna funkcja literatéw w okresie Oswiecenia, [w:] Problemy literatury
polskiej w okresie Oswiecenia, praca zbiorowa (pod. red.) Z. Goliniskiego, Wroclaw 1973; M.
K 1lim o wicz, OSwiecenie, [w:] Historia literatury polskiej, pod. red. K. Wyki, wyd. IV, Warszawa
1980, szczegolnie czesc I r. 3 i 6, oraz czgsc 111, r. 4; Z. Sink o, Powiesé zachodnio-europejska
w kulturze literackiej polskiego Oswiecenia, Wroctaw 1968; Z. Sink o, Gléwne drogi i tendencje
recepcji pismiennictwa zachodnioeuropejskiego w literaturze Oswiecenia polskiego, w: Problemy
literatury polskiej w okresie Oswiecenia, op. cit.

1% R. K aleta, Miejsce i spoleczna funkcja literatéw, op.cit., s. 41.

1% jw.,s. 17-18.
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stosunek pogardliwy, a w stosunku do opowiesci milosnych wrecz wrogi'.
Zarzucano im generalnie nierealno$¢, a w szczeg6lnosci zty wplyw moralny.

W drugiej potowie XVIII w. wyodrgbnila si¢ nowy typ ,,romansu’’ — powies¢
dydaktyczna'”’ oparta na analizie i krytyce stosunk6w w Polsce owego okresu,
oraz wprowadzajaca bohaterow pozytywnych, ktorzy mieli by¢ wzorami do
nasladowania. Nawet tam, gdzie mozna si¢ doszukaé wzordw i inspiracji obcych,
powiesci te byly osadzone mocno w realiach Rzeczypospolitej. Wylaczone
zostaly przez krytyke z anatemy rzucanej na ,,romansowe’ piSmiennictwo; co
wigcej propagowano je i w publicystyce i nawet w obrgbie typu, ktory
reprezentowaly (np. przez chwalenie autoré6w, lub umieszczanie konkretnych
tytulow w wyimaginowanych, wzorowych zestawach bibliotek bohaterow
powiesci). Laczyly realistyczny, przewaznie satyryczny opis rzeczywistosci,
uwagi filozoficzne natury ogolnej, zwigzane z tendencjami oswieceniowymi
i postgpowa mysla zachodnia (np. w sprawach wychowawczych oczywiste
i nawet podkreslane wplywy Rousseau) wyglaszane przez narratora lub bohatera
pozytywnego, oraz gotowe do powielania a przynoszace blogie skutki wzory
postepowania bohater6w. Te pierwsze powiesci polskie ,,z kilku wyjatkami, sg to
wlasciwie raczej traktaty obyczajowe a pdzniej polityczne’',

Sporo miejsca poswigca sprawom wychowania i whasciwej edukacji mtodziezy
meskiej i zenskiej, roli kobiety w rodzinie i spoleczenstwie, zycia spolecznego
i obywatelskiego. Nastawione byly jednak raczej na pewne koncepcje ogolneina
nadawanie kierunku edukacji szkolnej i poszkolnej. Przeznaczone zas byly
glownie dla dorostych. Ten typ powiesci (traktatu obyczajowo-dydaktycznego)
zapoczatkowal Ignacy Krasicki dwiema powiesciami, ktore zyskaly niestychana
popularno$¢ i uznanie krytyki i czytelnikow: Mikolaja Doswiadczynskiego
przypadki'® i Pan Podstoli*®.

Krytykujac wychowanie tradycyjne szlacheckie (Srednio-szlacheckie) daje
Krasicki w Mikolaja Doswiadczyriskiego przypadkach lapidarny skrot sumujacy
jakby wiele informacji przekazywanych przez pamigtnikarzy ale pozbawiony

1% 7.Sink o, Powiesé zachodnio-europejska, op.cit., s. 10, 22. Refleksy tego podejscia do powiesci
znalez¢ mozna w opisach ,,wzorowych” bibliotek w powiesciach polskich czasow Oswiecenia, np.
w Panu Podstolim K. Krasickiego, lub w Pani Podczaszynie MD. Krajewskiego. Por.
takze Przepisy od Komisji Edukacji Narodowej pensjo-mistrzom i mistrzyniom dane, 1776 (obocznie
tytut francuski), ktérych autorem byt A K. Czartoryski, [w:] J. L e wick i, Ustawodawstwo szkolne
za czaséw KEN, op.cit., s. 76-82.

37 Z.Sinko, j.w., 5. 4545; Z. Sinko (s. 47) podaje takze, iz w Polsce czasow stanistawowskich
ukazato si¢ okoto 200 tytuléw powiesci (romansow) gtownie przerobek i ttumaczen zliteratury obcej.

1% jw., s. 49-50.

1% 1. Krasicki, Mikolaja Doswiadczynskiego przypadki przez niegoz samego opisane, 1776
i wznowienia: 1776, 1778, 1779, 1801.

0 1. K rasicki, Pan Podstoli: powiesé w 3 czesciach; Cz.1 (napisana po 1776) — opubl. 1778; Cz.
II opubl. 1784; Cz. III (napisana po 1798), opublikowana wspoélnie z cz. I i II, poSmiertnie
w Warszawie 1803 r. [w:] Dziela, (...), t. IV.
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owych rysé6w obojetnosci wobec dziecka, bezdusznej surowosci, ktore bija
z niejednego wspomnienia. ,,Urodzitem si¢ w domu uczciwym, szlacheckim (...)
Niesiecki nas w swoim herbarzu (...) pomiescil”'* przedstawia swa rodzing
Mikotaj Doswiadczynski. Ojciec prostoduszny tradycjonalista ,,Co mu powie-
dzial niegdys jego ojciec, a jak starzy twierdzili jeszcze lepsza dusza niz on, toz
samo on sam ustawicznie powiadal, tak dalece iz u nas nie tylko wies, ale
i sposoby méwienia i my$lenia byly dziedziczne (...)'*>. Podobnie prostoduszna
i prowincjonalng kobieta byla matka.

Wychowanie dziecka w tej rodzinie najbardziej zblizone jest do tego co
powiada w swym pamigtniku F. Karpinski: Niemowle i malego chlopca
wychowywaly kobiety stuzebne, ciemne i zabobonne. Matka zanudzala sasia-
dow i znajomych opowiadaniem o nadzwyczajnosci synka na spotkaniach
towarzyskich. Sasziedzi przytakiwali, budzeni kielichami przez ojca, wznosili
toasty i skladali zyczenia, ojciec ze wzruszenia plakal'®,

Do siédmego roku zycia Mikolaja nie uczono czytacC i pisa¢, bo matka
wierzyla, ze siedzenie nad ksiazka moze zakonczy¢ si¢ choroba, a takze poniewaz
nie fatwo znalez¢ byto dobrego nauczyciela: przy zbyt surowym dziecko mogtoby
stracié fantazje, bo ,,mlodego Zrebigcia nie nalezy tamaé”'*. O rozpoczecie przez
chlopca nauki upominat wuj. Matka wolala domowa edukacje dla dziecka, ojciec
jednak na to zgodziC€ si¢ nie chcial, bo ,,tego przedtem w Polsce nie bywato”.

Dazieciak straszony dotad szkola bal si¢ jej niezmiernie. ,,Przez siedem lat nie
tak wychowania jak pieszczot, bylem wolen nie tylko od nauki, ale od
najmniejszego chgciom moim sprzeciwiania si¢ — pisze w imieniu swego
bohatera Doswiadczynski — stad ten pierwszy krok poniewolnego wyjazdu
zdawal mi si¢ nieznosny. (...) Najbardziej (...) przerazal mnie cel dla ktorego
wyslany bylem: nauka. Nie moglem ja mianowaé¢ dobrem, bo mi nig grozono
i obiecywano za karg”'¥,

Mikolajowi na wyjazd zorganizowano caly dwor: na dyrektora naj¢to
starszego nieco chlopca, bgdacego jeszcze uczniem, a ponadto pacholika do
postugi, szafarza i gospodyni¢ biegla ,,w sekretach domowej apteczki”. Pyszny
jest opis pozegnania Mikolaja i jego dyrektora z rodzicami. Ojciec scedowal na
nowego opiekuna swa wladz¢ ojcowska, zaklinajac ,,na wszyskie obowiazki by
nie folgowal”, cytujac powiedzonko o rézeczce, ktora Duch Swiety dziatki bié
radzi, oraz wregczajac dyrektorowi kanczug do bicia. Od drzwi jeszcze wolat:
,,Bijze bo ja ci za to placg”. Natomiast matka, ktora spotkala potem dyrektora,
zapowiedziala, ze za tknigcie panigcia ze stuzby wyleci. Dyrektor nie wiedzac

" Cyt. wg 1. Krasicki, Przypadki Mikolaja Doswiadczynskiego, [w:] Dziela (...), t. III,
Warszawa 1978, s. 11.

2w, s 12.

8 iw.,s. 12.

¥ jw.,s. 12-13.

5 jw., s. 14-15.
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kogo stuchaé — kierowal si¢ wlasnymi nastrojami, bit kiedy sam oberwal, a bojac
si¢ rezultatow bicia ze strony pani, pisat do rodzicow wychowanka sprawozdania
,»2¢imé pan Mikolaj czasu swego w nauce samego nawet Herkulesa przejdzie”'*.

Motyw dobrego dyrektora — nie bijacego podopiecznych — wraca w Panu
Podstolim, ktory w zalozeniu mial by¢ przedluzeniem Doswiadczyriskiego
przypadkéw'?’, Pan Podstoli informuje swego goscia — narratora powiesci — ze
jego ,,dyrektor nie szedt za moda nadéwczas panujaca, ktora zasadzala istote
dobrego nauczyciela na tem, aby si¢ z uczniami jak najostrozniej obchodzil”'*,
zachecal do uczenia sig, przedstawial pozytki z wiedzy, nie karal przez zadawanie
czytania, lecz odwrotnie, za kar¢ pozbawial ksigzki. Ten lagodny i rozumny
dyrektor zostal nastgpnie plebanem we wtosciach Podstolego; jego bratanek byt
w szkolach dyrektorem dzieci bohatera powiesci.

W 11 ksigdze Pana Podstolego, w czasie uroczystosci Slubnych corki bohater
wyglasza mowe o obowiazkach zony, matki i gospodyni. W sposob najogoélniej-
szy tylko omawia sprawe wychowania poczatkowego, stwierdzajac, ze poczatek
wychowania moralnego polega na wpajaniu w dzieci poboznosci i cnoty,
a powinno to by¢ polaczone z pielggnacja ciala w sposob zrownowazony, bez
zbytecznych pieszczot i bez ,,niedozoru”. Nie nalezy si¢ w wychowaniu zdawacé
na najemne zast¢pstwo, a ewentualnych pomocnikéw starannie nadzorowaé'®,

Krasicki rejestruje w DoSwiadczynskim ksiazki Rousseau i Woltera na
gotowalniach pan warszawskich'®, ale o konkretnych sprawach wychowania,
jego codziennych problemach, wlasciwie si¢ nie wypowiada. Mowi wiele
przeciwko wojazom zagranicznym mlodziezy bez nalezytej opieki (zwlaszcza
o zgubnych rezultatach dla obyczajow i majatkow), sporo uwagi poswigca
problemom mody w wychowaniu i og6lnego kierunku edukacji dziewczat. Sa to
wypowiedzi raczej ,,problemowe’ niz dostarczajace konkretnych informacji
o staropolskim wychowaniu matych dzieci w rodzinie.

Znacznie wigcej szczegOlow, tak w wytykaniu bledow jak i w rysowaniu
wzorow pozytywnych wychowania dzieci znalez¢ mozna w powiesciach Dymitra
Michata Krajewskiego, pijara, nauczyciela w warszawskim Collegium Nobilium:
Podolance wychowanej w stanie natury, Wojciechu Zdarzyrskim i Pani Pod-
czaszynie''. pierwsza z tych powiesci byla interesujaca przerobka powiesci H.J.

146 tamze.

¥ M. K1limowicz, Oswiecenie, op.cit., s. 166 i in.

8 1. Krasicki, Pan Podstoli, cyt. wg Dziela, t. I, Warszawa 1878, s. 222.

¥ jw.,s. 313.

1% 1. K rasicki, Przypadki Mikolaja Doswiadczynskiego, op.cit., s. 90.

5! M.D.K rajewski, Podolanka wychowana w stanie natury, zycie i przypadki swoje opisujqca.
1 wyd., bezimienne, Lwow, oraz 6 nastgpnych we Lwowie i w Warszawie, wszystko w jednym roku
1784; T e g 0 z, Wojciech Zdarzyriski, zycie i przypadki swoje opisujqcy, 2 wydania, Warszawa 1785,
tlum. na niemiecki 1794; t e nz e Pani Podczaszyna. Tom II Przypadkéw Wojciecha Zdarzynskiego,
Warszawa 1786.
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DuLaurens pt. Imirce, ou la Fille de la nature, z 1765 r.'* i relacja wyimaginowa-
nego eksperymentu edukacyjnego, polegajacego na obserwacji wychowywanych
w obitej blacha piwnicy chlopca i dziewczynki, zreszta naturalnej coreczki
i podopiecznego Hrabiego, ktory ten eksperyment zaaranzowal. Po dojsciu do
dojrzatosci zostali oboje z piwnicy przeniesieni w polska rzeczywistos¢ (do
palacu), szybko ale rozumnie i starannie wyedukowani przez opiekuna. Ich
uwagi o otaczajacym S$wiecie byly forma krytyki polskiego spoleczenstwa,
a refleksje Podolanki, ktora wyszla za maz za swego towarzysza z piwnicy, daly
autorowi pole do wypowiedzi takze i na temat wychowania maltych dzieci.
Niestychana poczytnos¢ Podolankii zywa polemika z jej trescia dotykata jednak
nie spraw wychowania w Polsce lecz samej koncepcji eksperymentu sztucznej
hodowli, ktoremu zarzucano zupelnie nie liczenie si¢ z realiami i potrzebami
zycia i wychowania'®. Powie$ci Krajewskiego powstawaly doktadnie w polowie
lat 80-tych XVIII w., i jakby na biezaco odnotowywaly moment przetlomu
w pogladach wychowawczych sporej czgsci czytajacego polskiego spoleczenst-
wa. '

Sama Podolanka wlasciwie nic nie moze powiedzie¢ o swoim wczesnym
dziecinstwie. Wiadomo tylko z p6zniejszych wyjasnien jej ojca, Ze przez dwa lata
wykarmiala ja kobieta wiejska mieszkajaca na uboczu i przestrzegajaca aby
dziecko nie styszalo zadnej mowy. Kiedy jednak wyszla za maz za swego
towarzysza z piwnicy, Ao, i spodziewala sie dziecka, sasiadka Pani Staro$cina
pouczyla ja o sposobach i zwyczajach w wychowywaniu dzieci. Jej wypowiedz
jest zjadliwa krytyka tradycyjnych pogladow na wychowanie dzieci szlachty
polskiej.

Pani Staroscina wspomina, ze jej wprawdzie radzono aby dzieci nie spowijac
ani nie kolysac, ale ona do rady nie zastosowala si¢: ,,Kto ma by¢ kaleka bedzie
i bez pieluch, a kto stabego mozgu bedzie cierpiat zawrot glowy, chocby go nie
kolysano™, stwierdza i dodaje ,,Moje dzieci sa stabe ale to maja ze mnie,
a z pigciorga, ktore powijano dwoje tylko dostato kalectwa (...) Dzieci maja swoj
jezyk: ptapta, lulu, caca, bla, chy, lala, gaga, ziuziu predzej wymawiaja niz gdyby
je uczono mowic jak my gadamy. Corki moje od czwartego roku zaczgly nosi¢
sznurdwki (...) Pomatlu wprawily si¢ w mocne sznurowanie, i tak cienkie byly jak
lalki”. .

Pani Staroscina zapewnila swym céorkom modna i staranng edukacj¢ umys-
lowa: oprécz tanca, muzyki i rysunkéw — uczyly si¢ geografii, historii,
matematyki, chemii, polityki, czytaly tez ,,dziela teatralne’ i komedie — ale nie
umiala dba¢ o ich wychowanie fizyczne. Z ich zdrowiem byto kiepsko, wi¢c jedna
matka wepchnela, jak sama mowi, do klasztoru a druga umarla. ,,Z chlopcami
mniej jeszcze miatam klopotu. Chowaly si¢ (!) migdzy kobietami, bo te najlepie;j

2 M.Klimowicz, j.w.,s. 262.
183 Z. Sink o, Powiesé zachodnio-europejska, op.cit., s. 31-33.
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dbaja o wygody dziecinne. Kazatlam je czasem wprowadzi¢ do siebie, aby si¢
usmia¢ jak z malpek, ktore igraja. Gdy si¢ sprzykrzyli odestalam do kobiet.
W czwartym roku [zycia] dostalam dyrektora bardzo dobrego, trzymat ich
grozno i nie pozwalal na pustoty. Nauczyli si¢ w domu czyta¢ (...) byli w domu lat
dziesig¢”, a w tym czasie przerobili ksiazke , Krotkie zebranie wszystkich
scyjencji” i gramatyke ,,0d deszczki do deszczki”'*,

Przyklad pozytywny i wzor powiesciowy matki, czyli Podolanka, oczywiscie
nie zgodzila si¢ z takimi pogladami na wychowanie i stosunkiem do macie-
rzynstwa jaki jej zaprezentowala Pani Staro$cina. Dzieci swoje wykarmila sama:
korzys¢ z tego byla wszechstronna: matka miata ladna cere, dzieci nie chorowaly,
a ponadto nie miaty ztych narowo6w, ktorych by mogty nabra¢ wraz zmlekiem od
prostej kobiety — karmicielki. Dzieci nie byly powijane ani kolysane. Kladziono
je w kolyske gdzie zamiast pierznika (!) byt worek wypchany suchymi lisémi, aby
»cyrkulacja krwi i humorow byla wolniejsza™, nie wodzono na paskach dzieci
uczacych si¢ chodzi¢, lecz pozwalano im czolgac si¢ po ziemi. ,,Malpy zaczynaja
chodzi¢ bez paskow. Dzicy ludzie i te stworzenia ucza nas co mamy robié
z dzie¢mi”, stwierdza Podolanka. Corki Podolanki mimo, Ze nie nosity
sznurowek, mialy szczupla talig: Krajewski nie zdecydowal si¢ na ryzyko
zan‘epokojenia czytelniczek niemoznoscia uzyskania modnej sylwetki.

Nie przecigzano dzieci nauka. Do 12 roku zycia uczyly si¢ jezyka ojczystego
i jezykoéw obcych tylko ,,ze zwyczaju’, bez gramatyki, bez podrecznika (aby nie
,»wWysusza¢” mlodych moézgéw), w czasie zabawy. ,Natura we wszystkich
miodych stworzeniach jest swywolna (!) (...) i moim dzieciom ze swywola
przyszla umiej¢tnosC jezykow” mowi bohaterka. Pozwalano dzieciom na
»»2ywo$¢” tj, na duzo swobodnego ruchu. Dwunastolatk 6w najpierw ojciec uczyt
czytaC i pisa¢, potem zatrudniono dobrego nauczyciela — Polaka, ktorego
traktowano jak czlonka rodziny i z wielkim szacunkiem. Corki chowano
w domu, nie posylano ich do klasztoru. Ojciec uwazal, ze nauka dla dziewczat nie
jest potrzebna. Znaly jedynie ksiazki pobozne i Magazyn Pani de Beaumont'®.

W Wojciechu Zdarzynskim opis wychowania malego dziecka to katalog
bledow wychowawczych z dziecinstwa Mikotaja Doswiadczynskiego i pogladow
Pani Starosciny z Podolanki: Karmienie przez mamke, wychowywanie przez
grono zabobonnych kobiet stuzacych, powijanie, kolysanie, noszenie na rekach,
wodzenie na paskach, przyzwolenie na okazywanie gniewu i ztosci przez chiopca;
efektem bylo niedolgstwo i niezgrabnos¢ ciata. Rodzice aby chlopca nie draznié
— pozwalali na wszystko: dostawal czego tylko zazadal, bil po twarzy
opiekunke, a wszystkim si¢ to bardzo podobatlo. Nikt nie poprawial dziecinnej
wymowy, a od przesadnej matki nauczyl si¢ zabobonoéw. Karmiono go
wymysSlnie i niezdrowo, pozwalano grymasi¢'®*. Poglady na wyksztalcenie

1% M.D. Krajewski, Podolanka, ed. Warszawa 1784, nlb.
155 Tamze.
1% M.D. Krajewski, Wojciech Zdarzyrski, ed. Warszawa 1785, s. 6.
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i nauke szkolna w rodzinie Zdarzynskiego byly tez podobne do opisywanych
w Doswiadczynskim, z tym ze Krajewski wlaczyl do rozwazan o najlepszej,
najodpowiedniejszej dla chlopca edukacji grono sasiadow i przyjaciol wy-
smiewajac rozne pseudo-nowoczesne pomysly przy okazji. ,,Gdy przyszeditdo lat
dziesigciu Ojciec moj zyczyt sobie abym si¢ uczyt wszystkiego, a Matka moja
chciala abym si¢ byl niczego nie uczyl. Ten spér trwal pomiedzy nimi dlugo”'*’.
Wreszcie, ,,do uformowania jedynaka i podpory imienia” zgodzono si¢ na
posltanie go do szkoly w 13 roku zycia, chociaz, jak stwierdza Zdarzynski
,.Sprawiedliwie weszlo w przystowie, iz ,,Panskie dzieci rodza si¢ z rozumami’’, to
jest , ze o wszystkim decydowaé umieja chociaz si¢ niczego nie ucza™'*.

W utopijnym wzorowym kraju Sielan, na Ksi¢zycu, dokad trafit bohater po
wielu przygodach, wychowaniem-dzieci zajmowali si¢ wylacznie rodzice, a tylko
sierotami — nauczyciele. Nie oddawano dzieci mamkom na wykarmienie, nie
straszono upiorami, nie zatrudniano cudzoziemcoéw jako nauczycieli ani nie
praktykowano oglupiajacych wojazéw edukacyjnych za granice. Matki same
karmily swoje niemowlgta: wlasne cnoty zaszczepialy dzieciom, a potem
zwierzchnos¢ krajowa, na podstawie oceny zdolnosci umystowych decydowata
kto ma si¢ uczy¢ dalej. Dziewczgta wychowywano na zdrowe, gospodarne,
wrazliwe kobiety, ktore mialy by¢ dobrymi gospodyniami i matkami. Gdy
nastapilo jakies$ rozluznienie obyczajowe, poprawianie zaczynalo si¢ od poprawy
edukacji kobiet. Wczesne malzenstwa i wymog wiernosci powodowaly, Ze nie
bylo w kraju Sielan nieslubnych dzieci. Zdarzaly si¢ wprawdzie bardzo rzadko
rozwody, ale tylko po zabezpieczeniu losu dzieci'®. Kiedy nastgpna przygoda
rzucila Zdarzynskiego do innego kraju ksiezycowego, ktora byla przeciwienst-
wem kraju Sielan, autor zauwazyl, ze tam jak w Polsce nikt dzieci nie uczy jak by¢
cnotliwymi ludZmi i dobrymi obywatelami'®,

Najszerzej traktuje sprawy wychowania ostatnia z powiesci ,,dydaktycznych”
Krajewskiego — Pani Podczaszyna, stanowiaca jakby kobiecy odpowiednik
Pana Podstolego Krasickiego. Podczaszyna to siostra Wojciecha Zdarzynskiego.
Jej dzieje poznajemy z relacji brata. Poruszyl Krajewski w tej powiesci problemy
niejednakowego traktowania dzieci przez matke¢. Z siedmiorga rodzenstwa
zostalo dwoje: Wojciech i jego siostra znienawidzona przez rodzicielke, za to, ze
byta dziewczynka. Stosunek do nich matki to dwa przyklady blednych skrajnosci
wychowania. Rozpuszczajac jedynaka i spelniajac kazda jego zachcianke,
bardzo surowo i bezwzglednie traktowala corke. Dziewczynke ,,po wyjsciu
z pieluch i kolebki’’ ubrano w sznuréwke, utrudniajaca oddychanie i uciskajaca

7 jw.,s. 7.

1% jw.,s. 16-17.
19 jw., s. 121-127.
10§ w., 5. 205-207.
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16! Nie dogadzano jej ani w strojach

zoladek, co fatalnie odbijalo si¢ na jej cerze
ani w jedzeniu.

Na szczgscie zle skutki wychowania matczynego naprawila babka, ktora
dziewigcioletnia dziewczynke zabrala na dalsza edukacj¢. Kochata wnuczke
rozsadna, madra miloscia, zorganizowala zdrowy tryb zycia, oduczyla ktams-
tewek. ,,Najpierwsze bylo zdrowie, ktore (...) ostabione zbytecznym Sciaganiem
sznurowek, nie potrzebna dyjeta, czestemi lekarstwami i ustawicznym siedze-
niem, potrzebowalo pomocy. Odmieniono ten sposob zycia (...) gorsecik zamiast
sznurOwki z zelazna brykla, trzewiki plaskie i wygodne zamiast ciasnych
i osadzonych na korkach, wolno$¢ w jedzeniu bez zbytku i uzywanie potrzebnej
dla zdrowia ruchawosci (...)"'%2. Dziewczynka nie tracac naturalnej delikatnosci
i pigknosci — nabrala sit.

Krajewski skrytykowal modne traktaty o wychowywaniu dzieci. ,,Za niepo-
trzebna rzecz sadz¢ opisywac sposoby ktoremi babka prowadzila siostr¢ do
cnoty. Nic pospolitszego nad Pisma o Wychowaniu, ktore ucza jak mlodziez
prowadzi¢ do dobrego, ale nic rzadszego nad przyktad'®® a babka i jej dom byly
wzorowe. ,,Umyst siostry nie przyttumiony w dziecinstwie zbytecznym nalega-
niem nabral z wiekiem predszego rozsadku (...)”'*. Wskutek niezwykle staran-
negc wychowania i zaszczepiania wiedzy o obowiazkach ,,zony, matki i pani”,
siostra Zdarzynskiego bojac si¢, ze im nie podola ,,wielki wstret miata do stanu
malzenskiego”, ktory przezwycigzyla tylko z powodu przekonania o tym, ,,co
winna ojczyznie, krewnym i spoleczefistwu”'®’, Mimo, ze wydana za maz, za
czlowieka, ktorego nie kochala, stworzyla szczesliwa rodzing, naprowadzajac na
dobra droge znarowionego dwoma poprzednimi niezbyt wzorowymi matzenst-
wami me¢za.

Podczaszyna chciata mie¢ dzieci, i to nie ,,jak te matki, ktére z powodow
proznej pychy (...) wyznaczaja dla siebie szczupla liczbg potomstwa, ale znajac co
ple¢ jej winna spoleczenstwu, co Zona me¢zowi, i czego od obojga domaga sig¢
Ojczyzna, zadania jej ten sam zamiar mialy, jak owych cnotliwych niewiast Ludu
Bozego (...) Spartanek, ktére ptodno$¢ mialy sobie za chwale (...)'*. Siostra
postanowila karmi¢ coreczke i nie dala si¢ od tego odwie$é przyjacidtkom
straszacym ja zagrozeniem dla zdrowia, zmeczeniem, brakiem pokarmu etc.,
przykrosciami. ,,Przyganiano jej, iz jak kmiotka utopiona w dzieciach i zrz¢dach
domowych, nie zyla podlug urodzenia swego’’, straszono ze z powodu ,,nie-

18 M.D. Krajewski, Pani Podczaszyna, 1786, s. 2-6.

162 jw.,s. 6.

18 jw.,s. 8, chodzi zapewne o cytowany wyzej przeklad z Mysli o wychowaniu Locke’a Ksigzka
o wychowaniu dzieci.

18 jw.,s. 11,

' jw., s 29.

% jw.,s. 71.
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ochedéstwa’ maz si¢ moze do niej zniechecié'’. Karmienie moglo tez zdaniem

0sob doswiadczonych prowadzi¢ do zbytniego przywiazywania si¢ do dziecka,
przez co traci si¢ umiar w pieszczeniu i poblazaniu, a co nie zagraza w wypadku
najetych opiekunek. Cnotliwa Podczaszyna stwierdzila, Ze nie ma nic pigkniej-
szego i dajacego wigcej szczgscia kobiecie, niz wspolne z m¢zem zajmowanie si¢
dzieckiem, obserwowanie go, zabawy.

Podczaszyna oczywiscie karmila wszystkie swoje dzieci, nie uzywala powi-
jakow, nie kotysata ich, bo to mogloby powodowac zawroty glowy i ,,zaburzenia
humorow”, wymioty, etc., nie wodzila swoich zaczynajacych chodzi¢ dzieci na
paskach, a uczyla je chodzi¢ prowadzac sama, z pomocnica, lub wciagajac do
pomocy meza. Pozwalala dzieciom jes¢ i pi¢ do syta, i tak czgsto jak tego
potrzebowaly. Hartowala tez swoje dzieci rozumnie, bez dziwactw i przesady, ale
tak aby je uodporni¢ na niewygody i zmiany temperatur'®,

W powiesci Krajewskiego wyrazne jest nie tylko posrednie odwotywanie si¢ do
Mpysli o wychowaniu Locke’a i Emila Rousseau. Narrator Pani Podczaszyny
odwoluje si¢ do nich bezposrednio. Rozwazajac problem wychowania moral-
nego pisze: ,,Nigdy dzieci¢, chyba zepsute, jak méwi Autor Emila, nie jest zle
z natury, ale ztos¢ jego i wszelkie przywary sa zawsze skutkiem chorowitosci lub
zlego wychowania. Pierwszym wigc staraniem Pani Podczaszyny bylo zdrowie
dzieci, ktore poniewaz rodzice nie mieli zadnego defektu zalezalo zupelnie od
wychowania”'®. Tak jak niegdy$ jej babka, bohaterka powiesci dbata o umiar-
kowana ale dostateczng ilos¢ zdrowego pozywienia dla swych dzieci i pozwalata
na odpowiednia dla mlodego wieku ,,ruchawos¢”. Na znajomos$¢ Rousseau
powoluje si¢ autor i w innym miejscu, tam gdzie mowi o starannym doborze
i o dobrym traktowaniu nauczycieli dla dzieci, na co nie wolno zalowac
pieni¢gdzy, jak tez nie wolno wychowawcow dzieci traktowac po prostu jak
najemnik 6w'”,

Do nauki poczatkowej uzywano w domu Podczaszyny pomocy zabawek:
Grano z dzie¢mi w kosci ,,dla pokazania liter i sylabizowania”, drukowano na
drukarence, ogladano medale z wizerunkami krolow polskich, ryciny z widoka-
mi historii $wietej i stawnych me¢zow, bawiono si¢ loteryjka utozona z pytan na
tematy historyczne. Bawily sie z nimi osoby dorosle, ale najwigcej opiekowala si¢
rodzefistwem starsza siostra'”.

Sposrod powiesciopisarzy czasOw stanistawowskich Krajewski pisal o wy-
chowaniu matych dzieci w rodzinie najbardziej kompetentnie. W obrazie
krytycznym rzeczywistosci nie odbiegal od tonu wlasciwego mistrzowi i po-

167 jw., s. 73.

18 jw.,s. 75-78.
19 jw., s. 80.

™ jw.,s. 147-148.
M jw., s. 152-153.
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przednikowi — Ignacemu Krasickiemu; w pokazywaniu wzoréw pozytywnych
— przerasta go chyba nie tylko znajomoscia lektur pedagogicznych, ale przede
wszystkim rzeczowym, doswiadczonym, pedagogicznym podejsciem do oma-
wianych spraw, i §wiadomym propagowaniem najnowoczesniejszych wowczas
pogladow pedagogicznych.

Stefan Garczynski w swej Anatomii Rzeczypospolitej proponowal aby, w tros-
ce o zapewnienie zdrowego potomstwa, duchowienstwo pouczalo nowozencow
jak nalezy dzieci wychowywac. Sam tez podaje kilka rad: ,,Najprzod, jak predko
si¢ urodzi dziecig, ma by¢ poki w powiciu zostaje, w nalezytej obserwie, zeby zle
powite nie lezalo, bo 6w placz, ktory niewinne niemowl¢ czyni, bywa z niecierp-
liwosci i z pobudzenia w sobie ztosci, przez co z61¢ rozdyma si¢ i roscie w nim, bo
jedna, Ze jest zwiazane, druga ze delikatne cialo zle powicie szczypie”!"%. Dziecko
ma by¢ trzymane sucho i czysto, wtedy nie bedzie plakalo. Pieluchy maja byc
w czystej wodzie przepierane, suszone potem i maglowane przed przewijaniem.
W ten sposob tez przyzwyczaja si¢ dzieci do czystosci; ,,Przez trzyniedzielng
sucha konserwacj¢ wprowadzi si¢ i przywyknie do ocheddstwa™!™,

Przy okazji probowal Garczynski zalatwi¢ dwie sprawy: opieki nad nie-
mow !etami i opieki na starcami: dobrze bytoby przyjmowac parg ludzi starszych
do domui opiekowac si¢ nimi, a oni wzamian dopilnowaliby dzieci. Dzieci trzeba
strzec poki malutkie od upadku i urazéw glowki; starsze, 34 letnie od walesania
si¢ bez dozoru, wybierania ptaszat z gniazd, bo to jest zaczatkiem okrucienstwa,
od buszowania w cudzych ogrodach, bo to moze przyzwyczajac do ztodziejstwa.
Po wsiach powinni by¢ specjalni ,,bakatarze” juz dla trzylatkow, ktorzy nie tyle
uczyli by dzieci ile raczej wychowywali je ,,dla nabycia skromnosci, uktadnosci
i modestii”’. Powinni by¢ tez specjalni najemnicy do pasania bydla, aby dzieci
tego nie robily, bo w grupach i bez dozoru ,,nabywaja niecnot™'’,

Literatura pedagogiczna, najpierw poprzez nauczycieli zreformowanych szk 6t
pijarskich, potem i przez innych, a zwlaszcza w czasach KEN, wplywala na
uswiadamianie, przynajmniej czesci rodzicOw o koniecznos$ci stosowania innych
zasad opieki i wychowania dzieci niz tradycyjne. Szeroka akcje wychowania
rodzicow prowadzita KEN. W latach siedemdziesiatych, a zwlaszcza osiem-
dziesiatych XVIII w. zbieglo si¢ to z publicystyczna i powiesciowa krytyka
tradycyjnego wychowania i coraz latwiej dostgpna, a co wazniejsze czytana
literatura pedagogiczna. Moda na cudzoziemszczyzng, czytanie po francusku
przez damy mozne i modne, mialo ten nieoczekiwany skutek, ze ulatwialo

™ S.Garczynski, Anatomia Rzeczypospolitej, op.cit., s. 108.

17 jw., s. 108.

™ jw.,s. 1091-110.

' Pierwsza wersja, nieco wgzsza, opublikowana w 1805 r. w ,,Dzienniku Wilefiskim” pt. Uwagi
o fizycznym wychowaniu dzieci; wersj¢ rozszerzong opubl. M. Balinski [w:] Dziela Jedrzeja
Sniadeckiego, t. 1, Warszawa 1840: O fizycznym wychowaniu dzieci.
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percepcj¢ traktatow Locke’a a zwlaszcza Rousseau z ich postulatami milosci do
dziecka, zezwalania mu na nieskr¢powany ruch, zdrowe i dostateczne pozywie-
nie, czuloéé i tagodno$é w bezposrednim obcowaniu z dzieémi, karmienie piersia
przez matke, a w wieku pozniejszym — unikanie kar cielesnych, bicia. Jakby
zamknigciem tego okresu przemian, jest Jedrzeja Sniadeckiego traktat O fizycz-
nym wychowaniu dzieci z 1805 r.

Ostatnie dwa dziesiatki lat XVIII w. w Polsce przyniosty widoczna zmiang
w pozycji kobiet w zyciu spolecznym i rodzinnym, oraz zwigzane z tym
przemiany obyczaju. Zycie stalo si¢ mniej twarde, sympatyczniejsze, bardziej
cywilizowane i wyrafinowane'’. Zwigkszylo si¢ znaczenie emocji w wychowaniu
i poprzez uczucie probowano oddzialywaé¢ na ksztaltowanie wzajemnych
stosunkow pomigdzy generacjami. Na tym tle wyrosla nowa rola kobiet,
majacych wnosi¢c do wychowywania dzieci inne wartosci niz te, ktore byly
atrybutem oddzialywania ojcow, takze w sensie ksztalcenia uczu¢ patriotycz-
nych. Ten proces zreszta przybral na sile juz po upadku panstwa, gdy potrzeba
zachowania tozsamosci narodowej powodowala konieczno$¢ oparcia si¢ na
rodzinie jako os$rodku formowania i wychowania moralno-patriotycznego'”’,
nastgpila wtedy znamienna symbioza tradycji staropolskich i idei wychowaw-
czych plynacych ze §wiata, co$ na ksztalt oswieconego sarmatyzmu. Proces ten
jednak zaznaczal si¢ bardzo wyraznie juz w czasach stanistawowskich, i znalaz}
charakterystyczny wyraz prawny: w projektach Zbioru praw Andrzeja Zamoys-
kiego i Kodeksu Stanislawa Augusta rdwnano ojca i matk¢ w sprawowaniu
wladzy rodzicielskiej i w sprawach majatkowych dzieci'™. Ulegaly tez wzmoc-
nieniu przepisy o ochronie prawne;j sierot i 0sob podlegajacych urzedowej opiece
i kurateli.

Zmiana stosunku do dzieci w spoleczenstwie polskim znajdowalai inne
wyrazy: m.in. przez zaczatek literatury dla dzieci, poczatkowo tlumaczonej lub
przyswajanej z jezykow obcych'™. Skromnie ilustrowane, ubogie tomiki, wiréd
ktorych jednymi z najwczesniejszych byt Przyjaciel dzieci Arnauda Berquin
w thum. Anny Nakwaskiej'®® wydawany w latach 1782 do 1786, oraz Zbior
powiesci moralnych wyjetych z dziel réznych najpézniejszych tego wieku autoréw
dla dzieci, z ktérych one zabawié¢ sie i cnote zamilowaé mogq, przelozony
z francuskiego, wyd. w Warszawie w 1790 r. Przettumaczony zostat tez zbiorek

% B. Lorence-K ot, Child-rearing and Reform, op.cit., s, 110-115.

17 jw., s. 112-114.

% Historia panstwa i prawa Polski, t. 11, op.cit., s. 570.

'® J. Dunin, Ksigzeczki dla grzecznych i niegrzecznych dzieci. Z dziejéw polskich publikacji dla
najmiodszych, Wroctaw 1991, s. 30-33.

'® Inny bardzo wczesny przyklad, to np. Wyborny zbiorek Hystoryiek, Baieczek, Medytacyy,
Rozméwek y innych rzeczy rostropnych (...) nawiecey z Francuskiego na Polski jezyk prze-
tlumaczonych z kopersztychami (...) przez Jana Jakuba Dzwonkowskiego, w Gdarnisku R.P. 1757.
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Ferdynanda E. Rochowa, Przyjaciel dzieci'®'. Lektura dla dzieci, chociaz
przeciez nie pisana specjalnie dla dzieci byly bajki, czy to ttumaczone czy
oryginalne, jak np. Ignacego Krasickiego Bajki i przypowiesci tudziez bajki
nowe'®?, Literatura dla dzieci, ktéra przez wieki byla ,,jedynie czgscia folkloru
stownego™'® zaczela si¢ przeksztalcaé w literaturg stowa pisanego, ale nie ma
sladow powstawania tego dzieci¢gcego nurtu literatury we wspomnieniach.

Przewaga informacji o rodzinie szlacheckiej nad wiedza o rodzinach innych
stanow spolecznych, powoduje generalizacj¢ postaw i pogladow typowych dla
szlachty, zwlaszcza zamoznej i magnaterii, na cale spoleczenstwo staropolskie.
Wiedza nasza o stosunku do dzieci w rodzinie w znacznej mierze opiera si¢ na
wspomnieniach pamigtnikarzy, opowiadajacych o drugiej polowie XVIII w.,
a pisanych i wydawanych na przetomie stuleci lub nawet znacznie p6zniej. To co
pamietnikarze notuja jest ich refleksja nad czasem dziecinstwa, czesto nad
niedolami dziecinstwa. Refleksje te niewatpliwie powstaja pod wplywem obser-
wowania zmian jakie si¢ w sprawach wychowania dokonywaly na oczach
autorowpamigtnikOw, zmian stosunkow miedzy dzie¢mi i rodzicami, wkracza-
nia wiedzy pedagogicznej w dziedziny, ktore dawniej podlegaly wylacznie
normowaniu przez tradycj¢ i ewentualnie bardzo indywidualne talenty lub
predvspozycje rodzicow, nauczycieli i wychowawcow.

Analiza wspomnienn pamigtnikarskich i przekazéow powiesciopisarskich po-
zwaladostrzec wyrazna cezur¢ wewngtrzna, oddzielajaca okres tradycyjnych
form wychowania i stosunkéw z dziemi w rodzinach, od okresu przy-
spieszonych przemian. Cezur¢ t¢ stanowia lata osiemdziesiate, i nalezy ja
przypisac reakcji na dhugi okres przygotowawczy (publicystyka, poczynajac od
Garczynskiego, reformy szkolne, poczynajac od pijarskich) oraz rozwijajacemu
si¢ czytelnictwu traktatow i powiesci pedagogicznych, przede wszystkim w jezy-
ku francuskim, ale takZze i w jezyku polskim. Powies¢ dydaktyczna czasGwstanis-
lawowskich odgrywa¢ w tym musiala powazna rol¢. Niemale znaczenie musialo
tez miec¢ czytelnictwo wsrod kobiet, zwlaszcza wsrod kobiet z rodzin magnac-
kich, ktore nastepnie oddzialywaty na kregi szlachty mniej zamoznej i mieszczan-
stwo.

Trzeba jednakze pamigtac, ze w zasadzie do konca wieku wspolistnialy rozne
modele rodziny i obyczaju, obok bardzo tradycyjnych — nowoczesne. Na pewno
ulegaly odmianie ich wzajemne proporcje, ktorych nie sposob w tej chwili
oznaczy¢ precyzyjnie. Nie ulega jednak watpliwosci, Ze model nowoczesny na
tyle sie rozpowszechnit w koncu XVIII wieku, ze zauwazyli to jako signum
temporis wlasciwie wszyscy pamigtnikarze.

81 Przyjaciel dzieci to jest ksiqzka do czytania i uzywania (...) pierwej po niemiecku napisana (...)
przettumaczona przez ks. Jerzego Olecha, Krolewiec 1795; ed. wspolczesna, opr. przez Mariana
Pawlaka, Olsztyn 1982.

¥ Bajki i przypowiesci tudziez bajki nowe Ignacego Krasickiego z przydaniem bajek réinych
autorow, dla uzytku dzieci wydane, Warszawa 1805; por. J. Dunin, op.cit., s. 33.

8 J. Dunin, op.cit., s, 29.



