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POWSTANIE I DZIALALNOSC TOWARZYSTWA
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I NARODOWEJ ORGANIZACJI NAUCZYCIELSKIE]
(1909—1914) W KROLESTWIE POLSKIM

Towarzystwo Nauczycieli Szkélt Ludowych

Polityka oswiatowa wladz rosyjskich w drugiej polowie XIX w. konsekwen-
tnie zmierzala do rusyfikacji spoleczenstwa polskiego, a zwlaszcza dzieci
i mlodziezy. Temu celowi podporzadkowano wszystkie rodzaje szkot, a szkoly
wiejskie w szczegolnosci. Po powstaniu styczniowym i ukazie uwlaszczeniowym
carat zywil nadziej¢, ze uda mu si¢ zjednac dla siebie chlopa polskiego. Wedlug
rosyjskich zamierzen szkola ludowa, dzigki dobranym metodom wychowaw-
czym, podr¢cznikom i nauczycielom miala wsrod mlodego pokolenia na wsi
wytworzy¢ przychylny stosunek wobec zaborcy. Chcac realizowa¢ swoj plan
wladze rosyjskie zakladaly rzadowe seminaria nauczycielskie. Swiadomie dazo-
no do tego, by uczniami tych szko6l byla mltodziez wiejska, ktora nie mogta,
zdaniem wladz, wynies¢ z domu rodzinnego narodowych czy powstanczych
tradycji. Wychowany w rosyjskiej szkole nauczyciel wiejski byt czgstokroc
izolowany i lekcewazony w spoleczenstwie. Popychalo go to w jeszcze wigksze
uzaleznienie si¢ od wladz szkolnych. Czynnikiem uzalezniajacym byly tez ich
niskie pensje. Kuratoria jednak potrafity doceni¢ gorliwych rusyfikatorow
i nader hojnie udzielaly im nagrod czy zapomog. Opieszalym zas w osiaganiu
,dobrych” wynikow grozito zwolnienie z posady, a nierzadko i pobdr do
wojska'.

Temu stanowi rzeczy zaczgli si¢ przeciwstawiaé dzialacze powstalej
w 1893 r. Ligi Narodowej. Z chwila powolania w lutym 1899 r. Towarzystwa
Oswiaty Narodowej dzialacze narodowi zaczeli w istotny sposob wplywac na
szerokie kregi ludnosci wiejskiej, robotniczej czy rzemieslniczej, budzac wsrod

! AZHRL, P. 52, M. Malinowski, Pamietniki, t. 1, s. 29—30; M. Arcichowski,
Towarzystwo Nauczycieli Ludowych Krdlestwa Polskiego, R. 3 (1923) ,,Przeglad Wszechpolski®,
s. 733; J. Wtodarski, Nauczyciele szkol ludowych w walce o unarodowienie szkoly; B.
Nawroczynski, Nasza walka o szkole polskq, t. 2, Warszawa 1934, s. 284.
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tych warstw uczucia patriotyczne i narodowe. Zaczgto organizowac przenosne
biblioteki ludowe, przeznaczone dla umiejacych czyta¢ chtopow i nauczycieli
szk 61 wiejskich. Dzialacze Ligi, chcac rozpoczaé prace nad narodowym uswiada-
mianiem tych ostatnich, zainicjowali organizowanie dla nich corocznych
zjazdOw. Pierwszy taki zjazd, na ktory przybylo ok. 35 nauczycieli i nauczycielek
z calego zaboru rosyjskiego i z ziem zabranych, mial miejsce w czerwcu 1899 r.
w Warszawie. Na trwajacym dwa dni spotkaniu nauczyciele wyshuchali szeregu
wykladow. Prelegentami byli m.in.: Karol Lazarewicz, Teresa Cieszkiewiczowa,
Stanistaw Putek, Wincenty Lutostawski, Stefania Sempolowska, Aleksander
Zawadzki’. Zjazd nauczycieli byt zorganizowany wspolnie z dzialaczami z kre-
gow socjalistycznych i liberalnych. Kolejne zjazdy Liga i srodowiska lewicowe
organizowaly juz oddzielnie. Duzo energii i gorliwos$ci w organizowaniu zjazdow
nauczycielskich w $rodowisku narodowym wykazywali K. Lazarewicz, M.
Arcichowski, H. Ceysingerowna oraz Al. i L. Zawadzcy. Wszyscy byli czitonkami
Ligiizostali przez nig oddelegowani do pracy narodowej w §rodowisku wiejskim
i robotniczym?.

Dzialacze ci dobrze wiedzieli, Ze najwazniejsza rol¢ w uSwiadamianiu
wloscian moze odegra¢ odpowiednio do tego przygotowany nauczyciel ludowy.
Dbali o to, by rownolegle z dzialalnoscia oswiatowa w srodowisku nauczyciels-
kim prowadzona byla agitacja polityczna. Niektorzy, np. Aleksander i Ludwika
Zawadzcy uwazali ja nawet za co§ wazniejszego niz szerzenie oswiaty. Poglad ich
spotykal si¢ czgsto z dezaprobata innych dzialaczy z kregow sekcji nauczyciels-
kiej TON*,

Zawadzcy na polu ksztalcenia nauczycieli mieli juz pewne doswiadczenia.
Jeszcze przed powstaniem Ligi Narodowej w 1892 r. w Wilnie zorganizowali
kursy doksztalcajace dla kobiet. Kursy te dzialaly jeszcze dlugo po opuszczeniu
Wilna przez Zawadzkich, a ich absolwentki prowadzily akcj¢ oswiatowa
i patriotyczna wsrod okolicznych wloscian®. Oddelegowani przez Lige dziatacze
do pracy wsrod nauczycielstwa zadbali o to, by lekcje prowadzone przez
nauczycieli w szkolach mialy wlasciwy charakter. Czuwaé¢ mieli nad tym
inspektorzy, ktorych sposrod swego grona wybierali sami nauczyciele. Inspek-
torami takimi byli m.in.: W. Gajewski, Wi Klawer, T. Kozuchowski. Dla
nauczycieli dziatacze narodowi organizowali poznawczo-patriotyczne wycieczki
do Galicji i w Poznanskie.

* S.Kozicki, Historia Ligi Narodowej (1887 —1907), Londyn 1964, s. 401—402; T. Wolsza,
Narodowa demokracja wobec chiopéw w latach 1887 — 1914. Programy, polityka, dzialalnosé,
Warszawa 1992, s. 102—111.

3 8. Kozicki, ibidem, s. 350.

* Zawadzkiego unikali z tego powodu w pracy wéréd nauczycieli zarowno C. Niewiadomska
jak i Wt. Klawer. S. Kozicki, op.cit., s. 406—407.

5 J. MyS§licki, Zarys historii walk o oswiate polskqa w Wilehszczysnie i Minszczyinie; B.
Nawroczynski, op.cit., t. 2, s. 332.
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Po pierwszych zjazdach nauczycielskich kregi narodowe zainicjowaly tez
prace w duchu patriotyczno-narodowym wsrdd stuchaczy seminariow rzado-
wych®. Charakterystycznym jest to, ze tworzenie organizacji konspiracyjnych
w tych szkotach Liga powierzyla nie braciom zetowym, ale wiejskim dziataczom
TON. Mialo to dla ruchu narodowego ten skutek, ze po roztamach w Lidze
w latach 1907 — 1908 duza cz¢s¢ nauczycieli ludowych zasilita szeregi organizacji
rozlamowych, a gtéwnie Narodowego Zwiazku Chlopskiego, ktory zerwat swoje
wiezy z kierunkiem narodowym’. Wciagniecie nauczycieli i uczniéw seminariow
do pracy w TON powodowato, ze idea narodowa, prasa i publikacje tego obozu
zaczely trafia¢ do najbardziej zapadlych zakatkow Krolestwa. Rowniez i zjazdy
nauczycielskie zaczgto odbywac kilka razy do roku poza Warszawa, m.in.
w takich miastach jak Piotrkéw, Radom, Kielce, Wiloclawek, L.6dz, L.omza.
W zjazdach zaczgli uczestniczyC i ci, ktorzy pracg wérod nauczycieli wspierali
materialnie, a mianowicie ks. Z. Lubomirski i hr. M. Zamoyski. Zjazdy
gromadzily coraz wigksze kregi nauczycieli. Zaczgto krystalizowa¢ program
dzialania tego Srodowiska. Glownym jego celem bylo dazenie do calkowitego
spolszczenia szkoly ludowe;j.

Wypadki szkolne 1905 r. przyspieszyly i zakonczyly proces konsolidacji
srodowisk nauczycielskich. Dnia 1.X.1905 r. na zjezdzie w Pilaszkowie powstat
Zwiazek Nauczycieli Ludowych, zwiazany ideowo z Polskim Zwiazkiem Ludo-
wym i kregami liberalnymi. W listopadzie tego roku czlonkowie dzialajacy
w ramach sekcji nauczycielskiej] TON powolali do zycia Towarzystwo Nau-
czycieli Szkot Ludowych. Jego prezesem zostal Zawadzki. W sklad zarzadu
weszlo kilku nauczycieli i inspektoréw odpowiedzialnych za pracg w poszczeg6l-
nych guberniach: S. Golgbiowski (plocka i lomzynska), B. Nawroczynski
(kielecka), W. Rosinski (radomska, piotrkowska), Al. Zwierzynski (warszaws-
ka). Do Towarzystwa przyjmowani byli wyprobowani juz nauczyciele — dziala-
cze TON i narodowo u$§wiadomieni absolwenci seminariéw nauczycielskich®.

Zdaniem TNSzL, jak wspomina czlonek jego zarzadu, bylo przeciw-
dzialanie wplywom socjalistycznym na nauczycielstwo ludowe i wies§ w okresie
trwania strajkow rolnych. Agitacje socjalistyczna Towarzystwo uznawalo za
robotg¢ zgubna dla idei narodowej. Pierwszym krokiem dziatalnosci TNSzL byto
zwolanie do Warszawy na dzien 27.X1.1905 r. 22. zjazdu nauczycieli. Zjazd liczyt
kilkaset uczestnikow. W tym dniu podjeto uchwale o catkowitym spolszczeniu
szko6l wiejskich. Wzywala ona rowniez do ignorowania zarzadzen wladz

¢ BN akc. 9090; Wt. K1awer, Relacje o dzialalnosci oswiatowej w zaborze rosyjskim, s. 3—4.

" BUW. mkrf. 1112, S. Szwed owsk i, Dzieje ruchu zetowego w Polsce (ZMP ,,Z"’) na tle
historycznym (1886-1945), s. 470—473.

8 Z. Nowicki, Walka o spolszczenie szkoly ludowej. Walka o szkole polskq. 25 lecie strajku
szkolnego, Warszawa 1930, s. 76—77; AZHRL. P. 31, Al. Bogustawski, Wspomnienia, t. 1
(1890—1916). k. 32.
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szkolnych. Postulowala tez utworzenie polskiego seminarium i powolanie
wlasnego organu prasowego. Jej treS¢ zamiescil warszawski ,,Goniec’. Ponad
tysiac podpiséw nauczycieli aprobujacych uchwale nadeszto do redakcji ,,Gon-
ca”. Swiadczylo to niewatpliwie o duzym poparciu dla kierunku narodowego
w Srodowisku nauczycielskim®. Postulaty 22 zjazdu w wielu szkolach, dzieki
wlasciwej postawie nauczycieli i rodzicow, udalo si¢ zrealizowaé. Wladze
rosyjskie przeszly jednak szybko do tlumienia tych wolnosciowych tendencji.
Wielu pedagogbw zostalo uwiezionych i wydalonych z pracy. Dla nich to TNSzL
zainicjowalo akcje niesienia wszechstronnej pomocy. Na tym odcinku znéw
najbardziej niestrudzony i pelen inicjatywy okazal si¢ prezes Towarzystwa
Zawadzki. Utworzyt on w jednym z warszawskich bankow konto na swoje
nazwisko i F. Skarzynskiego, na ktore zaczety wptywac liczne ofiary. Wykorzys-
tujac te pieniadze, ci dwaj dzialacze utworzyli ,fundusz ratowniczy” dla
represjonowanych nauczycieli, dzieci i rodzicow. Pienigdzmi dysponowat komi-
tet pod przewodnictwem mecenasa A. Osuchowskiego. Na jego rece H.
Sienkiewicz przestal z Ameryki S tysiecy rubli. Lwowskie Towarzystwo Pedago-
giczne 15 tysi¢cy koron. Fundusz wspierali rowniez, dzigki zabiegom Zawadz-
kiego, bp. Wi. Bandurski, S. Jung i M. Zamoyski'’.

Na przetomie 1905/6 r. Towarzystwo liczyto okoto dwoch tysigcy cztonk 6w
i prowadzilo prawie poljawnie swoja dzialalnosé. Posiadalo swoje biuro
w Warszawie przy Krakowskim Przedmiesciu 7. Prowadzilo pod swym szyldem
korespondencj¢ sygnowana wlasna pieczgcia. W 1906 r. TNSzL ulegto re-
organizacji. Odtad bylo organizacja dwustopniowa. W przeciwienstwie do
Towarzystwa utworzono bardziej zakonspirowane Narodowe Koto Nauczycieli
Ludowych (dalej NKNL). Liczylo ono ok. 50 os6b. Tworzyli go nauczyciele
wytypowani sposrod powiatowych kot TNSzL. Byla to jakby kierownicza,
wzgledem Towarzystwa, grupa. Lacznikiem pomi¢dzy obiema organizacjami
byt M. Lazecki, za§ prezesem obu grup — Zawadzki''. Za jego sprawa
nauczyciele przyijeli, po rozwiazaniu Zwiazku Unarodowienia Szkol, jego organ
,Walke o Szkole Polska”. Zawadzki zostal tez redaktorem pisma'?. Juz
w pierwszym numerze z lutego 1906 r. NKNL zamiescilo odezw¢ do wszystkich
nauczycieli wiejskich, wzywajac ich do nieztomnego stania na gruncie uchwaty 22
zjazdu. Apelowano o samokontrol¢ nad sprawiedliwym podzialem zapomog
z funduszow spotecznych. Zwracano uwagg na dawanie dobrego przykladu

® BN.IV 8320,E.K rasinski, Materialy dotyczqce wydarzen lat 1905-1907. Decyzja podjeta przez
22 zjazd Nauczycieli i Nauczycielek Krolestwa na zebraniu 27.X1.1905 r. (pismo ulotne br i mw)
k.32; M. Arcichowski, op.cit., s. 737—738; J. Wiodarski, op.cit., s. 284, 290.

1 APAN (W) AktaS.K ozickiego30,Zeznania M. Lazeckiego. k. 22; op.cit., Zeznania S. Junga,
k.14, M. Arcichowski, op.cit., s. 738.

" A PAN (W), ibidem, Zeznania M. Lazeckiego. k. 23—24.

2 M. Arcichowski, ibidem, s. 742; Ema A.Z., Wspomnienie posmiertne, ,,Echo Pruszkowskie”
nr 3 z 20.11.1927, s. 1.
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i przekazywanie stow otuchy nauczycielom wahajacym si¢. ,.Jak unitow
najsrozsze przeSladowania nie zdotaly oderwac od wiary katolickiej, tak samo
nam najdzikszy ucisk nie zdola juz wydrze¢ szkoly polskiej” — zapewniala
odezwa'’. W innej odezwie NKNL prosito spoleczenistwo o roztoczenie opieki
nad zwolnionymi z pracy nauczycielami i ich rodzinami. Postulowalo zakladanie
tajnych szkol, gdzie wydaleni pedagodzy mogliby pracowa¢. Odezwa zalecala
bojkot spoleczny tych nauczycieli, ktorzy nie podporzadkowali si¢ uchwatom
zjazdu. Zalecala takze wplywa¢ na urz¢dy gminne, by wyplacaly repres-
jonowanym pensje, a na ich miejsce nie przyjmowaly nowych nauczycieli'’.
Trzeba przyznac, ze spoleczenstwo Krolestwa i Galicji nie zawiodlo. Zebrane
fundusze pozwolily pospieszy¢ z pomoca finansowa ok. 350 nauczycielom
wyrzuconym w 1905 r. ze swoich posad. Wielu z nich zostalo zaangazowanych do
nauczania w szkolach tajnych, a nastgpnie w szkotach PMS. Dla niektorych
Zawadzkiemu udato si¢ znalez¢é pracg w szkolach przyfabrycznych Zaglebia
Dabrowskiego. Nieustgpliwa postawa nauczycieli i nacisk Kola Polskiego
w Dumie, gdzie najwigcej za szkola polska wystgpowal ks. J. Gralewski
spowodowaly, ze wyrzuconych uprzednio nauczycieli ponownie przyjeto do
pracy latem 1906 r. Wladze szkolne zezwolily tez na nauczanie jezyka polskiego
i prowadzenie po polsku lekcji historii i geografii ziem polskich. Byla to
niewatpliwie ogromna zdobycz i znaczne zwycigstwo, jednak lekcje rosyjskiego
byly nadal obowiazujace®.

Dazace do calkowitego spolszczenia szkoty TNSzL nie zaprzestalo swojej
dzialalnosci, chociaz sukcesy byly juz znaczne. Odwrotnie, bardziej jeszcze ja
wzmoglo. Zawadzki zorganizowal w okresie wakacji 1906 r. péljawny kurs dla
nauczycieli. Wyklady dla kursistow odbywaly si¢ w sali Towarzystwa Wioslars-
kiego przy ul. Foksal. W czasie trwania kursu, dnia 5.V1.1906 r. mial miejsce 23
zjazd nauczycieli. Uchwalono statut TNSzL. Kolom powiatowym nadano
znaczna autonomi¢. W miejsce walnych zjazdow statut wprowadzal zjazd
delegatow'®. Zjazd stanal na stanowisku utrzymania w mocy uchwaty poprzed-
niego zjazdu. Stwierdzil tez, ze nie moze by¢ mowy o obowigzkowym nauczaniu
jakiegokolwiek jezyka poza ojczystym. W sierpniu i wrzesniu 1906 r. NKNL
wydalo kolejne odezwy do spoleczenstwa i nauczycieli. Nawolywaty one do
poparcia strajkow szkolnych. Opornych i gluichych na wezwania zalecano
wpisywa¢ do ,,czarnej ksiggi” i napigtnowaé ich przez sady kolezenskie,

3 R 1 (1906) ,,Walka o Szkolg Polska” nr 1, s. 1.

¥ Koledzy i Kolezanki. Odezwa NKNL z 27.11.1906, ibidem, s. 1.

15 A PAN (W). Akta S. Kozickiego 30, Zeznania M. Laze¢ckiego, k. 14.

1 M. Arcichowski, ibidem, s. 72; w organizowaniu zjazdu pomagat Zawadzkiemu Lucjan
Kobytecki. On tez uzyczyt lokalu w siedzibie Towarzystwa Wio§larskiego, zob. Zeznania L.
Kobyleckiego w zbiorach rodzinnych K. Wielguta w Czgstochowie.
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wylonione z powiatowych k6t TNSzL!'. Takie bezkompromisowe stanowisko
zaczgto z czasem krytykowadé. Jeszcze w 1906 r. doszto do pierwszego rozdzwieku
pomiedzy prezesem organizacji nauczycielskich a niektorymi cztonkami wladz
Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego. Spor, jak mozna si¢ domyslac,
dotyczyl kwestii zgody na pozostawienie jezyka rosyjskiego jako przedmiotu
w szkole, badz uparte trwanie przy jego bojkocie. Glosy za pozostawieniem lekcji
rosyjskiego pojawily si¢ rOwniez na zjezdzie delegatow powiatowych k6t TNSzL
jesienia 1906 r. Nieprzejednana wobec tej kwestii postawa Zawadzkiego
decydujaco wplyn¢la na uchwalenie przez zebranych rezolucji, mowiacej o cal-
kowitym usunigciu jezyka zaborcy ze szk6t. Chcac jednoznacznie wplynaé na
postawe delegatow prezes Towarzystwa poinformowal ich mylnie, ze podobne
stanowisko zajela Rada Gltéwna SD-N. Nie bylo to zgodne z prawda. Rada
w wigkszosci uwazala, ze sprawa dalszego bojkotu utracita, wobec osiagnigtych
juz sukcesow, swoja dawna ostro$¢. Godzila si¢ tez na pozostawienie w szkole
jezyka rosyjskiego jako odrgbnego przedmiotu. Nic tez dziwnego, ze taka
samowola Zawadzkiego spotkala si¢ z ostrym sprzeciwem. Czolowy dzialacz
obozu narodowego J. L. Poptawski postawil nawet wniosek podczas obrad Rady
SD-N wiosna 1907 r. o poddanie rewizji stanowiska Zawadzkiego wobec kwestii
szkolnej. Najprawdopodobniej tym razem jeszcze spor zazegnano. Jednak byt on
juz sygnalem informujacym o istniejacych w Lidze i SD-N rozbieznosciach na tle
polityki szkolnej'®. Rok 1907 byl rokiem najwieckszego rozkwitu TNSzL. Latem
urzadzilo ono nielegalne kursy nauczycielskie dla ok. 400 osob. Do programu
kursu wchodzily jawne wycieczki historyczne, geograficzne i przyrodnicze.
Zakonczenie kursu polaczono z uroczystosciag wreczenia dyplomdw absolwen-
tom prywatnego seminarium nauczycielskiego, funkcjonujacego w Warszawie
pod nazwa Warszawskich Kursow Pedagogicznych (WKP). Nadal wychodzita
,,Walka o Szkole Polska”".

Czestymi apelami Zarzadu do nauczycieli i spoleczenstwa o konsekwentny
bojkot szkoly rzadowej Towarzystwo Sciagnelo na siebie uwagg wladz rosyjs-
kich. Warszawski general-gubernator zwrocil si¢ wprost do warszawskiego
oberpolicmajstra z prosba o zainteresowanie si¢ blizej dzialalnoscia TNSzL.
Przeciwstawiajac si¢ nastrojowi zniechgcania w kontynuowaniu bojkotu szkoty,
»» Walka o Polska Szkole” pisata: ,,Odmienne zdanie w sprawie szkolnej moze by¢
podyktowane tylko tchorzostwem paralitykow, a w przelomowych chwilach
historycznych szept paralitykow przechodzi bez wrazenia”. Gazeta zapewniala

7 Odezwa TNSzL z5.VII1.1906 1. R. 1 (1906) ,,Nar6d”, nr 18, s. 2; Walka o szkole ludowgR.. 1 (1906)
»Walka o Szkolg Polskg™, nr 2, s. 1 —2.

M. Arcichowski, op.cit., s. 742.

¥ Op.cit.

% Arch. miasta Warszawy i wojewddztwa warszawskiego, 425, Urzad oberpolicmajstra warszaws-
kiego, O stowarzyszeniach i Zwigzkach, Towarzystwo Nauczycieli Szkél Ludowych, k. 208.
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dalej, ze wojna o szkolg polska przyjmie znamiona wojny §wigtej, ktora gotowa
jest poprze¢ Wiejska Organizacja Narodowa i Narodowy Zwiazek Robotniczy.
Przysztosc Polski nalezy opieraC nie na gruncie panstwowosci rosyjskiej, lecz na
jej gruzach — pisano w organie nauczycielskim?. Nic tez dziwnego, ze
wypowiedzi takie, zapewne autorstwa Zawadzkiego, musialy spotkac si¢ ze
sprzeciwem R. Dmowskiego i kierownictwa Ligi Narodowej i SD-N.

Wiadze rosyjskie rowniez zaczg¢ly zajmowac coraz ostrzejsze stanowisko
wobec zadan polskich. Na nowo zaczely si¢ aresztowania i zwolnienia nau-
czycieli z pracy. Nasladujac inicjatywy polskie, Rosjanie zaczeli urzadzaé zjazdy,
wyklady i wycieczki, w ktorych nauczyciele zobowiazani byli bra¢ udziatl.
Starano si¢ nawet naklania¢ ich do werbowania sposr6d mlodziezy wiejskiej
nowych kandydatow na stuchaczy seminariow rzadowych. Zawadzki i TNSzL
surowo potepiali tych, ktorzy tym namowom ulegli?’. Jednak wladze carskie
wydalily go wkrotce z granic Krolestwa. Udat si¢ on do Galicji, a bedac nadal
prezesem Towarzystwa, stad kierowatl jego pracami.

Nauczycielska Organizacja Niepodleglosciowa

Po wydaleniu Zawadzkiego z granic Krolestwa w pazdzierniku 1907 r.,
Zarzad TNSzL postanowit w dniu 1.X1.1907 r. zwolni¢ nauczycieli od stosowa-
nia si¢ do uchwat 22-go zjazdu w kwestii bojkotu j. rosyjskiego i ignorowania
zarzadzen szkolnych. Stato si¢ to pod wplywem sugestii ZG SD-N.

Pomimo pewnych ustgpstw ze strony TNSzL wladze nie rezygnowaly
z reakcyjnego kursu wobec szkolnictwa ludowego. Po zamknieciu PMS nie
moglo juz by¢ mowy o legalnym urzadzaniu kurséw dla nauczycieli. Latem
1908 r. Zawadzkiemu udalo si¢ przerzuci¢ przez ,,zielona granicg” okolo stu
nauczycieli na kurs do Galicji. Nauczyciele ci zetkngli si¢ tam z krytyka obozu
narodowego, z jaka wystapit Zawadzki. Zapoznal on stuchaczy z trescia odezwy,
jaka wydat w Galicji pt. ,,Narodowi demokraci kontra narodowym demo-
kratom”, pi¢tnujaca stanowisko obozu narodowego w sprawie autonomii
i polityke postéw narodowo-demokratycznych w Dumie?. Odbyl z nimi réwniez
kilka spotkan, na ktoérych rozwinal zawarte w odezwie zarzuty*. Uznajac
prymat polityki i walki zbrojnej przed akcja oswiatowa czy walka bierna, lider
TNSzL nie podzielat zdania Dmowskiego i kierunku narodowego, dotyczacego
tych spraw. Nic tez dziwnego, ze kiedy zazadal wigkszych sum z funduszu
TNSzL na prace paramilitarne, spotkal si¢ z krytyka niektorych dziataczy SD-N

2 Przypomnienie, R. 2 (1907) ,,Walka o Szkol¢ Polskg™ nr 8, s. 3—4.

2 Glos z Solca, ibidem, s. 4.

2 J. Konefal, Dzialalno$é spoleczno-polityczna i prasowa Al. Zawadzkiego (Ojca Prokopa)
w latach 1896 — 1918, , K wartalnik Historii Prasy Polskiej” XXVIII 2, s. 77—78.

% Al. Bogustawski, op.cit., s. 48 —49.
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i samych nauczycieli. Postanowili oni usuna¢ Zawadzkiego z funkcji prezesa
organizacji nauczycielskiej. Pomimo jego sprzeciwu zarzad postanowit zwolaé
na 15.IV.1909 r. zjazd TNSzL. Na zjezdzie tym pozbawiono go funkcji prezesa
i pod pozorem, ze nie jest on nauczycielem, wykluczono z Towarzystwa, a tym
samym pozbawiono kontroli nad funduszami. W maju 1909 r. nowy zarzad
wydat odezwe do nauczycieli, w ktorej jako motywacj¢ usunigcia ich dotych-
czasowego prezesa podawano, iz pod jego wplywem Towarzystwo utracilo swoj
charakter organizacji o§wiatowej, a stalo si¢ narzedziem walki politycznej®.

Zawadzki uznal zjazd za nieformalny i nie podporzadkowal si¢ jego
decyzjom. Odmoéwil tez wydania pienigdzy oraz odrzucit propozycj¢ rozstrzyg-
ni¢cia sporu przez sad kolezenski. Poparta go w tym cz¢$¢ czlonkow Towarzyst-
wa i Narodowego Kola Nauczycieli Ludowych. Postanowit on zwola¢ jeszcze
w tym samym roku zjazd tych nauczycieli, ktorzy nadal udzielali mu poparcia.
Zjazd, ze wzgledu na bezpieczenstwo, odbyl si¢ na Jasnej Gorze w okresie
Zielonych Swiat. Prezes Zawadzki zlozyl sprawozdanie z dotychczasowej pracy
Towarzystwa, jego zarzadu oraz z polityki finansowej. Majatek Towarzystwa
w chwili roztamu wynosit 24 tys. rubli. Postuzyt on w przysztosci Zawadzkiemu
na finansowanie szeregu przedsigwzi¢¢ patriotycznych i paramilitarnych, a takze
na organizowanie Narodowego Zwiazku Chlopskiego. Wybrano nowy zarzad
i uchwalono nowy statut. Od tego momentu TNSzL przemianowano na
Nauczycielska Organizacje Narodowa. I tym razem prezesem zostal Zawadzki?.
Organizacja ta dazenie do niepodleglosci postawila w swym statucie na miejscu
naczelnym. Najbardziej ozywiona dzialalno§¢ NON przejawila w latach
1911 —1915. W tym czasie ZG organizacji tworzyli: Zawadzki, L. Dorobek, A.
Krecicki, A. Idzikowski, H. Maciejewski, J. Mazur, Al. Marczuk, J. Rodziewicz,
Fr. Wielgut. Z ramienia ZG nad praca organizacji w terenie czuwal J. Mazur,
ktory pod firma agenta ubezpieczeniowego objechal w 1911 r. prawie wszystkie
powiaty Krolestwa i wciagnal do NON wielu mlodych nauczycieli wiejskich.
Zorganizowanie tajnej organizacji nauczycielskiej w okrggu kieleckim ZG
powierzyl L. Koztowskiemu?.

Zawadzki wznowil na krotko wydawanie ,,Walki o Szkol¢ Polska”. Nr 23
tego pisma z lipca 1911 r. pos§wigcony zostat w catosci krytyce obozu narodowego,
opowiadajacego si¢ za przerwaniem bojkotu szkolnego w szkolach srednich
Krélestwa. Zamieszczone zostaly w nim rowniez odezwy innych organizacji,
pietnujacych stanowisko endecji wyrazone w czerwcowej uchwale SD-N%.

¥ Fr. Wielgut, Praca wychowankéw Warszawskich Kursow Pedagogicznych w Towarzystwie
Nauczycieli Ludowych Krélestwa Polskiego w latach 1909 — 1915 (mszps), s. 1-2.

% Al. Bogustawski, op.cit., s. 51-52.

2 Fr. Wielgut, Warszawskie Kursy Pedagogiczne (mszps), Grabowka 1963, s. 60—61.

2 Odezwy takie wydaly w czerwcu-lipcu 1911 r.: Sekcja Koronna Mlodziezy Narodowej, Akademicka
Mlodziez Niepodleglosciowa, NZR, zob. R. 4 (1911) ,,Nasza Walka o Szkote Polska”, nr 23,
s. 3—4.



POWSTANIE I DZIALALNOSC TOWARZYSTWA NAUCZYCIELI SZKOL LUDOWYCH... 77

Na lamach tego pisma Zawadzki gromil kazda szkol¢ godzaca si¢ na
wprowadzenie do jej programu jezyka rosyjskiego. Nalezaly do nich szkoly
prywatne z tzw. prawami. Swiadectwa tych szk6t byly honorowane przez wladze
rosyjskie®.

Sprawom bojkotu szko6t rzadowych poswigcone bylo inne pismo zalozone
przez Zawadzkiego, firmowane przez NON. Nosilto ono tytut ,,Dla Przyszlosci”.
W numerze pierwszym redakcja oznajmila, ze obowiazkiem pisma jest wplynac
na szeregi nauczycieli szk6t ludowych, budzi¢ w nich wole walki o Polske i uczy¢,
jak ze szkoty uczyni¢ warsztat obywatelskiej pracy. Nauczyciel ludowy, w mysl
tych wskazowek, mial rozbudza¢ uczucia patriotyczne wérod chtopow, skupiaé
ich wokot organizacji niepodleglosciowej oraz ostrzegaé wie§ przed wszelka
forma ugody. Wszystkie te wysitki mialy stuzy¢ przygotowaniu spoleczefistwa na
czas wojny™,

Antyrosyjskie stanowisko Zawadzkiego przejawilo si¢ raz jeszcze podczas
dyskusji nad sprawa ,,sieci szkolnej”, tj. nad rzadowym programem nauczania
poczatkowego na wsi. Sprawa ta podzielila spoleczenstwo polskie na dwa
przeciwstawne sobie obozy. Zwolennikiem i propagatorem urzeczywistnienia
»,sieci” byl oboz narodowy. Posel do Dumy WL Grabski starat si¢ przekonaé
spoleczenistwo Krolestwa do tego projektu, ktory, jego zdaniem, wychodzil
naprzeciw problemowi analfabetyzmu. W specjalnym informatorze Grabski
zalecal wloscianom wecielenie projektu w zycie®. Faktem jest, ze rzad przyznawatl
pewne fundusze na ten cel. Wiele jednak cigzarow zwiazanych z ,,siecia’ mieli
wzia¢ na siebie mieszkancy wsi. Przez ,sieC szkolna” rozumiano projekt
upowszechnienia szkolnictwa na wsi, przewidujacy jedna szkole na 50 dzieci
w wieku szkolnym. Rzad zobowiazal si¢, w przypadku, gdy gmina uchwalila
budowe szkoly, do udzielenia 2000 rubli zapomogi na jej budowe i 1200 rubli
pozyczki. Koszt budowy takiej szkoty obliczono na 4000 rubli. Gmina musiala
zobowiazac si¢ do pokrycia reszty kosztow budowy, czyli 800 rubli. Wloscianie
musieli tez corocznie wyasygnowac 2 tys. rubli z przeznaczeniem na remont,
opal, pomoce szkolne i czgsciowe pokrycie pensji nauczycielskich. Pozostala
czg$¢ wynagrodzenia dla nauczycieli mial pokrywaé skarb panstwa32.

Strona rzadowa wykazala duza opieszalo§¢ w udzielaniu finansowej
pomocy, rowniez i same gminy negatywnie odnosily si¢ do nowej polityki
oSwiatowej wladz carskich. Projekt ,,sieci” poparla, oprocz obozu narodowego,
lewica. Wyrazicielem jej stanowiska bylo ,,Zaranie”. Na jego lamach pozytywnie

¥ Fr. Wielgut, op.cit., s. 6.

® Bel, Niepodleglosé i rozwdj wewnetrzny, R. 1 (1912) ,,Dla Przyszto§ci” nr 1, s. 1 —2.

% W latach 1912—1914 ukazalo si¢ 14 numerdw tego pisma, zob.: Fr. Wielgut, Praca
wychowankow..., s. 2—3; WL Grabski, O nauczaniu powszechnym i zakiladaniu szkol ludowych,
Warszawa 1914.

2 Zb. Marciniak, Sprawa upowszechniania nauczania poczqtkowego w Krélestwie Polskim
(sierpien 1914—sierpien 1917 ), Wroctaw 1962, s. 40.
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o projekcie tym pisali: M. Malinowski, M. Dabrowska, J. Dziubinska. Iza
Moszczenska apelowala wprost: ,,Nie przeszkadzajmy rzadowi budowa¢ gma-
chéw szkolnych — za pare lat Moskale opuszcza kraj, a gmachy przydadza si¢
nam bardzo”®.

,,Sieci szkolnej” przeciwstawialy si¢ grupy roztamowe z endecji, a szczegol-
nie tzw. secesja z 1911 r. z T. Gruzewskim na czele. Najbardziej nieprzejednane
stanowisko wobec tego projektu zajat Zawadzki. W enuncjacjach prasowych
zamieszczanych w nielegalnej ,,Polsce”, ,,sie¢ szkolna” nazwal ,szatanskim
planem Moskwy”. W powszechnej rosyjskiej szkole ludowej widziat przede
wszystkim narzedzie rusyfikacji, zmierzajace do wyrugowania je¢zyka polskiego
z codziennego zycia. ,,Polska”, nazywajac szkol¢ rzadowa ,,wi¢zieniem dla
Polakéw”, nadal nawotywala do zakladania tajnych szko6t ludowych, a nad
szkola rzadowa proponowala ustanowienie tajnego nadzoru zlozonego z ,,u-
czciwych i chwackich ludzi”*. O sprawie szkolnej ,,Polska” pisala rowniez
w specjalnym dodatku do jej 22 numeru. Omowione zostaly w nim rosyjskie
ataki na polskie instytucje o§wiatowe i tajne szkolnictwo®.

Szczegolnie wrogo do projektu ,,sieci” ustosunkowata si¢ NON i jej pismo
,,Dla Przysztosci”. Projektowana ,sieC szkolna” przyrownywano do czynu
,,zdziercy-rabusia”, ktory przybral posta¢ dobroczyncy. Zaborcy zarzucano
takie antypolskie posuniecia, jak zamkniecie PMS, Towarzystwa Wpisow
Szkolnych, Towarzystw Kultury i Oswiaty w Minsku i Kijowie. Pisano, ze
spoleczenstwu nie moze byC obojetne, kto i w jaki sposob podaje wiedzg jego
dzieciom. Wytykano tez, ze projekt pozbawial spolecznos¢ gminng wplywu na
obsade¢ posad nauczycielskich, co w konsekwencji pozwala wladzom na zatrud-
nienie Rosjan. Rozwiazanie problemu oswiaty wiejskiej ,,Dla Przyszlosci”
widzialo w rozwoju szkolnictwa polskiego®. Z inspiracji Zawadzkiego srodowis-
ko nauczycieli ludowych oraz redakcje tajnych pism ,,Dla Przysztosci” i ,,Polski”
opowiedzialy si¢ za bojkotem rzadowych obchodéw 300-lecia panowania
w Rosji rodziny Romanowych, ktéra obchodzono w marcu 1913 r. Redakcja
,,Polski” wydala w tej sprawie dwie odezwy. W jednej z nich przedstawiono
polakozercze nastawienie kolejnych carow, w drugiej wezwano rodzicow, aby
sami i ich dzieci nie brali udzialu w nabozenstwach prorosyjskich?’.

Dzialaczcom NON chodzitlo o zbojkotowanie przedsigwzigcia rosyjskich
wladz szkolnych, polegajacego na Sciagnigciu ze wszystkich stron Krolestwa jak

3 Cytat za H. Ceysingerowna, Liga Narodowa i Zwiqzek Unarodowienia Szkél; B. N a -
wroczynski, ibidem, t. 2, s. 75.

% Pigciolecie walki o szkole polskq, R. 4 (1911) ,,Polska” nr 14, s. 1-2; Jak uczcié rocznice, ibidem,
s. 4-5.

3 Zastanéwmy si¢. Dodatek do 22 numeru ,,Polski” z czerwca 1913; J.R. Szaflik, O rzqd
chlopskich dusz, Warszawa 1976, s. 83.

% Swéj, W sprawie sieci szkof, R. 2 (1913) ,,Dla Przyszioéci” nr 5, s. 1—2.

31 Straszliwy jubileusz, 300 lecie panowania Romanowych, R. 6 (1913) ,,Polska” nr 22, s. 4.
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najwiegkszej liczby dzieci szkolnych pod pomnik cara w Czg¢stochowie. Podobne
odezwy wydali: NZR, ZN, ksigza, Mlodziez Niepodleglo§ciowa. ,,Polska”
szczegOlnie pigtnowala tych ksigzy i biskupow, ktorzy wzigli udziat w uroczystos-
ciach i inicjowali modly za cara i jego rodzing. Nazwala ich ,,odpadkami ze
$mietnika polskiego, zanieczyszczonego przez carskie zoldactwo™,

NON zwalczala tez obchody, jakie wladze rosyjskie zainicjowaly dla
upamig¢tnienia ukazu carskiego o uwlaszczeniu chlopow z 1864 r. ,,Dla
Przyszlosci” pisalo o polskich przedsigwzigciach w celu usunigcia panszczyzny,
uwienczonych dekretem rzadu powstanczego z 1863 r.* Kierowanej przez siebie
NON Zawadzki nakreslit nastgpujace zadania: kolportowanie prasy nielegalne;j,
prowadzenie agitacji antyrosyjskiej, bojkotowanie ludnosci rosyjskiej w zyciu
prywatnym i towarzyskim, zakladanie organizacji wloscianskich i mtodziezo-
wych, ksztaltowanie wsrdd ich cztonkow postaw cechujacych przysztych bojow-
nik6éw o wolno$¢®.

Zgrupowani woko6t Zawadzkiego nauczyciele ludowi wyrazali niejedno-
krotnie swoje antyrosyjskie stanowisko. Zaznaczalo si¢ to szczegOlnie przy
okazji bojkotu zjazdow, kurso6w, zebran nauczycielskich i wycieczek organizo-
wanych przez rzad*. Najbardziej ozywiona dzialalno§¢ NON przejawialy
okregi: warszawski, 16dzki, wloctawski, zawiercianski, olkuski, miechowski,
kielecki, radomski, siedlecki. Okregi te w 1913 r. zorganizowaly zjazdy swoich
cztonkow. Dla okrggu warszawskiego i siedleckiego zorganizowano podczas
Swiat Wielkanocnych 1914 r. zjazd polaczony z tygodniowym kursem szkolenio-
wym. Wzigli w nim rowniez udzial delegaci tajnych organizacji mlodziezowych
z nauczycielskich seminariow w Leczycy, Siennicy, Jedrzejowa. W maju 1914 r.
podobny zjazd, potaczony zdwutygodniowym kursem miat miejsce w Krakowie.
Uczestniczyli w nim cztonkowie NON z powiatow: miechowskiego, kieleckiego,
olkuskiego. Do NON, oprocz nauczycieli, przyjmowani byli najbardziej zaufani
seminarzys$ci z seminariow rzadowych w Leczycy, Jedrzejowie, Siennicy oraz
z seminarium polskiego w Ursynowie®. Cztonkowie NON byli przez caly czas
istnienia tej organizacji wierni uchwale 22 zjazdu nauczycieli ludowych, zobo-
wiazujacej ,,do siania polska regka polskiego stowa w serca i rozumy polskich
dzieci”’. Dzigki Zawadzkiemu, ktéry kierowatlich na kursy oswiatowe i wojskowe
do Galicji, ,,zarazili si¢”’ idea niepodleglosciowa i byli jej oredownikami

% Ibidem, s. 4—5.

¥ Bakatarz, W sprawie nadchodzqcego jubileuszu, R. 2 (1913) ,,.Dla Przyszlosci” nr 5, s. 2—4.

3 Swodj, Cele i drogi, ,,)Dla Przysztosci” R. 3 (1914) nr 6, s. 1 —2.

*1' Nasze stanowisko wobec zjazdéw, kurséw, zebran nauczycieli organizowanych przez rzqd, ibidem,
8:.3:

2 Fr. Wielgut, ibidem, s. 61 —62.
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i propagatorami na wsi Krolestwa, zakladajac pierwsze kota NZCh. Nauczyciele
ci az do 1915 r., podobnie jak ich przywodca, wytrwale przeciwstawiali si¢
realizacji projektu ,sieci szkolnej”. Patronowaly tej akcji kierowane przez
Zawadzkiego pisma ,,Polska” i,,Dla Przyszlosci”. Ukazywaly one azdo sierpnia
1915 r. rusyfikacyjne zamysty wladz szkolnych i powstrzymywaly ludnosc
wiejska Krolestwa przed braniem udziatu w prorzadowych obchodach i uroczys-
tosciach®.

* Tenze, Udzial kursistow w pracy wojskowej i walce oreinej o niepodleglosé Polski 1906 — 1918,
referat wygloszony 31.X.1937 na III ogolnym zjezdzie wychowankow Warszawskich Kursow
Pedagogicznych. (ze zbioréow K. Wielguta).



