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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Sejmu Wielkiego. Walorem pracy jest takze to,
ze autor ukazal Chreptowicza nie tylko jako
polityka, ale rowniez spojrzal na niego od stro-
ny czysto ludzkiej — jako mgza i ojca rodziny.
Widzimy bowiem Chreptowicza zaangazowa-
nego politycznie, targanego zmiennymi wyda-
rzeniami w Rzeczypospolitej, ale takze przezy-
wajacego swoje osobiste, rodzinne dramaty
— $mier¢ Zony i syna.

Wartka narracja sprawia, ze ksiazke czy-
ta si¢ z zainteresowaniem. Jgzyk jest popraw-
ny, a drobne bledy literowe (s. 29, 39, 59, 69,
76, 159) nie zaburzaja lektury i nie wptywaja
na strong merytoryczng pracy. Mankamentem
jest natomiast brak bibliografii. Czytelnik zain-
teresowany dziejami cpoki stanistawowskiej
mialby zapewne pomoc w swobodnym poru-
szaniu si¢ po literaturze przedmiotu. Duza bo-
wiem liczba przypisow (w sumie 1118), czasami

dos¢ rozbudowanych, nie utatwia odnalezienia
waznych tytutow.

Sadze, ze praca ta moze by¢ takze inspi-
racja do podjgcia badan przez historykow wy-
chowania i spojrzenia na dziatalno$¢ Chrepto-
wicza w okresie KEN a takze ukazanie jego
roli jako mecenasa nauki i kultury.

Janina Kaminska

! Korespondencjg Jana Chevalicr’a do Marcina Po-
czobuta przygotowuj¢ do druku. Uzyskatam juz
zgodg Birut¢ Butkevicicne dyrcktor Bibliotcki
Uniwersytctu Wilenskicgo na publikacjg.

Janina Wo t ¢ zuk, Rosja i Rosjanie w szkolach Krélestwa Polskiego 1833—1862. Szkice do ob-
razu, Wroctaw 2005, Wydawnictwa Uniwersytetu Wroctawskiego: Acta Universitatis Wrati-
slaviensis No 2827 ss. 395, 1 nlb, 12 nlb z ilustracjami.

Ksiazka Janiny Wolczuk jest kontynu-
acja 1 rozwinigciem jej badan nad obecnoscia
jezyka rosyjskiego w spoteczenstwie polskim
od I rozbioru do powstania listopadowego (zob.
Znajomos¢ i nauczanie jezyka rosyjskiego w Pol-
sce do roku 1832, 1992 a takze liczne artyku-
1y). Bohaterem zbiorowym recenzowanej pu-
blikacji sa nauczyciele Rosjanie, zatrudnieni
po powstaniu listopadowym w szkotach
Kroélestwa Polskiego, a celem podstawowym
zbudowanie mozliwie obicktywnego obrazu
tej grupy, przekraczajacego tradycyjny wizeru-
nek rusyfikatorow. Uzasadniajac takie podej-
scie we Wstgpie, J. Wolczuk wskazuje, iz w do-
tychczasowych badaniach nad szkolnictwem
i nauczycielami w Krolestwie Polskim w okre-
sie migdzypowstaniowym skutki dziatalnosci
nauczycieli rosyjskich rozpatrywano z reguly
jedynie w kontekscie rusyfikacji, a badacze
skupiali si¢ na celach i narzgdziach polityki
o$wiatowej caratu, ,,na przes§ledzeniu antypol-
skich zamierzen i intencji wladz o$wiatowych
w Petersburgu i ich przedstawicieli w Warsza-
wie, co prowadzi w warstwie interpretacyjnej
do postrzegania podzaborowej [sic!] szkoty
sredniej w Krolestwie jako pola zmagan
z rusyfikacja.[...] do kreowania czarno-bialego

obrazu polskiej szkoty sredniej okresu migdzy-
powstaniowego [...] jest [to — IS] nie tyle upro-
szczeniem rzeczywisto$ci, co raczej jej projek-
cja. Projekcja za$ jest funkcja wyznawanych
pogladow i nie powinna by¢ gtéwnym zrodiem
do poznawania przesztosci” (s. 10).

Autorka przekonuje, ze czas obecny
umozliwia juz podejécie bez emocji do badan
funkcjonowania szkoty w dobie migdzypow-
staniowej. Sama przyglada si¢ wylonionej do
badan grupie (gldéwnym kryterium wilaczenia
do tej grupy byla przynaleznos¢ do prawosta-
wia), nie tracac z oczu celdw politycznych
wladz, stawianych przed szkota w Krolestwie,
warunkoéw politycznych, w jakich dziatata szko-
fa i pamigtajac, ze nauczanie j¢zyka rosyjskie-
go, ktory w tamtym czasie zaczynat funkcjono-
waé jako jezyk wykladowy w szkotach
polskich, nie bylo zwyklym tylko poznawa-
niem jg¢zyka i kultury innego narodu.

Ksiazka o nietypowe;j strukturze w czgs-
ci pierwszej, zatytulowanej Szkice do obrazu
(ss.19-194) zawiera pig¢ studiow tematycz-
nych: ,,Car, ,Jego Dostojna Familia” i ,,Szafarze
task monarszych”,,, ,,Jak to z hymnem bylo”,
»Granatowy mundur i zielony mundurek”, ,W
krggu jezyka i literatury rosyjskiej”, ,,Nauczy-
ciele i uczniowie”. Tworza one — jak wyjasnia
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we Wstgpie — collage, umozliwiajacy ,,zmiany
strategii badawczej i poruszanie si¢ po rozle-
glych obszarach [...] dorobku réznych dyscy-
plin humanistycznych” (ss. 13-14). W czg¢sci
drugiej, zatytutowanej Dokumentarium (ss. 201—
347), zamiesScita kilkanascie tekstow zrodio-
wych. Catosci dopetnia Wstep, Uwagi koncowe
do czgsci I, Wykaz skrotow, Bibliografia Zrédet
i wybranych opracowarn oraz Spis ilustracji.

W refleksji nad wlasnym warsztatem
J. Wolczuk podkresla trudnosci wynikajace z mig-
dzydyscyplinarnosci tematu, na ktoéry sktadaja
sig zagadnienia dydaktyczne, szkolne, funkcjo-
nowania jgzyka, historii i literatury rosyjskiej,
spoteczne — obcosci obyczajowej nauczycieli
prawostawnych dla katolickiej spotecznosci
w Krolestwie z jednej strony, z drugiej osamot-
nienia niektorych nauczycieli, polityki szkolnej
panstwa — narzuconego z zewnatrz spotkania
dwoch jezykow i narodowosci, w kontekscie
stosunku spoteczenstwa polskiego do wiadzy
1 obcego panstwa. W tej czgsci Autorka zapre-
zentowata wyniki badan obejmujace analizy
metod rusyfikowania szkoty, stanu liczbowego
nauczycieli Rosjan, ich sytuacji rodzinnej,
kontaktow ze srodowiskiem polskim, podrgcz-
nikow i ksiazek rosyjskich przeznaczonych do
uzytku w dydaktyce, programéw nauczania
jezyka rosyjskiego, stosunku uczniow i spote-
czenstwa do tego jgzyka, jako przedmiotu na-
uczania.

Tytuly poszczegdlnych tekstow czgsci
1 (Car, ,,Jego Dostojna Familia” i, Szafarze
task monarszych”; Jak to z hymnem bylo;
Granatowy mundur i zielony mundurek; W kre-
gu jezyka i literatury rosyjskiej; Nauczyciele
i uczniowie; Uwagi koncowe) wskazuja, iz
Autorka ujmuje zagadnienie programu rusyfi-
kacji szeroko, nic pomijajac jego politycznego
podioza i odzewu w postaci przejawow nie-
chgci uczniowskiej, oporu wobec programu ru-
syfikacji, = angazowania  sig¢  uczniow
w dziatalno$¢ spiskowa. Z drugiej strony
w szkicu pierwszym — analizuje zréznicowane
metody 1 $rodki rusyfikacji: nagrody, odzna-
czenia, uroczystosci szkolne, ktoére mialy by¢
wyrazem taskawosci cara wobec szkot. W szki-
cu drugim — niewielkim objgtosciowo (ss. 64-74)
— autorka przyglada si¢ wprowadzaniu do
szkot hymnu ,,Boze cesarza chron”, a w szkicu
trzecim — wprowadzaniu munduru szkolnego,
ktory z jednej strony stawat si¢ w XIX wicku
normg w zhierarchizowanych spotecznosciach,
ale w Krolestwie dodatkowo — jak podkresla

— poza szkolq utatwial identyfikacjg nauczycie-
li i mlodziezy.

Dwa ostatnie — obszerne — szkice wpro-
wadzaja w dydaktyke jezyka rosyjskiego. Przy
rozpatrywaniu tresci programowych (szkic
czwarty) narracj¢ skupita Autorka wokoét prze-
stania wychowawczego i wartosci poznawczej
piSmiennictwa rosyjskiego. Pokazuje m.in., iz
jezyk rosyjski wprowadzal wartosciowe pod
wzgledem literackim teksty z literatury rosyj-
skiej, posredniczyt takze w kontakcie mtodzie-
zy z literaturg europejska. Z drugiej strony za-
uwaza intencje polityczne w doborze rosyjskich
podrecznikow i dziet literackich, ktore budo-
wac miaty pozadany przez Petersburg obraz hi-
storii Polski oraz obraz Rosji i panujacej rodziny.
Mato znang w polskiej literaturze jest omowio-
na obszernie w tej czg¢sci pracy kwestia polity-
ki bibliotecznej a takze polityki podreczniko-
wej wiladz oswiatowych Rosji, $wiadczacej
o poszukiwaniu skutecznych, acz tagodnych
srodkow rusyfikacji.

Obrazujac sytuacjg nauczycieli Rosjan J.
Wotczuk takze stara si¢ podwazy¢ stereotypy,
okreslajace m. in. ich wyksztalcenie jako mier-
ne. Przygladajac si¢ dos¢ duzej rotacji, wska-
zuje na trudno$ci funkcjonowania Rosjan
w obcych warunkach spotecznych, kulturo-
wych i wyznaniowych s$rodowisk szkolnych,
zwlaszcza w prowincjonalnych miastach Kro-
lestwa. Piszac o uczniach i ich stosunku do j¢-
zyka rosyjskiego, wydobywa praktyczne pode-
jScie miodziezy i rodzicow do przydatnosci
jgzyka panstwowego w imperium. Jednoczes-
nie formutuje interesujace nowe zadanie ba-
dawcze, jakim jej zdaniem powinno by¢ bada-
nie losow absolwentéw. Na dowod, iz szkola
rosyjska w Kroélestwie mogta by¢ wstgpem do
kariery a jednoczesnie, ze jej rosyjskojgzycz-
no$¢ nie prowadzita do wynarodowienia
1 wykorzenienia z kultury polskiej, wymienia
najbardziej znanych sposrod ,,laureatow nagro-
dy rusycystycznej”, m.in. Tytusa Chatubinskie-
go, Adolfa Dygasinskiego, Jakuba Natansona,
Wtodzimierza Wolskiego (s. 192-193).

Czgs¢ druga publikacji obejmuje 18 tek-
stow zrodtowych w jezyku polskim i rosyj-
skim, zwigzanych z funkcjonowaniem jgzyka
rosyjskiego i nauczycieli Rosjan w Krolestwie
Polskim. Zawieraja materiat interesujacy, ktory
moze by¢ przydatny dla szczegétowych analiz.
Uktad tej czgsci sprawia wrazenie przypadko-
wego. Sa to, po pierwsze, przedruki dokumen-
tow oryginalnych: tekst 5 — okdlnik kuratora
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z wykazem dni wolnych od zajg¢ szkolnych,
teksty od 10 do 18 — programy nauczania jgzy-
ka rosyjskiego, pytania egzaminacyjne
z jezyka rosyjskiego, stowianskiego, historii
Rosji, statystyki Rosji itp. Teksty te zostaty po-
dane w jezyku oryginatu — po rosyjsku. Po-
chodza z akt szkolnych przechowywanych
w Panstwowym Archiwum w Lodzi, Lublinie,
Plocku. W tej grupie miesci si¢ takze doku-
ment 6: opis w jgzyku polskim uczniowskiego
mundurka szkolnego, wyjety z programu uro-
czysto$ci zakonczenia roku szkolnego w gim-
nazjum w Lukowie. Odmiennie od poprzednio
wskazanych traktowac nalezy teksty 1, 3, 4, 7:
sa to wykazy sporzadzone przez Autork¢ na
podstawie réznych, sumiennie przywotanych
zrodet (archiwalia, prasa, druki urzgdowe i oko-
liczno$ciowe oraz opracowania). Obejmujg in-
formacje o tytutach wystapien nauczycieli
Rosjan na popisach szkolnych, spis nauczycie-
li i zwierzchnikow szkot — kawaleréw orderow
rosyjskich, wykazy uczniow poszczegolnych
szko6t nagrodzonych za postgpy w jezyku ro-
syjskim, z zaznaczeniem rodzaju nagrody
i czgstotliwo$ci nagradzania danego ucznia.
Nie wyjasnita jednak Autorka, w jakim zakre-
sie te wykazy sa kompletne — np. wykaz na-
grodzonych w szkole puttuskiej obejmuje tylko
trzy lata (s. 278) — czy zatem oznacza to, ze tyl-
ko dla tych lat zachowata sig¢ informacja?
Szczegblny charakter ma dokument 2: , Nau-
czyciele wyznania prawostawnego”. Jest to ob-
szerny (ss. 204-250) stownik biograficzny,
niemal identyczny z publikacja z 2004 r. Bra-
kuje informacji, iz tekst ten juz byl wczesniej
publikowany.

Podstawowy zasob zrodet (szczegdtowy
wykaz na s. 348-353 publikacji) pochodzi po
pierwsze — z polskich zbioréw archiwalnych:
AGAD w Warszawie, Archiwa Panstwowe w:
Kaliszu, Lublinie, Lodzi i Ptocku pod katem
materiatdow odnoszacych sig¢ do szkot gimna-
zjalnych, powiatowych lub obwodowych; po

drugie — z Rosyjskiego Panstwowego Archi-
wum Historycznego w Petersburgu — materiaty
Warszawskiego' Okrggu Szkolnego (Nauko-
wego) z lat 1834-1861. Rownie obfity jest zbior
zrodet drukowanych — sa to programy tzw. ak-
tow, czyli uroczystosci szkolnych, polskie
i rosyjskie wspomnienia i pamigtniki, przepisy
o$wiatowe, instrukcje itp. (wykaz na ss. 353—
359). Wykaz ,,wybranych” opracowan (ss. 359
368) jest przedstawiony w kolejnosci alfabe-
tycznej skrotow stosowanych w przy pisach.
Jest to zabieg niezupehie utatwiajacy docieranie
do konkretnej informacji. Ponadto uzyte w tytule
spisu okreslenie ,,wybrane opracowania” prowo-
kuje pytanie o inne tytuty, spoza wykazu.

Ksiazka zostata napisana dobrym jezy-
kiem, ale zastrzezenia budza dokumentarium
i szkota ,,podzaborowa”. Obydwa s wpraw-
dzie zwigzle i wygodne w uzyciu, ale nie od-
notowuja ich stowniki jezyka polskiego. Zda-
rzyl si¢ Autorce takze kolokwializm (a moze
rusycyzm), kiedy o uczniu, ktory opuscit szko-
¢ mowi, ze ,,wybyt” (s. 179).

Podsumowujac wypada wskazac, ze ksiaz-
ka nie zamyka, ale otwiera kolejne perspekty-
wy badan, takie jak recepcja literatury rosyj-
skiej wsrdd uczniow w szkotach w Krolestwie
Polskim, jej wartosci poznawcze i wychowaw-
cze, ksiazki szkolne i programy nauczania,
rowniez od strony ich wartoéci dydaktycznej,
funkcjonowanie oficjalnych ,,Wypiséw pol-
skich” (zob. Dokumentarium), uzywanych do
doskonalenia uczniéw w umiejgtnosci postugi-
wania si¢ jgzykiem rosyjskim. Ponadto lektura
ksiazki prowokuje do postawienia pytan
o0 obecnosc¢ refleksji pedagogicznej nad funkcja
pierwiastka narodowego w wychowaniu w ro-
syjskiej mysli pedagogicznej w XIX wieku
i uswiadamia potrzebg wznowienia badan nad
tym zagadnieniem, takze w aspekcie porownaw-
czym z polityka panstw zachodnioeuropejskich.

Irena Szybiak



