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Legenda biograficzna, dydaktyzm, polityka
(O .Opowiadaniach o Leninie" Michaita Zoszczenki)

Waclaw Mucha

1. Rozpoznania krytyczne

Opowiadania o Leninie Michaila Zoszczenki wydajg sie obecnie utwo-
rem w pelni juz rozpoznanym przez radzieckg nauke o literaturze!. Do
takiego wniosku doprowadzi¢ moze fakt, ze ostatnie publikacje dotyczace
jego tworczosci badz calkowicie pomijaja ten cykl? przy omawianiu dziela
pisarza, bgdz ograniczajg sie 'w znacznym stopniu do skomentowania go
niemal wylgcznie za pomocg cytatéw z wcezesniejszych wypowiedzi kry-
tyki%. Stwierdzenia tego nie mozna jednak uogdélni¢. Rownolegle bowiem
~do wlasnie wspomnianych prac pojawily si¢ artykuly i monografie pos-
wiecajgce wiecej uwagi Opowiadaniom o Leninie i dgzgce do wskazania
w nich pewnych nowych, dotagd nie odkrytych wartoéci. Odkrycia te
polegajg gléwnie na ujawnieniu Zrodel, z ktorych korzystal Zoszczenko
przy tworzeniu fabul! swych opowiadan, na prezentowaniu materiatow
archiwalnych zaswiadczajgeych zainteresowanie pisarza dzielami L.eninat
oraz na konfrontowaniu tego cyklu utwordéw z innymi ,leninianami”
w literaturze dzieciecej’. Natomiast w zakresie analizy stylistyczno-jezy-
kowej i kompozycyjnej Opowiadaii o Leninie wspélczesne opracowania

1 W polskiej rusycystyce nie pojawito sie dotad zadne opracowanie tego utworu.

2 Chodzi tu o dwie monograficzne ksigzki o Zoszczence: A. CrapKos: OMop
3owjeHKko, MockBa 1974; M.O. YygaxKkoBa: Ilostuka Muxauna 30m[eHKO. Mocksa
1979.

3 Przy zastosowaniu takiej wilasnie ,techmiki” Opowiadania o Leninie zostaly
oméwione w artykutach: I CKoOpoOXxoJ0B: Muxamn 3oljeHKo. B: VcTopus pycckon
COBETCKOji JuTeparypsl B 4-x ToMax. T. 2, s. 378; U. D BenTOB: Cyasba nucarens
(Muxaun 3omenko). B: V1. DBeHTOB: Jupnka u carupa. JicHuHrpapy 1968, s. 332—
333.

t 1. MongaBcKu#: Muxann 3oujeHKo. JIeHMHrpap 1977, s. 212—220.

5 Qerckas auteparypa. Pex. A.B. TepHOBCKMUA. MocKBa 1977, s. 319—328.
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nie przynosza wiele nowego® w poréwnaniu z wnioskami zawartymi juz
w bardzo licznych recenzjach?, ogloszonych w latach 1939—1941 (a wiec
niemal natychmiast po opublikowaniu utworu), jak i w pochodzgcych
z tego samego okresu artykulach monograficznych®, interpretujgcych
twérczosé Zoszezenki. Do najbardziej autorytatywnych i zarazem naj-
czesciej cytowanych autforo6w owych prac nalezg Cezary Wolpe, Michail
Stonimski, Samuel Marszak i Wiktor Szklowski. Na powstaly w wyniku
lektury tych artykuléw wizerunek Opowiadat o Leninie skladajg sie
nastepujgce ustalenia:

1. Utwor stanowi kontynuacje dwoch linii tworczosci pisarza lat trzy-
dziestych: linii dokumentalno-biograficznej i linii pisarstwa dla dzieci.
Jako utwér zamykajgcy obydwie te linie tematyczne jest jednoczesnie
najwybitniejszym osiggnieciem pisarza w zakresie kazdej z nich.

2. Pod wzgledem stylistycznym Opowiadania o Leninie doskonale od-
powiadajg wymaganiom literatury dla dzieci. Jezyk jest jasmy, prosty
i zrozumialy. Konstrukeje stylistyczne sg nieskomplikowane i jednoznacz-
ne, a mimo to Zoszezenko pozostaje w utwiorze ,samym soba”, takim,
jakim czytelnik zna go od poczgtku jego dzialalnodci twérczej.

3. Dobdr poszczegbélnych epizodéw z zycia Lenina jest taki, ze moga
one byé

% Jedynym novum wydajg sie uwagi Leonida Jerszowa ,o elementach kompozycji
bajkowej w strukturze Opowiadant o Leninie, zawarte w: JI.®. EpmoB: M3 ucropuu
COBETCKOM caTupsl. M. 30LJEHKO M CaTHUPHUYECKas Npo3a 20—40-x roxos. JleduuHrpapg 1973,
s. 128—130.

7 Wydane w latach 1939—1941 recenzje Opowiadaf o Leninie to: B. Todb den-
medgep: 3aMeTkyu 0 XyZOXECTBEHHONM MNpo3e 1940 r. ,HoBwlit Mup” 1941, Ne 2, s, 195—
196; H. )Kganos: ,Pacckassl o Hennne”, ,JICHMHIpajCcKas npasaa”’ 1940, 18 sHB.;
B. isauTep: Quaa jeren. ,JlureparypHas rasera” 1940, 10 mas; A. M Buu: BeIcOKOe
Mmacrepcrso. ,JiutepatypHas rasera’ 1940, 20 mapta; VM. Map Trol HOB: HOBBIE paccKka-
36l M. 3omeHko o JleuwuHe (,,3Be3ja’” 1940, Ne 7). ,JIuteparypHoc oGo3penue”’ 1940, Ne 24,
s. 20—21; C. Mapmwak: [se kuuru o Jlennue. ,TIpasaa” 1940, 26 mapra; C. Map-
makx: Mup B KapTMHKax (3aMerkm O J[erckoyu Jaureparype). ,KpacHas HOBp”® 1940,
Ne 5—6, s. 292; E. IInoTHULKAaA: O OuorpachmyecKux paccKr3ax ANI MIJIEHBKUX.
~HeTckas jurteparypa’” 1940, Ne 4, s. 43—45; 3. PBHKAYeB: 30LEHKO AN JETeH.
LJinreparypHas rasera’” 1939, 20 cedHr.; M. CAOHMMCK#MI: ,Paccka3st o JIeHuHe".
JJureparyproe o6ospermne” 1940, Ne 11, s. 3—4 u ,,3Be3ga” 1940, Ne 7; B. X aBUuH:
,, Komcomonbckas mpaBpa” 1940, 17 auB.; M. HIKamnmckasg: Pacckassl o JIeHuHe.
»OKTA0OpL” 1941, Ne 1, s. 187—190; B. NI KnOoBGKu M, ,Pacckassi o Jleaune’ M. 3o0-
ujeHko. ,,Ilnonep” 1940, Ne 4—5, s. 106—107.

¢ 1. Bonsmne: JBagyars jer paborsi M. M. 3oujenko. Crates 2-a: ITOMCKHM , KO-
Yey cqacresa’’ (1930—1940}.’,,Hu1'epa1'ypm,1ﬁ COBpEMCHHMK” 1941, N& 6, 5. 142; M. Cuno-
HUMCKUIM: Muxann 3oujeHko. ,3Be3xa’” 1940, Ne 7, s. 156.
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[...] w pelni zrozumiale i przekonywajace nawet dla malych czytelnikéw [...],
[..] same z siebie, bez postronnych seniencji i wyjasnien wywotuja u dzieci da-
zenie do wzorowania sie na przykladzie Lemrina, do tego, by byé don podobnym?.

4. Kompozycja opowiadan oraz ich tres¢ wskazuja na glebokie zwigzki
pisarza z literaturg ludowa, zwtaszcza z bajks, o czym $Swiadezg sekwencje
rozpoczynajgce poszczegodlne nowele, sposéb konstrukeji bohatera, jedno-
znacznosé 1 subtelno$é moratu.

5. Dydaktyczny cel utworu zostal osiggniety w spos6b niemal dosko-
naty. Pokazujge w kazdej z nowel jedng tylko ceche charakteru wiel-
kiego czlowieka, w pelnym cyklu jako cablosci pisarz zdotal skonstruowaé
WZOrcowy w swym uogélnieniu obraz Lenina. Ten wilasnie aspekt utworu
byl jedynym, ktéry nasuwal krytykom pewne watpliwosci.

Oczywiste jest zyczemie naszej krytyki —pisat C. Wolpe w 1941 noku —by Zosz-
czenko uzupelnit ksigzke epizodami, ktérych w niej brak, ktére pokazalyby Lenina
jako wielkiego historycznego dziatacza. Nalezy przylaczy¢ do juz wydrukowanych
opowiadanie pokazujace Lenina jako wodza rewolucji, czlowieka przeksztalcajgcego
kraj10

Na podobne niedostatki zwrocil uwage rowniez W. Szklowskill. To-
tez Zoszczenko juz do trzeciego wydania Opowiadant 0 Leninie z roku
1941 dolgczyl szesé nowel nie wchodzacych weze$niej w sklad cyklu!?

$C. Mapmak: Mup B KapruHkax.. Cytuje za: I. Mongasckun: Muxannl.,
s. 214. Tlumaczenie tej i wszystkich pozostalych wypowiedzi pozaliterackich, przy-
taczanych w tekscie artykulu — W. M.

10 11. Boasne: ABajguyarse..., s. 142.

1 BB HIKnNoBCKUM: Pacckasp M. 30ijeHKO Aas MaieHbkux. B: B.B. I K 10 B-
ckum: Crapoe um HoBoe. KHura craten o JEeTCKOJ amreparype. Mockea 1966, s. 75—76.
Artykut ten formutuje te same wnioski, ktpre zawarte zostaly w recenzji Szklow-
skiego, wymienionej w przypisie 7.

1z Postulaty krytyki zostaly jednak spelnione przez Zoszczenke tylko pozornie.
Rozszerzyl on wprawdzie caty cykl, ale do zadnego z kolejnych wydan nie dolg-
czyl opowiadania pokazujgcego Lenina jako wodza rewolucji. Réznice miedzy
licznymi juz edycjami tego utworu w ZSRR sprowadzaja sie przede wszystkim do
liczby nowel i ich uporzadkowania. Pierwsze dwa wydania (Pacckassl o JIeHHHe.
MockBa—Jleaunarpan Jletusnatr 1939; Pacckaszsl 0 JleHuHe. JIGHMHTDaA Yumenarus 1941)
sa identyczne. Skladaja sie one z 11 opowiadan: I'padun; CepeHsKMii KO3mmuK; Kak
Jdeuun yumncs; Kax Jlemyn 6pocun KypuTh; VIHOTAZ MOXHO KYIUATh YEPHMIbHUIbL;
Paccka3 o ToM, KakK JIEHMH NepexuTpui XaujapMos; Paccka3 o ToMm, Kak JIeHuH Kynui
OJHOMY MAaJb4YuKy wrpymky; B napuxkmaxepckosi; Iluensi; Ilokywenue Ha JIeHMHaA;
Jlenns n neunmk. Taka wlasnie kiolejno$é zapewnia poprawne naste-imstwn chronolo-
giczne w fabulach poszczegdlnych nowel. W trzecim wydaniu (Pacckassl o JleHnHe.
Y kaurm ana jerenr. MockBa IlpaBia 1941) calo§é sklada sie z 12 opowiadan:
O TOoM, Kak JIeHMH nepexuTpusl XaHZapMoB; MHOrJ3 MOXHO KyLIaTh YEPHMIbHULBL;
O TOM, Kak JIeHuMH nojapmi OJHOMY Malb4yMKy MIPYLUKY; B napukMaxepckoit; JIeHuH
u neYyHuk; JIeHmH n yacosoit; O TOM, Kak Jleamny nogapuian psiby; Owmmubka; O TOM,
kagk depocbs bGecepoBana ¢ JleHmHBIM; B copok cemb Jer; ITdenn; Ha oxore. Brak
w nim — w stosunku do poprzednich edycji — czterech poczatkowych nowel oraz
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i zadowolilo to, wida¢, krytykéw, skoro po roku 1941 nie pojawily sie
wiecej zadne zarzuty dotyczgce tego utworu.

6. Podstawowym zrodiem, z ktorego Zoszczenko czerpal material do
fabut swych opowiadan, s wspomnienia siéstr Lenina: Anny i Marii
Uljanowych, a takze \wielu innych, wspdlczesnych Lieninowi dzialaczy.
Pisarz zachowal wierno$é przekazanym w dokumentach faktom, lecz po-
trafil tak je zinterpretowaé, ze ozywil i urealnil bohatera, nadajac mu
postaé¢ w pelni wiarygodng i przekonywajacg malego czytelnika.

7. Cykl byl najwybitniejszym przedwojennym utworem artystycznym
dla dzieci cpowiadajgcym o Leninie, napisanym przez zawodowego lite-
rata, nie zwigzanego bezposrednio z tworcg Rewolucji Pazdziernikowej.

Omoéwiona tu pokrotee literatura swiadezy o jednoznacznym zaakcepto-
waniu przez krytyke Opowiadan o Leninie M. Zoszczenkils, Wokél tych

opowiadania o zamachu na Lenina, naruszona jest tez chronologia. We wszystkich
nastepnych wydaniach ksigzkiowych utworu (1956, 1958, 1959, 1960, 1968, 1978) opo-
wiadan jest 16 — sposréd dotychczas wymienionych do cyklu nie weszla tylko
nowela B copok cemp jer. Mimo iz edycje te operujg tymi samymi tekstami,
chronologia wydarzen fabularnych w zadnej z nich nie zostala zachowana, przy
czym kolejnosé opowiadan w réznych wydaniach réwniez nie jest jednakowa.

W przypadku postugiwania sie jednym tylko wydaniem utworu to nieuporzadko-
wanie zauwazalne jest dopiero przy wnikliwym czytaniu tekstu. Mozliwe zatem,
ze jest to jeden z sygnaléw, skierowanych przez Zoszczenke do uwaznego odbiorcy
(a wiec chyba nie do dziecka) i wskazujgcych na istnienie w utworze roéwniez
takich wariantéw interpretacyjnych, ktore -wykraczajg poza obreb literatury dzie-
ciecej. Hipoteza ta zostanie rozwinieta szerzej w tirzeciej cze$ci artykulu.

13 'Z opracowan po6zniejszych jedynie, w obszernym wspomnieniu K. Czukow-
skiego o Zoszczence doczytaé sie mozna innych, niz przedstawione uprzednio, sfor-
mutowan na temat wartosci opowie$ci biograficznych satyryka. Czukowski przy-
tacza rozmowe, podezas ktérej Zoszczenko zwierzyt mu sie, iz w ostatnich czasach
przedsiewzigt pewne' §rodki, by rozewrzeé¢ swe zamkniete — jak mu to zarzucala
matka — serce. Wziagl wiec na siebie mnéstwo pracy spolecznej i zaczat pisaé
,,dobre opowiadania i opowie$ci o dobrych ludziach i dobrych uczynkach”. Czu-
kowski skomentowat to nastepujagcymi stowami: ,,Znalem te »dobre« opowiesci.
Lepiej by bylo, gdyby ich mie pisal. Co prawda, byly otwarte, napisane ze szcze-
rego serca. Ale mie bylo w nich Zoszczenki, nie byto jego talentu, jego humor:u,'
jego indywidualno$ci. Mobgt je napisaé ktokiolwiek. Byly bezosobowe i jalowe.”
(K. YyROBCKUI: V3 BocnoMuHAHMHA. B: Muxaun 30IEHKO B BOCHOMMHAHMAX COBDE-
MeHHMKOB. MockBa 1981, s, 62). W czasie opisywanej. przez Czukowskiego rozmowy
Opowiadania o Leninie prawdnpo»débnie jeszcze nie istnialty, ale cytowane kon-
kluzje zdaja sie rozciggaé i na nie. Byl to przeciez takze utwér o ,,dobrych lu- .
dziach i dobrych uczynkach”, wiec chyba réwniez szezery, lecz réwniez w jakims
stopniu wymuszony przez pisarza, za‘danx sobie na sile. Swiadczy o tym np. re-
zyghacja z oryginalno$ci i niepowtarzalnosci, uznawanych dotychczas przez Zzo«swz‘—f
czenkg za warunki sine qua mon dziatalnoéci twoérczej. Tymcezasem w pracy nad
Opowiadaniami o Leninie pisarza zadowalaja te same materialy zrodiowe, z kto-
rych korzystajg inni tworcy, te same chwyty, ktore stosowano juz wcezesniej w lite-
raturze o Leminie (,nierozpoznany” bohater — chwyt, do ktérego ucieka sie Zosz-
czenko czterokrotnie, odnajdujemy miedzy innymi w Czlowieku z karabinem
M. Pogodina, sztuce z roku 1937, a jego Zywotno$é potwierdza jeszcze w 1956 roku

4%
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recenzji i opracowan utworu, ujetych en masse, narasta, jak sie zdaje,
pewna nadbudowa, z ktorej wynika nie sformulowany wprawdzie expli-
cite, ale latwo wyczuwalny wniosek, iz Opowiadania speiniaja glowne
zatozenia poddéwczas obowigzujgcej doktryny realizmu socjalistycznego
i w pelni zaspokajajg owczesne zapotrzebowanie spotecznelt. Wlasnie owe
nie dopowiedziane sgdy sklaniaja mnie do jeszcze jednej proby przyj-
rzenia sie utworowi, do podjecia probleméw pominietych lub przemilcza-
nych w dotychczasowych interpretacjach.

Szczegbdlnego wyjasnienia wymagaja tu trzy aspekty utworu: jego
geneza zwigzana z imotywacja podjecia tematu, pewne elementy struk-
tury cyklu, zwlaszcza te, ktére sg. istotne dla sposobu kreowania boha-
tera, oraz wirtualny odbiorca Opowiadani. Wymienione kwestie wchodza
bezposrednio w kontakt z wymogami stawianymi twoércom i ich dzielom
przez teoretykow realizmu socjalistycznego w latach trzydziestych, a wigc
z podstawowymi wyznacznikami prgdu powszechnie wowczas obowiazu-
jacego!®,

2. Geneza tematu

Ani dostepne aktualnie materiaty archiwalne wraz z ich oméwieniami,
ani biografie pisarza nie wyjasniajg w sposob ostateczny motywow, ktore
sktonily wybitnego satyryka do zmierzenia si¢ z tak powaznym tema-
tem, jakim bylo zawsze dia literatury radzieckiej zycie i dziatalnosc
Lenina. Uzasadnienie tej decyzji Zoszczenki jego szczegdlnym zaintere-
sowaniem poglagdami naukowymi przywodcy rosyjskiego ruchu robotni-

K. Paustowski w noweli Starzec w wytartym szynelu), wreszcie niezbyt staranna
redakcja kolejnych wydan cyklu (patrz przypis 12).

Mozliwe jednak, Ze wspommiane tu dziafania pisarza byly przez niego zamie-
rzone w innym celu — w celu uzyskania wrazenia mozliwie najwigkszej zgodnosci
utworu z kanonami realizmu socjalistycznego. Taki wniosek oraz zwigzang z nim
hipoteze stawiam w dalszym toku niniejszego artykutu.

14 Taki sens ma, wypowiedZz E. Zurbiny, zwigzana z Opowiadaniami o Le-
ninie w: E. Xyp6una: Iyru ucyeneHus. B: Muxamun 30mEHKO B BOCNOMUHAHUAX...,
s. 142,

15 Literatura naukowa, dotyczgca realizmu socjalistycznego jest juz dzi§ bardzo
obszerna. Przywolywanie jej w tym miejscu przekracza zalozenia niniejszego arty-
kulu, Koresponduje on bowiem tylko z problemami teorii i praktyki realizmu socja~
listycznego lat trzydziestych. Totez na potrzeby émty*kutu ograniczylem sie do tych
badan i wnioskéw, ktére eksponujg interesujagce mnie aspekiy pradu. Przedstawione
w dalszych fragmentach pracy spostrzezenia zostaly oparte na wydanych w ostat-
nich latach nastepujacych publikacjach polskich rusycystéw: P. Fast: Poetyka
rosyjskiej powieéci produkcyjnej (1929—1941). Katowice 1981; S. Poreba: Drogi
Tozwoju porewolucyjnej prozy rosyiskiej. Kierunki ¢ prqdy literackie. Katowice
1981; G. Porebina: Twbrczo$é Dymitra Furmanowa w literaturoznawstwie ra-
dzieckim. Z zagadnien metodologii badan historycznoliterackich. Katowice 1978.
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czego jest argumentem latwym do podwazenia. Dymitr Moldawski, au-
tor podobnej koncepceji, przytacza przeciez w swej ksigzce o Zoszezencels
dowody nie mniej glebokich fascynacji pisarza dokonaniami innych mys$li-
cieli, tworcow i uczonych, ktérym przeciez Zoszczenko nie poswiecit nigdy
zadnego utworu. Stanowisko Moldawskiego nalezy wigc uznaé raczej
tylko za hipoteze, ktérej mozina by broni¢. Nie wytrzymuje natomiast
krytyki twierdzenie Leonida Jerszowa, ze Zoszczenko ,,[..] podchodzil
do tematu leninowskiego okoto dwudziestu lat”1?’. Otéz juz w nastepnym
zdaniu, bezspornie zamierzonym jako uzasadnienie powyzszego zalozenia,
ow badacz radzieckiej satyry pisze:

Pierwszg i bodajze jedyna proba sil bylo napisame jeszcze w pierwszej polowie
lat 20-ych Opowiadanie o tym, jak Siemion Siemionowicz Kuroczkin spotkat Le-
nina.

Dziwi¢ musi tu nie tylko przekonywanie czytelnika, Ze ,,podchodzeniem
do tematu” nazwaé¢ moozna dwie — pierwszg i ostatnia — proby sil,
odlegle od siebie o niemal dwadziescia lat, ale przede wszystkim fakt,
iz wspomniane opowiadanie umieszczono w kregu ,,tematu leninowskie-
go”. Jest to bowiem opowiadanie o przechwaltkach typowych Zoszczenkow-
skich filistrow, dla ktérych sporu istotny jest nie Lenin, lecz to, kto
z nich miat okazje z blizszej odleglosci go ogladac.

Zreszta sam autor Opowiadar, o Leninie w swych pozaliterackich wy-
powiedziach nie wigzal tego utworu w zaden sposdb z wcze$niejszymi
dokonaniami, prébami lub ,,przymiarkami” do tematu. Okreslil on Opo-
wiadania jako eksperyment w gatunku literatury dzieciecej, jego zda-
niem nie dokonczony i nie w peini zadowalajacy, majacy charakter cza-
SoOwWy, przejsciowy.

Nie zamierzam zostaé pisarzem dzieciecym. Po prostu praca ta lezala na mojej
drodze, po ktérej ide w poszukiwaniu prawdziwie ludowej formy.1?

Autoocena utworu zawarta w cytowanej wypowiedzi daleka jest od
entuzjazmu, emanujgcego z recenzji lat 1939—1941. Taki stosunek do
wlasnej pracy moze oczywiscie wynika¢ z charakterystycznej dla Zosz-
czenki skromnosci. Moze byé jednak rezultatem sceptycyzmu pisarza
wobec szczerosci intencji krytykow, ktorzy do tej pory, poza nielicznymi
wyjatkamil®, nie szczedzili satyrykowi negatywnych, agresywnie deza-
probujgcych cenzurek. Wypowiedz ta daje sie wreszcie odeczyta¢ jako

16 7. MOonRJaBCKu: Muxaun..

17 J1. Epmos: M3 ucropus.., s. 129.

18 Cytuje za: 1I. Boxbne: JBaznare.., s, 142.

19 Do wyijatkéw tych, ktoére ocenialy pisarza pozytywnie, nalezg: A. BeckuHua:
JIngo m Macka Mwuxauna 30wjeHKO. ,,JINTEPATYpPHLIM KPUTHMK” 1935, N 1, s. 107—131;
1935, Ne 2, s. 59—92; 11. Boasne: JBazguars..
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dowod $wiadomosei pisarza, iz Opowiadania o Leninie rzeczywiscie nie
nalezg do doskonalych, ale tez mie cel artystyczny, lecz pragmatyczny
zadecydowat o ich powstaniu.

Sformulowana hipoteza wydaje sie bardzo ryzykowna. Istniejg jednak
przestanki, ktore nie pozwalaja na kategoryczne jej zanegowanie. Zosz-
czence, czujgecemu sie najlepiej na gruncie satyry, z istoty swej krytycz-
nej wobec wspotczesnosci i wymagajacej ukrytych, a nie explicite for-
mulowanych moraléow, zarzucano czesto niejednoznaczng postawe ideowio-
-polityczng — jego utwory atakowano za brak otwartych deklaracji swia-
topogladowych. Sposrod dokonan pisarskich z lat trzydziestych tylko
opowiesci biograficzne i opowiadania dla dzieci przyjmowane byly niemal
bezkrytycznie, zawsze ze zdecydowang aprobata. Ta tematyka nie odgry-
wala jednak pierwszoplanowej roli w twoérczosci Zoszezenki., W drugiej
polowie lat trzydziestych najwazniejszym zamierzeniem pisarza bylo do-
koniczenie eksperymentu, rozpoczetego w burzliwie dyskutowanej Przy-
wroconej miodosci i kontynuowanego w nie mniej glo$nej Niebieskiej
ksiedze. Trzecim ogniwem owej swoistej trylogii mialy byé Klucze
szcze$cia — utwor o umiejethoséi odnajdywania szczescia, o potrzebie
walki z cierpieniem, o wykorzystaniu do tych celéw niewyocbrazalnych
czesto mozliwosci ludzkiego umystu. Do realizacji tego planu pisarzowi
niezbedna byta inna, niz dotychczas, atmosfera wokét wlasnej osoby
i tworczoécei; oddalenie atakow ideologicznych i pozyskanie scbie auten-
tycznej przychylnosci krytyki. Droga do uzyskania takiego efektu mogta
byé tylko jedna — wystgpienie z utworem, ktéry godzilby aktualne po-
stulaty stawiane literaturze z tematami i gatunkami uprawianymi dotych-
czas przez Zoszczenke. Opowiadania o Leninie odpowiadaly tym warun-
kom w sposéb wiecej niz wystarczajagey i wywolaly zamierzone wrazenie
— niestety na okres zbyt krotki, by urzeczywistni¢ dalsze plany pisa-
rza?l,

Zoszczenko nie nalezal jednak do konformistéw, totez stawianie hipo-
tezy, ze napisal utwor, ktéremu za cel wyznaczyl zalatwienie spraw oso-
bistych, polepszenie swego losu lub ,ratowanie wilasnej skoéry”, moze
budzi¢ watpliwosci. Ale za nieugietych nonkonformistéw uwazano row-
niez Osipa Mandelsztama czy Anne Achmatowsa, ktérzy mimo to zdecy-
dowali si¢ na stworzenie poetyckich panegirykéw ku czci Stalina, zamie-
rzajgc dzieki nim uzyskaé cos, co bylo wtedy najwazniejsze — wolnosé
dla siebie (Mandelsztam) lub dla najblizszej rodziny (Achmatowa). Zosz-
czenko nie posungl sie tak daleko. Natomiast umiejetne wykorzystanie
okolicznosei historycznych nie tylko pozwolito mu unikngé zarzutdéw, ze

2 O reakcjach krytyki na Klucze szczeScia, opublikowane jako Przed wschodem
slofica, oraz o zwigzanym z tym losie pisarza pisalem w: W. Mucha: ,Przed
wschodem stofica” — powie$é autobiograficzna Michata Zoszczenki. ,,Rusycystyczne
Studia Literaturoznawcze.” T. 1. Red. G. Porebina. Katowice 1977, s. 89—104.
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cykl napisany zostal w celu uzytkowym, lecz sprawito takze, iz oczy-
wista panegirycznos¢ opowiadan nie mogla wydaé si¢' podejrzana jako
nazbyt jaskrawa lub ironiczna. Literackiej tworczo$ci o Leninie nigdy nie
zarzucano bowiem nadmiaru paftosu, ktory mogla usprawiedliwi¢ dodat-
kowo data publikacji Opowiadani (1939) — w pietnasty rocznice $mierci,
a na rok przed siedemdziesijta rocznicg urodzin przywodey radzieckiego
proletariatu. Wprawdzie rocznicowy charakter utworu nie zostal nigdzie
zaswiadcezony, lecz 'wskazuje nan w znacznym stopniu wspodiczesny kon-
tekst literacki: w tym samym czasie i w oparciu o te same zrédla pow-
staly miedzy innymi Opowiadania o Leninie Aleksandra Kononowa (1939)
oraz. wiersz Aleksandra Twardowskiego Lenin i zdun (1938—1940).

3. Trzy warstwy znaczeniowe utworu

¢. Rekapitulacja legendy

Przedstawione spostrzezenia dotyczg pozatekstowych uwarunkowan,
wskazujgeych przyczyny powstania Opowiadar, o Leninie. Sam tekst ut-
woru pozwala informacje te rozszerzy¢ i uscislic.

Badacze tworczosci Zoszezenki uznawali kompozycje oraz fabuly posz-
czegblnych opowiadan za $wiadectwo ich niewgtpliwych zwiazkéw z ro-
syjskim folklorem, zwlaszcza — z bajka. Te sluszne obserwacje wydaja
sie jednak niepelne, dotycza bowiem tylko czeéci sktadowych, a nie ca-
tosci cyklu. Tymezasem tytulowa postaé, lgczaca teksty poszezegodlnych
anegdot w jeden utwor, nabiera pelnego wymiaru dopiero dzieki kom-
pleksowi informacji, zawartych we wszystkich opowiadaniach. Opowia-
dania o Leninie rozpatrywane globalnie ujawniajg takze liczne zwigzki
z wezesniejszg literaturg rosyjskg. Na gruncie folkloru mozna je odniesé
(dzieki analogiom w zakresie ksztaltowania postaci) przede wszystkim
do bylin tak zwanego ,,cyklu kijowskiego”. W sposob najbardziej oczy-
wisty kompozycja Opowiadaft o Leninie jako calosci zdaje sie jednak
nawigzywa¢ do budowy klasycznego gatunku literatury staroruskiej —
zywotow $wietych oraz do pewnej jego odmiany — kronikarskich opo-
wiesci o zyciu ksigzgt. W utworach hagiograficznych moéwilo sie nie o

[..] zwyczajnym $miertelniku, a o cziowieku, uznanym za $wietego, co wyciskato
specyficzne pietno na opowiadaniu o tym bohaterze. Cale jego zycie — to ofiara
na chwale chrzedcijanstwa, dlatego juz w dziecinstwie przyszlty swiegty wyréznia
sie od pozostalych dzieei wysoka moralnoscia i ascetyzmem: jest on lagodny,
skromny, odsuwa sie¢ od wszystkich débr i pokus $wieckiego Zycia (unika zabaw
i rozrywek, posci), od najwczesniejszego dziecinstwa dazy do poswiecenia sie bozej
stuzbie. Pokonujgc przeszkody i opér rodzicow, przyszly asceta wreszcie zrywa ze
Swiatem. Przechodzi probe stanu zakonnego, znosi fizyczne cierpienia na chwale
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wiary itp. Opowiadanie o $mierci §wietego — to takze zawsze bardzo wazny i istot-
ny element zywotu [..].22

Gdyby w cytowanej formule zamieni¢ ideal chrzescijanstwa, $wietosei,
boga na inny — ideal nauki i pracy oraz poming¢ dwa motywy: oporu
rodzicow i opisu $mierci bohatera — biografia Lenina z utworu Zoszczen-
ki zmiescilaby sie bez wiekszych deformacji w tak skonstruowanym sche-
macie. Wprawdzie obydwie nowelki moéwigce o dziecinstwie Lienina pod-
kreslaja — whbrew zasadom hagiografii — jego che¢ do zabawy w to-
warzystwie rowiesnikow, ale jednocze$nie wskazujg na niezwykle cechy
kilkuletniego chlopca: cierpienie z powodu przypadkowego klamstwa
(Tpacpnn), odwage, polgczong z przekonaniem o koniecznosci pokonywa-
nia strachu przez kazdego, nawet przez najmiodszych (CepeHpKust KO3IHK).
Zreszty juz w pierwszym z tych utworow Lenin zostaje nazwany przez
matke wprost: , yAuBUTENbHBINM PEOGEHOK 22, a sposOb wymuszenia przez
malego Wolodie odwagi w zachowaniu brata motywowany jest niewy-
starczajgco (zaskakuje nawet siostre) i stwarza, jak sie zdaje, otoczke
pewne] niezwyklosci wiokol postaci bohatera.

Powstale w ten sposoéb wrazenie nadzwyczajnosci, niezwyklosci pro-
tagonisty jest podtrzymywane, a nawet potegowane w kolejnych opo-
wiadaniach. W oczach pozostalych postaci Lenin istnieje jako ideal nie-
osiggalny, ktéry nalezy nasladowaé, ale ktoéremu nie sposdb doréwnac.
Na uksztaltowanie sie obrazu protagonisty — niedoscignionego wzorca
wptywajg:

1) przekonanie bohateréw opowiadan o tym, ze pewne mozliwosci
ludzkiego organizmu, ktére Lenin osigga, s3 zarezerwowane wylgcznie
dla niego, dla nich za$ sg catkowicie niedostepne;

2) przyjecie przez bohateréw opowiadan takiej skali wartoéci, we-
diug ktoérej:

a) kontakt z Leninem (ujrzenie wodza lub rozmowa z nim) trakto-
wany jest jako pelnia szczescia (kontakt z Leninem jest w ich zyciu
wydarzeniem najwyzszej rangi);

b) udaremnienie kontaktu stanowi — odpowiednio — nieszczescie;

c) kontakt z Leninem staje sie obligatoryjnie przedmiotem wypowie-
dzi (rozpowszechnienia, legendy);

d) wypowiedzi osob trzecich o kontaktach z Leninem bywajg z reguly,
jako realizacja wartosci utopijnej (a wiec nieosiggalnej), podawane

2 JILA., IMuTpueB: XKaHpP CCBEPHOPYCCKUX XUThi. B: VICTOPHUA XAHPOB B PYCCKOM
aureparype X—XVII BB. TpyAsl OTjena JAPEBHEPYCCKOM Jnrepatypst. T. 27. JleHMHrpaj
1972.

22 M. 30U[{€HKO: V306paHHble NPOU3BEICHUI B JABYX TOMaX. JleHuHrpajn 1968. T. 1:
Pacckassl u nopect#t, s. 247, Dalsze cytaty z tekstoéw Zoszczenki pochodza z tego
samego wydania i bedg przytaczame bez przypiséw, z podaniem w teks$cie strony,
z. ktérej zostaly zaczerpniete, Wszystkie podkreflenia sa moje (W.M.).
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przez bohaterow opowiadan w watpliwosé jako niewiarygodne lub
nieprawdziwe;

3) niemotywowane przebiegiem wydarzen sady bohaterow o wielkosci,
genialnosci i niezwyklo$ci Lenina;

4) nadzwyczajna latwosé¢ protagonisty w wydobywaniu sie z sytuacji
trudnych i niebezpiecznych.

Zakladajac wiec, iz w wypadku Opowiadant o Leninie mamy do czynie-
nia z aktualizacjg gatunku hagiograficznego, uwspotczesniong przez
wspomniane ‘wczesniej przeksztalcenia modelu klasycznego, sprobujmy
odtworzyé przebieg drogi zyciowej bohatera, konfrontujgc ja z kancnem
gatunkowym. O dziecinstwie protagonisty byla juz mowa. W mlodosci
bohater uczy sie $wietnie i bardzo wiele pracuje (zamiana modelowe]
ofiary w stuzbie Bogu na ofiare w stuzbie pracy i nauki), przez co prawie
catkowicie zrywa ze $Swiatem (ze $wieckiej aktywnosci zachowuje tylko
wypoczynek i gimnastyke). Osigga wtedy zadziwiajgcg umiejetnose ply-
wamnia:

[...] OH Tak muaBaj, YT0 BCE€X NMPUBOAMUN B YAUBIECHUE.

O/iMH €ro 3HAaKOMBbIMf, BCIIOMMHAsA O MpOLLIOM, ropopwi, uro B IlIsenuapuu
6pUJI0 OUEHP CTPAIIHOE O03€PO, TJE IOCTOSHHO TOHYJM aoju. [..] Ho Jlenun OGec-
CTPAaIIHO IIIABAX B 3TOM 0O3€DE. )

DTOT 3HAKOMBI €My OLHAKAbI CKAa3aj, YTO Hafo OHITh OCTOPOXKHBIM — TYT
TOHYT JIIOAMN.

— ToOHYT, TOBOPHUTE? — cpocus JIeHMH. — Huuero, MH-TO H€ INOTOHEM.

M TyT K€ 3alibn TaK JaJNeKo, 4TO €Jie MOJKHO OBLIO BUIETH €ro.

(s. 250)

W wieku 17 lat, bedac studentem, Lenin zaczyna pali¢. Uwaza, ze jest
zdrowy i ze mu to nie zaszkodzi. Na skutek préosb matki w jednej chwili
zrywa z nalogiem (przeksztalcony motyw postu). Kilka lat poézniej za
swg prace rewolucyjng trafia do wigzienia i na zestanie (zmodyfikowane
cierpienie w imie wiary). Prowadzi tam zakazang dziatalnosé, czym wzbu-
dza podejrzenia zandarméw i straznikéw. Jego zachowanie w stosunku
do nich jest, ich zdaniem, niezwykle jak na rewolucjoniste, a rozmowa
z nim wywoluje dziwny zamet w ich umystach: sprawy oczywiste staja
sie niejasne lub watpliwe.

Hapsuparens rOBOPUT:
— 4Yro BH jAenaeTe? BH YEPHUMIBHUILY Kymiaete!
JlenuH rOBODHUT:
~— BbI, KaXercsa, OCICHNU. DTO HE YEPHMILHMIA, a xjae€0. VI BOT A €ro Kyiuaio.
Hapsupartens MOCMOTPEN: ACHCTBUTENLHO XJiel. Jiymaer:
LHaBEPHO y MEHA MCHOPTHIOCHh 3DPeHUE. MHe MOKAa3ano0Ch,
YTO OH YCPHMIBHMIY KYILAET.”
(s. 256
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Gdy Lenin zostaje przewodniczacym Rady Komisarzy Ludowych, zys-
kuje on w oczach ludzi — od sfer rzgdowyth po zwyklych robotnikéw
— wymiar nieosiggalnego celu i idealu. Protagonista odbierany jest wiec
jako posta¢ z innego, wazniejszego $wiata, niedostepnego normalnym,
»zlemskim” istotom, ktore uSwiadamiajg sobie wprawdzie, iz malo realne
jest nawet marzenie o tym, by go zobaczy¢, lecz zyjg ustawicznie w ta-
kiej nadziei.

M BOT OH BHINOJHMA 3TY CBOIO 3aJady M CO CIOKOMHOM JYyUION TYJSEeT IO
Kpemnio — MeuTaeT TRE-HuOYAb TYT yBUAETH TOoBapuuma JleHnu-
Ha, Ha KOTOPOrO OH JaBHO XOTEN MOCMOTPETE.

Ho oH Hurpge JIeHMHa HE€ BCTPETUA M B HNJIOXOM HACTDPO-
€HU M 3alie] B KPEMJIEBCKY!0 NAPUKMaxepCKyo. [...]

I'puropuit MBAHOB B 'PYCTHOM HAaCTPOEHMNM CUAUT B 3TO INApUK-
MaxepcKoyl MHMHYT JBaAmaTth. M BCE€ BpEMSA XAJEET, UYTO HUTAEC HE
BCcTpeTun JIenuna,

BApPYr OTKPBIBACTCA IBEPh ‘M BXOAUT HOBLIA HOCETUTENb. M TYT BCE BUJAT: 3TO
npumien Baagumup Masuu JleunH — IIpencenarens Cosera Hapoaneix KoMuCCapos.

M TOorga BCE€, KOTOpHE OBJAM B MAPDUKMAXEPCKON, BCTAWT
U TOBODAT:

— 3apascTByiTE, TOBapnuy JIeHUH!

Hamr paGoumit Tpuropuit VBaHOB TOXXE€ 3KOPOBAETCE M, yabpb6aschk OT
CYacThA, CMOTPUT Ha TOBapuma JI€EHMHA XOUET MNOJAYUUIEC
€ro 3aODOMHUTH 4TOOH MOTOM pacckasaTh ApPyrum o6 3atom

BCTpeue.
(s. 259)
OHa KpaiHe YJIMBMJIapb, YBUACB 3TOT HNOPTPET, M CIPOCUIIA 3aBECAYIOILECTIO JAB-
KOM:

— CyRapp, HE CKaXX€Te€ JM, KTO M3006pa’KEeH HA MOpTpeTe? S MHTEPECYOCh ITUM
NOTOMY, 4TO CerofiHs ¢ HuM Gecepomana.

3aBeAyolni roBOPUT:

— Brigs Toro, 6abka He MOXeT DTo Jlenumu [.]

(s. 267)

MexXAy TeEM B CEKpeTapuaT CTalM INPOXOAMTH BHI3BAHHLIE UNEHBI KOJJIEIMU
Hapkom3sema. Bce oM Obuiv He OCOGEHHO [MOBOJIBHBE, KOTAQ V3HAJIM, YTO MX Ha-
IIPacHO BLI3BAJIU.

Ho ofuH n3 COTPYAHMKOB CKA3aN:

— Her, 1 Oorop4aioch HE€ HNOTOMY, UTO MEHSA MOTDEBOXUIN
MHE€ €AMHCTBEHHO JXAaJlKO, YTO S CETrOfHK HE€ yBUXYy JleHwu-
Ha.

Jpyrue COTPYAHMKY COTNACUIMUCH C 3TUM M CTaM DPACXORUTHLCA
no gomMam.

(s. 272)

Szczegbdlnie wyrazisty, skoncentrowany obraz Lenina — postaci o ce-

chach bohatera hagiograficznego wystepuje w' opowiadaniu ITokyiuenue

Ha Jleunna. Zamach i jego konsekwencje — cierpienia fizyczne protago-

nisty to kolejny, po wiezieniu i zestaniu, motyw ofiary dla idei. Tekst ten

jednoznacznie juz wskazuje, ze przewodnig ideg dzialalnosci Lenina jest
praca:
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V Jleuuua OBLIO MHOTO BPAroB INOTOMY, YTO OH XOTEJI 3aHOBO HEPEENaTh BCIO
JKU3HbD. )

OH XOTej, uToOB BCE JIOAY, KOTOPHE pafoTaT, >Xuiy 6 OYCHH RXOPOIIO.
1 o He mobun Tex, Ko He pabGoTaeT. OH npo Hux cKasan: ,IIycte OHHU
BOOOHIE HMUErO HE KYLIAIOT, €CIM HE XOTAT paboTaTs”.

DTO MHOrMM He IOHpaBwioCh, VI Bparm JIeHMHA HEIPEMEHHO XOTEAM €r0

yOuTb. .
(s. 260)

Reakcja bohatera na wymierzony w niego akt terroru wywotuje zno-
wu zdumienie, ale takze zachwyt otaczajacych go postaci. Jest to w peini
uzasadnione, gdyz zestawienie opisu rany z postawsg bohatera po jej
otrzymaniu nie moze nie budzi¢ podziwu:

[...] ¥ Hero Osno mpoBUTO JETKOE M paHEeHa pyka. [...]

TAKENIO PAHGHHHI Bragumup Vabud ¢ OTPOMHBIM TPYAOM BHIIUET N3 MALIIHBI,
¥ JIOAU TMOAAEP/KUBANYU €r0, YTOOH OH HE yIall.

ITop6exxanu paboume M XOTEaM IOHECTM JICHMHA HA DYKax B €r0 KBAPTUPY:

Ho JlennH He nO3BOJMI UMM 3TO chenars. OH cKasand:

— Her, He HaJlo0 MEHY HECTU Ha pyKax! Mosg cecTpa M MO4 JKEHa YBUAAT, UTO
MEHSI HECYT Ha DYyKax, ¥ NOLYMAaIOT, YTO MHE OUEHb ILIOXO. He Haf0 uxX TPEBOXKUTH.

" Bce okpykawouiue Mopasuiinch, uto JIGHMH B TAKO# CTPAIIHBIYI MOMEHT JIYMaeT
HE. 0 cefe, a O APYIruX JoJsX.

M Bor JIeHMH IO KPYTO} JNECTHMIIE CaM HOZHANCA B TpeTH 31aK. [IpaBpa, ero
HOAJEPKUBAMN C JBYX CTOPOH, HO BCE-TaKu OH LIEN cam. |...]
[..] Bpaum cKasamu, 4YTO HONOKEHUE OUYEHb TKEIOE, IYJIM OTPABIEHBI HAOM,
¥ MOXeT OBbiTh 3apa’k€Hue KPOBH. [...]

(s. 261—262)

Ascetyzm, troska.o spokdj najblizszych, graniczgce z cudownoscig po-
konywanie bolu i prawie tak samo nieawykle wyzdrowienie przywolujg
w sposOb niemal bezposredni znane z zywotéw Swietych okreslenia cha-~
rakteru 1 postepowania bohatera. Tym bardziej uzasadnione staje sie
powszechne oddawanie holdu Leninowi przez innych bohateréw czy to
w rozmowach o nim, czy tez wprost, w przypadku, gdy dostepuja zasz-
czytu bezpoéredniego z nim spotkania.

[...] JIeHuH 3acMesics U CKas3an:
— JIopory MHE NOKasajy Ballly ITYeibsl, DTO OHM MEHS Clofa IIPUBEIN.
ITuenosop ewmie GOMNBIIE YAMBUIICK.
OH CcKasan:
— Baagumyp Vieuy, BB BEJNMKMUI UYEIAOBEK M BEIUKUN TEHUL
B KaxoMm AeAE BEI YMEETE HAXOAUTh UTO-HUOYIAbL OCOGEHHOE.
(s. 274)

Tak skonstruowany obraz ,wielkiego” Lenina uzupelnia i zamyka
ostatnie opowiadanie cyklu — Ha oxore. W nowelce tej protagonista
przedstawiony jest jako swego rodzaju absolutne wcielenie humanizmu
i dobroci. O wyroéznieniu i wywyzszeniu go az do takiego poziomu decy-
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duje podwodjny kontrast, jaki zachodzi miedzy postepowaniem bohatera
(zachwyt nad pigknem lisa i rezygnacja ze strzelania do niego) a sytu-
‘acjg fabularng z jednej strony (zamilowanie do lowiectwa i $wiadomy
udzial Lenina w tym polowaniu) oraz — z drugiej strony — oceng jego
czynu przez pozostalych uczestnikéw imprezy.

[...] Hagexxzxa KoHcranTMHOBHZ [...] ¢ YAMBICHMEM CIPOCWJIA:

— ITouemy >X€ THI HE BBHICTPECIINI?

JleHuH, yabIGHYBIOMUCH, CKa3aJ:

— 3Haelllb, HE MOT BBICTPENNTh. OUEHb YK Kpacusas Obima smca. U mHe
[I03TOMY HE XOTejoch ee yOusarh. IIycTs JKUBET.

TyT NOROLLIU ;(pyme OXOTHUKM M TOXE CTANM YIUBIATHCH, NOodeMy Jienun He
BBHICTPENMI, KOrAa aucuiia Opula Tak OJIM3KO U jlaxKe He Oeskaja.

7, y3HaB, otuero JIEHMH HE BBICTPEJMI, OXOTHUKM €lye OOJbILNE YIMBUIUCE.
A OAMH OXOTHMK CKa3aji:

— Uem KpacuBee nMca, TEM OHA IcHHeEe. S Obl B HEE BHICTPEIMIL

Ho JIeHuH Ha 3TO HMYEro HE OTBETUIL.

(s. 276)

Najhlizsi wspolpracownicy Lenina (bo z nimi zapewne Lenin poluje)
nie sa w stanie zrozumie¢ ani jego postepowania, ani wyjasnien i boha-
ter zdaje sie uSwiadamia¢ sobie dystans, jaki dzieli go od tych ludzi.
ToteZ nie podejmuje nawet proby ponowmego tlumaczenia sie lub przed-
stawiania motywow swojego dzialania. Dystans ten bowiem fto od-
miennos¢ Swiatéw, jakie reprezentuje kazda ze stron konfliktu, a nie
tylko trudnos$ci we wzajemnym porozumieniu sie. :

Zoszczenko uzyskuje efekt hagiograficznej konstrukeji bohatera naj-
czesSciej w tych partiach tekstu, w ktorych stosuje personalng sytuacje
narracyjng lub mowe niezalezng postaci drugoplanowych. Niekiedy na
odbior protagonisty w wymiarze legendarnego ascety, obdarzonego nad-
przyrodzonymi zdolno$ciami wpitywaja jego wlasne wypowiedzi, lecz na-
stepuje to zazwyczaj w kontekscie sekwencji narracyjnych, prowadzo-
nych z punktu widzenia innych postaci lub w ramach mowy pozornie
zaleznej. Wydaje sie wiec, ze Zoszczenko stara sie tu zasugerowac od-
biorey, iz powszechne traktowanie Lenina jako bohatera, przeniesionego
niemal wprost ze staroruskich zywotow Swietych jest skutkiem subiek-
tywne}, zwyczajowej 1 przesadnej, lecz bardzo zakorzenionej w spole-
czenstwie praktyki odnoszenia sie do przywédey (panstwowego lub po-
litycznego, wodza lub wladcy) zawsze z pozycji nizszej. Kojarzy sie to
wprost z holdem skladanym przez poddanych feudalnemu wiadey, co
réwniez, jak juz wspomniano, znajdowalo swdéj artystyczny wyraz
w $redniowiecznej literaturze rosyjskiej — w Swieckim wariancie ha-
giografii.

Na aluzyjne nawigzywanie przez pisarza do tej wlasnie odmiany ga-
tunkowej przy -kre§leniu postaci protagonisty wskazuje poruszana juz
kilkakrotnie kwestia idei, kitérej bohater podwieca swe zycie i dzialal-
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nosé. Jest nig, o czym byla juz mowa, nauka i praca. Oprocz przyto-
czonych lub oméwionych fragmentéw Opowiadari hipoteze te zdaje sie
potwierdzaé takze spos6b nazywania protagonisty imionami wlasnymi.
W tekécie mowi sie o nim Lenin, Wtodzimierz Iljicz lub — mnajrzadziej
— Wtodzimierz Iljicz Lenin. Ten ostatni wariant jezyk rosyjski stosuje
w sytuacjach najbardziej oficjalnych lub najbardziej uroczystych. Boha-
ter nazywany jest w utworze pelnym imieniem, imieniem ojca i naz-
wiskiem-pseudonimem o$miokrotnie. 'Dwa razy zwiazane jest to badz
z wymienieniem jego funkcji (Przewodniczacy Rady Komisarzy Ludo-
wych — s. 259), bagdz z dzialalnoscig, z funkcji tej wynikajgca:

[...] I Bmagumup Miaeuu JIEHWH OTAMYHO IIOHMMAJ, YTO HAJO0 IIOCKOPEE pa3BUBATh
5TO JICNIO, JAJIsL TOTO, uTOOBI XM3Hb elre GOJbIueC yiuydmunace [..];
(s. 273)

raz stanowi konsekwencje sytuacji fabularnej — wartownik oglada prze-
pustke Wlodzimierza Iljicza Lenina (s. 263); raz jest zupelnie niemoty-
wowane (s. 275). W pozostatych czterech wypadkach pelne brzmienie
nazwiska bohatera wystepuje zawsze w powigzaniu z zagadnieniem
pracy:

[...] BemuMrui BOXAb TpyAAwuxcs, Baagumup Wmsuu Jlenmn [...]

(s. 261
Bunaaumup WMnswu JleHuH CHOBa cTaa pa6Gortats [...] )
(s. 262)
[...] Bmagmmup WMibuu JIEHMH CHAET B CBOEM KPEMJIEBCKOM KaOuuere u pabo-
Tan {..]
‘ (s. 263)
[..] cupur Baagumup Masuu Jlenus, paGortaer [...]
(s. 264)

Stosowanie w kontekscie oficjalnego nazewnictwa okre$len dotycza-
cych wiladzy, przywodztwa i pracy jest jezykowym skrétem, konden-
satem tych cech postaci, ktore sa najistotniejsze dla przedstawionej kon-
cepcji protagonisty.

b. Wypowiedz dydaktyczna

Wydawac¢ sie moze, ze interpretacja Opowiadant o Leninie jako utwo-
ru aluzyjnego, nawigzujacego do literatury hagiograficznej stoi w oczy-
wistej sprzecznosci z zalozonym przez pisarza typem odbiorcy — dziec-
kiem. W przypisie do tytulu Zoszczenko deklarowal: ,, Dt pacckassl Ha-
mucaHbl MHOI0 AJA JETEM JAOILIKOJABHOrO Bo3pacra” (s. 246). Sama istota
aluzji literackiej zaklada odbiorce doswiadczonego, umiejgcego domysli¢
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sie, do jakiego utworu lub gatunku odwoluje sie czytany tekst?. Przed-
szkolak zrozumieé¢ tego nie mogl. Ale przedszkolak nie mial tez mozli-
wosci zapoznania sie z utworem wprost, musial mu w tym poméc po-
$rednik, ktory Opowiadania dzieciom odczytywal. By¢ moze wiec, ze
oprocz krytykow i przedszkolakéw Zoszczenko zaadresowal swéj utwor
takze do tych, ktéorzy go dzieciom przekazywali, i wéréd nich szukal
odbiorcéw podatnych na aluzyjnosc tekstu.

Wykluczy¢ natomiast nalezy podejrzenie, iz autorski przypis do ty-
tutu jest tylko grg pisarza z krytykami, utwoér zas nigdy dla dzieci prze-
znaczony nie byl. Dalsza analiza tekstu wskazuje bowiem, ze bez odbior-
cy dzieciecego Opowiadania nie moglyby prawdopodobnie w ogole zaist-
nie¢. Dowodzg tego nie tylko leksyka i skladnia, ale takze liczne elementy
kompozycyjne, zwlaszcza narracja oraz niektore aspekty konstrukeji bo-
hatera.

Narrator Opowiadan o Leninie w sposdb szczegdlnie wyrazisty pod-
kresla swojg autokralnos¢. Dzieki temu uzyskane zostajg liczne efekty,
stuzace zminimalizowaniu dystansu miedzy narratorem a adresatem. Na-
lezg do nich:

1. Demonstracja niezaleznos$ci narratora od $wiata przedstawionego
przez powolywanie sie na zrdédla informacji o bohaterze. Narrator staje
wiec jakby na tej samej plaszczyznie, co czytelnik, sugerujgc, ze gdyby
i on dotarl do owych zrédel, ich wiadomosci o przedmiocie opowiadania
bylyby jednakowe. Wiaze sie z tym bezposrednio eksponowanie znacznej
réznicy miedzy czasem narracji a czasem $wiata przedstawionego:

Korga JlenuHy G6BIIO BOCEMb JIET, ¢ HMM CIy4Ymjach OAHA MAJEHbKAs UCTODHUSA,
C KOTOpOi1 B NOCHCJACTBMM, MHOTO JIET CIYCTd, PAcCKa3ajla ero cecTpa, AHHa Misu-
HMYHA.

(s. 246)
OAVH €ro 3HaKOMEI, BCIOMMHAA O MPOLLIOM, TOBODMI [...]

(s. 250)

2. Przedstawianie Lenina jako postaci z gory znanej odbiorcy, nie wy-
magajgce dodatkowych informacji wstepnych lub wyjasniajacych. Stad
wynika zapewne minimalizacja charakterystyki zewnetrznej protagoni-
sty, z zalozenia — znanej adresatowi. Oznaczaé¢ to ma swoisty gest narra-
tora, chcacego jakby daé¢ odbiorcy do zrozumienia, ze ich wiedza na ten
temat jest mniej wiecej jednakowa. Narrator skupia uwage na opisie
zachowania i postepowania Lenina. Narracja auktoralna jest wtedy wy-
raznie przeciwstawiona opowiadaniu z punktu widzenia dzialajgcych po-
staci. Opozycja taka stuzy wskazaniu mozliwosei percepcji i oceny pro-
tagonisty w kategoriach innych niz hagiograficzne, ma za zadanie ,,spro-

28 Por.: K. G6rski: Aluzja literacka. Istota zjawiska i jego typologia. W: id e m:
Z historii i teorii literatury. Seria druga. Warszawa 1964, s. 7—32,
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wadzenie bohatera na ziemie”, do tego samego wymiaru, w ktérym istnie-
je odbiorca utworu. Wazny staje sie wiec nie Lenin — nieosiggalny ideat,
lecz czlowiek o wzorcowych cechach charakteru, ktérego nasladowanie
moze daé¢ podobne efekty. Dzigki takim ujeciom protagonista Opowiadatt
prezentuje sie przedszkolnemu odbiorcy jako bohager indywidualny,
a jednoczesnie — typowy, gdyz swym zachowaniem i postepowaniem
potwierdza oczekiwania czytelnika. Uksztaltowala je zapewne, miedzy
innymi, literatura dziecieca, ktérej doswiadczenia w zakresie sposcbow
konstrukeji i prezentacji bohatera uwzglednil niewatpliwie Zoszczenko
w swym utworze. Byl przeciez pisarzem dojrzatym, co zobowigzywalo
go do potraktowania problemu tak powaznie, jak to robili jego poprzed-
nicy w calej rosyjskiej literaturze dzieciecej i jak odnoszono sie w cza-
sach jemu wspélezesnych do zagadnien z nig zwigzanych. Totez dydak-
tyczne, nie pozbawione znamion moralizatorskich fragmenty narracji na-
wigzuja whasnie do kultywowanej i zarazem tworzonej przez Zoszczenke
tradycji rosyjskiej literatury dla dzieci. W Opowiadaniach o Leninie
wystepujg one z duzag regula’rnowéciq zwlaszcza w koncowych segmentach
poszezegdlnych niowel, ale spotykane sa i w innych odcinkach tekstu:

M BoT Gnarojjaps KymaHpio M (pu3KyJAsType, Gmarojaps NpaBUIBHOMY OTABIXY Jle-
HMH CyMeJl MHOrC paboTaTh M CyMel HOATOTOBUTHCA 32 BCIO BBHICHIYIO INKONY Cpa-

3y. [...]
[..] A ata paboTOCNOCOGHOCTh 3aBMcesNa OT (PU3KYJIBTYDPH M TPABUJILHOTO OT/ABIXA.
VI BOT TIOYEMY C TaKMM HPEKPACHBIM YCNEXOM JIEHMH 3aKOHUMJI CBOIO yuely.

(s. 250—251)

Jak wida¢, tekst nie peini funkcji dydaktycznej za poérednictwem
stylizacji hagiograficznej, ale przeciwnie — kosztem jej przelamania.

3. Utozsamienie punktu widzenia narratora i odbiorcy podczas przed-
stawiania dzialajacych postaci poprzez stosowanie odpowiednich form
gramatycznych, zwlaszcza zaimkéw dzierzawczych, np. nam pabouui
(s. 257), Halla AeXypHad coTpygnuna (s. 271);

4. Ujawnianie odbiorcy pewnych informacji dotyczgcych protagoni-
sty, ktérych nie znajg inne dzialajgce postaci. Dotyczy to zwlaszcza
wspomnianego juz chwytu, istotnego dla organizacji fabuly, a polegaja-
cego na nierozpoznaniu protagonisty przez innych bohaterow. Jest to
znowu pewien gest zaufania do odbiorcy ze strony narratora, gest ma-
jacy szezegélne znaczenie zwlaszeza, gdy :adresatem utworu jest dziecko:

B 3TOT MOMEHT uenoBeK C raseTou (a 5710 Gbul JIeHuH) roBoput pabouemy: [...]
(s. 257)
W sot, npeacraseTe cebGe, upger JienuH. [...]
A yacosoit JIo6anoB HE 3HAL B JMIO TOBapuiua Jieuuna. |[...]
(s. 262)
910 OBl JICHHMH.



64 WACEAW MUCHA

Terymika, KOHEUHO, HE 3HAMA, 4YTO 5T0 JlenmH. OHA NmOAyMAana, UTO STO CHUAMT
KaKO-HUOYAb- CIy>KaIMii.
(s. 266)
BerfiepuH oOrisgHyJica. CMOTDUT: mepej HuUM crout JleHmH. A BeHAEpHMH, KO-
HEYHO, HE 3HAJ, UTO 3TO JIEHMH.
(s. 268)

5. Bezposrednie zwroty do adresata, zastosowane badz przez uzycie
form drugiej osoby liczby mnogiej czasownika, bagdZz przez nazwanie od-
biorcy wprost:

[...] I 3TO NUEIOBOACTBO, AETH, MMEET OTPOMHOE 3HAUCHME B Neje DA3BUTUA HA-
IIETO CEJIBCKOTO XO3SJCTBA.
(s. 273)

6. Wprowadzenie typowych form bajkowych: przypowiesci o pszczo-
lach (s. 272—273) oraz o lisicy i borsuku (s. 274—275). Dla odbiorcy dzie-
ciecego sg to elementy ulatwiajace percepcje i uatrakcyjniajgce opowiese.
Dla dorostego, dojrzalego adresata mogg byé — z racji umieszczenia ich
w ostatnich dwoch nowelkach cyklu — ‘potwierdzeniem stusznosei od-
czytywania tekstu w kategoriach hagiograficznych.

c. Aluzje wspotczesne

Uzyskane dzieki auktoralnym partiom narracji efekty sklaniajg do ko-
lejnych refleksji. Niewatpliwa zdaje sie dydaktyczna wymowa utworu,
przez co zachowuje on zgodnosé z pryncypiami realizmu socjalistycznego.
Podobny cel wychowawczy mégtby jednak zostaé osiggniety takze przez
wprowadzenie innego, niz Lenin, protagonisty. Moglaby nim by¢ np. po-
sta¢ w peli fikcyjna, ale blizsza dzieciom chocby pod wzgledem wieku
lub ,kariery”, to znaczy nie osiggajgca tak wielkiej wiadzy i zaszczytow.
Lenin natomiast jako bohater, przedstawiony w epizodach ze swego zycia
tak dobranych, by mogly stanowi¢ wzoér ksztaltowania sie charakteru
dziecka, nie miesci sie w kategoriach realizmu socjalistycznego bez swych
rewolucyjnych dokonan. Zwracali na to uwage krytycy. Zaakceptowali
oni zreszty rozszerzone jakby na skutek ich sugestii wydanie Opowiadan,
ktore jednak nie zawiera ani jednego dodatkowego epizodu z dzialalno-
Sci rewolucyjnej Lenina?, W calym utworze nie ma ani stowa o Rewo-
lucji Pazdziernikowiej, a wezesniejsza dziatalnos¢ opozycyjna i konspira-
cyjna Lenina potraktowana jest niezwykle ogélnikowo, na tyle tylko, na
ile nie sposob bylo zupelnie jej pomingé. Zreszta, wylgcznie tego okresu
dotyczy trzykrotne nazwanie bohatera rewolucjonistg (s. 249, 252, 254)
i kilkakrotne okreslenie jego pracy jako rewolucyjnej.

2 Por. przypis 12,
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Wydaje sie wiec, ze o ile dydaktyzm utworu jest faktem niepodwa-
zalnym, to jego przynalezno§é¢ do realizmu socjalistycznego musi budzi¢
takie same watpliwosci, jak na pozdér oczywiste powierzenie Leninowi
funkcji protagonisty opowiadan.

W tym miejscu sformulowaé juz mozna pierwszy wniosek. Odbiorca
dzieciecy wpisany zostal w utwor na jego powierzchhiowej plaszczyznie
bezpoérednich znaczen stéw i wypowiedzen. Sensy zawarte na tym pierw-
szym, najbardziej czytelnym poziomie utworu sg wystarczajace do osiag-
niecia celu wychowawczego. Zostaly one rowniez zaakceptowane przez
doé¢ czujng jednak w owych czasach krytyke. Glebszy sens utworu
przeznaczony zostal dla odbiorcy bardziej analitycznego. Wyeksponowa-
nie znaczen ukrytych przedinieuwaznym czytelnikiem rzuci¢ moze takze
dodatkowe Swiatlo na zagadnienie genezy Opowiadai.

Punktem wyjscia do dalszych rozwazan bedzie ponownie zagadnienie
nazewnictwa w odniesieniu do protagonisty. Szczegélowe obliczenia wy-
kazujg, iz w tekscie calego utworu bohater nazywany jest 398 razy:
za pomocg zaimkow osobowych 127 razy, rozmaitymi rzeczownikami
32 razy, imieniem z imieniem ojca 24 razy, pelnym nazwiskiem 8 razy
oraz samym tylko nazwiskiem-pseudonimem ,Lenin” az 207 razy, co-
stanowi znacznie wigcej niz polowe wszystkich uzytych w stosunku do
niego okresler. Z tym krétkim pseudonimem wodza rewolucji juz od lat
dwudziestych kojarzony byl pod wzgledem fonetycznym, a pézniej pod
wieloma innymi pseudonim nastepcy Lenina, przywddey panstwa
radzieckiego i partii bolszewikéw — Stalina. Od drugiej polowy lat trzy-
dziestych bylo to w praktyce jezyka potocznego skojarzenie niemal nie-
rozlgczne. Méwigc o sukcesach i dokionaniach Lenina, podkre§lano zawsze
fakt kontynuowania ich przez Stalina. Zbitka jezykowa Lenin — Stalin
ugruntowywana byla juz w $wiadomosei najmlodszych obywateli. Swiad-
cza o tym chociazby $piewniki dziecigce? z okresu kultu jednostki, gdzie
nie ma ani jednej piesni poswiecomej Leninowi, w ktérej nie wystgpo-
walby réwniez Stalin. Totez tak czeste powtarzanie przez Zoszczenke
w stosunkowo niedlugim teks$cie (31 stron) imiemia Lenin niewatpliwie

25 Por.; Cartoe JleHuHckoe 3HaMA. B: ifecéHHMK. BBIMYCK BTOpON. COCTaBUTEND
M. Borjaunosa. MockBa—JleHuHrpax 1951; Cokousl; Y KpemileBCKO# CTeHbl; Ecau
6 Mor ToBapuiy JICHuH HA POCCuio NOrafjieTs. B: Pyccxne COBETCKME necHu. COCTABUTEND
II. BayecnaBoB. Mocksa 1952; ITecus o Jlennne. B: IleceHHMK. BHINYCK TPETHIA.
Cocrasurens H. BorjgaxnoBa. MockBa 1953. Jako przyklad przytaczam slowa ostat-
niej z wymienionych tu piesni:

B NPUBOJIKCKKX PABHMHAX, B KABKA3CKMX TECHHMHAX,
B 6e36pexXHON J1a3ypy OPJIMHBIX BHICOT

Hapopn Haur nmesyumit, HapoJx HAIIl MOTYUMII

O Jleause ropAyio MECHIO NOET.

Janexue rofei, GHIME MOXOJHI...

3pan cepAne Ha NOABUT TBOM NAAMEHHBIA KIMY,

B noGege 3Byuano, B Geae BHIPYy4alo

5 Rusycystyczne studia
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przypominalo odbiorcy, w mniej lub bardziej uswiadamiany sposob,
drugi czlon wspomnianej zbitki slownej — Stalina. W drugiej potowie
lat trzydziestych jednak imie Stalina wigzano nie tylko z kontynuacjg
sukcesow i osiggnie¢ — wywotywalo ono réwniez asocjacje z powszech-
nym strachem, niepewnoscig i innymi aspektami kultu jednostki. Tekst
opowiadan potwierdza to kilkakrotnie:

Pri6aKk OKOHUATENLHO CMYTHACH. BopMouer:

— 3akymaitre, Bnagumup Masuu, VCKMOUMTENBHO BKyCHas phiGa. Iloimamm
npsmo B Boxe [..].

W BApyr pbibak BUAUT, UTO JIGHUH ITO3BOHMIL.

»,Mama fzoporasd, — JyMaeT pnbak, — 4YTO XK€ 3TO NOXYWIWIOCH?” {...]

(s. 265)

M BOT mPME3IXKAOT K ITOMY BeHAEPMHY XBa BOCHHBIX M rOBOPAT:

— B neunux Benaepun?

Y BepaepunHa UCHOPTUIOCh HACTPOCHME, M OH OTBEYAET:

~— Ha, 1 neyaur BeHaepuH.

BOEHHEIE TOBODAT:

— B Takom ciayuyae opcBanTech. Efem K JieHuHy B I'opxu.

BeHJepuH MCIYraics, KOrja yCHealn 3TH CJIOBA. VI HACTPOEHME Y HEro eie
Gosee MCHOPTHIIOCE.

On oacsaeTcs, pyKu ZPo>kaT. [OBOPUT JKEHE:

— Hy, npomante, KatepurHa MakcumoBHa. HaBepHO, YK ¢ BaMu OOJbine He
yBupuMcsa. HasepHo, JIenuna NPUOOMHMI BCE MOM rpybGOCTM: M KakK sI €T0 B IOJE
OYTHYJ M KaK HacyeT JepeBa AEP3KO OTBETII. HaBEpHO, OH BCE 3TO BCIIOMHWMI
3 peumma MEHS B TIOPbMY NOCAAUTb.

(s. 269)

Y3uas, uro JICHMAY HY)XCH CHOMCOK, a HE CaMM COTPYAHMKM, AEXKYpHAd pac-
mnaxanacs. Eif 6s10 JocajHO, uTO HmpoM3OLIA Takas ommOka. M oHa mopymana,
YTO €1 IONageT 3a 3TO.

(\S. 271}

— [...] B mpomuioM roay s pa6oTana MAaUIMHMCTKON B OXHOM KaHRENADPHM.
¥ TamM HavaNbEMK KaHOENdpHMM NPOJMKTOBAN MHE HeBepHY10 ¢pasy. Bu ayma-
€Te, YT0 OH HPU3HAICA B CBOEi ommbGKe? Her, OH HAKPMUYAN HA MEHs, CKasam,

JIw6umoe umsa: Baagumup Vimuu!
Ha sppascreyer JleHnH! B cepAnax MOKOJEHMIT
BoBexy TBOM HE IIOMEPKHYT jejia.
Fae crenyu nyCTHIHHBL, TAE OBUIM DYyMHBI —
TaM HBIHE CYacTAMBasg XM3Hb pacHBena.
PecnyGnuKy HaliM — KaK IIONHLIE YalIM,
B HMX DafOCTHHI TPYX, CIOBHO MOINHBIA NPHGOIA.
WM Craaur moOumpnt, 1 CTAJIMH POXUMBIN
Jloporoin noGej Hac BejieT 32 coBOM.
Warto jednoczesnie podkre§lié, ze w $piewnikach tych liczba pie$ni o Leminie
jest zdecydowanie mniejsza od liczby pie$ni po$wieconych Stalinowi.
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yTO 3TO A IEPENYTANA M UTO- MEHSI HYKHO BBITHATH CO CJHYXKObl. S ceMp JHEN
NIaKa%a: TaKk MHE 3TO 6bUIO AOCagHO... [...]
(s. 27T1—272)

W kazdym z przytoczonych fragmentéw bohater sig¢ boi. Strach przed
karg uswiadamiang sobie nawet jako dozywotnie wiezienie jest oczy-
wiscie nieadekwatny do rangi przewinienia, a wiec — zdawaloby si¢ —
absurdalny. Ale jednoczes$nie nie dziwi wecale innych dzialajacych postaci,
wydaje im sie normalny i oczywisty. ,

Rozwigzanie kazdej z przedstawionych sytuacji zagrozenia jest jednak
dla bohatera pomys$lne. Odbiorcy utworu Zoszczenki na przelomie lat
trzydziestych i czterdziestych musieli sobie uswiadamia¢, ze obrazy przed-
stawione przez pisarza sg synteza dwoch odmiennych epok z historii
panstwa radzieckiego. Przewinienie lub jego pozory, niebezpieczenstwo
z tym zwigzane i uzasadniony strach przed karg to odbicie sytuacji
wspolezesnej, pozytywne zakonczenie konfliktu natomiast jest odzwier-
ciedleniem lat dwudziestych.- Odczuwane one byly w latach wydania
omawianego utworu jako szczegblnie sprawiedliwe i praworzadne nie
tylko dzieki czuwajgcej nad wceieleniem tych idealow w zycie postaci
wielkiego i szanowanego przywodcy — Wiodzimierza Iljicza Lenina, lecz
takze na zasadzie kontrastu ze wspodlczesnoscia. Uswiadomienie czytel-
nikowi tego kontrastu uwazal zapewne Zoszczenko za swoj pisarski obo-
wigzek.

Bannas Myxa

BHOrPA®HYECKAS JIETEHIA, JHAAKTH3M, NOJIHTHKA
(O ,,PACCKA3AX O JIEHHHE” MHXAHJIA 30LUEHKO)

Pe3swome

ITogpo6usblit aHanu3 Paccka3oB o Jlemmde Mwuxawmya 30meHKO (1939) pa3pemiacTt Bbl-
mmuy"rb TMIIOTE3Y O CYIIECTBOBaHMM TPEX CMEICIOBBHIX CJIOEB mpousseaemna. O6G 3Tom
CBUAETENLCTBYIOT: MCTOPUUECKAA OOCTAHOBKA, CUTYAIMd IMMCATCAS M TOMEIUEHHBIE B TEK-
CT€ CUrHAJEL

BOCTOPKEHHEIC OT3bIBBI KPDUTMKM O COUYMHEHMM GBIMYM CBA3AHEI C BOCHDPMATHEM TONBKO
€ro HEMOCPEACTBEHHBIX 3HAUEHMIE, DTOT HEPBLIA CJIONM, OCHOBAHHBI HA ABTOPCKOM IIOBECTBO-
BaHmu (cuktoriale Erzdhlung) BHABMraeT Ha NEPELI IUIAH NUAAKTHUUECKYIO HEIb NPOM3-
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BEAECHMA ¥ IIO3BOJACT NPUUUCIHITL €0 K JIMTEPATYPE COLMAUTMCTHMYECKOro peanmsma. PUk-
TUBHHIM IIONIYy4YaTEJIEM, BOUCAHHBEIM B 9TOT CJO# SBIAOTCA: PEOEHOK NOWKONBHOIO BO3-
pacTa ¥ NIUTEpaTYPHLIA KPUTHK.

Bropoit cMBICAOBOM CiOit PaccKa3oB MOJKHO BOCIPMHATE HR OCHOBE T€X (DparmMeHTOB
TEKCTZ, B KOTODHIX NPUMEHEHO NIEPCOHANBHOE IIOBECTBOBaHMEe (personale Erzihlung)
¥ nNpsMas pedb BTOPOCTENEHHHX NEpPCOHaXKe#n. Tak CO3jaHHLI 00pa3 MPOTArOHUCTA ABJA-
€TCs1, HECOMHEHHO, HAaMEKOM Ha CHOCO0 NPEACTABNCHUS TIepos, M3BECTHBIA M3 APEBHEPYC-
CKHX >KUTHII UM JICTONMMCHBIX ITOBECTEM O JKM3HM KHaA3Ci. ITonydaTtenem 3TOro CMBICIOBOrO
CNOf CTAaHOBUTCA TOJBKO BHMMATCHBHBIN M NPOHMLATEHBHLIA UYMTATENb, OCOGEHHO UYYTKO
BOCHpMHMMa!OIJ.(Mﬁ 3ancCYaTACHHBIC B TCKCTC AJUIIO3MH.

Tperwit CMBICJIOBOM CHOJ NPOM3BEACHMA 3OLICHKO MOXET OIPABJABBaTh OXHAAHUS
azipecara, HaJCIOIETOCA HATH B TEKCTE MOJIMTHMYCCKUE HaMeEkM. ITucaTens JKenaeT 3Jech
— KaK KaXXeTci — MNPOTHBONOCTABMTH JICHMHA, CHUMTAEMOTrO OOPa3MOBHIM M CaMBIM
TYMAHHEIM BOXKAEM, €ro HaclefuuKy: CTaimHy, C JAEATCHbHOCTHIO KOTOPOro C BTOPOM
TIOJIOBYMHB! TPMAUATHIX TOAOB aCCONMMPOBAIIMCH MHOTHME OTPMUATENLHBIE MOCICACTBUA KYJb-
Ta JMYHOCTH.

Wactaw Mucha

A BIOGRAPHICAL LEGEND, DIDACTICISM, POLITICS
(ON MIKHAIL ZOSHCHENKO'S ,STORIES ABOUT LENIN”)

Summary

A detailed analysis. allows one to put forward a hypothesis of the coexistence
of three layers of significance in Zoshchenko’s Stories About Lenin (1939). Such
a hypothesis is suggested by three factors: the writer’s situation, the historical
circumstances, and the signals within the text itself.

The enthusiastic reception of the book by the critics was based on construing
of only the most direct meaning of the work. This first layer of significance
emerging from the authorial parts of narration accentuates the didactic objective
of the work and makes it possible to include the Stories into socialist realism.
The implied addressee here is the child at a pre-school age, and the literary
critic.

The second layer of significance can be construed on the basis of those parts
of the text in which persomal narration and indirect speech of secondary characters
are used. The image of the protagonist formed in those parts is undoubtedly an
allusion to the comstruction of the hero in the Old Russian hagiographies and
legends about princes. Only a careful reader, sensitive to literary allusion,
is the addressee of this layer.
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The third layer of significance may fulfil the expectations of the addressee
searching for political allusions. The writer seems to have opposed Lenin to his
successor Stalin; the former, generally considered an ideal and humanitarian
leader, the latter, a man whose activity in the second half of the thirties brought

about the negative effects of the personality culf.



