Stanisiaw Poreba

Morfologia opowies$ci "Ludzka rzecz"
Wasilija Bielowa

Rusycystyczne Studia Literaturoznawcze 10, 109-120

1987

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Morfologia opowiesci ,Ludzka rzecz’
Wasilija Bietowa

Stanistaw Poreba

Koronna opowies¢ W. Bielowa Ludzka rzecz po raz pierwszy ukazala
sie w styczniowym numerze miesiecznika literackiego ,,Siewier” w roku
1966 i od razu stala sie prawdziwym bestselerem, nadzwyczaj wzietym
w szerokich kregach czytelniczych, a jednoczesnie wyjatkowo mobilnym,
dostarczajgc tematu krytykom przez trzy kolejne sezony literackie.

Swoiste epicentrum krytycznoliterackiej burzy, jaka opowies¢ ta wy-
wolala, przypadlo na lata 1967—1970, przynoszac ponad trzydziesci ob-
szernych publikacji — recenzji, omowien, artykuléw, w tym polemike
na lamach tygodnika , Litieraturnaja gazieta”.

Je$li w recenzjach i omowieniach utworu Bielowa dominowala tonac-
ja jednoznacznie pozytywna, czy wrecz entuzjastyczna, na co wskazuje
juz chociazby metaforyka tytuléw: Zywe drzewo sztuki, Talent i kie-
runek literacki, Droga do prawdy artystycznej itp., to w utarczce pole-
micznej, jaka wywiazala sie w rok po opublikowaniu opowiesci Bielowa,
chedzito w istocie nie tyle o roznice zdan co do ogoélnej wartosci utwo-
ru — bo tej nikt z dyskutantéw nie kwestionowal — ale o sposcb inter-
pretacji utworu z punktu widzenia roli, jakg winien odegra¢ w aktu-
alnym procesie literackim. Istotne okazalo si¢ tez zagadnienie tradycji
kulturowej, do ktorej autor nawigzal. Dwuznacznie w istocie zabrzmiata
jedynie recenzja zatytulowana Nie samym dobrem. Zresztg wypowiedz
ta nie wywolala wiekszego rezonansu. O pozytywnej recepcji opowiesci
ostatecznie zdecydowala seria artykulow napisanych z pasja i talentem
przez krytykow pierwszego rzutu, takich miedzy innymi, jak W. Kozy-
now, I. Zolotusski czy W. Gusiew.

Warto jednak zatrzymac sie nieco przy tym, co niezbyt precyzyjnie
nazwaliSmy krytycznoliterackg burzg wywolang pojawieniem sig utworu
Bielowa. Rzecz w tym, ze opowiesé Ludzka rzecz dala poczgtek dyskusjom
nad stanem oraz perspektywami rozwoju rosyjskiej literatury narodo-
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wej, jakie szerokim nurtem przetoczyly sie przez czasopisma literackie
w kolejnym dziesiecioleciu. Dyskusjom tym, z réznym nasileniem trwa-
jacym do dzisiaj, dawali pozywke takze inni pisarze, bliscy bielowow-
skiej sztuce literackiej, mocno zakorzenionej w tradycji ludowej.

Ludzka rzecz Bielowa sprowokowala pilng potrzebe ponownego roz-
patrzenia waznych dla literatury radzieckiej kwestii etyczno-estetycz-
nych, zobowigzala do przywolania w dyskusjach odleglych momentow
rodzimej tradycji kulturowej, dodajmy — réznych watkéw wielowieko-
wej przeszlosci literackiej. Istotny sens tych dyskusji, toczgcych sie pod
nieco mylnym haslem Literatura a rewolucja naukowo-techniczna, dosé
dobrze oddaje wypowiedz W. Koizynowa, gorgcege zwolennika talentu
Bielowa oraz konsekwentnego rzecznika twoérczoSci mieszezacej sie w nur-
cie ludowym o specyficznie rosyjskim $wiatopogladzie i swoistym za-
barwieniu emocjonalnym.

Przygladnijmy sie uwaznie fragmentowi wypowiedzi polemicznej tego
krytyka, ktorej pretekstem stala sie¢ recenzja J. Dorosza o Ludzkiej rzeczy
Bielowa, zresztg wcale przychylna jej autorowi.

Na calej przestrzeni opowiesci artysta rozmysla nad losami §wiata i czto-
wieka, nad zyciem i $miercig, nad prawda i pieknem, nie izolujac sie od glosu
swego bohatera — prostego wspo6iczesnego chlopa Iwana Afrykanowicza Drynowa.
Czyni to absolutnie nie po to — twierdzi Kozynow — by dowie$¢ prawdy, znanej
juz sto lat temu, ze i ,chlop tez odczuwaé potrafi” (jak sadzi J. Dorosz!), lecz
dlatego, by spulchni¢ glebe najwyzszych i najglebszych mysli i uczué. Te glebe,
xtéra je wydala i stale uczucia te odradza w ich pelni i zyciodajnej sile, w ich
organicznej jednosci z praktyczng i pozyteczng dzialalnoscia, w ich powszechnej
wartosci i prawdzie?.

Kto zna tradycje oraz rozumie semantyke takich okresler, iak | gleba
najwyzszych i najglebszych mysli i uczu¢”, oraz kto pamieta, kogo pa-
rafrazowal J. Dorosz, odnoszgc do bohatera utworu Bielowa okreslenie
,,chlop tez odczuwa¢é potrafi”’, ten dobrze uswiadamia sobie, jak gleboki-
mi tresciami historyczno-literackimi i jakim kulturowym zapleczem pod-
budowana jest replika Kozynowa, ktorej niewielkg prébke tutaj przy-
toczyliSmy. A przeciez i Jefim Dorosz nie nowicjusz w literaturze i nie
najgorszy ze wspolczesnych rosyjskich barbizonczykéw — jak go trafnie
okreslil D. Lichaczow® — nie moégl sie pomyli¢c co do utworu Bielowa
do tego stopnia, by mozna mu bylo odméwi¢ calkowicie racji, jak to
uczynit w swojej replice Kozynow. Tyle, ze racje adwersarzy dotyczg
! Mysl ta przewija sie w szkicu: E. JFopowm: Msan Adpurnanoeun zamiesz-
czonym w zbiorze: ToT XKe: Kusoe depeso ucwyccrea. Mocksa 1977, s. 250—276.

2 B. Koxuuon: TIosoc asTopa u z0ao0ca nepconaxceii. ,IIpusbiunoe 0deno™
Bacuaus Besnosa. B: TtoT mxe: CTaTvpu o cospemennoil aureparype. Mocksa 1982,

s. 82. (Ttum. — S.P.).
3. Jduxauen O Edume SAxosaesuue Jopowe. B: Edpum Jopou:
Hoxdb monoaam ¢ coanuem. Jepesencxuii onesnux. Mocksa 1973, s. 5—8.
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réznych aspektow opowiesci Bielowa, i, by tak rzec, innej optyki sa wy-
razem. W tym wypadku — paradoksalnie zreszta, znany filolog-literaturo-
znawca Kozynow wystgpil w roli , programisty” — bo czymze, jesli nie
substytutami programowymi, sa ta i inne wypowiedzi krytycznoliterac-
kie Kozynowa z lat ostatnich? Natomiast z prawdziwego zdarzenia literat
— Dorosz okazal sie¢ tym razem bardziej wnikliwym i obiektywnym filo-
logiem, co, rzecz jasna, nie przynosi mu ujmy. Podobnie, jak nie traci
na znaczeniu stanowisko Kozynowa we wspodlczesnym radzieckim ruchu
literackim. Wrecz przeciwnie, dobrze wyostrza kontury podzialéw, jakie
si¢ w nim zarysowaly, miedzy innymi w zwiagzku z twdrczoscia W. Bie-
lowa.

Byloby przesada stwierdzenie, ze dla wszystkich, kto zabral glos
w sprawie Ludzkiej rzeczy tuz po jej opublikowaniu, bylo w pehi jasne,
ze pojawil sie oto utwor, ktory otwiera nowsg karte w rosyjskiej litera-
turze wspolczesnej. Tym bardziej trudno bylo przewidzie¢, kto jeszcze
z licznego grona prozaik6w znajdzie sie na liScie wspoltworeow kolej-
nej po polowie lat pietdziesigtych fazy literackiej — zwlaszcza jej naj-
szerszego ,,wiejskiego” odgalezienia, o ktorym tutaj mowa.

Realna historia literatury, zwykle nierychliwa w ujawnianiu swych
prawidlowosci i glebinowych tendencji, tym razem szybko, prawie jed-
nym tchem dopisata kilka nazwisk nieco starszych stazem od Bielowa
pisarzy: W. Astafjewa, B. Mozajewa, W. Nosowa, badz rowie$nikéw
prawie: W. Lichonosowa i W. Rasputina. Ostatni z wymienionych zamyka,
jak dotad, plejade tego pokolenia polowy lat sze$édziesigtych efektow-
nym dokonaniem -— opowiescig zatytulowang PozZegnanie z Matiorq
(1976). Oczywiscie, w danym wypadku slowa ,zamyka plejade” maja
znaczenie czysto umowne4, tymczasowe i, by¢ moze, niezadlugo okaza
si¢ nieaktualne, gdy otrzymamy zakonczenia takich obiecujgcych cyklow
powieSciowych, jak chociazby Chlopi i baby Mozajewa (t. 1 — 1976) czy
rozpoczetego z rozmachem epickim pierwszego tomu Bielowa zatytulo-
wanego Przetomy (1979).

Ostatni rok szczytu popularnosci opowiesci Bielowa Ludzka rzecz
zamyka jednoczesnie historie krytycznoliterackich odczytan tego utworu.
Tym samym opowies¢ Bielowa juz w roku 1970 naturalng kolejg rzeczy
miala prawo awansowa¢ do rangi przedmiotu badan naukowych. Jednak

4 Pod okresleniem ,plejada” rozumiemy tutaj nie tylko pokolenie literackie
o podobnych zainteresowaniach tworczych, lecz takze co§ bardziej ogodlnego, co
mozna by okreslié jako wyraz pewnej toZsamosci z rodowodem archetypicznej,
swoiScie rosyjskiej duchowej kultury narodowej, zakorzenionej zaré6wno w pamig-
ci przekazow ustnych, jak i w pismiennictwie artystycznym oraz w publicystyce,
zwlaszeza slowianofildw. Na temat kompleksu tych zagadnien, bardzo zlozonych
a roéwnocze$nie nader istotnych do zrozumienia antycedencji wspoiczesnych prze-
jawow slowianofilstwa zakorzenionego w rosyjskiej filozoficznej my$li XIX wieku,
szeroko pisze Andrzej Walicki w pracy: W kregu konserwatywnej utopii.
Warszawa 1964.
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na formalny akt nobilitacji w badaniach literackich przyszlo Ludzkiej
rzeczy odczekaé¢ dokladnie lat dziesie¢ od czasu pojawienia sig jej drukiem.

W roku jubileuszu opowieSci recepcje naukows rozpoczal J. Dworia-
szyn studium pt. Opowiesé W. Bietowa ,Ludzka rzecz”, zamieszczonym
w tomie rozpraw z zakresu sztuki interpretacji — Analiza pojedynczego
tekstu literackiegoS, wydanym w roku 1976. W tym samym roku uka-
zala sie niewielka rozprawka G. Kriwoszczapowej zatytulowana Rola
prozaicznych gatunkéw folklorystycznych w tworczosci Wasilija Bielowas,
przenoszgca jak gdyby prawo naukowej recepcji na calg dotychczasows
tworczosé tego mlodego jeszeze wowcezas stazem literackim, czterdziesto-
czteroletniego pisarza — autora Kkilku zbiorkéw opowiadan.

Problem, ktéry rozpatruje w niniejszym szkicu, nawigzuje do zagad-
nien podjetych przez autor6w wymienionych tu rozpraw. Jednak trzeba
sie od razu zastrzec, ze nasz cel jest znacznie skromniejszy. Dotyczy wy-
branego aspektu dziela Bielowa, jego bardzo specyficznej i jednocze$nie
gleboko ukrytej pod powierzchniowg warstwg zdarzen morfologii. Nie
wykraczajac w zasadzie poza pole obserwacji wyznaczone tematem szki-
cu, zamierzamy rozwing¢ trzy podstawowe tezy:

1. Kluez interpretacyjny opowie$ci Ludzka rzecz — naszym zdaniem
— miesci sie w czeSci drugiej rozdzialu drugiego, zatytulowanej Bab-
cine bajki.

2. Morfologia bajki o Poszechoncach w wykonaniu babci Eustolii
okresla budowe opowiesci Bielowa, ktérej o§ fabularng stanowi ,,droga
zycia” glownego bohatera — Iwana Afrykanowicza Drynowa.

3. Gléwny sens opowieSci Bielowa, jej zasadnicze przestanie ideowe
zamyka sie w drodze zycia tego bohatera, ktérej kierunek prowadzi od
Swiadomosei istoty naturalnej, doswiadczajgcej rzeczywistos¢ jedynie
-wrazeniami, tylko ,cialem”, do $wiadomosSci czlowieka podmiotowego,
zdolnego do pytan o sens istnienia na ,,wiecznej ziemi”, wsréd pozosta-
lych ludzi, przemijajacych nieodwracalnie, jak pory roku.

Uboga w zdarzenia fabute utworu Bielowa mozna przekaza¢ w jednym
zdaniu. Jest to opowie$¢ o zyciu rodziny chlopskiej od wczesnej wiosny
do podzinej jesieni. Akcja utworu jest prawie catkowicie pozbawiona
beletrystycznej dynamiki. Istota sztuki pisarskiej Bielowa, jak i wie-
kszosci tworcow jego pokolenia i pokrewnych mu z ducha i mistrzostwa
artystycznego, polega nie tyle na ,ruchu faktéw”, co na wzajemnym
oddzialywaniu ,,glos6w postaci oraz glosu autora””. Przy czym w odnie-
sieniu do opowiesci Bielowa pod okresleniem ,,glosy postaci” trzeba ro-

5¥0.A. IOIBopawmuu: Ilosecto B. Beaosa ,IIpusviunoe denao”. B: Anaaus
0TdeadvHoz0 xydoNcecT8eNn020 npoussedenus. Jleumurpan 1976, s. 5—29.

§T.B. KpuBomanoBa: Poavr npozauxeckuxr QOLbKAOPHBIT  HaARPOS
8 T80puecrse Bacuaus Besosa. ,Bectumk MockOBcKOro yumeepcureTa. Cepua 10.
Punonorua”’. Pex. HC. Yemoxganos. 1976, Ne 4, s. 33—44.

7 Por. B. Koxwuuon: TIosoc asropa..., s. 69.
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zumie¢ nie tylko wypowiedzi ludzi, lecz takze glosy przyrody. Kompo-
zycyjnie glosy przyrody sg podporzadkowane mowie bohateréw, zwlasz-
cza Iwana Afrykanowicza, badz narratora, ktérego jezyk, niezwykle czu-
ly na glosy zycia wiejskiego, odbija cudzag mowe w jej pierwotnej po-
staci. Szczegdlnie barwng szate jezykowsg maja ,,mikronowele” wple-
cione w zasadniczy watek opowiesci o zyciu rodziny Drynowdéw. Jednym
z takich pozornie pobocznych watkow jest bajka o Poszechoncach, ktorg
babcia Eustolia, tesciowa Iwana Afrykanowicza, opowiada wnukom.

Ze wzgledu na temat niniejszego szkicu oraz podjete zagadnienia
szczegbélowe niezbedne jest przytoczenie obszernych fragmentow Bielo-
wowskiej wersji basni o Poszechoncach, rzecz jasna w wykonaniu babci
Eustolii.

— Dawne to byly czasy, babcia wasza byla jeszcze milodziutka dziew-
czynag — cichym glosem, powoli zaczela Eustolia. {..] W duzej wsi, w blotni-
stym kraju zyli sobie chlopi jacy$ niewydarzeni, krétko moéwigc Posze-
choncy, wszystko u nich bylo na opak. Wie§ byla duza, baby palily w piecu
o roznych porach [...] Tak sie biedacy meczyli [...]

— Dzieci bez majtek lataly, dziewuchy i chlopey tanczyé nie umieli,
a staruszki i starcy za tabakag przepadali. Tak lubili tabake zazywaé, ze
wszystko do jednego grosika wydali na to zielsko. I mlodych nauczyli.
A tabake te trzeba bylo przywozié z daleka, duzo, duzo wiorst. Wiec
w imie Boze zaczeli sie szykowaé na wyprawe. A jak sie szykowali? Calg
sprawg zajmowal si¢ madry Pawel. ,Musimy — méwi — wszyscy razem
jechaé, razem bedzie lepiej”s.

Dalszy fragment opowiesci wypekniaja $mieszne perypetie poszechon-
skiego ludu, zwigzane z przygotowaniami do podrézy oraz przygody,
jakie spotkaly Poszechoncéw podczas pierwszej wyprawy po tabake.

Drugg wyprawe Poszechoncéw réwniez poprzedza komentarz babeci
Eustolii, tym razem juz znacznie powazniejszy, bo o powazng sprawe
chodzilo juz Poszechoncom.

- - Nic im nie roslo. Zyta nie siali, tylko rzepe. A pokrzywy podlewali
olejem, zeby przed domem sie nie rozplenily. B6g raczy wiedzieé¢ kto ich
tego nauczyl. Co im ktokolwiek poradzil, zaraz to robili, tacy byli potulni.
Nikomu nigdy sie nie sprzeciwiali, rzadko sie gniewali, a i to tylko po pija-
nemu [...].

— No i doczekali sie Poszechoncy okropnej nedzy. Nic juz nie mieli,
ani chleba, ani tabaki. I zostalo ich niewielu, jedni poumierali, innych
niedZwiedzie w lesie poZarly. Widza, Ze Zle z nimi. Ludzie, toz my wszyscy
umrzemy” — moéwig jedni. ,Pomrzemy jak amen w pacierzu, jesli tak dalej
bedzie” — przytakujq inni. Po raz pierwszy wszyscy sie ze sobg zgadzali.
Zaczeli rozmyslaé, co dalej robié, jak 2zyé. Jedni méwig: ,Potrzebni nam
dobrzy kierownicy, tacy, co do kieliszka nie zagladaja. Bez dobrych kie-
rownikéw zginiemy”. A inni moéwia: ,Chlopi, nie rzepe powinni§my sadzié,

$W. Bielow: Ludzka rzecz. Przelozyla Wiera Biehkowska, War-
szawa 1971 s. 39. Rowniez z tego wydania pochodzg dalsze cytaty utworu Bietowa.

8 Rusycystyczne Studia
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ale brukiew. Tylko brukiew nas uratuje!” Wtedy Pawel powiada:  Nie,
moi kochani, wszystko to na nic, musimy i§¢ w s$wiat szukaé swojego
szcze$cia. Gdzie§ przeciez jest to nasze szczeScie!” Powiedziat i usiadil. ,Po-

winno gdzie§ byé!” — przytakngt Marcin. A Fiedula to usng! na ichnim
zebraniu {..}. Poszli biedacy, nawet sie¢ nie pomodlili, i tak ich nic nie
uratuje.

Druga wyprawa Poszechoncow po ,szczeScie”, jak poprzednia, pelna
dramatycznych przygéd oraz bolesnych doznan i upokorzenia, konczy opo-
wie$¢ babei Eustolii. Do chaty Drynowdéw weszla Stiepanowna, matka
Niuski, a ciotka Iwana Afrykanowicza.

Legendarna przypowie$¢ o Poszechoncach byla mie raz juz wykorzy-
stana w literaturze rosyjskiej, ze wspomnimy powszechnie znang powies¢
satyryczng M. Saltykowa-Szczedrina Poszechonskie dawne dzieje, pietnu-
jaca przejawy stosunkow panszczyznianych w Rosji.

Dla wologodzkiego pisarza, wybitnego przedstawiciela literackiej ro-
syjskiej pélnocy, mit o Poszechoncach, swoistych ,nieudacznikach” wiej-
skich znalazl zastosowanie w planie fabuly utworu. Morfologia bas$ni
o Poszechoncach wigze sie mianowicie z opowiescig Ludzka rzecz w naj-
bardziej zasadniczej plaszczyznie — w przygodach z zycia Iwana Afry-
kanowicza.

Kimze jest Iwan Afrykanowicz, jaka funkcje mozna wyznaczyc tej
postaci w strukturze utworu, w jakich wymiarach mieszczg sig losy tego
bohatera — ,,prostego wspoélczesnego chlopa’”? Okreslenie to, jak pamie-
tamy, nalezy do W. Kozynowa.

Nie kwestionujgc jego zasadnosci w wypowiedzi krytycznoliterackiej,
chociaz o ambicjach badawczych, bez wigkszego oporu zgadzamy sie
tez z opinig radzieckiego badacza, wyrazong w artykule krytycznym
sensu, stricto.

Wasilijewowi Bielowowi — napisal Kozynow w rok po ukazaniu sie utworu
— udatlo sie, i w tym przede wszystkim przejawil si¢ jego dar artysty, zmusi¢ nas
do uwierzenia w to, ze jego bohater przezywal wszystko tak, jak to zostalo
w opowiesci przedstawione. Tym samym ,wznioste” przezycia nabraly tej sily,
prawdy i og6lnego znaczenia, ktérg latwo traci sie w abstrakecyjnych ,intelek-
tualnych” sferach, gdzie juz w istocie nie istniejg faktyczne, przyziemne kryteria
w rozroznianiu rzeczywistych i pozornych wartosci. W opowiesci — kontynuowatl
Kozynow — niezbicie zostalo udowodnione, jak wysokie my$li i uczucia w na-
turalny sposéb rodza sie z najzwyklejszej gleby, jak wysoki lot mysli moze istnieé
1 rozwijaé sie w organicznym zywiole takiego zycia, nie izolujac sie od niego
i zupelnie nie stojac w sprzeczno$ei z praktycznym dobrem prozy zycia, z trud-
nos$ciami i cierpieniami na ziemskim padole?.

Przekonanie Kozynowa o prawdziwosci psychologicznej postaci Dry-
nowa nie moze by¢ zakwestionowane na plaszczyznie krytycznoliterackiej
wymiany opinii. Warto jednak zauwazy¢, ze przeSwiadczenie to wow-

* B. Koxunos: TI'oaoc asropa..., s. 46—A47.
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czas, gdy pojawilo sie na lamach tygodnika ,Litieraturnaja gazieta”,
wyrazalo nie tylko ocene utworu Bielowa, ale tez mialo szersze zna-
czenie. Pelilo mianowicie role hasta programowego, nawolujacego twoér-
cow do zwrécenia sie w strone antropologii literackiej o rodowodzie
ludowym. Nawolywal do niej Kozynow i inni krytycy, zainteresowani
»czlowiekoznawczg” funkejg literatury wspolezesnej, ukierunkowywanej
na tzw. przecietnego mieszkanca wsi.

OczywisScie, literacka antropologia Bielowa ma swoje specyficzne
koordynaty swiatopoglgdowe oraz nie mniej szczegoélne spoleczne uwa-
runkowania. lLaczy w sobie elementy rzeczywistoSci przykolchozowej,
w ktorej fabula utworu spaja sie z odleglg tradycja ludowej madrosci
oraz w ogole z losem chlopa rosyjskiego, wyrazonym w basni o Posze-
choncach.

Daleki jestem od zamiaru przeprowadzania prostej analogii miedzy
opowiescig Bielowa a mitem o Poszechoncach. Zabieg taki musialby pro-
wadzi¢ do redukeji obu poréwnywalnych cziondéw: mitu istniejacego
przeciez w interliterackiej sferze oraz rzeczywistosci literackiej opo-
wiesci Bielowa. Mimo to opowies¢ Ludzka rzecz upowaznia do paraleli,
o ktorych mowa, jednak nie bezposrednich, lecz zrelatywizowanych ze
wzgledu na swoistg wersje opowiesci o Poszechoncach, wykorzystang
przez pisarza, oraz ze wzgledu na skomplikowang strukture jezyka tego
wybitnego dokonania polowy lat szesédziesigtych.

Do analogii miedzy mitem w jego wersji opowiedzianej przez Eustolie
a rzeczywistoscig przedstawiong w utworze, odstaniajacg sytuacje wspol-
czesnego chlopa rosyjskiego, upowaznia sposéb interpretacji obu plasz-
czyzn: mitologicznej i rzeczywistej przez sama Eustolig.

Ludowy s$wiatopoglad tej postaci odznacza sie calkowity tozsamoscig
tego, co legendarne, przekazane w dziedzictwie przesziosci, a tym, co
realne, co sklada sie na biografie tej postaci, mierzona tradycyjnie eta-
pami jej zycia.

Dla Eustolii, poszechonstwo” —to element jej zycia realnego, to hi-
storia prawdziwa, ktéra wydarzyla sie, gdy byla jeszcze ,,mlodziutka
dziewczynky”. W jej pamieci zachowaly si¢ wspomnienia, gdy we wsi
»zyta nie sie‘li, tylko rzepe”, a chlopi ,co im kto poradzil, zaraz to ro-
bili, tacy byli potulni”.

Rzecz jasna, naiwny Swiatopoglad babcei Eustolii, wyrazajgcy sie
w bezposredniej transformacji ludowego przekazu na realng rzeczywistose,
nie daje dostatecznej podstawy do wnioskowania o przeslaniu ideowym
opowiesci Bielowa. Co najwyzej stanowi jedynie ideologeme, jedng z wie-
lu, jakie wystepuja w tym skomplikowanym utworze.

Giéwnym elementem opowieSci w obu jej plaszczyznach: bajkowej
i realnej stanowi motyw podrézy za chlopskim ,szczeSciem”,

Gdzieé przeciez jest to nasze szczescie!
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— powiedzial najmgdrzejszy z Poszechoncow, Pawel.

Analogicznie, jak w ludowej wersji opowieSci o Poszechoncach oraz
trawestacji tej quasi-prawdziwej historii, ktorej dokonal Bielow, postu-
gujac sie wykonawstwem babei Eustolii, podstawowym elementem jest
motyw podrézy. Motyw ten w opowieSci Ludzka rzecz spina i dzieli
jednoczesnie watek fabularny zwigzany z postacia gléwnego bohatera,
wyznacza tragiczny kierunek losu malzenstwa Drynowow. Ma tez de-
cydujacy wplyw na zrozumienie sensu zycia przez Iwana Afrykanowi-
cza. Prowadzi wreszcie do wyjasnienia przeslania ideologicznego utwo-
ru, pozwala na okres$lenie zasadniczego sensu opowiesci.

Droge zycia Iwana Afrykanowicza wyznaczajg trzy giowne podroze,
z ktorych kazda posiada odrebny scenariusz oraz wlasng dramaturgie.

Pierwsza podréz Iwana Afrykanowicza wiedzie nie ze wsi w ,Swiat”,
ale ze ,Swiata” do rodzinnej wsi Sosnéwki. Woznica Drynow wraca ze
spoidzielni furmankg zaladowang towarem przeznaczonym na zaopatrze-
nie miejscowego sklepu. Poniewaz trafila sie okazja, by wypi¢ wraz
z kompanem traktorzysta Miszka, Drynow myli droge, a nastepnie wraz
z Miszkg wypijaja jeszcze jedng butelke i wracajg do domu. Po drodze
nastepuje seria przygod, zwigzanych z niefortunnym pomystem Iwana
Afrykanowicza zeswatania lekkoducha Miszki z przodownicg pracy —
Niurka. Perypetie Drynowa i jego kompana stanowiy ilustracje typowo
poszechonskiego ,nieudacznictwa”. W scenach przygéd Drynowa, skla-
dajacych sie na calos¢ pierwszego rozdzialu opowiesci, dominuje tonacja
farsy ludowej. Zauwazmy, ze w podobnym duchu ludowego komizmu
utrzymana jest pierwsza wyprawa Poszechoncéw w opowiesci Eustolii.

Drugg wyprawe Drynowa, analogicznie jak w bajce o Poszechoncach,
poprzedza motywacja przedsiewzigtej przez Iwana Afrykanowicza po-
drozy. Przypomnijmy wiasciwy fragment opowiesci:

— No i doczekali sie Poszechoncy okropnej nedzy. Nic juZz nie mieli,
ani chleba, ani tabaki [..]. Pomrzemy jak amen w pacierzu, jesli tak dalej
bedzie.

Upraszezajac nieco sprawe, bez przesady mozna stwierdzi¢, ze w isto-
cie te same wzgledy pchaja Iwana Afrykanowicza na wyprawe do Ar-
changielska, gdzie, jak zapewnial szwagier Michail, s3 mozliwosci zarob-
ku ,latwego rubla”.

Drynow wyrusza w daleka droge pelen niepokoju i obaw, ale z za-
cieciem desperata, ktory nie ma juz innego wyboru. Musi jecha¢, by
wyrwac sie z zakletego kregu niepowodzen, ktére go nawiedzily pra-
wem serii. Z niepokojem, ale i ze zrozumieniem, przyjmuje decyzje
opuszczenia wsi przez Drynowa jego zona Katarzyna. Tylko babcia
Eustolia jest pewna, ze zie¢ szybko powréci do domu, poniewaz prze-
Swiadczona jest, ze nie ma dlan innego, lepszego losu niz zycie we wsi
rodzinnej. Tak sie tez stalo. Trzydniowa podrdz Iwasa Afrykanowicza,
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pelna dotkliwych i upokarzajgcych doswiadczen zakonczyla sie niepo-
wodzeniem. Okrutnie do$wiadczony losem tulaczej podrézy wraca do
wsi, gdzie dowiaduje sie¢ o $mierci zony Katarzyny.

Trzecia i ostatnia wedrowka Iwana Afrykanowicza prowadzi do lasu
po pien osiki, ktérg juz dawno upatrzy! sobie jako budulec na nowsa
l6dke potrzebng do polowu ryb, ktérymi uzupemhial wiecej niz skromne
positki, jakie musial zapewni¢ dziewieciorgu wilasnych dzieci.

W zyciu bohatera utworu Bielowa, jak w bajce do konca opowiedzia-
nej, musialo nastgpi¢ zakonczenie, bo bez niego utwoér bylby niepelny,
niezgodny z morfologia ludowego przekazu, ktérego stanowi trawestacje
w planie fabularno-kompozycyjnym.

I oto zdarzylo sie, ze zabladzil w lesie, ktéry znal, zdawalo sie, jak
swoja wie$s rodzinng. Wyczerpany do granic, resztkami si} podejmuje
beznadziejng, ostatniag probe wyjscia z lasu, ktéry go osaczyl tajemnicza
sila — obcg i bezwzglednie okrutng, a przeciez do niedawna jeszcze tak
mu bliskg i naturalng, jak cala otaczajgca go przyroda, z ktoérg ,zespolil
sie niejako” do tego stopnia, ze ,stracil poczucie wlasnego istnienia”.

Ludzka rzecz. Zycie — powtérzyl sobie rutynowo — Wszystko zycie.
I wszystko dobrze, wszystko skladnie. Dobrze, ze§ sie urodzil, dobrze, ze$
dzieci naplodzil. Zycie, to jest zycie.

Drynow, cale swoje dotychczasowe zycie traktowal jako naturalny,
rzec mozna ,,poszechonski” sposob istnienia”.

Nie mys$lal o niczym, zupeilnie jak tamten, co lezagc w kolebce usmie-
chat sig, bo nie istniala jeszcze dla niego réznica miedzy jawg a snem. Dia
obu $wiat nie miat [...] poczatku, ani konca.

U kresu wlasnej drogi zycia ol$nila go mys$l, ktora nigdy nie przycho-
dzila mu do glowy.

Oto urodzil sie po toz on, Iwan Afrykanowicz a przeciez przedtem tez
go nie bylo.. Byl las, byl mech, a jego nie bylo, ani razu nie bylo, nigdy
nie bylo, wcale nie byio, jakiez to wigc moze mieé znaczenie, Ze znowu go
nie bedzie? Po tamtej stronie nigdy go nie bylo i po tamtej stronie nigdy
go nie bedzie. I po tamtej stronie pustka, i po tej. I ani tu, ani tam nie ma
kresu... A jesli tak jest, jesli ani po tamtej, ani po tej stronie nie ma nic,
to po co sie bylo rodzié? TeSciowa Eustolia modlila sie¢ wezoraj, mysli, ze
co$ bedzie po $mierci. Ale na co czekaé? Nie ma widaé na co czekaé, proine
czekanie, nic nie bedzie. TeSciowa wierzy, ze co$ bedzie, dla niej to pét
biedy... Tak, p6t biedy. Iwan Afrykanowicz tez dawniej mysélal, ze co$ be-
dzie, i 2yl spokojnie. Co§ bedzie i dobra! Ale umarla Katarzyna i teraz juz
wiadomo, ze nic po $mierci nie ma, sama czarno$é, noc, pustka, nic. Tak
No, a co inni, co zywi ludzie? Griszka, Antoszka na przyklad? Przeciez oni
beda, oni zostang? I jezioro i ten przeklety las zostanie, i ludzie znowu
pobiegng kosié trawe. Wige jak? To znaczy, ze zycie sie jednak nie zatrzyma,
potoczy sie dalej, jak dawniej, jak dawniej, choé¢ i bez niego, bez Iwana
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Afrykanowicza. To znaczy, ze lepiej bylo sie urodzi¢ niz nie urodzié. To
znaczy...

Rozplakal sie utkngwszy nosem w przemoczonych na kolanach spod-
niach. Palce same chwycily sie¢ zimnego mchu, docisnely sie piesci. Zerwat
si¢ na sltabnace nogi: ,Nie, trzeba i§¢. 1s¢, wydosta¢ sie stad.. A gdzie i$¢?”

Z rozwazan przedstawionych w niniejszym szkicu wyplywa kilka
wnioskow.

1. Droge zycia Iwana Afrykanowicza w opowieSci Bielowa wyzna-
czajag doswiadczenia gléwnego bohatera, ukladajace si¢ w triade naste-
pujacych po sobie przezy¢, doznan, coraz to trudniejszych, bardziej
skomplikowanych i kazdorazowo coraz to mocniej i bole$niej dotyka-
jacych Drynowa.

Gltéwny kierunek do$wiadezen Iwana Afrykanowicza wiedzie od swia-
domosci istoty naturalnej, doznajacej zycie jedynie wrazeniami, tylko
,,jednym cialem”, do $wiadomosci czlowieka podmiotowego, zdolnego do
myslenia w kategoriach ogdlnych, lacznie z pytaniem o sens wiasnego
zycia.

Upodmiotowienie bohatera literackiego w twoérczosci Bielowa jest
zgodne z gléwng ,personalizacyjng” tendencja wspdlczesne] literatury
rosyjskiej, nobilitujgcej jednostke do glownej roli w strukturze utworoéw
literackich. Opowie$¢ Bielowa jest zaréwno rezultatem tej nobilitacji,
jak i jednoczesnie jedng z pierwszych zapowiedzi, jest literacko dojrzala
i wazna z punktu widzenia zrozumienia koncepcji estetycznej calej wspoi-
czesnej epoki literackiej.

2. Kompozycyjna rola ludowej basni czy mitu w opowiesci Ludzka
rzecz nie jest ani sprawa incydentalng w twoérczosci tego pisarza, ani
indywidualng cechg pisarstwa Bielowa. Stanowi jedynie wycinek —
wazny, cho¢ nie jedyny — konstrukcji fabularnych wigkszosci utwo-
rOwW tego pisarza, zainspirowanego przez folklorystyczne gatunki proza-
iczne. Echo mitu o Poszechoncach odnajdujemy takze w znakomitym
cyklu opowiadan zatytulowanych Wologodzkie bajdy. Trzeba sie zde-
cydowanie zastrzec, ze nie tylko do tego mitu, pelnigcego funkcje swo-
istej ideologemy, sprowadza sie bogactwo tresci ideowych w twérczosci
Bielowa. Nie jest to tworczos¢ odosobniona. Wrecz przeciwnie, osa-
dzona jest mocno w specyficznie rosyjskiej tradycji literackiego panteiz-
mu i witalizmu, wlasciwych tworczo$ci pisarzy dwudziestego wieku,
takich jak S. Klyczkow, S. Jesienin, M. Klujew, a zwlaszcza M. Priszwin
— autor znakomitych Zrenic ziemi. Zresztg nie tylko dwudziestowieczng
tradycja mozna objasnia¢ pisarstwo Bielowa. Jest ono zakotwiczone row-
niez w odleglych formacjach kulturowych, o czym slusznie przypomniat
J. Dorosz, przywolujagc w zwigzku z Ludzkae rzeczq Bielowa nazwisko
M. Karamzina.

3. Problem ,basniowosci” SciSle wigze sie z tendencjg ,,mitologicz-
ng”, charakterystycznag dla twoérczosci wielu wspolczesnych pisarzy ro-
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syjskich, a takze licznych przedstawicieli radzieckich literatur niero-
syjskich.

Funkcja mitu jako zywa manifestacja pamieci artystycznego bogac-
twa wlasnej tradycji kulturowej wydaje si¢ najwazniejszym rysem wspot-
czesnej literackiej mitologii.

Wspdlczesna mitologia to, rzecz jasna, nie tylko problem swoistej
archiwistyki literackiej, uprawianej zastepczo czy na zasadzie mody,
cho¢ i tego aspektu nie mozna pomijaé. Rzecz w tym, ze mit jako
chwyt artystyczny i konwencja literacka zarazem okazal sie szczegélnie
dogodnym sposobem prezentacji wspoélezesnego czlowieka.

Jest w tym wspodlczesnym mitologizowaniu literackim jakas nieod-
parta che¢ doréwnania twoércom starozytnego eposu w jednym podsta-
wowym zadaniu: ukazaniu rzeczywistosci wspélczesnej w ujeciu calos-
ciowym i zakonczonym. Wynika to z tego, jak sie zdaje, ze dotad podej-
mowane wielokrotnie proby krancowo werystycznych opisow $Swiata
aktualnie wydaja si¢ mniej przydatne w calosciowych ujeciach wspot-
czesnego S$wiata. Zresztg trudno tu o dalej idacy komentarz do aktual-
nych tendencji literackich, ktérych dalszy rozwoj nie jest nam znany.

Warto jednak juz teraz na biezgco sledzi¢ i w miare mozliwoéci ko-
mentowaé najbardziej istotne zjawiska literackie zaréwno w ujeciach
przekrojowych, jak w zblizeniach, w ktérych latwiej niekiedy uchwyci¢
to, co jest w procesie literackim ogdélne i prawidlowe.

Crauucnar ITopemba

MOP®O0OJIOTUA NOBECTU ,,IPUBHYHOE AEJIO”
BACUMJIMA BEJOBA

Peszwwme

B crarpe paccmarpmBaeTcsa npobsiema MopdosiorMM KOPOHHONM moBecTH B. Be-
noBa IIpusviunoe 0en0, B KOTOPOH B KadeCTBE IJIABHOTO KOMIIOHEHTA CYUTAETCA CXeMa
M3BECTHOM pycckoy Oacuy o mnomexounuax. CorjacHo co cxeMoit 9royt BacHuM pas-
BCDTBIBAIOTCA TIOXOXKJEHUA IJIABHOrO repos mnoBect MBana AdpukanoBuda JIpbI-
HOBa (moe3aky JIpbIHOBA ABJAIOTCA CBOEOOPa3HbIMM IIOBTOPEHMAMU 3JIOKJIIOUEHMIT
6acelHBIX NOILEXOHIEB). DTa KOHCTATALMA MMEET CYLIeCTBEHHOE 3HAYeHue IJIA mpa-
BUJILHOM MHTEPUPETALMNM UAEMHOTO CMbICJA HOBECTU.
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Stanistaw Poreba

MORPHOLOGY OF THE STORY ,SOMETHING HUMAN”
BY VASIL1J BELOV

Summary

The paper treats of the morphology of the story Something human by Vasilij
Belov. The central component of the story is made by the pattern of well-known
Russian tale about Poshekhoncy. The author states that the vicissitudes of the
leading character, Ivan Aphricanovich Drinov, run parallel to the pattern of the
tale (journeys of Drinov represent a kind of reduplication of the journeys of
Poshekhoncy). This matter is important from the point of view of the ideological
contents of the story.



