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Polska w drodze do strefy euro

Poland on its Way to the Eurozone

tukasz Topolewski, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu

Praca dotyczy przystgpienia Polski do strefy euro. W artykule
przedstawione zostaty rozwazania teoretyczne zwigzane z przyje-
ciem wspdlnej waluty. Na wstepie zaprezentowano etapy integra-
cji i zarys historii unii walutowej. Kolejno poruszono takze kwestie
korzysci i kosztéw przystapienia do strefy euro. Nastepna czesc
pracy opisuje warunki Traktatu z Maastricht i analizuje na jakim
etapie spetnienia jego kryteridw znajduje sie Polska. Na przykta-
dzie Narodowego Banku Polskiego opisano proces dostosowywa-
nia krajowych instytucji do wymogoéw obowigzujgcych w Unii. Na
koniec publikacji zaprezentowano wyniki badan dotyczace opinii
podmiotéw prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarczg, na temat
szans i zagrozen wynikajacych z akcesji Polski do strefy euro.

Wstep

Wydarzenia z ostatnich lat zwigzane z zawirowaniami
finansowymi oraz ich konsekwencje w krajach europejskich
powodujg, ze coraz powazniej trzeba sie zastanowi¢ nad
momentem wstapienia Polski do strefy euro. Kryzys finan-
sowy unaocznit wewnetrzne problemy wielu gospodarek.
Celem tego artykutu jest przedstawienie rozwazan na temat
akcesji Polski do unii gospodarczej i walutowej. Na podsta-
wie analizy literaturowej autor przedstawia pokrétce histo-
rie eurolandu, korzysci i koszty dla krajow cztonkowskich,
jak réwniez kroki jakie nasz kraj juz poczynit w celu dalszej
integracji.

Proces integracji gospodarczej rozpoczat sie w 1952 r,,
kiedy to szes¢ panstw: Belgia, Holandia, Luksemburg, Niem-
cy, Francja i Wtochy utworzyty Europejskg Wspdlnote Wegla
i Stali (EWWiS). Osiem lat pdzniej te same panstwa za-
tozyty Europejskg Wspdlnote Gospodarcza (EWG) i Eu-
ropejska Wspdlnote Energii Atomowej (EURATOM). Po-
gtebiajgce sie powigzania miedzy krajami spowodowaty
utworzenie Wspolnoty Europejskiej (WE), a Traktat z Ma-
astricht podpisany w 1993 r. ustanowit Unie Europejska
(UE). W miare uptywu czasu rosta liczba panstw czton-
kowskich. W 1973 r. Wspdlnote poszerzyty Dania, Irlandia
i Wielka Brytania, natomiast Grecja wstgpita osiem lat poz-
niej. Panstwa potwyspu iberyjskiego - Portugalia i Hiszpania

The article concerns the Polish accession to the Eurozone. It
presents the theoretical considerations related to the adoption
of the common currency. The introduction presents the stages of
integration and an outline of the history of the monetary union.
It also raises the issues of costs and benefits of the accession to
the Euro zone. Next part of the paper describes the conditions of
the Treaty of Maastricht and analyzes the stage at which Poland
is at present. The example of the Polish National Bank depictu-
res the process of adapting of the national institutions to the
requirements of the Union. At the end the publication presents
the results of surveys taking into considerations the opinions of
the people running their own companies on the opportunities
and risks of the accession of Poland to the Euro zone.

rozszerzyty Wspdlnote w 1986 r. W 1995 r. przystgpity takze
Austria, Finlandia i Szwecja. Kolejnymi krajami cztonkow-
skimi, ktore dotgczyty do Wspdlnoty 1 maja 2004 r. byty:
Litwa, totwa, Stowenia, Stowacja, Polska, Wegry, Malta,
Czechy, Cypr i Estonia. Kraje, ktdre jako ostatnie wstgpity do
Unii, czyli Butgaria i Rumunia, uczynity to 1 stycznia 2007 r.
(Raport o konwergencji 2013).

Proces integracji europejskiej mozna podzieli¢ na trzy
etapy. Pierwszy z nich polegat na wyeliminowaniu wszel-
kich barier, ktére utrudniaty swobodny przeptyw towarodw,
ustug, oséb i kapitatu. Tworzenie wspdlnego rynku miato
miejsce w latach 1990-1993. Ustanowienie Europejskie-
go Instytutu Walutowego zapoczatkowato drugi etap po-
legajgcy na przygotowaniach do wprowadzenia wspdlnej
waluty. W ramach tego etapu unikano nadmiernych defi-
cytow budzetowych oraz zaciesniano zbieznos¢ polityki go-
spodarczej panstw cztonkowskich (Raport o konwergencji
2013). Wprowadzenie wspdlnej waluty (euro) miato miej-
sce 1 stycznia 1999 r. Poczgtkowo euro obowigzywato tylko
w obrocie bezgotowkowym, natomiast od 2002 r. zaczeto
funkcjonowac takze w gotéwce. Prowadzenie polityki pie-
nieznej przekazano Europejskiemu Bankowi Centralnemu,
co zapoczgtkowato trzeci i zarazem ostatni etap tworzenia
unii gospodarczej i walutowej. Do panstw, ktére od poczat-
ku przyjety euro nalezg: Belgia, Niemcy, Hiszpania, Francja,
Irlandia, Wtochy, Luksemburg, Holandia, Austria, Portuga-
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lia i Finlandia. Z czasem to grono poszerzyto sie o: Grecje,
Stowenie, Malte, Cypr, Stowacje i Estonie (polskawue.gov.pl
2013).

Poruszajac problematyke integracji europejskiej nale-
zy wspomniec o teorii optymalnego obszaru walutowego
(OOW). Prekursorem tego zagadnienia jest Robert Mun-
dell, ktéry w 1961 r. przedstawit teoretyczne koncepcje
utworzenia optymalnego obszaru walutowego. Wedtug tej
teorii zaktada sie, ze taki obszar tworzy grupa kilku panstw,
w ktérych obowigzuje jedna waluta lub kilka walut, ale
warunkiem jest istnienie sztywnego kursu wymiany mie-
dzy nimi. Tworzenie nowego obszaru walutowego ma sens
tylko wtedy, gdy ma miejsce poprawa dobrobytu ludnosci
zamieszkujgcej dany teren. Wzrostowi korzysci sprzyja duza
wymiana handlowa miedzy krajami oraz wysoka mobilnos¢
czynnikéw produkcji, zwtaszcza pracy. Ekonomista ten za-
ktada rowniez brak mobilnosci zewnetrznej (Krajewski
2012). Te cechy powinny warunkowaé automatyczne do-
stosowania, likwidujgce stan nierownowagi ptatniczej oraz
bezrobocia, bez koniecznosci stosowania instrumentéw
polityki pienieznej czy polityki fiskalnej (Bukowski 2007).
Mundell twierdzi, ze wielko$¢ optymalnego obszaru walu-
towego warunkujg nastepujgce czynniki (Krajewski 2012):

e mozliwosé petnienia przez pienigdz funkcji $rodka ptat-
niczego, czego nastepstwem bytby wniosek, ze taki ob-
szar mogtby obejmowac caty Swiat, gdyz doprowadzi-
toby to do kosztdw wymiany na poziomie zerowym;

e okreslona wielkos¢ rynku dewizowego powinna wyklu-
czy¢ mozliwos$¢ wptywania pojedynczych podmiotéw
na kurs rynkowy (poza bankiem centralnym);

¢ iluzja pieniadza.

Ekonomista ten przyjmuje, ze warunkiem koniecznym
do zbudowania optymalnego obszaru walutowego jest
mobilnos¢ czynnikdéw produkcji przy jednoczesnym stanie
petnego zatrudnienia i rGwnowadze bilansu ptatniczego, jak
réwniez dziataniach wtadz ukierunkowanych na zwalczanie
inflacji. Mundell probowat okresli¢ optymalng wielko$¢
obszaru walutowego, nie sugerujac przy tym ustalonego
miernika. Obszar ten nie moze by¢ zbyt maty ze wzgledu na
zjawisko iluzji pienigdza, czyli opieranie sie na wartosSciach
nominalnych, a nie realnych, jak réwniez z powodu ko-
niecznos$ci minimalizowania mozliwosci spekulacji na ryn-
ku walutowym. Wzrost obszaru walutowego powoduje, ze
zjawisko iluzji pienigdza jest coraz mniejsze. Gorng granica
wielkosci obszaru walutowego jest caty $wiat, gdyz wtedy
koszty wymiany bytyby na poziomie zerowym. Przed przy-
stgpieniem do obszaru walutowego nalezy dokona¢ analizy
optacalnosci takiego przedsiewziecia (Krajewski 2012).

Korzysci i koszty przystgpienia
Polski do strefy euro

W zwigzku z przystgpieniem Polski do strefy euro na-
lezy przyjrzed sie korzy$ciom i kosztom z tym zwigzanym.
Mimo, ze decyzja o przyjeciu wspdlnej waluty zostata juz
podjeta, wspomniany bilans szans i zagrozer ma zasadnicze
znaczenie dla wyboru optymalnego momentu wstgpienia
do unii walutowej. Ponadto owa analiza pozwoli wyciggng¢
whnioski w celu maksymalizacji korzysci oraz minimalizacji
kosztow.

Akcesja Polski do unii monetarnej wigze sie z likwidacja
kursu wymiany ztotego na euro. W konsekwencji bezpo-
Srednig korzyscig bedzie redukcja kosztéw transakcyjnych,
co spowoduje, ze srodki przeznaczone na obstuge opera-
cji walutowych bedzie mozna przeznaczy¢ na inne cele.
Przesuniecie tych zasobdéw powinno sprawic, ze wzrosnie
wydajnosc¢ czynnikdw wytwaorczych, a co za tym idzie tak-
ze dodatkowy przyrost PKB. Nalezy zaznaczy¢, ze korzysci
ptynace z likwidacji kosztéw transakcyjnych bedg zalezec¢
od stopnia otwartosci polskiej gospodarki na handel z po-
zostatymi krajami strefy euro. Wedtug szacunkdéw elimi-
nacja tego czynnika powinna prowadzi¢ do wzrostu PKB
o okoto 0,21% (Borowski 2004). Zniesienie kursu wymiany
powoduje takze eliminacje ryzyka kursowego. Redukcja
tego czynnika wptynie na decyzje inwestycyjne zaréwno
eksporterdw, jak i importeréw, gdyz umozliwi to trafniej-
sze przewidywanie optacalnosci realizowanych projektow.
Powinno to prowadzi¢ do ozywienia wymiany handlowej.
Wzmozony handel przyczynia sie do rozprzestrzeniania wie-
dzy i nowych technologii, co spowoduje wzrost wydajnosci
i przyspieszenie rozwoju gospodarczego. Eliminacja ryzyka
kursowego spowoduje spadek stép procentowych. Obnizka
wynika z zawartej w nich premii z tytutu ryzyka zmienno-
$ci cen wymiany walut. W konsekwencji obnizy sie koszt
kapitatu obcego dla przedsiebiorstw i gospodarstw domo-
wych, co powinno sprzyja¢ wzrostowi inwestycji krajowych
(nbportal.pl 2013). Zniesienie kursu wymiany bedzie takze
oddziatywac na stabilnos¢ gospodarczg oraz ograniczenie
ryzyka makroekonomicznego, tak wiec przyjecie waluty
euro zwiekszy wiarygodnosc Polski jako partnera handlo-
wego. Po przyjeciu euro kraj bedzie lepiej postrzegany, co
moze spowodowac podniesienie ratingu Polski, a co za tym
idzie mniejsze koszty obstugi dtugu (Pacho 2009). Wymie-
nione wyzej czynniki, czyli zniesienie kursu wymiany, niz-
sze stopy procentowe oraz wieksza wiarygodnosc sprzyjaja
rozwojowi inwestycji. Krajowe podmioty, dzieki nizszemu
oprocentowaniu bedg miaty tatwiejszy dostep do obcych
zrédet finansowania i zwiekszy sie ich sktonnos¢ do rozsze-
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rzania swojej dziatalnosci. Integracja rynkéow finansowych
spowoduje tez wiekszg konkurencje bankdw, czyli zmniejszy
sie koszt wszelkich ustug finansowych. Dodatkowo stabi-
lizacja gospodarcza oraz zniesienie kursu wymiany wraz
z wszelkimi jego konsekwencjami bedzie sprzyjaé naptywo-
wi bezposrednich inwestycji zagranicznych. Przyjecie euro
spowoduje takze trafniejszg porownywalnosc cen i wieksza
konkurencje, co jest zaletg dla konsumenta. Wymienione
wyzej aspekty sprzyjajg lepszej akumulacji kapitatu oraz
zwiekszonej wydajnosci czynnikdw produkcji. Wszystko
sprowadza sie do rozwoju gospodarczego i wzrostu PKB
per capita (Lech 2009).

Z integracjg wigzg sie takze znaczne koszty, z ktérych
najwazniejszym jest utrata autonomicznej polityki pieniez-
nej. Biorgc pod uwage to, ze kraje nalezgce do strefy euro
majg zréznicowane sytuacje gospodarcze, prowadzenie
wspolnej polityki nie zawsze musi by¢ rozwigzaniem opty-
malnym. Wynika to z faktu, ze nie mozna ustali¢ jednako-
wej stopy procentowej dla kraju znajdujgcego sie w fazie
recesji, i w innym, przezywajgcym ozywienie gospodarcze.
Stad tez przed wstgpieniem do unii monetarnej, panstwa
kandydujgce powinny dazy¢ do synchronizacji przebiegu
cyklu koniunkturalnego. Istotng kwestig jest ryzyko wy-
stapienia szokdw asymetrycznych, a w sytuacji wejscia do
strefy euro do stabilizacji gospodarczej na poziomie krajo-
wym pozostaje tylko i wytgcznie polityka budzetowa. Biorgc
pod uwage postanowienia Traktatu z Maastricht i obecny
poziom dtugu publicznego w Polsce, oddziatywanie przy
pomocy polityki fiskalnej moze sie okazac znacznie ogra-
niczone. W celu spetnienia kryteriéw fiskalnych okreslo-
nych w Traktacie trzeba dokonac¢ znacznych cie¢ wydatkéw
panstwa. Nalezy zaznaczy¢, ze $rodki przeznaczone na nie-
ktore sektory gospodarki i tak sg juz na niskim poziomie.
Z tego wzgledu dobrze bytoby roztozy¢ procesy integracyj-
ne w czasie, co wptynie na ztagodzenie ich restrykcyjnego
charakteru (Borowski 2004). Utrata autonomicznej polityki
pienieznej spowoduje takze eliminacje dochoddéw z emisji
pienigdza, ktore stanowity wptywy dla Narodowego Banku
Polskiego (Pronobis 2008). Do kosztéw nalezy réwniez zali-
czy¢ rezygnacje z prowadzenia wiasnej polityki kursu walu-
towego. W przypadku Polski stanowi on wazny instrument
rownowazenia ujemnych skutkéw szokéw zewnetrznych.
Deprecjacja obecnej waluty korzystnie oddziatuje na po-
prawe konkurencyjnosci, zwiekszajgc eksport i zmniejsza-
jac import. Zmniejszanie sity nabywczej ztotego nie moze
stanowic ciggtej stymulacji eksportu. Jego wykorzystanie
powinno mie¢ charakter incydentalny (Kitowski 2010).

Kryteria Traktatu z Maastricht

Kazdy kraj, ktéry chce wstgpic¢ do strefy euro musi
spetni¢ odpowiednie warunki, ktére sg zawarte w Trakta-
cie z Maastricht. Do tych warunkdw zalicza sie (nbportal.pl
2013):

e kryterium stabilnosci cen;

e kryteria fiskalne;

e kryterium stop procentowych;
e kryterium kursowe.

Kryterium stabilnosci cen polega na tym, ze inflacja nie
moze by¢ wyzsza od $redniego poziomu inflacji w trzech
krajach o najnizszej inflacji +/- 1,5 punktu procentowego
(nbportal.pl 2013).

Tabela 1. Kryterium stabilnosci cen

Rok Inflacja w Polsce Wartosc referencyjna
2010 2,7% 1,0%
2011 3,9% 2,4%
2012 4,0% 3,1%

Zrédto: Raport o konwergencji 2010, (2012) ECB, www.ecb.int.,
s. 42 [25.03.2013].

Zgodnie z danymi zawartymi w tabeli 1, w Polsce,
w ostatnich trzech latach, kryterium inflacyjne nie byto
spetnione. Pozytywnym akcentem jest to, ze rdznica mie-
dzy krajowg inflacjg a wartoscia referencyjng jest coraz
mniejsza.

Kryteria fiskalne dotyczg wielkosci deficytu budzetowe-
go i dtugu publicznego. Deficyt budzetowy nie moze prze-
kroczy¢ 3% PKB, natomiast dtug publiczny nie powinien by¢
wyzszy niz 60% PKB (nbportal.pl 2013). Wartosci dla tego
kryterium prezentuje tabela 2.

Tabela 2. Kryteria fiskalne

Rok Deficyt budzetowy Dtug publiczny
2010 -7,8% 54,8%
2011 -5,1% 56,3%
2012 -3% 55%
Wartos¢ referencyjna -3% 60%

Zrédto: Raport o konwergencji 2010, (2012) ECB, www.ecb.int.,

s.42[25.03.2013].
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W Polsce utrzymuje sie ciggty deficyt budzetowy. Je-
dynie w 2012 r. osiggneliémy deficyt na poziomie wartosci
referencyjnej. Lepsza sytuacja jest w przypadku dtugu pu-
blicznego, ktérego poziom zbliza sie do wyznaczonej war-
tosci, ale jeszcze jej nie osiggnat.

Kryterium stép procentowych informuje, ze dfugoter-
minowa stopa procentowa nie moze roznic sie od srednie-
go poziomu stép procentowych w trzech krajach o najniz-
szej inflacji +/- 2 punkty procentowe (nbportal.pl 2013).

Tabela 3. Kryterium stopy procentowe;j

Dtugoterminowa stopa o .
8 p Wartosc referencyjna

procentowa dla Polski

2010 5,8% 6,0%
2011 6,0% b.d.
2012 5,8% 5,8%

Zrédto: Raport o konwergencji 2010, (2012) ECB, www.ecb.int.,
s.42[25.03.2013], b.d. - brak danych.

Jezeli chodzi o kryterium stopy procentowej, to Polska
miesci sie ponizej wartosci referencyjnej, jak pokazuje ta-
bela 3.

Kryterium kursowe polega na tym, ze ustalony kurs
wymiany w stosunku do euro nie moze sie wahac bardziej
niz +/- 15%. Dotyczy to okresu, kiedy waluta znajdzie sie
w systemie ERM I, czyli dwdch lat (nbportal.pl 2013).

Tabela 4. Kryterium kursowe

Kurs wobec euro

Wartosc referencyjna

2010 7,7%
2011 -3,2% +/-15%
2012 -2,4%

Zrédto: Raport o konwergencji 2010, (2012) ECB, www.ech.int.,
s. 42 [25.03.2013].

Zgodnie z danymi zawartymi w tabeli 4, biorgc pod
uwage ostatnie 3 lata kurs wahat sie w mniejszym stopniu
niz wartosc referencyjna.

W 2012 r. Polska nie dostosowata sie tylko do kryte-
rium inflacyjnego, ale wedtug prognoz inflacja w Polsce ma
miec tendencje spadkowa.

Dostosowania Narodowego Banku Polskiego
do wymagan ESBC

Obowigzujace w Polsce unormowania prawne po-
wodujg, ze wprowadzone w Narodowym Banku Polskim
zasady funkcjonowania nie odbiegajg od standardow eu-
ropejskich. Wdrazane nowelizacje spowodowaty reforme
instytucjonalng i zmiany w procesie decyzyjnym polskiej
polityki pienieznej. Nalezy jednak dokona¢ uscislen w za-
kresie niezaleznosci banku centralnego.

Zgodnie z art. 23 Ustawy o Narodowym Banku Polskim
z 29 sierpnia 1997 r., Prezes NBP przekazuje Radzie Mini-
strow i Ministrowi Finansow projekty dotyczgce polityki
pienieznej, ustawy budzetowej, bilansu ptatniczego oraz
innych ustalen (Ustawa o NBP). Takie rozwigzania odbie-
gajg od postanowien Traktatu o Unii Europejskiej i Statutu
ESBC, ktére wymagajg od cztonkdéw organdw decyzyjnych
poszczegdlnych bankow centralnych, aby nie sugerowali
sie dyspozycjami organdw i instytucji Wspdlnoty, rzgdow
panstw cztonkowskich, jak réwniez wszelkich innych or-
ganow. Stad w zakresie niezaleznosci instytucjonalnej
wymaga sie zmian w zapisie ustawy dotyczacych akt prze-
kazywanych przez Prezesa NBP. Wedtug uwarunkowan
europejskich nie moga to by¢ projekty dokumentdw, lecz
ostateczne teksty (Sobol 2008).

W zakresie niezaleznosci personalnej zgodnie z pol-
skim ustawodawstwem Prezes NBP jest powotywany i od-
wotywany przez Sejm na wniosek Prezydenta. Artykut 14.2
Statutu ESBC informuje, ze Prezes moze zostaé zwolniony
z petnienia tego urzedu w przypadku, gdy dopusci sie po-
waznego uchybienia lub nie spetnia warunkéw koniecznych
do piastowania swych funkcji. Nalezy zaznaczy¢, ze owa
zgodnos¢ wystepuje w przypadku ograniczenia podstaw
odwotania Prezesa NBP, ktore sg wymienione w art. 9 pkt.
5. Doprecyzowania wymaga takze punkt 3 wspomnianego
artykutu, gdyz po wstgpieniu NBP do Europejskiego Sys-
temu Bankdéw Centralnych, Prezes NBP stanie sie réwniez
cztonkiem Rady Generalnej Europejskiego Banku Central-
nego. Stagd w stowach przysiegi nalezy uwzglednic¢ takze
interesy Wspdlnoty (Sobol 2008).

Biorgc pod uwage niezaleznos¢ finansowa, nalezy
zmienic¢ zapis dotyczacy kontroli Najwyzszej Izby Kontroli,
ktéra musi odbywac sie bez uszczerbku dla zadan, ktére sg
realizowane przez NBP, jak réwniez zwigzanych z przynalez-
noscig do ESBC (Sobol 2008).

Przed petng akcesjg Polski do unii gospodarczej i wa-
lutowej, zmian wymaga art. 227 Konstytucji oraz ustawa
o NBP, zgodnie z ktérymi takie czynnosci jak: ksztattowanie
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i realizacja polityki pienieznej, zarzgdzanie rezerwami de-
wizowymi oraz emisja banknotow lezy wytgcznie w gestii
NBP. Zatem konieczne jest uwzglednienie uprawnien EBC.
Warunkiem przystgpienia do strefy euro jest petna harmo-
nizacja instrumentow polityki pienieznej. W dalszym cig-
gu trwaja prace nad ich unifikacjg, ale co warto zauwazy¢,
zarowno rynek krajowy, jak i europejski charakteryzujg sie
odmienng sytuacjg. Obszar Eurosystemu cechuje perma-
nentny niedobdr ptynnosci. W zwigzku z tym banki komer-
cyjne wymagajg operacji zasilajgcych w ptynnosc. Odmien-
ng sytuacjg wyrdznia sie polski rynek bankowy, gdzie NBP
musi absorbowac ptynnosé bankéw komercyjnych. Wobec
tego kierunek dziatan obu instytucji jest odmienny, jak
rowniez wykorzystywane sg ku temu rézne instrumenty
(Sobol 2008).

Badanie opinii publicznej

Badanie zostato przeprowadzone wsrdd przedsiebior-
cow z terenu wojewddztwa warminsko-mazurskiego. Jego
podstawowym celem byto zapoznanie sie z opinig podmio-
tow prowadzacych dziatalnos¢ gospodarczg na temat szans
i zagrozen zwigzanych ze wstgpieniem Polski do strefy euro.
Kwestionariusz w ramach badania zostat opracowany przez
Biuro Integracji ze Strefg Euro, ktére dziata przy Narodo-
wym Banku Polskim. W ankiecie wzieto udziat dwustu dwu-
dziestu czterech respondentéw. Struktura badanej grupy
ksztattowata sie nastepujaco: 89% stanowity mikro i mate
firmy, 9% s$rednie i 2% duze przedsiebiorstwa (Garbowski
2008).

Na pytanie odnosnie opinii dotyczacej przyjecia przez
Polske euro - strukture odpowiedzi przedstawia wykres 1.

Wykres 1. Zwolennicy i przeciwnicy akcesji do strefy euro
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Zrédto: Garbowski M., (2008) Polska w strefie Euro- szan-
se i zagrozenia w opinii przedsiebiorcow z terenu wojewddztwa
warminisko-mazurskiego [w:] Ostaszewski J., red., Polska w strefie
euro. Szanse i zagrozenia, Warszawa: Szkota Gtéwna Handlowa -
Oficyna Wydawnicza, s. 318.
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Zgodnie z wykresem 1 za przyjeciem waluty euro opo-
wiada sie zaledwie 29% ankietowanych. Do zdecydowanych

eurosceptykow nalezy 20,1% respondentéw. Negatywng
opinie o przyjeciu nowej waluty wykazuje prawie 38% ba-
danych, co powoduje, ze istotna wiekszos¢ jest przeciwko
wstgpieniu Polski do strefy euro (58%). 12,9% ankietowa-
nych nie ma sprecyzowanego zdania na ten temat.
Kolejne pytanie dotyczyto oceny skutkdw wstgpienia
Polski do strefy euro. Wyniki sondazu prezentuje wykres 2.

Wykres 2. Ocena skutkéw wprowadzenia euro dla polskiej
gospodarki

50,00%

39,70%

) I )

raczej pozytywne  raczej negatywne

40,00%

30,00%

20,00%

10,30%

i1

nie wiem / trudno
powiedzie¢

10,00%

4,50%

000 | I

zdecydowanie
pozytywne

zdecydowanie
negatywne

Zrédto: Garbowski M., (2008) Polska w strefie Euro- szan-
se i zagroZenia w opinii przedsiebiorcow z terenu wojewddztwa
warminsko-mazurskiego [w:] Ostaszewski J., red., Polska w strefie
euro. Szanse i zagrozenia, Warszawa: Szkota Gtéwna Handlowa -
Oficyna Wydawnicza, s. 321.

Badanie wykazato, ze 27,7% ankietowanych stwier-
dzito, ze wstgpienie do unii monetarnej jest korzystne dla
Polski, natomiast az 62% respondentow jest zdania, ze
przyjecie euro wptynie negatywnie na krajowg gospodarke.
Pozostate 10,3% badanych nie potrafito sie jednoznacznie
okreslic.

Kolejne pytanie dotyczyto korzysci z wejscia do strefy
euro postrzeganych przez respondentow.

Wykres 3 prezentuje strukture odpowiedzi. Najwiek-
szych szans badani upatrujg w zwiekszeniu wymiany han-
dlowej z krajami Unii Europejskiej (44,6% wskazan). Do
kolejnych korzystnych czynnikéw zaliczono takze: wzrost
inwestycji zagranicznych (30,4% respondentéw), wzmoc-
nienie pozycji Polski w Unii Europejskiej (25% ankieto-
wanych) oraz pozostate, ktére nie zostaty wymienione
w kwestionariuszu (22,3% badanych). Do najrzadziej wska-
zywanych korzysci nalezaty: nizsze stopy procentowe (7,1%
wskazan), zwiekszenie zatrudnienia (5,8% respondentéw),
niska inflacja (4,9% badanych), natomiast 1,8 % przedsie-
biorcow dostrzega jeszcze inne korzysci.
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Wykres 3. Korzysci z wejscia do strefy euro w opinii ankieto-
wanych (w %)
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Zrédto: Garbowski M., (2008) Polska w strefie Euro - szan-
se i zagrozenia w opinii przedsiebiorcow z terenu wojewddztwa
warminsko-mazurskiego [w:] Ostaszewski J., red., Polska w strefie
euro. Szanse i zagrozenia, Warszawa: Szkota Gtéwna Handlowa -
Oficyna Wydawnicza, s. 323.

Ostatnie pytanie skierowane do ankietowanych
dotyczyto kosztéw i zagrozen zwigzanych z akcesja Pol-
ski do unii monetarnej. 41,5% ankietowanych za naj-
wiekszy koszt uznato krétkookresowy wzrost cen. Do
pozostatych znaczgcych kosztow zaliczono: utrate au-
tonomicznej polityki pienieznej i koszty zwigzane ze
zmiang systemow informatycznych (po 30,4% wska-
zan) oraz utrate tozsamosci narodowej (27,7% respon-
dentéw). Najmniej istotnymi kosztami wynikajacymi
z przyjecia euro okreslono: ostabienie pozycji Polski
w Swiecie (8% ankietowanych), wzrost ryzyka makroeko-
nomicznego (7,1% badanych) oraz inne, ktérych kwestio-
nariusz nie objat (1,8% wskazan). Wykres 4 przedstawia
rozktad odpowiedzi respondentow.

Wykres 4. Najwieksze zagrozenia i koszty wynikajace z wpro-
wadzenia euro w Polsce w opinii ankietowanych (w %)
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Zrédto: Garbowski M., (2008) Polska w strefie Euro - szan-
se i zagrozenia w opinii przedsiebiorcow z terenu wojewddztwa
warminisko-mazurskiego [w:] Ostaszewski J., red., Polska w strefie
euro. Szanse i zagrozenia, Warszawa: Szkota Gtéwna Handlowa -
Oficyna Wydawnicza, s. 322.

Podsumowujgc powyzsze badanie, respondenci opo-
wiadajg sie raczej sceptycznie wobec przyjecia euro i do-
strzegajg wiecej zagrozen niz szans. By¢ moze wynika to
stad, ze opinia publiczna nie jest do korica Swiadoma ko-
rzysci zwigzanych ze wstgpieniem Polski do strefy euro.

Podsumowanie

Przyjecie przez Polske wspdlnej waluty wymaga jeszcze
wielu przygotowan. Na chwile obecng nasz kraj nie wywia-
zuje sie ze wszystkich postanowien Traktatu z Maastricht,
ktére kazde panstwo cztonkowskie musi bezwzglednie wy-
petnic¢. Nalezy by¢ swiadomym, ze akcesja Polski do strefy
euro przyniesie wiele korzysci, ale wigze sie takze z pew-
nymi kosztami. Stagd analiza szans i zagrozen powinna spo-
wodowac¢ wybér odpowiedniego momentu wstapienia
do unii monetarnej, w ten sposéb, aby maksymalizowa¢
korzysci oraz minimalizowac koszty. Kolejnym aspektem
jest przygotowanie wszystkich instytucji na przyjecie euro.
W miare uptywu czasu polskie ustawodawstwo i rozwigza-
nia funkcjonalne s3 coraz bardziej zblizone do wymagan
europejskich. Najblizsze lata nalezy wykorzystac¢ w jak naj-
lepszy sposdb, aby zwiekszy¢ optacalnos¢ przyjecia wspol-
nej waluty. Biorgc pod uwage fakt uczestnictwa kandydata
do strefy euro w systemie ERM I, Polska moze przyjac¢ euro
najwczesniej za 2 lata.
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