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WIDOWISKA W OCENIE OJCOW KOSCIOLA

Dlaczego mowi si¢ o ,,Ojcach Kosciota”, skoro wiadomo, ze
zatozycielem Kosciota jest Jezus Chrystus? Jezus Chrystus przez
swoje zycie, nauczanie i przede wszystkim Smier¢ na krzyzu oraz
zmartwychwstanie zaltozyl Kosciol, w ktorym trwa wedlug Jego
oswiadczenia: ,,A oto Ja jestem z wami po wszystkie dni az do
skoniczenia Swiata”, czyli realizuje prorocza zapowiedz ,,Emanuela”,
to jest ,,BOg z nami”. Zakladajac Kosciét powotuje Apostotow,
ktorzy po Jego wmebowstqplemu i po przyjeciu Jego Ducha rozeszli
si¢ w rOzne strony cesarstwa rzymskiego niosac z soba Ewangelig, to
jest ,,Dobra Nowing” o zbawieniu wierzacych w Chrystusa.

”Dobra Nowina o zbawczym dziele Chrystusa byla tak fas-
cynujaca i pelna mocy boskiej, ze juz na poczatku drugiego wieku
znana byla nie tylko w Palestynie, ale i we wschodnich i zachodnich
czgdciach cesarstwa rzymskiego. Przyjmujacy ,,Dobra Nowing”
w roznych Srodowiskach kulturowych i zyciowych potrzebowali
szczegblowych wyjasnien samego faktu zbawczego dzieta Jezusa
Chrystusa, Jego Kosciola, przyjmowanej wiary i sposobu zycxa
wynikajacego jako konsekwencji wiary w Chrystusa. Sam za$
Kosciol w miarg swego rozwoju terytorialnego potrzebowat coraz to
konkretniejszych form dziatania nie tylko w przekazywaniu ,,Dobrej
Nowiny”, lecz takze obrony zaréwno od coraz grozniejszych trudno-
§ci ze strony religii poganskiej, jak tez mebezpleczenstw wewnetrz-
nych, godzacych w samg istote ,,Dobrej Nowiny”. Te¢ wlasnie role
spetnili na mocy speqalnego daru Ducha Sw. wybltm niejednokrot-
nie geniusze ludzkosci wierzacy w Chrystusa, zajmujac wzgledem
Kosciota analogiczna postawe jak ojciec wzgle;dem swych dZClCl
ktory przekazuje od Boga otrzymany dar zycia, wychowuje, wyjas-
nia, broni od niebezpieczenistw i przyczynia si¢ do rozwoju i dobra
calej swej rodziny.

Po opieka tego rodzaju wierzacych w Chrystusa zwanych dzis
,»Ojcami” Kosciol, pomimo przesladowan, rozwijat si¢ w calym
_cesarstwie rzymskim tak szybko, ze juz na poczatku czwartego wieku
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cesarz Konstantyn W., niezaleznie z jakich to motywow uczynil,
ogtosit edykt tolerancyjny dla wyznawcow Chrystusa, a od szostego
wieku, konkretnie od cesarza Justyniana, chrzeécijanstwo staje si¢
oﬁqalna religia panstwowg. -

Znaczenie i wielko§¢ Ojcow Koéciota poznajemy z ich zycia
i dziatalnosci opisanej w pozostalych po nich réznorodnych pismach,
ktore stanowia przedmiot studiow specjalnej dyscypliny koscielnej,
zwanej patrologia, czyli historii literatury chrzescuansklej pierwszych
o$miu wiekow istnienia KoS$ciota. Patrologia rozréznia ,,OjcoOw
Kosciota™ wedtug kryterium badz chronologicznego badz geografi-
cznego, a w tym piszacych w réznych jezykach starozytnosci, gtownie
po grecku lub po lacinie. W pierwszym przypadku mowi si¢ o Ojcach
zyjacych przed edyktem tolerancyjnym wydanym przez Konstantyna
wielkiego, nastepnie o ,,zlotym” okresie ich dzialalnosci w czwartym
1 piatym wieku, wreszcie o ich schytkowym okresie obejmujacym
wieki od szostego do osmego w ktorym to okresie rozpoczyna si¢
odwotywanie si¢ 1 wyjasnianie literatury OjcoOw poprzednich okre-
sow. W drugim przypadku mowi sig¢ o wschodnich i zachodnich
Ojcach Kosciota. Ten podziat pozostat w scistym zwiazku nie tylko
z powolnym i systematycznym dzieleniem si¢ Cesarstwa, ktore
ostatecznie rozpada si¢ na cesarstwo zachodnie i wschodnie w drugiej
potowie piatego wieku, lecz glownie'‘z racji akcentowania tych
aspektow jednej 1 tej samej ,,Dobrej Nowiny”, ktore byly blizsze
osobowosci badz cztowieka zyjacego na Zachod21e badz na Wscho-
dzie. Méwiac tylko przykladowo, jesli religijnemu cziowiekowi
Zachodu blizsze byly aspekty ,,Dobrej Nowiny” zwigzane z etyka
imoralnoscia, to jest konsekwencjami wynikajacymi z przyjetej wiary
w Chrystusa, to wierzacy Wschodu bardziej zwracatl uwage na sama
wiarg 1 jej zawarto$¢ tresciowa. Do wielkich Ojcow Zachodu zalicza
sig: $w. Hilarego z Poitiers (+ 367), §w. Ambrozego (+ 397), éw.
Hieronima (+ 420), $w. Augustyna (+ 430), sw. Grzegorza W.
(+604); a do Ojcow Wschodu: sw. Atanazego (+ 373), Bazylego
W (+379), Grzegorza z Nazjanzu (+ 390), Grzegorza z Nyssy (+
394), Jana Chryzostoma (+ 407), Cyryla Aleksandryjskiego (+ 444),
Jana Damascenskiego (+ 749). Nalezy nadto doda¢, ze chociaz
Orygenesowi (+ 254) zyjacemu na Wschodzie Tertulianowi (+ 220)
piszacemu po lacinie, oraz wielu innym zwykle nie nadaje si¢ tytulu
,»Ojca Kosciola” z racji gloszacych przez nich nieprawowiernych
pogladow koscielnych, to jednak z powodu wptywu, jaki wywarli na
rozwoj literatury teologicznej patrologia poswigca im wiele uwagi.

Ojcowie Kosciota zajmujac si¢ konkretnymi zagadnieniami zycia
wierzacych w Chrystusa nie mogli nie zwraca¢ uwagi migdzy innymi
na Owczesne emocje zwigzane z rozpowszechnionymi w catym

/
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cesarstwie rzymskim réznego rodzaju widowiskami, do ktoérych
 zaliczano przedstawienia na scenie teatru oraz roéznego rodzaju
zawody sportowe i krwawe walki oraz wyczyny odbywajace si¢
w amfiteatrze, na stadionie i w cyrku. Zrodia zaréwno chrzescijans-
kie jak poganskie wykazuja, ze sam teatr przezywal w okresie
Cesarstwa gleboki kryzys. Dramaturdzy utracili kontakt z wielka
literatura antyczna i to nie tylko z tragedia, ale réwniez z dobrymi
tradycjami komedii greckiej i facinskiej. Antyczne utwory tragediowe
i komediowe cieszyly si¢ powodzeniem gltownie w kregach intelek-
tualistow, ktorzy wykorzystywali je jako zrodio ,,ztotych mysli,
a pisarze chrzedcijanscy czerpali z nich argumenty do uzasadniania
swych przekonan religijnych, wzglednie dla ilustrowania i wyjas-
niania tresci wiary, wzglednie dla jej obrony. Teksty tragedii lub
komedii nie tyle styszano ze sceny ile czytano i komentowano na
roznych poziomach owczesnych szkol, wzglednie zainteresowan
literackich lub filozoficznych.

Nie znaczy to jednak, ze w okresie cesarstwa nie powstala zadna
sztuka teatralna. Przedstawienia na scenie nadal trwaly, ale zaliczano
je wéweczas do szeroko rozumianych rozrywek bez wigkszych ambigji
artystycznych. Teatr w scistym tego slowa znaczeniu wielu trak-
towato na rowni z walka gladiatoréw, wyscigami konnymi na
stadionie, wystepami o charakterze rewiowym. Z dawnego reper-
tuaru antycznego dramatu wybierano tylko te sceny, w ktorych
przewazata atrakcyjna tematyka, wérod niej tematyka okrucienstwa,
przemocy i zmystowosci.

Najwiekszym powodzeniem cieszyla si¢ komedia, farsa i mim.
Komedia, zwlaszcza ta wywodzaca si¢ z ,,atellany”, ukazywala nadal
popularne typy glupiego starca i zarloka. Mim ze swoim przy-
stowiowym wyuzdaniem, dopuszczal na sceng aktorki, ktore ze
wzgledu na frywolny charakter przedstawien nie cieszyly si¢ najlep-
sza opinig. Publicznos¢ roznamigtniona w czasie przedstawienia
nierzadko domagata si¢ od nich striptisu. Sceny mimiczne byly
rowniez okaZJq dla aktualnej satyry jak tez pochlebstwa wobec
wladzy. W miejsce tragedii na sceng wkroczyla pantomima w postaci
tancow polaczonych z muzyka i Spiewem. W pantomimie tragicznej
aktor odtwarzat taticem poszczegOlne sceny grajac rolg wszystkich
0s0b wystepujacych w dramacie. W pantomlmle komicznej pojawia
si¢ parodia roznych watkow mitologii zarowno greckiej jak facins-
kiej. Dla tej sceny pisali teksty czesto znakomici pisarze, jak chocby
Lucjan z Samosaty.

Chociaz teatr w okresie Cesarstwa shuzyl rozrywce, czesto na
bardzo niskim poziomie, to jednak zainteresowanie nim byto o wiele
mniejsze niz widowisk w amfiteatrze, na stadionie czy w cyrku.
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Latwo nam dzi$ zrozumie¢ dawne emocje na stadionie sportowym
i wyczyny oraz blazenady cyrkowe, trudno jednak wytlumaczy¢ szat
ludzi patrzacych na krwawe walki gladiatorow, walki z dzikimi
zwierzgtami, na lejaca si¢ krew, umierajacych w torturach ludzi
- skazanych nie tylko za wielkie zbrodnie, ale bardzo czgsto ludzi
niewinnych, jak w okresie przesladowan, meczonych chrzeseijan. Nic
wiec dziwnego, ze tego rodzaju widowiska byly zdecydowanie
odrzucane przez elity intelektualne pogan i konsekwentnie wierza-
cych w Chrystusa. Razem z tymi widowiskami zaroéwno szlechetni
poganie jak chrzescijanie odrzucali rOwniez przedstawienia sceniczne
o charakterze wulgarnym.

Cze$é zarzutoOw, ktore chrzescijanie wysuwali przeciw widowiskom
pojawiaja si¢ juz u Cicerona (+ 43 p.n.e.), filozofia, mowcy
1 polityka, ktory potgpia widowiska z racji, po pierwsze, bezsensow-
nej rozrzutnosci, po drugie jako sposob zjednywania sobie popular-
nosci. Negatywny stosunek do widowisk ujawnia si¢ jeszcze wyraz-
niej u Seneki (+ 65). U tego filozofa, pomijajac tylko marginesowa
uwage, ze widowiska powinny by¢ rozrywka i odpoczynkiem,
spotykamy si¢ z catkowitym odrzuceniem wszelkich widowisk. Racje
potepienia sa przede wszystkim natury moralnej: uczestnicy stajg si¢
gorsi, nawet widowiska religijne z punktu widzenia moralnego
powinny by¢ zakazane prawem. Wypowiada dalej Seneka zdanie, ze
tam gdzie rozwija si¢ troska o t¢zyzng ciata, tam ginie tgzyzna ducha; .
gdyby ludzie poswigcili tyle czasu duchowi, co ciatu, byliby geniusza-
“mi. Wreszcie filozof na tronie Marek Aureliusz (+ 180) choé
dostrzega pedagogiczna rolg tragedii, ktora uzmystawia na konkret-
nych przyktadach los cztowieka, a przez to przygotowuje do przyjecia
postawy spokoju w cigzkich okolicznosciach Zycia; oraz komedii,
ktora oSmieszajac ludzkie wady utatwia przezwycigzenie wrodzonej
cztowiekowi pychy i zarezumialosci, to jednak sceptycznie odnosi sig
do sensu takich widowisk teatralnych, jakie mialy miejsce za jego
czasOw. Jednym z ostatnich intelektualistow wrogo odnoszacych si¢
do 6wczesnych widowisk byt stynny mowca i nauczyciel wymowy
Libanios (IV w.), mistrz $w. Jana Chryzostoma.

Stanowisko cesarzy zaréwno poganskich jak chrzescijanskich
wzgledem widowisk bylo bardzo dwuznaczne. Z jednej strony byli
oni obligowani do troski o publicznag moralno$¢, z drugiej strony nie
chcieli Iub nie mogli utraci¢ kontroli nad widowiskami, ktore
wptywaly na popularno$¢ ich rzadéw. Niektore widowiska byty
zwigzane z kultem wladzy panstwowej. Wiele widowisk byto finan-
sowanych z kasy pafistwowej. Niektorzy cesarze uczestniczyli osobis-
cie w widowiskach, ale na przyktad cesarz Julian Apostata wrogo
usposobiony wzgledem chrzescijan, domagat si¢ w polowie czwar-
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tego wieku, aby kaplani bogoéw poganskich trzymali si¢ z dala od
teatruijego aktorow. Obelisk natomist Teodozjusza, cesarza drugiej
potowy czwartego wieku ukazuje wystep baletu ponizej lozy cesars-
kiej. Justynian zatroszczyt si¢ w roku 526 o wystep baletu w czasie
uroczystosci Brunaliow, rodzaju $wigta przesilenia zimy. Pod Wp}y-
wem Kosciola cesarze od IV wieku poczawszy usilowali usuwac
z zycia publicznego najbardziej sprzeczne z moralnoscia chrzescijans-
kg widowiska. Konstantyn W. juz w 325 zakazl walk gladiatorskich.
Wspomniany wyzej Teodozjusz zakazal widowisk cyrkowych W nie-
dziele (ale nie w dniach, w ktorych przypadalo $wigto cesarskie!).
Wystepow pantomimy w Konstantynopolu zakazal wymieniony juz
Justynian, ktoéry w roku 526 cofngl takze dotacje panstwowe dla
baletu, nadto zamknal teatr w Antiochii.

Zalecenia whadzy koscielnej byly bardziej jednoznaczne i surowe.
Najsurowiej zaznaczylo sie stanowisko Kosciola w zakresie dopusz-
czania do chrztu gladiatoréw i kierownikow szkét gladiatorskich.
Hipolit Rzymski (ITI w.) w swej ,,Tradycji Apostolskiej” (rozdz. 17
pisze: ,,Nalezy zbadan jakie rzemiosto lub zawod uprawiaja przy-
prowadzeni na katechizacje. (...) Jesli kto$ jest aktorem lub wystepuje
w teatrze, ma tego zaprzesta¢ lub odejs¢. (...) Woznica cyrkowy,
tapacz zwierzat w cyrku, postugiwacz publiczny przy walkach
gladiatorow, musza albo porzuci¢ zawod, albo odejsc™.

Ojcowie Kosciota rozpracowujac stanowisko wiladzy koscielnej
odrzucaja wszelkie widowiska gléwnie z motywoéw doktrynalnych
oraz moralno-dyscyplinarnych. Obydwa motywy zostaly drobiaz-
gowo rozpracowane w pismie poswigconym w catosci widowiskom
najradykalniejszego chrzescijanna trzeciego wieku, jakim byt Ter-

tulian. Pismo ,,0 widowiskach” Tertuliana omawia starozytne przed-

stawienia najpierw ogolnie: pochodzenia, nazwy, nastgpnie po-
szczegblne ich rodzaje: cyrk, jego wyposazenie, miegjsce, sztuki
cyrkowe, dalej przedstawienia w teatrze, na stadionie, wreszcie
w amfiteatrze.

Tertulian w pierwszych rodziatach polemizujac z pogladami tych
chrzescijan, ktorzy badz pod wplywem pogan, badz wlasnego
przekonania sadzili, ze widowiska sa niewinna rozrywka w niczym
nie naruszaja przekonan religijnych, lub tez z tymi chrzescijanami,
ktorzy twierdzili, ze caly $wiat zostal stworzony przez Boga, jest
dobry, a zatem i te wszystkie jego czeSci, ktore wchodza w sklad -
widowisk, lub wreszcie z tymi wyznawcami Chrystusa, ktorzy
twierdzili, ze Pismo $§w. nigdzie wyraznie nie potepia widowisk,
stwierdza wprost, Ze chrzescijanin na mocy przyjetego sakramentu
‘chrztuwyrzeka si¢ calkowicie balwochwalstwa, ktore jest zrodiem zta
kryjacego si¢ w widowiskach.
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Negatywne stanowisko chrzeécijanina wzgledem widowisk Ter-
tulian uzasadnia najpierw argumentem, Zze wyrosty one z kultu
batwochwalczego. Argument ten rozwija nie tylko przez odwotanie
si¢ do klasycznej literatury, lecz przede wszystkim do nazw bozkow,
na cze$¢ ktorych urzadzano poszczegélne gatunki widowisk, zwlasz-
cza cyrkowych, nastgpnie do ich okazalosci, w jakiej byly one
sprawowane, dalej miejsc, na ktorych si¢ one odbywaty, wreszcie do
samych przedstawien. Z powyzszego punktu widzenia widowiska
teatralne niewiele roznia si¢ od widowisk cyrkowych. Widowiska
jednak teatralne chrzescijanin powinien odrzuci¢ nadto z motywow
moralnych, zwlaszcza jako propagujace rozwiaztos¢ i pijanstwo.

Zaro6wno z motywéw doktrynalnych jak moralnych chrze$cijanin
nie moze uczestniczy¢ w 1grzyskach 1 w amfiteatrze, gdzie widowiska
zwane niewinnie ,,munera’” sg zwyczajnym gladlatorsklm ,,MOT-
dowaniem” ludzi, obrazajacym juz nie tylko uczucia religijne, lecz
nawet czysto ludzkie.

Po ogbélnym wykazaniu batwochwalczego i niemoralnego charak-
teru widowisk pismo Tertuliana zwraca uwagg na to, ze chrzescijanin
powinien by¢ konsekwentny swym przyrzeczeniom Chrztu $w., ze
widowiska obrazaja godnos¢ chrzescijanina wynikajaca z faktu
posiadadnia Ducha%w., 7e uczestnictwo w widowiskach sprawia, ze
ludzie przestaja by¢ ludZmi, a staja si¢ ,,szalencami”, ludzmi po-
zbawionymi wstydu.'Wreszcie Tertulian rozprawia z pogladami tych
chrzescijan, ktorzy twierdza, ze Pismo $w. wprost nie zabrania
uczestnictwa w widowiskach, ze uczestniczac w widowiskach czto-
wiek nie musi stawaé si¢ gorszym. Tego rodzaju poglady prze-
Zwycigzaja juz sami organizatorzy widowisk, ktorzy aktorow po-
zbawiaja godnosci i praw obywatelskich. -

,»,O widowiskach” Tertulian konczy stwierdzeniem, ze chrzes-
cijaninem jest ten, kto wyrzek! si¢ szatana i jego spraw podczas
chrztu, ze widowiska stanowia stala okazj¢ do czynienia zla, ze
uczestnik widowisk potwierdza milczaco to, co si¢ Bogu nie podoba
ze chrzedcijanin zyjac po chrzescijansku uczestniczy w zyciu codzien-
nym w wigkszych widowiskach niz te, ktore sa organizowane na czes¢
bozkoéw, ze wreszcie najwigksze widowisko Bog urzadzi na sadzie
ostatecznym.

Argumenty Tertuliana przeciw widowiskom podejmuja inni pisa-
rze badz zalezni od jego mysli, badz z innych $§rodowisk kultury
chrzescijaniskiej. Zwolennik Tertuliana $§w. Cyprian (III w.) odrzuca
wszelkiego rodzaju widowiska przede wszystkim z motywow moral-
nych. One bowiem sa stalym zagrozeniem dla czystodci zycia
chrzescijanskiego, z tego wzgledu chrzescijanin w Zadnym przypadku
nie moze wykonywaé zawodu aktora. Sw. Hieronim (IV w.) potepia-
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jac widowiska z racji zarowno doktrynalnych jak moralnych,
dostrzega jednak wyraznie w literaturze scenicznej pozytywny rys,
- ktorym jest pickny jezyk.

Po Tertulianie najwiecej uwag na temat widowisk pozostawil §w.
Augustyn (IV/V w.). Pomijajac uwagi o charakterze duszpasterskim
w homiliach 1 kazaniach, w swoich ,, Wyznaniach” odpowiada na
pytanie, dlaczego sam bral udzial w widowiskach, dalej omawia
psychologie emocji ludzi uczestniczacych w widowiskach, pisze
wreszcie jak trudno pozbyC sie tej wlasnie emocji do widowisk.
W ,,Panistwie Bozym™ $w. Augustyn odwolujac si¢ do literatury
pisarzy klasycznych wykazuje, ze widowiska wyrosty z kultu batwo-
chwalczego, ze przyczynily si¢ do upadku moralnosci obywateli
cesarstwa rzymskiego, ze do tego stopnia zdeprawowaly ludzi, iz juz
nie wyczuwali, ze staly si¢ one obraza nie tylko bogéw lecz nawet
uczuc¢ ludzkich. W wywodach przeciw widowiskom mozna odczytac¢
u $w. Augustyna pewna nutg patriotyzmu. Dostrzega bowiem fakt, ze
wprowadzone widowiska z obcych kulturze starych Rzymian kra-
jow, przez ich niemoralny charakter doprowadzily do ostabienia
ducha rzymsklego a tym samym do upadku cesarstwa rzymskiego.
Do mysli $w. Augustyna nawiazuje Leon Wielki (V w.), ktory z jednej
strony pigtnuje u swych wiernych pasje do ogladania widowisk
urzadzanych na cze$¢ bogoéw, z drugiej niewdzigczno$¢ wzgledem
Chrystusa i jego Apostolow, skoro uznali za rzecz wazniejsza
uczestniczy¢ w widowiskach zamiast zgromadzi¢ si¢ w kosciele dla
uczczenia patronalnego $wigta Piotra i Pawta.

Wsréd wschodnich Ojeow Kosciola najwigcej uwag poswigcit
widowiskom $w. Jan Chryzostom (+ 407). Podzielajac negatywna
postawe wzgledem widowisk swego mistrza Libaniosa wyzej wspo-
mnianego, wlasny poglad na widowiska uzasadnial argumentami
chrzescijanskiej ascezy. Jego zdaniem teatr wywodzi si¢ z ghupoty
czlowieka i tej jego ciemnej strony natury, ktora sklania go do
rozpusty. Rozwiazto$¢ widowisk przyczynita si¢ do rozktadu mat-
zenstw, upowszechnia dwuznaczne piosenki prowadzace do rozluz-
nienia obyczajow. Bezwzglednie domaga si¢ zniesienia tego rodzaju
widowisk. Z krytycznych uwag Jana Chryzostoma wynika, ze
szczegOlnie ostro atakowal najbardziej popularne widowiska, a mia-
nowicie komediowa pantomime. Biskup Konstantynopola wskazy-
wal na podwojna moralnos¢ entuzjastow tego rodzaju widowisk,
ktorzy oklaskiwali i podziwiali bezwstydne i okrutne przedstawienia
a jednoczesnie pragneli uchodzi¢ za przykladnych chrzescijan. Po-
dziwiali aktoréw na scenie a pogardzali nimi w zyciu prywatnym.
Zazdrodcili im bogactwa i swobodnego zycia a gardzili nimi Jako
ludZzmi nizszego pochodzenia. Jan Chryzostom w ,,Mowie przeciw
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tym, co opuscili kosciol a pobiegli na widowiska™ probowal najpierw
naktoni¢ do skruchy, ale p6zniej grozil wykluczeniem z Kos$ciota tym,
ktorzy jeszcze raz zamiast na nabozenstwo pdjda do teatru. Nie
wydaje si¢, aby to zagrozenie wprowadzil. Przesada w $rodkach
krasomowczych nalezala do Owczesnego stylu- mowienia. Chrzes-
cijanie za$ pewnie po oznakach skruchy znoéw ciagneli do teatru.
Widowiska teatralne musialy by¢ tak popularne, ze uczgszczala na
nie rowniez miodziez. Jan Chryzostom w swoim podrgczniku
wychowania chrzeScijanskiego przestrzegal rodzicow przed zabiera-
niem chlopcow do teatru.

Kandydaci do chrztu przygotowujac sie na specjalnych kateche-
zach slyszeli o ,,pysze szatana”, ktorej mieli si¢ wyrzekaé w chwili
chrztu. Kaznodzieje IV wieku czg¢sto interpretowali to wyrazenie
w odniesieniu do widowisk teatralnych. W gruncie rzeczy ,,pycha
szatana’ oznaczata najpierw blask kultu poganskiego, ktory przycia-
gal nawet nawrdconych chrzescijan i kusil dawnymi przezyciami.
Blask ,,pychy szatana” zaczal juz $wieci¢ inng pokusa. By¢ moze
Ojcowie Kosciota chetniej zobaczyliby dawne greckie tragedie na
scenie teatralnej, gdyz przy pomocy interpretacji alegorycznej mozna
byto ztagodzi¢ poganska wymowe ich mitologii. Trudniej natomiast
mozna bylo sie pogodzi¢ z nicobyczajowoscia widowisk teatralnych
tego okresu. Tak wlasnie interpretowal dawniej poganska ,,pyche
szatana” Cyryl, biskup Jerozolimy (zm. ok. 386), autor wspanialych
katechez dla kandydatdéw do chrztu.

Mimo surowych ocen teatru, odrzucania go nawet w formie
chrzcielnej, zycie spoteczne wymagalo pewnej symboliki, czegos
teatralnego. Niewatpliwie funkcje szlachetnego teatru w szerszym
znaczeniu -przejela liturgia, tak koécielna jak i dworska. Teatrem
stowa niewatpliwie byto koS$cielne krasomowstwo, tak wspaniale
chocby na przykladzie kazan Jana Chryzostoma czy §w. Augustyna.
Miedzy innymi tym nalezalo by tlumaczy¢ wlasciwie dos¢ uboga
histori¢ teatru w nastgpnych wiekach. Zaroéwno u greckich jak
facinskich pisarzy koscielnych, tak scisle zwigzanych ze starozytna
kultura antyczna teatru, ,,teatr” pozostawal w pozytywnym sensie
podstawa dla wielu poréwnan i przenoéni. Od Klemensa Aleksand-
ryjskiego (pisarza z konca IT wieku) do blizej nieznanego Makariosa,
autora duchowych homilii, teatr byt rowniez odniesieniem dla wielu
obrazow i przyktadow.
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DIE SCHAUSPIELE IN DER BEURTEILUNG DER VATER DER KIRCHE

Zusammenfassung

Im rémischen Kaisertum gab es verschiedene Schauspiele, wie das Theater, der
sportliche Wettbewerb, die Gladiatorenkdmpfe. Sie wurden eggeschickt durch die
Kirche. In diesem Artikel wurden die Meiungen von Tertulian, hl. Cyprian, hl
Augustinus und hl. Johannes Chrysostomus vorgestellt. Jedoch die Liturgie hat einige
Funktionen von Theater ibernommen, wie z B. im Predigeramt. Das Theater war ein
Fundament fiir viele Vergleiche, bildlicher Redewendungen, Bilder und Beispiele.



