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Sprawozdanie z sympozjum pt. Grostycyzm antyczny i wspélczesna neognoza
w Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie w dniu 17 pazdziernika 1996 r.

W dniu 17 pazdziernika 1996 roku odbylo si¢ sympozjum nt.: Grostycyzm antyczny
i wspélczesna neognoza. Otwarcia obrad dokonat ks. prof. dr hab. Emil Stanula.
Powital on uczestnikéw sympozjum i wprowadzit krétko w jego tematyke. Nastgpnie
przekazal przewodniczenie pierwszej sesji sympozjum ks. prof. dr hab. Bogdanowi
Czeszowi.

W czasie pierwszej sesji sympozjum zostaly wygloszone nastgpujace referaty:

Ks. prof. dr hab. Henryk Pietras przedstawil temat: Pnematikoi wedlug gnostykow
i Orygenesa. Mowca podjat probe ujecia bogactwa tresci, jakie pod stowo ,,pneumati-
kos” podkiadali gnostycy oraz Orygenes, ich krytyk, a jednoczesnie dziedzic tych
samych trendéw kulturowych. Na podstawie gnostyckiej nauki o stworzeniu Autor
przedstawil znaczenie pojecia ,,pneumatikoi”. Sa oni wybrang czastka ludzkosci,
przeznaczona do zbawienia. Posiadaja w sobie element duchowy, wspoélistotny
duchowemu $wiatu Pleromy, a przez to sg wspolistotni samemu Bogu. To umozliwia
im poznanie Boga i uwolnienie si¢ od elementéw psychicznych i materialnych. Checiaz
,,psychicy”, utozsamieni przez gnostykow chrzescijaniskich ze zwyktymi cztonkami
Kosciota, moga osiagnaé zbawienie przez wiarg i czynienie dobra, tylko «pneumati-
koi» dostapia pelnego zbawienia, czyli udzialu w zycin Pleromy boskich Eonéw.

Gnostyckie zalozenia i wnioski spotkaly si¢ ze zdecydowana odprawa, najpierw
Ireneusza, a potem takich autoré6w jak Tertulian, Hipolit, Orygenes czy wreszcie
Epifaniusz— by wymienié tylko najgtosniejszych. Postawa Orygenesa jest w tym gronie
szczegOlnie interesujaca, gdyz podobnie jak gnostycy heterodoksyjni réwniez on
przypisywal ogromng rol¢ poznania Boga zwigzkowi poznania i milosci, a takze
koniecznosci ciaglego poznawania. Orygenes sprzeciwia si¢ wprost gnostyckiej
doktrynie o trzech naturach ludzkich. W wielu miejscach, przede wszystkim w trzeciej
ksiegdze O zasadach Orygenes pisze na temat wolnej woli, przeciw twierdzeniom
o zbawieniu lub potgpieniu na mocy natury. Fundamentem Orygenesowej postawy jest
przeswiadczenie, Ze jedna jest natura wszystkich stworzen rozumnych. Réznica tkwi
w osobistym nastawieniu do Boga, ptynacym zwolnej woli. Czlowiekiem ziemskim lub
duchowym czlowiek si¢ staje, ale nie definitywnie, przynajmniej na tym éwiecie,
Orygenes nie jest nawet jednoznaczy co do definitywnego charakteru zbawienia po
zmartwychwstaniu, gdyz ciagle widzi mozliwo$¢ wolnych wyboréw. Mozna by
powiedzie¢, ze wedtug Orygenesa czlowiek duchowy nie jest ,,skazany” na dosko-
nalos¢, jak i nikt nie jest z gory przeznaczony na potgpienie czy unicestwienie.

W zakoficzeniu Referent stwierdzil, Ze i gnostycy i Orygenes wychodzili z podob-
nych przestanek. Zauwazali, ze jedni poznaja Boga lepiej, inni mniej, inni za$§ wcale si¢
tym nie interesuja. Wlerzyh ze zwigzane to musi by¢ jako§ ze zbawieniem. Z tych
przestanek poszli jednak w roéznych kierunkach. Gnostycy chrze$cijanscy oparli sig na
przedchrzescijaniskich dualistycznych zalozeniach, Orygenes za$ na idei jednego Boga
Ojca, Stworcey calego §wiata, pragnacego zbawic wszystkich. Od tego zapewne biora
si¢ wszystkie nastgpne roznice.

Ks. prof. dr hab. Franciszek Draczkowski przestawit referat nt.: Gnoza w ujeciu
Klemensa Aleksandryjskiego. Stan badar. Prelegent opar! swoje wystapienie na analizie
definicji gnozy sformulowanej przez Klemensa Aleksandryjskiego w Kobiercach:
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,»Poznanie jest rodzajem doskonalenia si¢ czlowieka jako cztowieka osiagnigtym przez
wiedze w sprawach boskich w relacji do sposobu myslenia, trybu zycia 1 wypowiedz;
poznaniem harmonizujgcym i zgodnym z sobg i Stowem Bozym™!. Na podstawie
powyzszej definicji Méwca omowit 3 etapy doskonalenia czlowieka: wiara, gnoza
1 agape.

Dr Marek Ruba przedstawit zkolei referat pt.: Dualizm gnostycki oraz jego podstawy
ezystencjalne i emacjonalne. Przedmiotem rozwazan Autora byla kwestia dualizmu
jako niezbywalnego i definitywnego skiadnika gnozy. Autor mial na wzgledzie nie
tylko klasyczny dualizm metafizyczny, przeciwstawiajacy sobie ducha i materig, ale
raczej co§ szerszego, co mozna okresli¢ jako «duainy schemat $wiatopogladowy»,
wzglednie «dualng strukture mysli». Autor starat si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, czy
wszelka gnoza, gnostycyzm, neognoza oraz New Age sa dualistyczne?

Zdaniem Autora we wspoiczesnych kontynuacjach gnozy dualizm metafizyczny
zostal zastgpiony panteizmem. Na plaszczyznie psychologicznej mamy za§ do
czynienia paradoksalnie z sytuacja odwrotng do antycznego gnostycyzmu. W tym
ostatnim celem bylo rozdzielenie, separacja pewnych skiadnikéw ludzkiego bytu,
zwlaszcza za$ ciala i ducha. Obecnie zas celem dazen jest ich harmonizacja i integracja.
Wspoiczesni gnostycy kierujg ostrze swojej krytyki przeciw temu, co stanowilo tak
wazny skladnik dawnej gnozy. Dualistyczne podziaty na podmiot i przedmiot, ducha
i materi¢ uznaja oni za dogmat i zarazem przesad czaséw wspoélczesnych. Dualizm
neognozy i «New Age» nie ma charakteru ontologicznego, jak to miato miejsce
w antycznej gnozie. Przejawia sig on na plaszczyznie stanow swiadomodci: swiadomosé
zintegrowana (holistyczna) — §wiadomo$éé «nieSwiadoma siebie».

Ks. dr Henryk Paprocki wyglosit referat pt.: Rosyjska sofiologia. Autor przedstawit
w nim koncepcje ,,Sofii-Madrosci Bozej”, jaka pojawia siag w filozofii rosyjskiej.
Przedstawil nauke¢ na ten temat: Sotowiowa, dla ktorego Boska Sofia jest odwieczng
Madroscia Boza, W momencie stworzenia §wiata obraz Sofii-Madrosci Bozej zostaje
podzielony na Sofi¢ Boza. bedaca natura samego Boga, oraz na Sofi¢ stworzona,
stanowigca naturg §wiata stworzonego. Sofia jest elementem kobiecym, a jej uosobie-
niem jest Bogurodzica. Z kolei Florenski wprowadza pojecie-symbol: Sofig-Duszg
Swiata, bedaca zbiorem platoriskich idei. Sofia jest wiec hipostatycznym systemem
(badz zbiorem) tworczych mysli bozych (praobrazow), jest wszechjednoscia (w
terminologii Florenskiego «jedno i mnogie»), ale nie moze istnie¢ poza Bogiem. Sofia
jest rzeczywisto§cig idei stworczych zebranych przez Absolut i czwarta hipostazg, jest
korzeniem jednosci stworzefi, tworczg mitoScig Boga i aniolem strézem stworzenia.
Jest tez idealng substancjg stworzonego §wiata, rozumem stworzenia, jego sensem
i prawdg oraz duchowodcia stworzenia. Mozna wigc traktowac ja jako stan przejs-
ciowy migdzy Bogiem i stworzeniem — nie jest juz Bogiem, ale nie jest jeszcze Swiatem,
Jest pierwszym stworzeniem jako plan §wiata (poprzez §wiat), jako centrum twoérczej
energii.

Do pogladéw Sotowjowa i Florenskiego nawigzal Butgakow w swojej nauce o Sofii
zajmujgcej miejsce migdzy Bogiem a $wiatem, Stworca a stworzeniem, ktora sama nie
jest ani Stworca, ani tez stworzeniem. Sofia jest bowiem Boska ideg, przedmiotern
mitosci Boga, ktora sama kocha Absolut. Sofia jest sama soba tylko we wzajemnej
mifosci i jest wszechjednoscia. Do koncepcji Bulgakowa nawigzali zwlaszcza Lew
Zander i Wiadimir Iljin.

Tematem referatu dra Bartolomieja Dobroczyniskiego bylo: Mentalnosé «Nowej
Ery» a umyslowosé gnostycka. W referacie prelegent zastanawia sig, czy rzeczywiscie
mozna mowi¢ o bliskich zwiazkach migdzy gnostycyzmem a Ruchem Nowej Ery?
W referacie zestawiajac koncepcje Boga, zbawienia, stosunku do §wiata gnostykow
starozytnych i wyznawcow «Ruchu Nowej Ery» Autor stwierdza, ze poglad ten jest co

! KlemensAleksandryjski, Kobierce VII, 55,tt. J. Niemirska-Pilsz-
czynska,t. 2, Warszawa 1994, s. 261.
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najmniej dyskusyjny. Wskazat jednak na wspdlne rysy przynajmniej niektorych sekt
gnostyckich oraz grup zwolennikow Ruchu Nowej Ery. Sa nimi: anty-zydowsko§¢,
odmienne tak w krggach gnostyckich jak i w grupach «New Age» ujecie postaci oraz
roli Jezusa Chrystusa, dalej tak w ramach «Ruchu Nowej Ery» jak 1 w wierzeniach
gnostyckich —cho¢ w kazdym wypadku dzieje si¢ to 2 nieco innych powodéw — mamy
do czynienia z raczej nieosobowa koncepcja czlowicka. Nastegpna sprawa wreszcie, to
obecnos¢ wspolnego dla «Ruchu Nowej Ery» i gnozy przekonania o mozliwosci
osiagniecia Absolutu przy pomocy pewnych praktycznych technik czy sposobow
postgpowania oraz koncepcja zbawienia opartego na wyzwalajacej wiedzy. Ten
ostatni wgtek jest zreszta przywolywany najozeSciej, jako dowdd na rzekoma
wspolnotg Swiatopogladows gnozy i Nowej Ery. Podstawowe sg jednak pewne roznice
pomiedzy New Age a gnoza, kiore wyrazaja sig¢ w: odmiennej koncepcji Boga oraz sit
duchowych, koncepcji kosmosu i natury, stosunku do ciata i seksualizmu.

Po wygloszeniu referatow przewodniczacy sesji ks. prof. dr hab. Bogdan Czgsz
otworzy! dyskusje nad nimi. Jako pierwszy zabral glos pan Jerzy Prokopiuk (red.
naczelny micsigeznika «Gnosis»). Mowea zapowiedzial, ze jego wystapicnie jost tylko
podzieleniem si¢ wrazeniami i kilkoma obserwacjami na temat wygtoszonych refera-
tow, a czas na ewentualng bardziej szczegblowa polemike z nimi bedzie po ich
opublikowaniu. Zaobserwowal brak uwzglednienia czynnika reinkarnacji we wszyst-
kich referatach, ktory jego zdaniem powinien by¢ uwzgledniany. Uznal takze, ze
cickawg praca byloby opracowanie na temat watkdw gnostckich u §w. Pawla. Caly
czas bowiem mowi si¢ 0 ocenie gnostycyzmu przez jego pozne echa. Zarzucit tez
moéweom, Ze nie przestrzegaja rozroznienia gnozy i gnostycyzmu jakie dat kongres
w Messynie. Nastepnie zwrocit uwage na bledne, jednostronne traktowanie gnozy jako
formy poznania podczas gdy jej zakres jest duzo szerszy. W odpowiedzi panu J.
Prokopiukowi ks. prof. dr hab. Wincenty Myszor zaprzeczyl jakoby gnostycyzm
antyczny méwit o reinkarnacii. Jedyny przypadek, ktory mozemy znalez¢ to Karpok-
rates, ktory mowi, ze jesli cztowiek za zycia nie dokona oczyszezenia, to po sadzie
wraca z powrotem na ziemig do innego ciata.

Przewodniczacy sesji ks. prof. dr hab. Bogdan Czesz wyrazil opinig, Zze moina
polemizowac z teza, ze nie jest przestrzegane odréznianie gnozy od gnostycyzmu.
Zwracano tez uwage, ze tego typu zamienne uzywanie tych dwoch terminow jest dosé
powszechne w literaturze zachodniej. W kontekscie dyskusji na ten temat zauwazono,
ze w literaturze polskiej zakresy znaczeniowe termindw gnoza i gnostycyzm bardzo
dobrze okreflaja artykuly ks. prof. W. Myszora w Encyklopedii Katolickiej.

Ks. Stanistaw Warzgacki (The Catholic University of America, KUL), w kontekscie
ostatniego referatu, zauwazyl, ze Jeslx spo_]rzymy na gnoze jako na formg doskonalenia
si¢ cztowieka, to trzeba tez przeznaé, ze rtowniez wyznawcy czy sympatycy ,,New Age”,
za gidwne zadanie uwazaja poszerzanie i rozwijanie ludzkiej §wiadomoscy, czyli takze
doskonalenie czlowieka. Doskonalenie si¢ cziowieka w «New Age» odbywa sie za
pomoca psychotechnologii i psychotechnik. Nierzadko majg one tak silny wplyw na
postawg i zachowanie czlowieka, Ze czlowiek doswiadcza tzw. odmiennych stanéw
swiadomosci. Rola odmiennych standw §wiadomosci w New Age jest przeogromna.
Mozna je zdefiniowa¢ jako trans lub transowy stan umystu wywolany przy pomocy
specylicznych psychotechnik, substancji halucynogennych, rytuatow 1 wysitku woli.
Intensywnos¢ przezycia podczas odmiennych stanéw swiadomosci jest tak silna, ze
potrafia one zmieni¢ kierunek ludzkiego zycia. Odmienne stany swiadomosci 58
uwarunkowane kulturowo. Np. «trans channeling» (kanatowanie), ktore jest wspot-
czesng formg spirytyzmu, jest teraz nazywanie «blending» czyli wspolpraca pewnej
zewngtrznej istoty i samego cztowieka. W kulturze amerykanskiej bowiem jednym
z naczelnych wartosci jest demokracja i wolnos¢ a ,,channeling” bez ,,blendingu”
bytby pogwalceniem tej wolnosci; wola cziowiecka bylaby opanowana przez jakas istote
zewnetrzna. W New Age psychotechniki i odmienne stany §wiadomoS$ci maja poméc
czlowiekowi w poszerzeniu §wiadomoéci. Olénienie doznane tg wlasnie droga i tymi
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metodami pozwala na to, ze cztowiek czuje si¢ Bogiem. Jesli cztowiek za swojego zycia
nie dojdzie do takiego stopnia §wiadomosci, w ktérym czuiby si¢ Bogiem, ma jeszcze
szans¢ w nastgpnym zyciu czy tez weielenin. Stad wielu ludzi z ruchu New Age wierzy
w reinkarnacjg. Je§li za zycia nie osiagna odpowiednio wysokiego stopnia §wiadomo-
§ci, 10 majg jeszcze szansg w nastgpnym weieleniu.

Tymi uwagami zostala zakonczona sesja przedpotudniowa.

Sesji popoludniowej przewodniczy! ks. prof. dr hab. Augustyn Eckmann. Wy-
gloszono nastgpujace referaty: Dr Tadeusz Dokt6r przedstawil referat: Doktryna,
struktura i uczestnicy ruchu «New Age». Odnoénie do doktryny Autor stwierdza, ze
New Age jest przede wszystkim postawa konsumenta wobec szerokiego spekirum
praktyk i idei, wyrazajaca si¢ w swobodnym czerpaniu dowolnych elemeniow
z roznorodnych tradycji i dziedzin kultury, bez jednoznaczmego i wylacznego
przypisywanina si¢ do ktérego$ z nich. Indywidualny $wiatopoglad uczestnika jest
postmodernistyczna konstrukcjg o zréznicowanym sktadzie i doborze poszczegblnych
skfadnik 6w, ktéra w przedziwny sposob pozwala uniknaé niekiedy dos¢ istotnych
sprzecznosci pomiedzy wicloma spofréd nich.

Struktura swiatopogladu «New Age» i sposob jej postgpowania odzwierciedlana
jest przez luzne formy organizacyine. Brak organizacji o wyraznej strukturze,
zarysowanych granicach czlonkowstwa i wymagan z nim zwigzanych. W zwigzku
z brakiem dlugotrwalych form zaangazowania, ktére moglyby przyczyni¢ si¢ do
rozwoju trwalych form organizacyjnych, takich jak koécioly, mamy tutaj do czynienia
z pewna odmiang formy organizacyjnej, w jakiej od tysiacleci funkcjonuje magia,
awigc relacji dawca i biorca ustugi. Pewng karierg, zwtaszcza w obrebie samego ruchu,
zrobita mu koncepcija ,,sieci” jako nowe] formy oganizacji spolecznej. Poszczegdlne
komorki tworza luzng i nieformalng sie¢ wzajemnych zwiazkow dzigki interakcji
liderow oraz faktowi jednoczesnego uczestnictwa w wielu komorkch ,,sieci”, a takze
dzigki pewnej wspolnocie ideologii i pos1adama wspOlnego ,,przeciwnika” (dla New
Age jest nim na og6! ,.fundamentalizm™ zaréwno racjonalistyczny jak i religijny,
zadajacy jednoznacznego i konsekwentnego opowiedzenia si¢ za okreslong prawda.

Dr Anna Zmorzanka w referacie Mit gnostycki w poezji, dramacie, powiesci
przedstawila i dokonala analizy trzech utwordw literackich. Kraina slepcéw Wellsa,
Dermin Hessego i O bohaterach i grobach Sabatto ze szczegolnym uwzglednieniem
autonomicznej czesci tego utworu: Raport o Slepcach. Te trzy utwory na 3 rozne
sposoby wykazujg swoj zwiazek z gnostycyzmem. Pierwszy z utwordw wskazuje na
sposéb przywolywania mitu gnostyckiego, dwa pozostale mowia o poznaniu tegoz
mitu.

Ks. prof. dr hab. Andrzej Zwolifiski w referacie: U Zrddel neognozy poszukuije
elementdw gnozy we wspolczesnych szkotach filozoficznych. Omoéwit pod tym
wzgledem systemy filozoficzne: Lessinga, Kanta, Fichtego, Hegla, Rousseau, Hol-
bacha, Comte’a, Feurbacha, Marksa i innych. Odnoénie do systemoéw filozoficznych
Schellinga i Hegla Referent stwierdzil, ze wiele bardzo czerpaly one z gnozy. Dokonali
oni swoistej jej ,racjonalizacji”’, pozbywajac si¢ jezyka ezoterycznego i formujac
system przy uzyciu terminéw wypracowanych przez wieki rozwoju filozofii wraz
z zastosowaniem konsekwencji logicznych. Mysl przewodnia pozostala ta sama:
alienacja czlowieka z tego Swiata, walka przeciwiernistw, zlo jako sila konstruktywna,
panteizm oraz wybawienie przez samopoznanie.

Ks. prof. dr hab. Wincenty Myszor przedstawit referat: Elementy gnostyckie w nowej
religijnosci. Méweca zajal sig¢ obecnoscia gnozy i jej aktualnoscia w nowych ruchach
religiinych. Wskazaf on w pierwszym rzedzie na terminologie i tre§¢ pojec stosowanych
dla opisu antycznego zjawiska i wspolczesnych postaci religijnosci. Dokiadnie omowit
takie pojacia jak: «gnoza», «gnostycyzm», «gnostycki», «gnostyczny». «Gnoza»
okresla fenomen religijny, niezwigzany z okre§long historyczna postacia religijnosci,
natomiast ,,gnostycyzm’ pojawia si¢ jako zjawisko historyczne. Autor zajal si¢
nastepnie analizg tresci tych poje¢. Z kolei idac za Josefem Sudbrackiem Prelegent
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omo6wil pojecie nowej religijnosci 1 przestawit, gdzie rézni autorzy dostrzegaja
przejawy gnozy w nowej religijnoécei. Na podstawie dokonanej analizy pojec i przyto-
czonych opinii rdznych badaczy Referent stwierdza, Zze zwigzki nowej religijnosci
z gnoza antyczng sa znikome, prawie zadne. Wydaje si¢, ze pojgcie gnozy, zwlaszcza
w kregi nowej religijnoéci o charakterze ezoterycznym rozszerza swoj zakres znacze-
niowy.

Po referacie ks. prof. dr hab. Wincentego Myszora przewodniczacy popoludniowej
sesji ks. prof. dr hab. Augustyn Eckmann zachecit do poglgbienia w dyskusji
poruszonych w referatach poblemoéw. Referat mgra Piotra Shiwowskiego, Zwigzki C.
Junga z gnozg zaplanowany na sesje popoludniows zostal opuszczony, aby zostawic
wigcej czasu uczestnikom sympozjum na dyskusje, lecz ukaze si¢ w druku wraz
z innymi materialami Sympozjum.

We wprowadzeniu do dyskusji ks. prof. dr hab. Bogdan Czg¢sz podkreslil wielka
warto§¢ ostatniego referatu, ktory rzucit wiele Swiatla na omawiana problematyke,
jakkolwiek w ramach poglebienia zaproponowal przeanalizowanie tekstéw starozyt-
nych poetow i tragediopisarzy greckich, w ktorych znalezé mozna wiele przestanek do
pozniejszego rozumowania gnostykow. Ponadto w dyskusji glos zabrali: Jerzy
Prokopiuk, ks. prof. dr hab, Andrzej Zwolifiski, mgr Piotr Shiwkowski.

Pan Jerzy Prokopiuk podkreslit, ze wok6t New Age narosio wiele nieporozumien,
ktore wskazujg na elementarna ignorancje tych wszystkich, ktorzy poprzez roznego
rodzaju broszurki starajg si¢ walczyé z New Age. Autorom broszurek pan Prokopiuk
zarzucit rowniez bledy natury bibliograficznej, stwierdzil, ze argumentacja w nich
zawarta jest na bardzo niskim poziomie, ktora nikogo nie moze przekonad, a najwyzej
zrazi¢. Wida¢ w nich réwniez «potworny lek», co jest Swiadectwem tego, ze pisza te
teksty ludzie, ktorzy boja sig o to, ze co§ im moze zagrazac. Odnoszac si¢ doreferatu ks.
prof. dra hab. Wincentego Myszora podkre§lil, ze tradycyjny poglad przypisujacy
gnostykom akcentowanie opinii, iz Zbawca jest jednoczesnie zbawionym, pochodzi
z pobieznego thumaczenia niemieckiego pojecia «Selbsteridsungy», ktore jedni thumaczg
jako «samo zbawienie», a nalezaloby je dokladniej przettumaczy¢ jako «zbawienie
jazni». Stwierdzil rowniez, ze u C.G. Junga znalez¢é mozna wiele tematow gnostyckich,
chociaz ma on tendencje do laczenia dwéch §wiatéw: materialnego i duchowego.
W odniesieniu do referatu ks. prof. dr hab. Andrzeja Zwolinskiego pan Prokopiuk
podkreslil, ze nie ma mowy w dzietach Steinera o istnieniu dwdoch Chrystuséw, lecz
dwoch Jezusdw i brak jest jakiefkolwiek wzmianki o orientalizacji, oraz stwierdzil, ze
poblem wegetarianizmu w referacie ks. Zwolinskiego nie jest zwigzany z tematem,
natomiast reinkarnacja jest wiecznym powrotem.

W odpowiedzi ks. prof. dr hab. Andrzej Zwolifiski podkreslil, ze z tekstdéw wynika,
iz Chrystus jest jeden, bylo to bostwo stoneczne, ktére w chwili przyjmowania chrztu
w Jordanie przyjelo jazn Jezusa z Nazaretu, ktory z dwéch Jezusow stat si¢ jednym
Chrystusem. Jest to ¥ Ewangelia autorstwa Rudolfa Steinera. Zaznaczyt rowniez, ze
neognoza nie jest w czystej postaci powtorka gnozy historycznej. Jest to wystgpowanie
niektérych elementow tej gnozy, ktora byla historyczna. Podkreslit rowniez, ze
wegetarianizm laczy si¢ SciSle z ekoreligia, ktéra jest dla wtajemniczonych bardzo
wazng sprawg w tym, co sig nazywa ruchem New Age. Probuje sig tam wykorzystac do
istnienia ekoreligii koncepcje teofizyczne, antropozoficzne, ktore sa neognostyckie.
Z pewnosicia reinkarnacja to nie wieczny powr6t wedtug Nietzchego. Zaznaczyla si¢
bowiem tendencja odwzorowania pojecia ,,sansary” —owego kotowrotu weieled, ktory
ma swoj cel i swoj kierunek; raczej spiralny model rozwoju §wiata i rozwoju jednostki
probuje si¢ zmieni¢ na kierunek wiecznego nawrotu tego samego, lecz tylko przez
analogie do reinkarnacji, a nie tak okrefla reinkarnacjg.

Pan mgr Piotr Sliwowski podkreslil natomiast, Ze po przeanalizowaniu wszystkich
cytatéw u C. G. Junga odnoszacych si¢ do gnostycyzmu, doszed! do wniosku, ze Jung
dokonuje nadinterpretacji, poniewaz wykorzystuje pewne motywy na poparcie swojej
teorii, ktore same z siebie nie sa gnostyckie, chociaz u gnostykow wystepuja, np.
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motyw tafica, kola czy tez motyw krzyza jako symbole jazni, ktore przeciez wystgpuija
chronologicznie wezesniej niz gnostycyzm.
Ks. Tadeusz Kolosowski,

Ks. Tomasz Skibinski
Ks. Andrzej Strekowski

Sprawozdanie z sympozjum pt. Caritas ~ zawdd czy powolanie? oraz z uroczystosci
nadania ksigdzu biskupowi doktorowi Paulowi Nordhuesowi doktoratu honoris
causa Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie.

W dniach 8 — 9 pazdziernika 1996 roku, w auli Warszawskiego Wyzszego
Metropolitarnego Seminarium Duchownego, odbylo si¢ sympozjum naukowe pt.
Caristas — zawéd czy powolanie? Organizatorami tego spotkania byta Caritas Polska
i Studium Caritas Wydziatu Koscielnych Nauk Historycznych i Spolecznych Akade-
mii Teologii Katolickiej w Warszawie. Uroczystego otwarcia sympozjum dokonat
Dyrektor Caritas Polska ks. dr Wojciech Lazewski, ktéry powitat wszystkich goéci,
prelegentow i uczestnikow tego spotkania.

Pierwszym punktem sesji przedpotudniowej bylo nadanie na wniosek Wydziatu
Koscielnych Nauk Historycznych i Spotecznych ATK doktoratu honoris causa ks. bp.
dr Paulowi Nordhuesowi z Paderborn. Rektor uczelni ks. prof. dr hab. Roman
Bartnicki, w imieniu Senatu i calej spolecznosci uczelnianej serdecznie powital
Doktoranta i Jego Gosci. Nastgpnie Dziekan Wydzialu KNHiS ks. prof. dr hab.
Hernyk Skorowski wygtosit nastgpujaca Laudacje:

,,Bp Paul Nordhues urodzit si¢ 8 II 1915 roku w Dortmundzie (Archiediecezja
Paderborn). Po studiach teologicznych, zakoficzonych w czasie wojny, przyjat
Swigcenia kaplanskie (1941 r.) w Paderborn. Juz jako diakon powolany zostat do
wojska i stuzyt jako sanitariusz. Po wojnie sprawowal nastepujace funkcje kaplanskie:
wikariusz w Blomberg (1945), wikariusz z Warburg (1946 —47), wikariusz w Herford
(1947-52). W 1956 roku doktoryzowat si¢ na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu
w Wirzburgu, na podstawie pracy Der Kirchenbegriff des Louis Thomassin. Od 1957
do 1961 roku by} rektorem Seminarium Duchownego w Paderborn, jak réowniez
rektorem Seminarium w Huysburgu, gdzie ksztalceni byli katoliccy duchowni dla
czesci Archidiecezji Paderborn, ktéra pozostawata w NRD. Od 1961 do 1990 roku byt
biskupem pomocniczym Archidiecezji Paderborn.

Wielkim i znaczacym dzietem zycia bpa Paula Nordhuesa jest Caritas. od 1967 do
1976 roku stat na czele Caritas Archidiecezji Paderborn. Az do przejécia na emeryturg
w 1990 roku byt wyktadowcy Caritaswissenschaft, czyli specjalnego dzialu teologii
pastoralnej na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu w Paderborn. Jako wyktadowca
tego Wydziahu goscil takze w ATK z wyktadem na temat zwiazk 6w pracy charytatyw-
nej i duszpasterstwa. Ta tematyka stala si¢ tez tematem wiodacym naukowych
publikacji bpa Paula Nordhuesa. Na 161 publikacji naukowych, w przewazajacej
wigkszosci Autor podejmuje i gleboko analizuje prace charytatywng. Glowne
przemySlenia Autora w zakresie tej problematyki mozna sprowadzi¢ do kilku
fundamentalnych tez:

1. Caritas w najglebszej swej istocie jest miloSciag shuzebna, w ktorej czlowiek
doswiadcza nie tylko okre§lonej materialnej pomocy, ale ostatecznie tez wlasnego
zbawienia. Oznacza to, ze kazda dzialalnos¢ charytatywna powinna mie¢ na celn
z jednej strony konkretna pomoc socjalng cztowiekowi w potrzebie, z drugiej za$
umozliwia¢ osobie jej rzeczywisty rozwoj, samorealizacje oraz odnajdywanie sensu
zycia. W ten sposOb stuzba charytatywna urzeczywistnia , Koscio! stluzebny”,
w ktérym wraz z pomoca osobista, materialng i finansowa przekazywane jest
zbawiajace Stowo Boze.



