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STOSUNKI POLSKO-MOLDAWSKIE ZA CZASOW
HOSPODARSTWA STEFANA TOMSZY II (1612-1615)

Rok 1612 w stosunkach polsko-motdawskich jest znany przede wszystkim z nieudanej
wyprawy Stefana Potockiego, ktora skonczyla si¢ dla wojsk polskich kleska pod Sasowym
Rogiem!. Niepowodzenie wojsk polskich skutkowato dla Polakow szeregiem problemow
na potudniowym wschodzie. Polacy nigdy nie pogodza si¢ z otrzymaniem przez Stefana
Tomszg II tronu hospodarstwa motdawskiego, a 6wczesny motdawski hospodar bedzie prze-
ciwdziatal zamiarom polskim w tym obszarze geograficznym.

Jeszcze w koncu wieku X VI panstwa naddunajskie utworzyly pewna strefe polityczna, ktora
Iaczyla interesy trzech panstw i kreowata rowniez zalezno$¢ jednego panstwa od innego. Prze-
ciez o klgsce Potockiego w Motdawii w roku 1612 zdecydowal fakt, ze armia turecka, ktora
miata zamiar zrzuci¢ z tronu siedmiogrodzkiego Gabora Batorego, zostata skierowana na tere-
ny motdawskie. Swoj pierwotny zamiar Osmanowie zrealizowali w roku 1613. W rezultacie
przeprowadzonej wowczas kampanii Batory zostat zabity, a jego miejsce zajat Gabor Bethlen.

Stosunki polsko-moldawskie musialy by¢ znormalizowane jeszcze w koncu roku 1612,
kiedy zawarto umowe miedzy motdawskim hospodarem a Stanistawem Zotkiewskim. Umo-
wa ta powtarzala zasady ubiegltych i przyszlych traktatéw, jednak problem polegat przede
wszystkim na obustronnym braku zaufania. Europejscy dyplomaci w roku 1613 w Konstan-
tynopolu pisali o napigciu w stosunkach polsko-motdawskich, jak i o popieraniu motdawskie-
go hospodara przez wielkiego wezyra. W tymze pismie pisano, ze sultan turecki zakazat Ta-
tarom niszczy¢ motdawskie ziemie i pozwolil hospodarowi motdawskiemu szuka¢ winnych
niedawnych rozbojow na terenach Motdawii>. W potowie maja roku 1613 poset francuski
w Konstantynopolu donosit o delikatnej sytuacji, w ktorej si¢ znalazta polska dyplomacja:
czausz turecki otrzymatl od Polakow pieniadze, zeby zaprezentowaé inng sytuacje¢, niz byta
ona w rzeczywistosci. A zatem miat on prosi¢ u Porty, zeby zamiast Tomszy na tron hospo-
darski byt wyniesiony inny hospodar®. List od kréla polskiego napisany 20 marca byt przy-
niesiony do Konstantynopola z taze prosba obalenia Tomszy. W relacji posta francuskiego
mowiono ponownie, ze czausz, ktory przyniost ten list, otrzymat od krola pieniadze®. W po-
towie czerwca 1613, polski poset prosil, zeby zamiast Tomszy hospodarem motdawskim zos-
tat Gabriel Mohyta, a jako gwarancj¢ za niego krol wysle do Porty jego matke Malgorzate

1

Problem dotyczacy bitwy przy Sasowym Rogu omawiam w innym artykule, ktory jest w przygotowaniu do druku.
2 Documente privitoare la istoria romdnilor culese si adunate de Eudoxiu Hurmuzaki (dalej: Hurmuzaki) Supli-
ment I, vol. I, nr CCXXXVI, s.154.
3 Hurmuzaki Supliment I, vol. I, nr CCXLI, s. 156.

4 Hurmuzaki Supliment I, vol. I, nr CCXLII-CCXLIIL, s. 157.
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oraz dwoch braci, Jana i Piotra®. Poset francuski, ktory opisuje te wydarzenia pisat, ze wielki
wezyr w swej odpowiedzi stwierdzit, ze synowie Szymona Mohyly sa trzymani w Polsce
bezprawnie, a ponadto domagat si¢ przywrocenia Chocimia, zajetego przez Polakow?.

4 lipca 1613 r. Stefan Tomsza wystat swoich postow do Zygmunta III. W liScie napisanym
do krdla pisal, ze kilka razy jego postowie byli zaatakowani przez niejakiego Konstantego
i Bazyla Lozinskiego: od Jego M. Cesarza y postow naszych listy kilka krocz odbierajgc w Ka-
miencu na zamek Chocimski do wiezienia podali, drugich pozabijano, trzecich listy porozpie-
czetowawszy podarli, co nie szli do W.K.M. pana naszego mitosciwego, pobrawszy z niczym
nazat odprawili: nieshuszna wiem y nieuczciwa, najjasniejszy mitosciwy krolu, postom ile ta-
kowym przez ktorych rzeczy i pokdj idg do ugody i ta sczieszka dobrego, miatby by¢ gosciniec
prawy’. Dalej prosit on o zagwarantowanie dla swoich postéw bezpieczenstwa, takiego jak
postom i kupcom polskim jest gwarantowane w Motdawii. Ci, ktorzy zrobili krzywde weze-
$niej musieli by¢, zdaniem hospodara, ukarani. Hospodar motdawski zawiadamial réwniez
Zygmunta 111, Ze razem z tureckim czauszem Hasanem wysyta do krola swoich dwdch postow,
Gheorghia Balsza i Nikoar¢ wielkiego spatara (miecznika)®. W instrukcji poselstwa przepra-
szal krdla, ze do tego czasu nie wystal do niego swoich postow, jednak to z powodu przebywa-
nia na granicy wrogich wojsk. Prosil o ukrocenie dziatalno$ci swych przeciwnikéw, ktorzy
wtedy znajdowali si¢ w Polsce, jak rowniez o wystanie metropolity® i hetmana motdawskiego'
dla podpisania umowy pokojowej!!. Czausz turecki miat ze sobg dwa listy, jeden od suttana
tureckiego i inny od wielkiego wezyra. Obydwa listy miaty podobna tre$¢ i dotyczyly motdaw-
skich bojarow, ktorzy znajdowali si¢ w Polsce przy synu Szymona Mohyty, Gabrielu, oraz
zawieraly zadanie ze strony Turkow przywrdcenia Chocimia hospodarowi motdawskiemu!'2.

> Pozniejszy Piotr Mohyta.
¢ Hurmuzaki Supliment I, vol. I, nr CCXLIV, s.158-159.

7 Byl synem Jerzego Lozinskiego i bratem Elzbiety Mohylowej bylej zony Jeremiego Mohyty (Nicolae Stoice-
scu, Dictionar al marilor dregatori din Tara Romdneasca si Moldova (sec. XIV-XVII), Bucuresti, 1971, s. 307).
Jego losy byly dramatyczne, gdyz przebywat w niewoli u Tataréw — Documente privitoare la istoria Romdniei
(DIR), Seria A. Moldova (dalej: DIR, Seria A. Moldova), veacul XVII, vol. 4, s. 302.

8 Hurmuzaki Supliment I, vol. II, nr. CXCII, s. 376-378.
°  Anastasiusz Krimka wybitny dzialacz prawostawny.

10" Na poczatku roku 1613, hetmanem jest Beldiman, ktorego spotkamy w tej roli 31 marca 1613 — DIR, Seria
A. Moldova, veacul XVII, vol.III (1611-1615), s. 130, nr 201. Pdzniej, 3 grudnia 1613, (Ibidem, s. 147, nr 232) bg-
dzie zajmowat stanowisko wielkiego logofeta. Po nim stanowisko hetmana bedzie zajmowat Sturza (N. Stoicescu,
Lista marilor dregztori ai Moldovei (sec. XIV-XVII), ,,Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie”, VIII (1971),
s. 406). Obydwaj uczestniczyli w powstaniu przeciwko Stefanowi Tomszy II w roku 1615 (patrz nizej).

' Documente privitoare la istoria Romdniei culese din arhivele polone. Secolul XVII, Bucuresti, 1983, nr 36,

s. 85-87.

12 Biblioteka Czartoryska, Rkp.343, s. 223-224. List doszedt do Warszawy ,,in ultima lipca roku 1613”. W Hur-
muzaki Supliment II, vol. II, nr CXCIV, s. 380 byta wydana inna kopia ze Rkp.1644. W tekstach jest kilka roznic
dotyczacych imion bojarow, ktorzy si¢ znajdowali przy Gabrielu Mohyle. W Rkp.343 o$miu motdawskich bojarow
to: ,,Byciok, Iwanko wistier, Turelko burkulab, Wasul, Pitul, Koczotel, Simion wistiar”. W wydanej przez Bogda-
na kopii z Rkp. 1644 ,,Urzeki, Byczek, Ivanko westiar, Turelko burkulab, Wasyl, Wierlich, Pitat logofet, Simion
westiar”. Przy przepisaniu tych imion przez wydawcg prawdopodobnie doszto do pomytki. Zamiast ,,uciekli” prze-
czytano ,,Urzeki”. Nestor Ureki mial indygenat polski od roku 1607 (Zygmunt Wdowiszewski, Regesty przywile-
Jjow indygenatu w Polsce (1519-1793), Buenos-Aires-Paryz, 1971, nr 677; Volumina Legum, 11, Petersburg, 1859,
8. 448, nr 82) a wiec nikt nie mogt wymaga¢ wydania Nestora Urekiego. Nestor Ureki mocno wspierat kandytature
Gabriela Mohyty na tron motdawski przeciwko innym niepetnoletnim synom Jeremiego Mohyly: Aleksandrowi
i Bogdanowi. O rywalizacji z Nestorem Urekim Elzbieta Mohylowa pisata Leonowi Sapieze w roku 1615 — Ilie
Corfus, Documente privind istoria Romdniei culese din arhivele polone, sec. XVI-XVII), editie ingrijita de Vasile
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W swej odpowiedzi krdl polski uskarzal si¢ na dzialalno§¢ hospodara motdawskiego.
Z odpowiedzi wynika, ze wedtug krdla, na tronie motdawskim musi znajdowac¢ si¢ osoba,
z ktora by si¢ zgodzili i Turcy i Polacy. Owczesny hospodar byt uwazany jednak za osobe,
ktdéra nie wypetiala oczekiwan Polakow. Oprécz tego, po wypedzieniu Konstantego Mohy-
Iy najechat on na Poske i zrobil duzo szkody terenom ukrainnym. Z tego powodu czgsé
szlachty polskiej przyczynita si¢ do przywrocenia Konstantego Mohyty na tron motdaw-
ski'®. Po zwyczgstwie nad Konstantym, Tomsza rozpoczat kampani¢ przeciwko motdaw-
skim bojarom, ktorzy znalezli schronienie w Polsce, a migdzy innymi i tych o§miu wymie-
nionych w liScie sultana, ktorych Turcy — niewatpliwie na zadanie hospodara
motdawskiego — domagali si¢ ekstradycji. Co dotyczy Chocimia, krol twierdzit, ze twierdza
ma znaczenie obronne dla ukrainnych terenéw. List krola konczyt si¢ wezwaniem do utrzy-
mania pokoju pomigdzy obydwoma pafistwami: Rzeczapospolita i Imperium Osmanskim!®.
Pod koniec sierpnia 1613 r., z Konstantynopola otrzymano nowing o podj¢tej przez Tomsze
probie odzyskania Chocimia, ktora jednak skonczyta sie klgska'*. Musimy jednak przyznaé, ze
nie mamy innych wzmianek o tym w 6wczesnych zrodtach. Tymczasem, polscy goncy w Kon-
stantynopolu domagali si¢ detronizacji Tomszy'¢. Prawdopodobnie, tym goncem byt Andrzej
Gorski, podsgdek kamieniecki, ktory otrzymat instrukcje poselska w tym samym roku'’.
Poselstwo polskie doszto do Konstantynopola na poczatku pazdziernika 1613 r. i liczyto
okoto 200 oso6b. Tezy tego poselstwa byly juz tradycyjne dla stosunkéw polsko-osmanskich:
Polacy byli niezadowoleni z dwczesnego hospodara, Stefana Tomszy. Na jego miejsce
chcieli, by z zalecenia krdla polskiego byl naznaczony inny hospodar. Wenecki ambasador,
ktéry pisat o tym poselstwie, dodal ze nadal Stefan Potocki jest trzymany we wigzieniu,
a Turcy nie chca go wypusci¢'®. Tenze ambasador wystat kopie listu kréla polskiego do sul-
tana tureckiego. W tym licie Zygmunt III przypominal o prawie polskim do naznaczania
hospodaréw motdawskich zgodnie ze starymi paktami. Chocim, wedtug opinii kréla, Polacy
trzymaja z powodu wielu rozbojnikow, ktérzy niszcza pograniczne tereny'®. Harlay, amba-
sador francuski w Konstantynopolu w tym samym czasie pisal, ze poset polski domagat si¢
u Turkéw detronizacji Tomszy dlatego, ze naruszyt pokdj i najechat na tereny polskie®.
Pawel Piasecki o tym poselstwie pisal: Wyprawiony jednak zostat w poselstwie do Porty
Ottomanskiej Samuel Targowski z uzaleniem sig, ze Tomsza prawego Multan hospodara

Matei, Bucuresti, Editura Academiei, 2001, s. 210-213, nr 101. Inna kopia listu sultana w Bibl. Czart., Teki Naru-
szewicza, tom 108, 1613-1614 s. 245-247, nr 63. Imiona bojaréw podobne jak i w Rkp. 343.

13 Chodzi tutaj o kampanig, ktora skonczyla sie kleska pod Sasowym Rogiem w 1612 roku.

14 Corfus, XVII, s. 87-89, nr 37.

15" Hurmuzaki, Supliment I, vol. I, nr CCXLVI, s. 160.

16 dovendo versare le trattationi sue intorno alla depositione particolare de Principe di Moldavia per transferire

quel governo nella persona di altro soggetto, pur discendente da Principe che viene proposto, et nominato da esso
Re”. Hurmuzaki, vol. IV, partea 2, nr CCCLXIII, s. 342-343.

17 Biblioteka Jagiellonska, Rkp. 5, s. 85. U Corfusa, XVI-XVII, s. 195-198, nr 95, inna kopia z Bibl. Jagiellon-
skiej, Rkp. 108/IV, s. 1137-1145. Instrukcja jest datowana przed 14 sierpnia 1614.

18 E arrivato [Ambasciatore di Polonia con molta pompa tenendo seco circa ducento persone ... Tenuto esso
Potoschi sin hora prigione appresso di lui, senza haverlo voluto mai restituire a Polachi” Hurmuzaki, IV/2, nr CCC-
LXIV, s. 343.

19 ,...in Arce Cocimenti praesidia nostra haberi, nisi, ne quantum fieri posest latrocinia, que veriusque nostrum

fines plerumque infestant cohibeantur” Hurmuzaki, IV/2, nr CCCLXIV, s. 344-345.
2 Hurmuzaki, Supliment I, vol. I, nr CCXLVIIL, s. 161.
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Konstantego wyrugowawszy, ksiestwo to, tamigc pakta miedzy Portg a Polskg umowione,
sobie przywlaszczyl. O wyzwolenie Stefana Potockiego, ktorego w Konstantynopolu na wie-
zy, Czarng zwanej, w Zelazne peta okutego wieziono, prywatnie traktowac¢ miano, aby sie nie
zdawalo, ze on ze zlecenia Rzeczypospolitej do Multan wtargngt*'.

Wigkszych dziatan co dotyczy Moldawii Polacy nie podjeli. Problem moskiewski pozo-
stawat gtownym dla Zygmunta III. Jednak i w tym zakresie niewiele udato si¢ osiggnac.
Sejm zwotany w lutym 1613 r. musiat rozwigza¢ problem konfederacji zotnierskich?.

W koncu 1613 r. dyplomaci w Konstantynopolu pisali o pogodzeniu migdzy Stefanem
Tomszg a krélem polskim. To wynikato z listu hospodara motdawskiego, wystanego do Kon-
stantynopola. Nastgpito to po poselstwie wyslanym przez Tomszg do krola polskiego. Jed-
nak trudno byto w to uwierzy¢®. To, Ze bedzie cigzko zgodzi¢ miedzy sobg Tomsze i Pola-
kéw, stanie si¢ jasne juz wkrotce.

W roku 1613 z kampanii wojennych wroécili Tatarzy (z Persji, gdzie walczyli na stronie
Osmanéw, a turecko-perski rozejm zdecydowal o ich powrocie na Krym) oraz Kozacy
(z kampanii moskiewskiej, gdzie przebywali dtugo, dopdki trwata moskiewska smuta,
do wyboru na cara moskiewskiego Michata Romanowa). Do Polski wrocito wielu ludzi,
ktérzy zostali bez pracy, Tatarzy jednak mogli skorzystaé z pogorszenia stosunkow polsko-
-osmanskich. Wiele konfederacji zolierskich uformowano po tym, jak nie zaptacono dtugu
wojsku. Z tego powodu konfederaci zaczeli niszczenie polskiego terytorium?.

Z tych powodéw rok 1613 stal si¢ kluczowym momentem w eskalacji napiecia polsko-
-osmanskiego, a dotyczyl ono migdzy innymi — najazdéw kozackich na tereny osmanskie
1 inkursji tatarskich na tereny polskie. One roéwniez przyczyniaty si¢ do dalszego pogorsze-
nia stosunkéw migdzy polskimi dygnitarzami a hospodarem motdawskim.

Miegdzy innymi, w tym samym czasie toczyla si¢ walka o tatarski tron. Pokonany Szahin
Girej byt zmuszony uciec w stepy, skad wysytat ré6zne pogtoski dotyczace miejsca, gdzie
wowczas miat si¢ znajdowaé. W tych miejscach prawdopodobnego pobytu byta i Polska.
W konicu znalazl schronienie w Persji, jednak nie wykluczano, ze jaki$ czas przebywat
na Zaporozu. Porta Osmanska kilkakrotnie wysytata goncéw do Polski i domagata si¢ jego
wydania®. Ten fakt nie mogt nie mie¢ wplywu na polsko-tatarskie stosunki, a ordyncy mie-
li jeszcze jeden pretekst do najazdow na polskie ziemie. Swoja role odegrali tez moskiewscy
postowie, ktorzy mowili, ze Szahin Girej znajduje si¢ w Bialej Cerkwi i ze Polacy go wspie-
rajg. Dzigki ogromnym upominkom Moskwa zawartla traktat pokojowy z Krymem w sierp-
niu 1614 roku. Moskwa nalegata przy tym, zeby chan krymski najechat Rzeczpospolita,
insynuujac, ze najazdy kozackie sa inspirowane przez Zygmunta I11.

2t Kronika Pawla Piaseckiego, Krakow, 1870, s. 255.

22

W owcezesnych zrodtach spotkamy si¢ duzo przyktadow dotyczacych konfederacji Zotnierskich: Biblioteka
Czartoryskich, Teki Naruszewicza, t. 108 1613-1614, nr 87, 92, 96, 101, 103, 104.

% Hurmuzaki, Supliment I, vol. I, nr CCXLIX, s.161 ,,mais cela ne se peult croyre”.

2O swawolnych zohierzach pisat migdzy innymi Wiadistaw Lozinski, Prawem i lewem. Obyczaje na Czerwonej

Rusi w pierwszej potowie XVII wieku, s. 161-164.

% Siahin Gerei car, ktérego wyzej mianowany chan pogromiwszy, uciekajacym uczynil, ucieklszy i w granice

wasze wszediszy, zachowywa si¢ ... to jest pojmawszy i godnymi ludzmi do progu gniazda wielmoznosci naszej
odeslecie, jako za zacnych przodkéw naszych waszy przodkowie zwykli byli czynic.” JKepena 0o Icmopii Vkpainu-
Pycu, ToMm 8, Marepianu 10 ictopii ykpaiHcekoil ko3auuunu mo p. 1631 (dalej Zherela, 1), Tom 1, 3ubpaB u Buaas
IBan KpunsikeBuy, JIbBoB, 1908, s. 132.
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Wiadomos¢ o wojskach tureckich, ktore mialy pdjs$¢ przeciwko Kozakom, zaniepokoity
Polakéw. O tych wojskach pisat migdzy innymi turecki sultan®. Istniato podejrzenie, ze
to wojsko idzie nie przeciwko Zaporozu, a przeciwko Rzeczypospolitej, o czym pisal Stani-
staw Zolkiewski w potowie wrzesnia®’. Jednak oprocz potrzeby zebrania wojska, hetman
polny pisat jeszcze i 0 8-10 tygodniowym najezdzie kozackim, ktory spustoszyt Trapezunt?.

15 czerwca 1614 r. Zotkiewski spotkat sie w Kamieficu z czauszem tureckim i czterech
Kozakéw, ktorych miano zabié, zostatlo zwolnionych®. W tym samym momencie Polacy
postanowili zwrdci¢ Chocim hospodarowi motdawskiemu®®. To pokazuje, ze problem mot-
dawski byt uwazany za jeden z podstawowych w stosunkach polsko-osmanskich, chociaz
oprdcz niego istniato wiele innych. Powstal szereg istotnych pytan, a Moldawia zajmowata
pewne miejsce w polsko-tureckich rozmowach dyplomatycznych.

8 lipca 1614 r. krdl Polski pisat suttanowi tureckiemu, ze bedzie karat Kozakow za samo-
wolne dziatania, jednak w tym samym czasie wymagat zakazu tatarskich najazdow na Rzecz-
pospolita’'. Problem motdawski jako jeden z glownych problemoéw w stosunkach polsko-
-osmanskich musiat by¢ rozwigzany przez rozmowy dyplomatyczne. W polowie 1614 r.
do Porty zostal wystany Samuel Targowski, a w listopadzie 1614 r. Chocim zostal zwrocony
hospodarowi motdawskiemu*’. O tym samym pisali dyplomaci w Konstantynopolu?:.

Jesienig 1614 roku do Polski zostato wystane poselstwo tatarskiego chana. Prawdopodob-
nie chan chciat otrzyma¢ od Polakdéw stale upominki. Mozliwe, iz byto to dziatanie podobne
do aukcji, w ktorej Tatarzy mysleli otrzymac¢ od Polakow to samo, co i od Moskwy, tym bar-
dziej, ze Moskwa wyszta z trwalej smuty. Tatarzy przypuszczali, ze Szahin Girej znalazt
schronienie w Polsce i ze ma wsparcie od krola polskiego®. Wtedy jednak uwazano, ze moz-
na znalez¢ rozwigzanie dla problemow istniejacych miedzy Rzeczapospolita a Imperium
Osmanskim i jego lennikami, przede wszystkim Chanatem Krymskim i Motdawig. Rzeczpo-
spolita zwracata Chocim Motdawii, za$ chan tatarski wystat poselstwo dla rozwigzania r6z-
nych probleméw miedzy Polakami a Tatarami. Dygnitarze polscy zobowigzywali si¢ rozwig-
za¢ problem najazdéw kozackich. Czas pokazal jednak niespelnienie tych oczekiwan.

Na poczatku roku 1615 mozna zauwazy¢ nowe tatarskie i kozackie najazdy*. Na poczat-
ku kwietnia tatarscy postowie razem z polskim goncem Florianem Zbrozkem wrdcili

% Biblioteka Czartoryskich, nr 343, s. 232.

27 Biblioteka Czartoryskich, nr 343, s. 274-276. W tych wojskach miedzy innymi byli Moldawianie i Wolosi.
A generalnie, musiano zebra¢ wojsko polskie, zeby przeciwstawi¢ ja tym dziataniom osmanskim.

2 Biblioteka Czartoryskich, nr 343, s.277.

2 Alexandru Garcavet, Koinuakckoe nucomennoe nacieoue, Tom 1. Karamor u TeKCThl TAMSTHUKOB apMSHCKAM
nucsMoM, Alma-Ata, 2002, s. 536.

* ...y do pola nie masz z czym, y Kamiefica, Chocimia nie masz czym osadzic, po ktorym, ze go dzierzym, dawno mym
zdaniem nic, telko Pogany tem najbardziej przeciwko nam irytuje Hospodar” Zrddta do dziejow polskich, tom 1, s. 99.

3 Zherela, 1, s. 135-138, nr 103. W tej same;j tresci pisal kanclerz Felix Kryski Ibidem, s. 138-140, nr 104.

32 Motywacja wrocenia Chocimia byta wskazana w réznych instrukcjach do sejmikow: Bibl. Czart., nr 343,
8. 299; Ilie Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei culese din arhivele polone. Secolele al XVI-lea si al
XVll-lea, editie ingrijitd de Vasile Matei, Bucuresti, Editura Academiei, 2001, s. 204-206, nr 98.

3 Hurmuzaki, IV/2, nr CCCLXXVIII, s. 347; nr CCCLXXIX, s. 347.
3 D. Skorupa, Stosunki polsko-tatarskie 1595-1623, Warszawa, 2004, s. 184.

3 W 1615 roku byly dwa wielkie i jeden maty najazd Tatarow: M. Horn, Chronologia i zasigg najazdéw Tatar-
skich na ziemie Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1600-1647, ,,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci”, VIII
(1962), cz. 1, 5. 70.
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na Krym. Goniec polski zostal zatrzymany u Tataré6w. Po nowych kozackich najazdach i —
by¢ moze, bedac zachecani przez Turkow — Tatarzy przygotowali si¢ do energicznych dzia-
fan przeciwko Polakom. Poselstwo Oleszki zostalo odlozone z powodu braku pieniedzy
na upominki. Wtedy wlasnie rozpoczat si¢ okres najwigkszych najazdow tatarskich na tere-
ny Rzeczypospolitej, na ktore dawali odpowiedz Kozacy**. Wydany wowczas uniwersat
Zygmunta III potwierdzal nowa rzeczywisto$¢: gtowne problemy dla Rzeczpospolitej po-
chodzity od Turkow i Moskwy?*".

Pogorszenie w stosunkach polsko-osmanskich z powodu najazdéw Tataréw i Kozakow
nie moglo ominaé Moldawii. Stefan Tomsza II staral si¢ o polepszenie stosunkdéw polsko-
-motdawskich, jednak byt on zakladnikiem dziatan konca 1611-1612 roku. Oprdcz tego
nowe problemy w stosunkach polsko-osmanskich nie mogly polepszy¢ sytuacji motdaw-
skiego hospodara, gdyz cze$¢ najazdow na Rzeczpospolita byta organizowana z terytorium
Motdawii®.

Pogorszenie stosunkéw polsko-osmanskich nie omijato Stefana Tomszy II, gdyz czes¢
najazdéw tatarskich szla przez tereny motdawskie. Tymczasem hospodar motdawski musiat
dziata¢ przeciwko najazdom kozackim. Opinia publiczna w Rzeczypospolitej uznata, ze
cze$¢ tych najazdow jest inspirowana przez Stefana Tomszg 1. Hospodar motdawski ra-
czej nie mial w tym zadnego interesu, chociaz wiemy, ze nie sprzyjal przejazdom przez
Motdawi¢ postow polskich*. Musimy stwierdzi¢, ze hospodar nie mogt opanowaé sytuacji
dotyczacej Tataréw. O sytuacji w Motdawii pisano, ze w potowie sierpnia 1614 roku Tatarzy
juz si¢ tam nie znajdowali, jednak zostali swawoloni Tatarowie, ktorzy skupili si¢ z innymi
swawolnymi Kozakami. Sultan turecki napisat Stefanowi Tomszy 11, Ze jesli nie bedzie mogt
opanowac¢ tych Tataréw, on znajdzie na jego miejsce innego, ktory to potrafi. Po dwoch bi-
twach Tatarzy zostali pokonani*!. Z tego wynika, ze od tego, jak hospodar motdawski potra-
fil rozwigza¢ problem najazdoéw tatarsko-kozackich, zalezalo jego wtasne hospodarstwo.
Ten wysitek Stefana Tomszy II jednak nie przekonat Polakow. Polski poset Targowski w in-
strukcjach poselstwa musiat uskarza¢ si¢ na hospodara motdawskiego, ze ten nie chroni
pokoju polsko-osmanskiego*. Ze swej strony Stefan Tomsza II postaral si¢ ponownie
o ustanowienie dobrych stosunkéw z Polakami i wyslat poselstwo do krola polskiego
we wrzesniu roku 1614. Oprocz potwierdzenia checi hospodara co do umocnienia dobrych
stosunkow migdzy Polakami a Osmanami, motdawskie poselstwo po raz kolejny poprosito
o zwrot Chocimia®. Stosunki migdzy Polakami a motdawskim hospodarem zostaty osta-
tecznie zepsute pod koniec roku 1615, kiedy — by¢ moze w zwigzku z najazdami tatarskimi —

% Skorupa, op. cit., s. 184-188.
7 AGAD, AR, dz. 11, sygn.627.

3% Horn, Chronologia i zasigg najazdow Tatarskich..., gdzie sa wymienione szlaki, ktorymi Tatarzy robili najazdy
na Polske. Nie mamy potwierdzen zrédlowych o zniszczeniach w tym czasie w samej Moldawii, co znaczy, ze
Tatarzy mieli zakaz pladrowania Motdawian i tego zakazu przestrzegali.

3 Patrz opini¢ Pawla Piaseckiego, Kronika, s. 255.

4 Znamy jeden incydent dyplomatyczny z roku 1614, kiedy posta polskiego nie wpuszczono do Jass i byt on zmu-
szony zanocowa¢ w polu. (Hurmuzaki, IV/2, s. 351, nr CCCLXXV; lorga, Doamna lui leremia Movila, in AAR
MSI, Seria II, tom XXXII (1910), s. 1061, nr XX).

4 Veress, IX, s. 22-24, nr 25.
4 Corfus, sec. XVII, nr 38, s. 89-91.
4 Hurmuzaki, Supliment IL, vol. II, nr CXCIX, s. 388-390.
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Mohytowie wspierani przez Samuela Koreckiego i Michata Wisnioweckiego zorganizowali
nowa ekspedycj¢ do Motdawii. To byt poczatek nowej wojny o motdawski tron. Chociaz
krol polski oraz Stanistaw Zotkiewski byli przeciwko tej ekspedycji, rozpoczeta si¢ wojna,
ktéra trwata do polowy roku 1616 i ktora ostatecznie zakonczyta si¢ kleska Mohytdéw, ich
zigcidw 1 koncem domu Jeremiego Mohytly.

Polish-Moldova relations in the times of ruler of Stefan Tomsza II (1612-1615)
Summary

Changing of Constantin Movild with Stephen Tomsa II without consent of Poles was a vi-
olation from the viewpoint of Poles, the agreements concluded between Poland and the Otto-
man Empire from the time the enthronement in the seat by the Polish army of Jeremiah
Movild. Each side had its righteousness. Ottomans said that they changed of Constantine
Movila with Stefan Tomsa II because son of Jeremiah Movild give the help to Radu Serban
in his campaign in Transylvania, which was not supposed to do and was even warned of this.
For their part, the Poles saw the gesture Ottoman ruler not a simple change but a first step
in a long series of actions that would jeopardize the safety and soundness of Rzeczpospolita.

Keywords: Rzeczpospolita, Moldavia, Ottoman Empire, Constantin Movila, Stefan
Tomsa II
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