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ODRODZENIE NAMYSLOWSKIEGO KLASZTORU
FRANCISZKANSKIEGO W XVII WIEKU W SWIETLE
PIERWSZEGO ROZDZIALU KRONIKI KONWENTU

Nach diesen wir in das Closter gangen, und weiters in die
Kirchen, allwo Herr Ertz-Priester das Te Deum laudamus
intoniert, welches hernach die Musicanten mit Trompeten
und anderer music continuiret'.

Kiedy 8 pazdziernika 1675 r. dzwigki pochwalnych hymnow §piewanych przez braci
reformatow? wypetniaty namystowski kosciol pw. Wniebowzigcia Najswictszej Maryi
Panny, konczyt si¢ trwajacy przeszito dwie dekady spor o odzyskanie tamtejszych obiektow
franciszkanskich. Rozbudowany ceremonial przekazania kluczy i wszelkiej dokumentacji
potwierdzajacej prawa wspdlnoty do obejmowanych obiektéw, z udziatem lokalnych oficjeli,
wladz zakonnych oraz miejscowych wiernych, o czym wspomina chociazby fragmentarycz-
nie zacytowana powyzej relacja jednego z cesarskich komisarzy, poprzedzity liczne spory
i zmagania prowadzone droga dyplomatyczna, angazujace zard6wno wtadze miejskie, zakonne
jak i krélewskie. Aby bowiem odzyskac obiekty, co do ktérych roszczono sobie prawa, na-
lezato przed majestatem wladcy przedstawic stosowny, petny wywadd historyczno-prawny,
bedacy merytoryczna podstawg dla wydania ostatecznej decyzji w procesie restytucyjnym.
Bracia przeszukiwali zatem prowincjalne archiwa, kroniki zakonne i miejskie, instrumenty

' S. Wrbczansky, Nucleus minoriticus: seu vera, & sincera relatio originis, & progressus Provincice Bohemice,

Conventuum, et Residentiarum, Fratrum, & Sororum Sancti-Monalium, Ordin. Minor. S.P. Francisci Strict. Observ.
Reform. in Provincia, sub patrocinio Sancti Wenceslai ducis, & martyris, per Bohemiam, Moraviam, & Silesiam
existentium..., Vetero-Pragae 1746, s. 307.

2 Kwestia, ktorej zaznaczenie w pewien sposob utatwi poruszanie si¢ po tematyce $laskich franciszkanow, jest

nomenklatura. Franciszkanow tzw. Pierwszej formacji okreslam, jak jest to czynione w literaturze i Zrodtach, mino-
rytami. Na przetomie XV i XVI w. uformowata si¢ w tonie zakonu jego nowa galaz odznaczajaca si¢ dazeniem do
przestrzegania $cislejszej obserwancji. W 1517 r. zakon franciszkanski (okreslany dotychczas mianem minorytow)
ulegt podziatowi na tym tle, w wyniku czego powstaty dwie odrgbne formacje: stanowiacy forme kontynuacji gate-
zi minorytow Bracia Mniejsi Konwentualni oraz Bracia Mniejsi Obserwanci (zwani czgsto rowniez bernardynami).
Jednoczesnie, od 1528 r. powolany zostat, rowniez jako osobny, zakon Braci Mniejszych Kapucynow. To jednak,
co z punktu widzenia moich rozwazan jest istotne, to przemiany, rowniez w warstwie jezykowej, jakie zaszty
w XVIiXVII w. w zakonie Braci Mniejszych Obserwantow. Wskutek rozwoju dziatan na rzecz wprowadzenia re-
formy ukierunkowanej na powrét do ideatow $w. Franciszka w zakresie ubostwa, wydzielita si¢ z tej gatezi zakonu
wspolnota okre§lona mianem Braci Mniejszych Scidlejszej Obserwancji. Wérod nich funkcjonowato i rozwijato
si¢ kilka grup, zréznicowanych w zakresie nazw gltéwnie na zasadzie geograficznej, m.in. rekolekci, dyskalceaci
i reformaci. To wlasnie ci ostatni, poprzez przyjecie przez cata obserwancka dotychczas prowincje czeska nowych,
zreformowanych statutow w 1660 r. przybyli do Namystowa w 1675 r.



162 MARCIN MUSIAL

czy nadania, by po wypisaniu informacji odpowiednio potwierdzajgcych prawo wlasnosci,
przedtozy¢ je w skondensowanej formie delegatum iudicium w charakterze argumentu
W postepowaniu procesowym>.

Niniejsze opracowanie ma na celu z jednej strony zarysowanie okoliczno$ci powstania
namystowskiego konwentu reformatow w 1675 r., z drugiej zas zwrdcenie uwagi na sposob
prowadzenia narracji historiograficznej w reformackich zroédtach kronikarskich. Swoistym
przewodnikiem po meandrach tego fragmentu dziejow klasztoru, jak i transparentnym dla
samego zjawiska ukazywania historii zakonu przyktadem, uczynitem kronike konwentu
namystowskiego, ktorej oryginat znajduje si¢ we wroctawskim oddziale Archiwum Pan-
stwowego. Jej pierwszy rozdzial zatytutowany Chronicon de origine conventus hujus ad
S. Petrum de Alcantara zawiera opis dzialan czynionych przez zakon w celu odzyskania po
wojnie trzydziestoletniej utraconego wskutek reformacji kompleksu, i przytacza, jak mnie-
mam w roli argumentow, wczesniejsze dzieje placowki. Wybrane zatem przez kronikarza
fakty, jak rowniez sposob ich prezentacji, pozwalajg odczytywac si¢ na ptaszczyznie nieco
szerszej anizeli tylko faktograficznej. Wprowadzaja bowiem kluczowe w postepowaniu
rewindykacyjnym obszary konfliktowe — od siegajacych czasow sredniowiecza sporow
wewnatrzzakonnych, po ugruntowane w okotoreformacyjnych przemianach mentalnych
spoteczno$ci miast $lgskich zatargi z magistratem, czy w koncu, wydawatoby si¢ najistot-
niejsze, kwestie drazliwe z konfesyjnego punktu widzenia.

Wybdr zrédla pozwolit na nieco doktadniejsze sprecyzowanie cezur na lata 1675-1678.
Jest to bowiem rok powrotu reformatéw do klasztoru w Namystowie oraz rok powstania
kroniki autorstwa o. Bernarda Sanniga, bedacej owocem wizytacji prowincji, ktora, jak
wskaze ponizej, pozostaje w silnej zalezno$ci z kronikg konwentu. Naturalnie, zgodnie
z retrospektywnym charakterem kronikarskiego zapisu, najwczes$niejsze wydarzenia przy-
wolywane z dziejow klasztoru siegaja czasow Sredniowiecznych, kluczowy jednak, jak
sadze, jest w tym momencie punkt, z ktorego kronikarz opisywal przesztos¢. Wydaje sie
zatem, ze takie zawegzenie chronologiczne pozwoli zobaczy¢ badany obiekt w pierwszej
fazie jego odbudowy, zarowno materialnej jak i duchowej, w postaci odrodzenia konwentu
i przywracania go w przestrzeni kulturowo-spotecznej Namystowa.

Kontynuujac nakreslanie kontekstu, w jakim powstato kluczowe dla niniejszej pracy zro-
dto, warto, rozwiewajac wszelkie watpliwosci, zwrécic si¢ ku wspolnocie odpowiedzialnej za
jego powstanie. Zakon Braci Mniejszych Reformatéw (OFM Ref)4, ksztattowany od drugiej
pot. XVI w., wylonit si¢ z obserwanckiego nurtu reformistycznego w ramach wydzielonego
w 1517 1. z rodziny franciszkanskiej Zakonu Braci Mniejszych Obserwantow. Osig, wokot
ktorej formowata sie reformacka wspoélnota, byta idea odnowy zycia zakonnego w duchu
Scislejszego przestrzegania reguty zakonnej, powrotu do zrodet i pierwotnego ubdstwa fran-
ciszkanskiego. Praktyka zycia reformackiego sprowadzata si¢ w swym ogdlnym ogladzie do
proby potaczenia pustelniczego i ukierunkowanego na kontemplacj¢ zycia w odosobnieniu
z szeroko rozumianym apostolatem.

3 K. Minarik, Bernard Sannig, ucenec, spisovatel a organizaitor frantiskanské provincie (1637-1704), ,, Casopis

katolickeho duchovenstva”, 64 (89), 1923, 5, s. 24.

4 A. Wisniowski, Bracia Mniejsi Scislejszej Obserwancji, w: Encyklopedia katolicka, t. V, Lublin 1989, k. 486-
488; R. Sbardella, Bracia Mniejsi Reformaci w XVI- XVIII wieku, w: Zakony franciszkanskie w Polsce, t. 2, Fran-
ciszkanie w Polsce XVI-XVIII wieku, cz. 1, red. H. Gapski, C. Napiorkowski, Niepokalanow 1998, s. 58-79.
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Nalezy jednoczesnie podkresli¢, ze pod wzgledem prawno-administracyjnym reformaci
nie stanowili odrebnego zakonu, lecz, majac ugruntowang w XVII w. autonomie, byli wraz
z innymi wspdlnotami reformowanymi (dyskalceaci, rekolekci)s cze$cig wspolnego zakonu
braci mniejszych obserwantow. Wprowadzato to konieczno$¢ partycypacji w zyciu ogol-
nozakonnym poprzez udzial w kapitutach generalnych, uznanie zwierzchnictwa generata
czy przyjecie statutow generalnych, co fagczono z wprowadzaniem na poziomie regulacji
partykularnych zréznicowan w postaci niezaleznych statutow prowincjalnych czy wtasnej
sieci prowincji.

W czeskiej prowincji obserwanckiej praktycznie od poczatku X VII w. bracia coraz liczniej
opowiadali si¢ za wewnatrzzakonng odnowa i stopniowo kolejne konwenty z obserwanckich
stawaty sie reformackimi. Proces ten doprowadzit w 1660 r. do przeksztalcenia dotychcza-
sowej czeskiej prowincji obserwanckiej w reformacka, pod patronatem $w. Wactawa, ktora
obejmowata klasztory reformatow potozone na obszarze Czech, Moraw i Slaska®.

Proces ten skorelowany byt z sukcesywnym dgzeniem wtadz zakonnych do odzyskania
opuszczonych badz odebranych w dobie reformacji klasztorow i kosciotow. Sprzyjata temu
wyrazna protekcja katolickiego dworu habsburskiego, ktory upatrywat w odnowionych
w duchu postanowien soboru trydenckiego zakonach narzedzia umozliwiajacego realizacje
dziatan rekatolicyzacyjnych, majacych docelowo doprowadzi¢ poprzez unifikacje wyzna-
niowa do stworzenia silnego, stabilnego panstwa rzadzonego przez arcykatolickiego wiadce.

Odwotujac si¢ zatem do krolewskiej instancji, bracia mniejsi praktycznie przez caty
XVII w. na drodze sagdowej odzyskiwali dawne mienie, zaktadali nowe placowki, a przez
to odbudowywali struktury prowincji czeskiej”. Proces ten przybrat na sile w sposob szcze-
g6lny podczas prowincjalatu o. Bernarda Sanniga, w latach 1675-1678 i 1684-1687%. Na czas
pierwszego ministrowania Sanniga przypadt proces zwienczony restytucja klasztoru w Na-
mystowie, ktory byt 22. w kolejnosci reaktywowang po reformacji placoéwka w prowincji.

Charakterystyka Zrdédla

Materiat zrodlowy pozwalajacy zbada¢ nowozytne dzieje franciszkanskiego konwentu
w Namystowie wydaje si¢ by¢ zadowalajaco obfity. Sktadaja si¢ niego przede wszystkim

5 Dla odréznienia od obserwantéw (zwanych rowniez bernardynami) okre$lano zbiorczo te wspolnoty mianem

braci mniejszych $cislejszej obserwancji.
¢ Slgskie klasztory reformackie wchodzily w skiad czeskiej prowincji reformackiej $w. Waclawa z siedzi-
ba w Pradze, obejmujacej obszar praktycznie catego Krolestwa Czeskiego (Czechy, Morawy, Slask). Powstata
w 1660 r. na drodze przyjecia przez dotychczas obserwancka prowincj¢ $w. Bernardyna zreformowanych statutow.
Oprocz czeskich reformatow na Slasku powstaty rowniez dwa klasztory przynalezace do polskich prowingji refor-
mackich na Gorze $w. Anny i w Gliwicach. W obreb czeskiej prowincji $w. Wactawa wchodzity klasztory w: Nysie
(1620 r.), Jaworze (1638 r.), Ktodzku (1639 r.), Gtogowie (1640 r.), Glubczycach (1666 r.), Namystowie (1675 r.),
Wroctawiu (1678 1.), Raciborzu (1686 r.), Legnicy (1700 r.) i Ztotoryi (1704 r.). W 1755 r. wskutek przemian
politycznych roku 1741, z czeskiej prowincji wydzielone zostaty klasztory $laskie tworzace od tego czasu az do
sekularyzacji w 1810 r. $laska prowincj¢ $w. Jadwigi. Obejmowata ona znoéw tylko wymienione 10 klasztorow, bez
Gory $w. Anny i Gliwic. L. Teichmann, Ordensprovinzen der Franziskaner in Schlesien, ,,Archiv fiir schlesische
Kirchengeschichte 7, 43, 1985, s. 263-274; Ch Reisch, Die Franziskaner im heutigen Schlesien von Anfange des 17.
Jahrhunderts bis zur Sikularisation, ,,Zeitschrift des Vereins f. Gesch. Schlesiens”, 47, 1913, s. 276-300.

7 M. Elbel, Ceska frantiskanska province sv. Vaclava (1570 — 1790), ,,Acta Universitatis Palackianae Olomucen-

sis. Facultas Philosophica. Historica”, 29, 2000, s. 83-96.

8 K. Minarik, Bernard Sannig, ucenec, spisovatel a organizdtor frantiskanské provincie (1637-1704), ,,Casopis

katolickeho duchovenstva”, R. LXI (LXXXVI) 1920 — R. LXXI (LXLVI) 1930.
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przechowywane w praskim Narodni Archiv (Archiwum Panstwowe) jednostki dotyczace
placowki namystowskiej w zespole Archiv ceské frantiskanské provincie. Obejmuje on dzie-
wigc teczek z archiwaliami zawierajagcymi m.in. inwentarze biblioteczne i koScielne, dzieje
klasztoru uwzgledniajace postgpowanie rewindykacyjne, spory wlasnosciowe czy jatmuzny
i nadania’. Ponadto Zrédtem bezposrednio zwigzanym z klasztorem w Namystowie jest
kronika konwentu, a whasciwie jej kopia sporzadzona dla wladz prowincji, obejmujaca lata
1675-1755, a wigc okres funkcjonowania konwentu namystowskiego w granicach czeskiej
prowincji franciszkanow reformatoéw pw. §w. Wactawa. Gtowna, jak si¢ wydaje, kronika
konwentu przechowywana jest we wroctawskim oddziale Archiwum Panstwowego w ze-
spole Rekopisow archiwalnych pod tytutem Archivum Conventus Namslaviensis Ord. Min.
S. P. Francisci Reform. Erectum Anno 1675". Jest to oprawny w skore z okuciami kodeks
facinsko-niemiecki o wymiarach 33,5 x 23 cm, w ktorym na 202 stronicach, podzielonych
na rozdziaty, zapisano dzieje konwentu reformackiego w Namystowie od momentu jego
zatozenia w 1675 1. az do konca XVIII w."" Zarowno w zakresie uktadu tresci, jak i rodzaju
zapisywanych informacji odpowiada zachowanym kronikom pozostatych klasztorow braci
mniejszych na Slasku, do ktérych prowadzenia obligowaly konwenty reformackie statuty
prowincjalne. Procz opatrywanych poszczegdlnymi datami wydarzen z zycia konwentu,
dziejow budowy klasztoru i koSciota czy adnotacji o donatorach, kronika zawiera takze
odpisy istotniejszych w oczach tworcéw dokumentdw z czasu powstania i funkcjonowania
placowki (reskrypty cesarskie, listy fundacyjne czy umowy transakcyjne z radg miejska).
Trudno jednoznacznie wskaza¢ autora kroniki. Widoczne sg réznice w charakterze
pisma pozwalajace podzieli¢ okres powstawania kodeksu przynajmniej na dwie czesci.
Symptomatyczna wydaje si¢ zgodnos¢ tresci pierwszego rozdziatu dzieta z odpowiednim
passusem dotyczacym Namystowa w sporzadzonej ok. 1678 r. kronice prowincji czeskiej
autorstwa wspominanego wyzej o. B. Sanniga'?. Pierwotnie przypuszczatem, ze to wlasnie
kronika namystowska stata si¢ fundamentem pracy Sanniga, a w nastgpstwie wigkszosci
pdzniejszych opracowan historycznych klasztoru w Namystowie®. Zaktadatem, ze Sannig,
przeprowadzajac wizytacje, spisywat w archiwach poszczeg6lnych klasztorow wprowadza-
jace rozdziaty kronik dotyczace dziejow osadzania reformatow w poszczegdlnych miastach™.
Koncepcje te zaburzyta jednak nota konczaca interesujacy mnie w sposob szczegolny w ni-
niejszym opracowaniu fragment pierwszego rozdziatu kroniki namystowskiej: Composuit

®  Opis zespotu: M. Wojcik, Sprawozdanie z kwerendy w Pradze w dniach 17-23 1X 2012 r., ,,Hereditas Monaste-
riorum”, 1, 2012, s. 468.

10 Archiwum Panstwowe Oddziat we Wroctawiu (dalej: APWr), Zbior rekopisow archiwalnych (dalej: Rep. 135),
D 227, mf T78753, Archivum Conventus Namslaviensis Ord. Min. S. P. Francisci Reform. Ervectum Anno 1675
(dalej: Chronica).

I Ostatnie wpisy pochodza z 1798 r.

12" Narodni Archiv Praha (dalej: NA Praha), Archiv &eské frantiskanské provincie (dalej: RF), 409, kodeks 17
(dalej: k. 17), Bernard Sannig, Chronica de origine et constitutione Provinciae Bohemiae Ordinis Fratrum Mino-
rum S. Francisci Reformatorum, eiusdemque conventuum. Ab Anno 1224 usque 1678. Kopia kroniki znajduje si¢
réwniez we Wroctawiu: APWr, Rep. 135, D 41a, mf T 78730, B. Sannig, Chronica.

13 Opracowanie Sanniga stato si¢ nastgpnie podstawa dla dwoch XVIII-wiecznych prac zbierajacych informacje
o wszystkich klasztorach franciszkanskich na ziemiach niemieckich: S. Wrbczansky, op. cit.; V. Greiderer, Ger-
mania franciscana: seu chronicon geographo-historicum ordinis S.P. Francisci in Germania..., Oeniponte 1777.
Prace te uzupetniaja zapiski Sanniga o edycje wybranych dokumentow fundacyjnych czy transakcyjnych oraz
lapidarne opisy kosciotow i klasztoréw, czasem rowniez prostujac pewne podane u niego informacje (Greiderer).

14 Analogiczna sytuacja miata miejsce w przypadku kroniki wroctawskiego konwentu $w. Antoniego.
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haec veridico calamo Fr. Bernardus Sannig pro tempore Minister Provincialis Anno 1678".
Zgodnie z powyzszymi uwagami analogiczny zapis wystepuje w kronice prowincji. Wydaje
si¢ zatem, ze albo sam Sannig napisat wstep kroniki namystowskiej, albo jej tworca, przepi-
sawszy z kroniki Sanniga ,,namystowski” fragment, odpowiednio wskazal jego autorstwo.
Analizujac charakter pisma obu zrodel, wida¢, iz nie zostaly napisane jedna reka. Co wig-
cej, pewne roznice w dukcie pisma i charakterze kreslenia wybranych liter wida¢ réwniez
przy pordéwnaniu kroniki wroctawskiej i jej kopii praskiej. Pozwala to wykluczy¢ wspolne
autorstwo, nie wnosi jednak wiele w doktadnym datowaniu kodekséw. Pozostajac jednak na
gruncie autorstwa kroniki konwenckiej przechowywanej we Wroctawiu, w praskim zespole
archiwalnym w teczce Dzieje klasztoru znajduje si¢ kolejna, analogiczna nota, okreslona
jeszcze przez zakonnego archiwiste jako Descriptio Historica Conventus Namslaviensis
S. R. P. Bernardus Sannig, cui audit Alid Chronicon urbis et Conventus®. Nadany tytut stawia
pod znakiem zapytania kolejno$¢ powstawania poszczegélnych rekopisow, a zatem kroniki
konwentu z Pragi i Namyslowa, kroniki Sanniga oraz wymienianej jako ostatnia, notatki.

Jak zatem zaznaczatem wcze$niej, gtéwna osig niniejszego opracowania uczynilem czte-
rostronicowy fragment pierwszego rozdziatu kroniki konwentu franciszkanow reformatoéw
w Namystowie, opisujacy w ukladzie chronologicznym dzieje powstania klasztoru w X VII w.
Wybratem fragment wspolny dla kronik konwentu i prowincji, jak rowniez wspomniane;j
notatki autorstwa Sanniga.

Fragment 6w podzieli¢ mozna na trzy zasadnicze czgs$ci, z ktorych pierwsza opisuje
przebieg zaréwno staran braci o odzyskanie klasztoru, jak i wczesniejsze dzieje placowki,
od jej zalozenia w 1321 r., przez zmiany przynalezno$ci prowincjalnej oraz reformacje az
po stawetny rok 1675. To wlasnie wydarzenia tego roku oraz dwoch po nim nastgpujacych
wyznaczaja druga cze¢s¢. Sktadaja si¢ na nig opisy ceremonii przekazania kosciota i klasztoru
franciszkanom wraz z przywolaniem odpowiednich dokumentéw potwierdzajacych prawa
zakonnikéw do namystowskiej placéwki. Ostatnig cze$¢ stanowi lapidarny, jednostronicowy
opis obiektow sporzadzony w okresie konsekracji §wiatyni, zakonczony cytowang adnotacja
o autorstwie. Ponizej przytaczam omawiany tekst w ,,wolnym” ttumaczeniu, odpowiednio
opatrujac go odwotaniami do tacinskiego oryginatu.

Zgodnie z trescig zapisu, poczatki namystowskiego klasztoru franciszkanskiego zwigzane
sa ze sporzadzonym przez slaskiego ksiecia Konrada, pana oles$nickiego i namystowskiego,
dokumentem, moca ktdrego bracia otrzymywali grunt w granicach jurydyki ksiazecej na
terenie miasta, gdzie mogli wznie$¢ klasztor i kosciot. Zgodnie z kronika obiekty te wy-
budowano dzigki ofiarom sktadanym przez wiernych mieszczan. Instrument wystawiono
w Namystowie w wigili¢ wspomnienia $wietych apostotéw Filipa i Jakuba roku 1321".

15 APWr, Rep. 135, D 227, mf T78753, Chronica, s. 7.
16 NA Praha, RF, 3047.

17" Qvemadmodum vetustum docet instrumentum In Archivo Provinciae reconditum, qvod incipi: “Noverint Uni-
versi tenorem praesentium, etc:” datum Namslaviae, in vigilia SS. Apostolorum Philippi et Jacobi,/ Anno 1321.
Fratres Minores anno memorato in Civitate Namslaviensi /: qvae est sub Dioecesi Wratislaviensi ad confinia Po-
loniae sita:/ a Conrado Duce Silesiae, Domino in Ols, et Namslau, obtinuerunt fundum, ab Eodem Duce Ordini
donatum, cui moles vasta Ecclesiae et Conventus competentis superaedificata fuit ex communibus Christi Fidelium
eleemosynis; APWr, Rep. 135, D 227, mf T78753, Chronica, s. 4/1.
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Bracia mniejsi, na kartach kodeksu okresleni mianem Patres Conventuales, przebywali
w klasztorze az do 1510 r. kiedy Wtadystaw, krdl Czech i ksiaze $laski, przedtozyl magi-
stratowi namystowskiemu swoja decyzje o usunigciu z klasztoru braci konwentualnych
przynalezacych do prowincji saskiej na rzecz franciszkandw obserwantow z prowincji
czeskiej, ktorych dodatkowo nalezalo otoczy¢ odpowiednia opicka®. Jak zaznaczyt autor,
quod et factum est. Decyzje wladcy potwierdzi¢ miat nastgpnie moca wydanej 29 listopada
1523 1. bulli Romani Pontificis Providentia papiez Klemens VII, jak rowniez franciszkan-
ska kapituta generalna w Burgos z tego samego roku. Dodatkowo, nastgpca Wladystawa,
Ludwik wystawil kolejny dokument o podobne;j tresci skierowany do 6wczesnego starosty
Slaska Fryderyka ksigcia legnickiego i brzeskiego, ktory, wydany w Pradze, rozpoczynaty
stowa: Cum Dilecti Fideles.

Obserwanci przebywa¢ mieli w namystowskim klasztorze do roku 1536, kiedy wskutek
toksycznej dzialalno$ci sekty luteranskiej wsrod obywateli miasta, bracia tracili stopniowo
mozliwo$¢ utrzymania si¢ ze zmniejszajacych si¢ ofiar, co laczylo si¢ ze spadkiem liczby
powolan. W konsekwencji zatem kompleks zostal opuszczony, za§ w budynku klasztornym
zorganizowano szpital dla ubogich, dziatajacy do 1675 r., kiedy prowincja czeska odzyskata
namystowskie obiekty, przywracajac dzialalno$¢ franciszkanskiego konwentu®.

W tymze roku przybyt do Namystowa o. Theophilus May wraz z dwoma innymi du-
chownymi franciszkanskimi, gdzie przez wiele miesigcy przebywali w domu Laurentiusa
Joannstona, okreslonego w kronice jako Admodum Reverendus Dominus Archi Presbiterus et
Curatus Namslaviensis, ktory otoczyl braci go$cinng opieka i wsparciem. Reformaci korzy-
stali z go$cinno$ci gospodarza do czasu, kiedy o. B. Sannig, 6wcze$nie sprawujacy postuge
prowincjala oraz definitora generalnego, otrzymat decyzje cesarza Leopolda I przedstawiong
w wydanej w Wiedniu z dniem 21 wrzesnia 1675 r. rezolucji rozpoczynajacej si¢ stowami:
Wir gaben aus eurem gehorsamen Brieff etc. Mocg tego dokumentu prowincja czeska otrzy-
mywata na powro6t klasztor w Namystowie. Restytucja stata si¢ faktem kiedy 8 pazdziernika
1675 1., ktérego (roku) odrzucono pretensje Ojcéw Konwentualnych, o godzinie 9:00 rano
o. Patritius Pallet, bedacy delegatem o. Sanniga, wraz z o. T. Mayem (protogwardianem)
1 czterema towarzyszami uroczyscie zostali wprowadzeni do kos$ciota NMP i klasztoru
(ku czci $§w. Piotra potem mianowany przez wspomnianego o. prowincjata Sanniga). Aktu
przekazania obiektéw dokonato dwdch cesarsko-krdlewskich komisarzy, deputowanych
$laskiego Urzedu Zwierzchniego: kanonik katedry wroctawskiej Caspar Heinrich von Oberg
oraz Andreas Friedrich, ktérych zaprowadzono na przykoscielny cmentarz, gdzie odczytany

18 [..] In qvibus commorati sunt Patres Conventuales usqve ad Annom 1510 qvo Serenissimus Rex Bohemiae, et

Silesiae Dux Wladislaus transmisit Decretum mandatorium Magistratui Namslaviensi, ut Expedia Conventualibus
Provinciae Saxoniae, Patres Observantes Provinciae Bohemiae In Regularem Ecclesiam, et Coenobium Francisca-
num, foveant Eosdem, protegantqve, qvod et factum est. APWr, Rep. 135, D 227, mf T78753, Chronica, s. 4/1.

19 At modico tempore videlicet usque ad Annum 1536. ibidem substitere, quando toxicum lutheranae sectae Na-
mslavienses Penates qvoqae infecit, usquae adeo, ut fide cum Orthodoxa subtractis qvotidianis eleemosynis, sensim
extingverentur incola Regulares, et nullis novis subsequentibus Domicilium hoc Religiosum tandem evacuaretur,
atquae in Hospitale pauperum posthac conversum usquae ad Annum 1675 /: quo Provincia nostra Boemiae ani-
mum rursum adjecit locum hunc suum Regularem ressumendi:/ lugeret., APWr, Rep. 135, D 227, mf T78753,
Chronica, s. 5.
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zostat cesarski dekret restytucyjny w obecnos$ci konsula namystowskiego Caspara Schele,
senatora Johanna Hockerta oraz szerokiej rzeszy ludnosci®.

Wspominany L. Joannston, pelniacy dotychczas funkcje wikariusza (Curatus) fran-
ciszkanskiego kos$ciota, zwrocit klucze kanonikowi von Oberg, ktory z kolei przekazat
je o. P. Mayowi, delegatowi i prokuratorowi prowincji czeskiej, jako znak pelnoprawnej
restytucji nieruchomosci miejskich prowincji franciszkanskiej na wieczno$¢, najpierw we
wnetrzu koSciota, nastepnie za$ klasztoru. Wszystko zatem, zaré6wno zabudowania jak
i dawne prawa czy grunt, z wyjatkiem czesci ziemi naprzeciw bramy wroctawskiej, o kto-
rej uczyniono transakcje, podlegato restytucji, ktorej zakres okreslat i regulowat wydany
8 stycznia 1677 r. we Wroclawiu instrument rozpoczynajacy si¢ stowami: Der Romische
Kayser auch zu Hungarn etc. Oryginal dokumentu przechowywano w Archiwum Prowincji,
podobnie jak inny dekret wydany 12 maja 1676 r. w sprawie spornego gruntu okreslanego
mianem Burgplatz, ktory dawniej rowniez przynalezat do klasztoru®.

Kosciol nasz namystowski rozcigga sie na dtugosci 55 fokci i szerokosci 33 tokci. Ma
dwa dzwony oraz piec oftarzy: wigkszy ku czci Wniebowziecia NMP, pierwszy mniejszy
po stronie Ewangelii ku czci NMP, nastgpny sw. Franciszka z Asyzu, po stronie episto-
ty ku czci sw. Antoniego, czwarty poswigcony jest sw. Piotrowi z Alkantary. Od potu-
dnia znajduje si¢ cmentarz. Klasztor namystowski usytuowany jest w poblizu potnoc-
nego pasa murow miejskich, niedaleko bramy wroctawskiej, naprzeciw zamku na
placu zZydowskim, mierzy w diugosci od potudnia na potnoc 82 tokcie, w szerokosci 53
tokcie. Restaurowany jest na mieszkanie dla 12. duchownych, jednoczesnie z chorem
kosciota i innymi, wspolnym kosztem wiernych Chrystusowi, ktory (koszt) zostal

2 Praementionato Anno Pater Theophilus May cum duobus Religiosis nostris Namslaviam ablegatus fuit; ubi

interea in aedibus Admodum Reverendi Domini Laurentij Joannston Archi Presbyteri et Curati Namslaviensis
hospitaliter receptus, et ab Eodem liberaliter sustentatus fuit per plures menses, qvoadusque eodem Anno sub
Admodum Reverendo Patre Bernardo Sannig Ministro Provinciali Provinciae Boemiae, et totius Ordinis Diffinitore
Generali vigore clementissimae Resolutionis Caesarea Leopoldi I. qua incipit: Wier Gaben aus eurem gehorsamen
Brieff etc. data Viennae Anno 1675. die 21. Septembris in praefatum Conventum nostrum Namslaviensem Ejusque
Ecclesiam et terminos Provinciae Boemiae fuisset restituta; qvae restitutio executioni mandata fuit octava Octobris
ejusdem Anni, qvo die rejectis Patrum Conventualium praetensionibus, hora nona matutina Pater Patritius Pallet,
qva Commissarius ad hunc effectum Delegatus ab A.R.P. Bernardo Sannig Ministro Provinciali, cum P. Theophilo
May Protho — Praesidente, et quatuor Socijs Religiosis solemniter fuit reintroductus in Ecclesiam Assumptionis
Beatae Mariae Virginis, et Conventum /: ad S. Petrum deinceps intitulatum a momorato P. Ministro Provinciali:/
per Caesareos Regiosqve Commissarios a Suprema Curia Silesiae legaliter Deputatos, videlicet Reverendissimum
Dominum Casparum Henricum ab Oberg Cathedralis Ecclesiae Wratislaviensis Canonicum Seniorem, et Perillu-
strem Dominum Andream Fridericum Majorum Supremae Curiae Secretarium, qvibus Dominis Commissarijs ad
coemeterium Ecclesiae nostrae Namslaviensis advenientibus, lecto prius Decreto Caesareo reintroductorio Ordinis
nostri Namslaviam, praesente Nobili Domino Casparo Schele Consule Namslaviensi, et Joanne Hockert Senatore,
maximagqve multitudine populi; APWr, Rep. 135, D 227, mf T78753, Chronica, s. 5-6/2.

2 Admodum Rev. Dominus Laurentius Joannston hactenus Curatus Ecclesiae istius, claves ejus Reverendissimo

Domino ab Oberg Canonico lubens resignavit, qvas Is Patri Patricio Delegato Commissario, et Provinciae Pro-
curatori tradidit pro signo restituta plena legitimae possesionis civilis Provinciae nostrae in perpetuum in eandem
Ecclesiam: postmodum Conventus qvoqve, et omnes ejus metae ac jurisdictiones antigvae /: excepta qvadam parte
terrae versus portam Wratislaviense, circa qvam particularis facta est transactio:/ Ordini sunt restituta ab Iisdem
D. D. Commissarijs. Super ejusmodi reintroductione extat solemne Instrumentum attestatorium totius functionis,
debite peractae, incipit: Der Romische Kayser, auch zu Hungarn etc. datum Wratislaviae Anno 1677 die 8. Janu-
arij. Originale reperitur in Archivo Provinciae, uti et aliud Decretum authenticum, confectum Anno 1676. die 12.
May, in puncto controversiae areae vulgo: Burgplatz olim ad Conventum spectantis; APWr, Rep. 135, D 227, mf
T78753, Chronica, s. 6/2-7.
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wsparty za prowincjalatu o. Bernarda Sanniga skrzetnie wspoldzialajgcymi ofiarami
w latach 1676, 1677, 1678.

Zamieszkiwany jest od 1678 r. przez 12 braci zyjgcych prosto, utrzymujgcych sie
codziennym, niepewnym zebraniem*. Od strony wschodniej klasztor zamknigty jest
ogrodem klasztornym, ktorego diugos¢ rozciggajgca sie od klasztoru w kierunku
wschodnim wynosi 72 lokcie®, szerokos¢ zas, rozciggajqca sie w kierunku potudnio-
wym od dawnego choru kosciota, 76 stop. Drugi fragment ogrodu ma diugosé 61,
szerokos¢ zas 41 tokci. Od potudniowej strony klasztoru wznosi sie oddzielony kosciot;
na wschod pokazuje sie pewien nasz plac ze swoim ogrodem owocowym (sadem?),
dtugi z potnocy na potudnie na 82 tokcie i szeroki na 41 tokci. Na tym placu jest wyko-
pane w czesci potnocnej Zrodto najczystsze i najzdrowsze, niedaleko muréow miejskich.

Zestawitl to prawdomownym piorem o. Bernard Sannig, w tym czasie Minister
Prowincjalny, 1678*.

Plaszczyzny konfliktowe

Na poziomie tekstowym z przedstawionego powyzej fragmentu kroniki konwentu opi-
sujacego w konteks$cie postgpowania procesowego dzieje franciszkanéw w Namystowie
wyznaczy¢ mozna pi¢¢ zasadniczych informacji, ktore naturalnie stanowia centra bardziej
rozbudowanych sieci asocjacji i ciggdéw przyczynowo-skutkowych. Maja one, jak wskazy-
watem wczesniej, charakter argumentow potwierdzajacych prawa braci mniejszych czeskiej
prowincji reformackiej do opisywanego klasztoru i ko$ciota. Zamykaja si¢ w nastgpujacych
formutach:

1) Fundacja — Bracia Mniejsi prowincji saskiej otrzymali w 1321 1. od $laskiego ksigcia
Konrada Olesnickiego grunt pod budowe kosSciota i klasztoru

2) Zamiana — Od 1510 r. wskutek decyzji krola czeskiego potwierdzonej bulla papieza
Klemensa VII oraz postanowieniami kapituly generalnej w miejsce minorytow saskich
osadzono obserwantow prowincji czeskiej

22 Ecclesia nostra Nambslaviensis excurrit in longitudine ad ulnas 55. et mediam in luce, in latitudine ad 33.
et mediam. Annotatio temporis Consecrationis Ejus injuria temporum escidit. Habet duas campanas, et altaria
qvingve” Majus Beatissimae Virginis Mariae Assumptae; primum minus ad Evangelium Beatae Virginis Mariae,
alterum S. P. nostri Francisci, ad Epistolam, Divi Antonji, qvartum S. Petri de Alcantara. Ad meridiem sepitur Co-
emeterio nostrae lurisdictionis. Conventus Nambslaviensis plantatus est prope murum civitatis Septemtrionalem,
non procula porta Wratislaviensi versus Burgum in platea judica, continet in longitudine a meridie versus Septem-
trionem metiendo 82. Ulnas, in latitudine 53. Restauratus est utcungve pro habitatione 12 Religiosorum, una cum
choro Ecclesiae, et alijs, et qvidem sumptibus communibus Christi fidelium. Sub Ministeriatu A. R. P. Bernardi
Ministri Provincialis industriose concurrente Eleemosynis Anno 1676, 1677, 1678. Incolitur hoc Anno 1678 a 12
Fratribus sustentatis praecise qvotidiana dubia mendicatione; APWr, Rep. 135, D 227, mf T78753, Chronica,
8. 6/2-7.

2 W kopii praskiej napisano: 12 lokci.
2 A parte orientali sepitur horto Monastico, cujus longitudo excurrendo a Conventu versus Orientem consistit
in 72 ulnis; latitudo in 76 penes qvem versus meridiem retro Chorum Ecclesiae excurrit, aliud fragmentum horti,
longum versus meridiem 61. latum aute 41 ulnis; versus meridiem Monasterio aedificatur cernitur Ecclesia; ad
Occidentem visitur qvaedam nostra area cum suo pomario, longa a Septemtrione versus meridiem 82. ulnis, lata
vero 41. ulnis; Fons limpidissimus et sanissimus effossus est in hac area versus Septemtrionem, non procul a muro
Civitatis. Composuit haec veridico calamo Fr Bernardus Sannig pro tempore Minister Provincialis, 1678; APWr,
Rep. 135, D 227, mf T78753, Chronica, s. 7.
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3) Opuszczenie — W wyniku postepu reformacji w 1536 r. bracia opuscili klasztor, ktory

od tego czasu uzytkowany byt jako szpital

4) Jatmuzna — Uwypuklona zostata charakterystyczna dla zakonu franciszkanskiego rola

jatmuzny — z jednej strony w samym procesie wznoszenia obiektow po 1321 1. czy ich
p6zniejszej przebudowy w XVII w., z drugiej zas w niemozliwosci funkcjonowania
w nim w okresie reformacji wskutek braku zrodta utrzymania idgcego w parze z bra-
kiem nowych powotan

5) Restytucja — Wskutek dziatan procesowych klasztor i kosciot decyzja cesarza przy-

znany zostat czeskiej prowincji franciszkanskiej

Oczywiscie ekscerpcja informacji traktowanych w kategorii argumentéw w postepowaniu
rewindykacyjnym nasuwa rownolegle konieczno$¢ okreslenia ich odbiorcow. Sprecyzowanie
jednostek lub grup adresatow przywotuje ponadto osadzone w kontekscie historyczno-poli-
tycznym relacje, jakie tgczyly i tacza ich z reformatami. W efekcie kompilacji tych danych
formuje si¢ niekiedy do$¢ rozlegla sie¢ konotacji i wzajemnych oddziatywan, w ktorej
centrum usytuowany jest konwent namystowskich reformatow. Wydaje si¢ ponadto, ze
wnioski wysnuwane w odniesieniu do tej konkretnej placowki maja charakter rozleglejszy,
o ile nie uniwersalny dla wszystkich $laskich klasztorow reformackich tego czasu. Roznice
w pewnych punktach — odbiorcach czy relacji z nimi — wprowadzaja elementy wyrdzniajace
poszczegodlne fundacje, nie czynig z nich jednak przypadkoéw wykraczajacych poza granice
obserwowanych zjawisk?.

Warto réwniez podkreslié, ze zarysowane powyzej kluczowe komunikaty, w czesci
staja si¢ ptaszczyzng odbioru dla roznych adresatow, w zaleznos$ci od przyjetego kontekstu.
Sytuacja taka jest najbardziej widoczna w punkcie pierwszym, gdzie okolicznosci fundacji
aktywizuja zaré6wno wiladce, spotecznos¢ miejska, jak i zakon franciszkanski, czy tez ostat-
nim, stanowigcym forme tresciowej kulminacji.

W pierwszej kolejnosci zatem uwidaczniajg si¢ spory wewnatrzzakonne oscylujace
z jednej strony wokot roznic natury teologicznej, z drugiej za$ polityczno- administracyj-
nej. Kronika wprost okresla zakonnych oponentow jako Patres Conventuales. Wydaje si¢
jednak, ze na przestrzeni trzech stuleci franciszkanskiej postugi w Namystowie okreslenie
to opisuje przynajmniej trzy ptaszczyzny konfliktowe, ktore pokrotce scharakteryzuje nizej.

Kolejnym odbiorcg zbiorowym jest niewatpliwie spotecznos¢ miejska, ktora jako grupa
obserwowana przez pryzmat kontaktéw z franciszkanami na przestrzeni trzech stuleci
otwiera trzy kierunki interpretacyjne. Z jednej strony jako magistrat bedacy osrodkiem
decyzyjnym, urzedem w XVII-wiecznej dokumentacji procesowej wystepujacej czasem
jako strona. Z drugiej strony dziatania rady miejskiej w stosunku do kosciota i klasztoru
franciszkanskiego determinowatly po cz¢éci zmiany mentalno-wyznaniowe doby reformacji,
co pozwala ujaé¢ w jednym punkcie drazliwe kwestie polemiki miedzykonfesyjnej z prote-
stantami, w stosunku do ktorych autor kroniki nie kryje niechgci, widzac w nich przyczyne
wygasniecia konwentu, co przejawia si¢ rowniez w pejoratywnych okresleniach taczacych
reformacje z toksyczng chorobg czy sekta. Trzeci kierunek rozwazan wychodzi od pojecia
jalmuzny, na ktoéra kronikarz zwraca kilkakrotnie uwage. Nie neguje faktu udzielania
poparcia zakonowi przez wladce, wskazuje jednak z rowng moca, iz faktycznym zrodtem

» Mam tu na mysli chociazby rozne okoliczno$ci opuszczania klasztorow przez obserwantow w okresie reforma-
¢ji — od klasycznego ,,wymarcia” konwentu, przez dobrowolne opuszczenie, po wygnanie.
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utrzymania wspolnoty sa ofiary sktadane przez wiernych, majace by¢ w domysle wyrazem
spolecznej akceptacji i udzielanego poparcia. Wspomniany wiadca, traktowany tu jako
instytucja, nie stanowi w opisie kronikarskim osobnego odbiorcy, a raczej strong, ostatnia
instancje, do ktorej odwotuja si¢ bracia, mogacy liczy¢ na krolewskie czy cesarskie wsparcie.

Weryfikacja i wyjasnienie

Pozostaje ostatecznie konieczno$¢ konfrontacji przytaczanego wyzej fragmentu z innymi
zachowanymi zrodtami*®. W zwigzku z pewnym rozproszeniem informacyjnym, analizy
wiarygodnosci zapisanych w kronice informacji dokonam, podporzadkowujac je poszczegol-
nym odbiorcom. Pierwszym z nich zatem, i jak si¢ wydaje najobficiej obudowanym racjami,
sg franciszkanie konwentualni.

Mozna wyznaczy¢ trzy zasadnicze etapy wewnatrzzakonnych sporéw franciszkanskich.
Ich sprecyzowanie chronologiczne i przedmiotowe warunkowane jest osadzeniem kon-
kretnych sytuacji majacych miejsce w oraz wokot klasztoru namystowskiego, w szerszym
kontekscie obejmujagcym zmiany zachodzace zardwno w strukturze i formie funkcjonowania
zakonu, jak i spotecznos$ci, w ktorej bracia postugiwali. Najwczesniej, bo jeszcze w XIIT w.,
zaistniat spor migdzy minorytami prowincji saskiej i czesko-polskiej o przytaczenie kustodii
zlotoryjskiej i wroctawskiej, do ktorej przynalezat rowniez klasztor namystowski. Pomimo
pewnych zmian w ciggu trwania sporu, w wigkszosci kustodie pozostawaly w granicach
prowincji saskiej*’. Tak tez byto w 1321 r., kiedy, jak wspomina kronika, Konrad Ole$nicki
wydal pamietny dokument fundacyjny, ktoérego przedruk znalazt si¢ m.in. w opracowaniu
V. Greiderera®®. Zgodnie z jego trescia bracia z klasztoru NMP koto Namystowa (apud
nostram civitatem) otrzymali dziatke w miescie potozona naprzeciw placu/ulicy zydow-
skiej. W zamian za nig ksiaz¢ otrzymat dziatke znajdujaca si¢ przy ksiazecej stodowni®.
W odniesieniu zatem do wyszczegolnionego w kronice dokumentu fundacyjnego, w obliczu
zachowania jego treSci, mozna mowi¢ o wiarygodnym potwierdzeniu. Podazajac jednak
dalej, to nie rok 1321 jest jednak datg przybycia braci na ziemi¢ namystowska. Najstarsze
wzmianki zrodlowe o franciszkanskim klasztorze w Namystowie pochodzg z 1285 r., co
pozwala ustali¢ przypuszczalny czas lokacji konwentu na ok. 1284 r3° Pierwotnie zatem
klasztor prawdopodobnie potozony byt poza samym miastem lub na jego obrzezach, na co
wskazuje przytaczany fragment dokumentu fundacyjnego?'. Interesujace wydaje si¢ wigc
zwrocenie kronikarskiej uwagi jedynie na lokacje intra muros civitatis, bez siggania do
wczesniejszych wzmianek. Przypuszczam, ze ma to swoje uzasadnienie w okoliczno$ciach
pisania kroniki i celu, jaki miata spetnia¢, a zatem historycznego udokumentowania praw

26 Z braku mozliwosci bezposredniego korzystania z zasobu praskiego archiwum zmuszony jestem oprze¢ wigk-
$z0$¢ swej pracy na opracowaniach — zarowno XVIII-wiecznych, jak i wspotczesnych, ktore jednak odwotuja si¢
do docelowego zbioru dokumentow.

27 D. Karczewski, Franciszkanie w monarchii Piastow i Jagiellonow w Sredniowieczu. Powstanie — rozwdj — orga-

nizacja wewnetrzna, Krakow 2012, s. 43-71; J. Ktoczowski, op. cit., s. 36-43; J.B. Freed, Dzieje saskiej prowincji
franciszkanow w XIII wieku, w: Franciszkanie, s. 215-216.

2 Przedruk w: V. Greiderer, op. cit., s. 832.
2 Namystéw. Z dziejéw miasta i okolic, red. T. Wincewicz, Namystow 2006, s. 41.
3 D. Karczewski, op. cit., s. 237. Tam tez autor wymienia wspomniane zrodta.

3 G. Was, Klasztory franciszkaniskie w miastach slgskich i gornotuzyckich XIII-XVI wieku, Wroctaw 2000, ,,Acta
Universitatis Wratislaviensis”, No 2222, Historia 142, s. 61.
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wlasnosci do terenu i obiektow wybudowanych ze srodkéw wiernych (ex communibus Christi
fidelium eleemosynis). W zwiazku z tym o samym konflikcie o kustodi¢ kronika rowniez nie
wspomina, w ogéle nie wprowadzajac do opisu na tym poziomie rozréznien prowincjalnych.

Kwestii tych dotyka natomiast dalszy zapis, precyzujacy saska przynalezno$¢ prowin-
cjalng minorytéw. Informacja ta jest jednak podana w konteks$cie procesu zamiany. Zatem
istota komunikatu nie jest tu pierwotna prowincja, a raczej ta, ktéra placowke namystow-
ska przejeta. Innymi stowy, w postepowaniu rewindykacyjnym kluczowa informacja jest
przejecie w 1510 1. przez czeskich obserwantow klasztoru namystowskiego wskutek decyzji
wyrazonej w lisScie Wiadystawa Jagiellonczyka skierowanym do magistratu. Decyzje t¢
potwierdzi¢ nastepnie miaty bulla papieza Klemensa VII z 29 listopada 1523 13* oraz po-
stanowienia kapituty generalnej w Burgos®, jak rowniez dokument wydany przez Ludwika
Jagiellonczyka skierowany do biskupa wroctawskiego Jakuba, ksigcia legnicko-brzeskiego
Fryderyka, ksigcia zigbickiego Karola i grona rajcow miejskich, mieszczan etc34 Wobec tego
procz samego faktu objecia placowki przez czeskich obserwantdéw autor potozyl nacisk na
mozliwie wyraziste wyartykulowanie potwierdzenia jego zgodnoS$ci z prawem — ze strony
wladcy, papieza oraz zakonu.

Wspomniane wydarzenia wpisywaty si¢ w szerszy kontekst polityczno-spoteczny, w kto-
rym niebagatelng role odegraty zmiany zachodzace w tonie zakonu franciszkanskiego,
zwiazane z formowaniem si¢ zakonu obserwanckiego. Uwidacznia si¢ tu bowiem druga
odstona konfliktu wewnatrzzakonnego skoncentrowana wokot dwoch plaszczyzn: ideowe;j
oraz politycznej. Na gruncie ideowym spor dotyczyt stale dyskutowanej kwestii ubdstwa
i postulatow ogolnej odnowy zakonu w duchu §cislejszego powrotu do zrédet i ideatéw fran-
ciszkanskich. Rownolegle formowaly si¢ nowe konwenty obserwanckie oraz niektore kon-
wentualne przyjmowaty zreformowane statuty utozone przez Jana Kapistrana i zatwierdzone
przez papieza Marcina V w 1430 . Na Slgsku zatem, obok nowopowstajacych klasztorow
obserwanckich potaczonych z czasem w osobng prowincje czeska, funkcjonowaty réwniez
saskie zreformowane konwenty martynian.

Nieco bardziej ztozona jest ptaszczyzna polityczna, wskazujaca poniekad odpowiedz
na pytanie o przyczyn¢ poparcia udzielanego obserwantom przez wladce. Wiadystaw Ja-
giellonczyk planowat bowiem w taki sposob przeorganizowac uktad prowincjalny zakonu
franciszkanskiego, aby jego granice pokrywaty si¢ z granicami Korony. Powstalaby wowczas
jedna czeska prowincja, wykluczajaca, np. na Slasku, mozliwo$¢ ingerencji obcych (saskich)
czynnikow. Ponadto, ulegltyby zacie$nieniu wzajemne relacje franciszkandéw z panujacym na
zasadzie konkretnej zalezno$ci, ktora w oczach wtadcy owocowataby rozwinigciem funkcji
klasztoréw franciszkanskich o reprezentacje polityki krolewskiej w miastach®. Niosto to
za sobg mozliwo$¢ ingerencji dworu w wewngetrzne sprawy miast. Whadystaw probowat
wprowadzi¢ swoj koncept za sprawg zabiegdw dyplomatycznych zarowno z wladzami

32 Przedruk w: S. Wrbczansky, op. cit., s. 24-26.
3 Przedruk w: ibidem, s. 21-23.
34 Przedruk w: ibidem, s. 20-21.

3% G. Was, op. cit., s. 126; eadem, Ksztaftowanie si¢ nowych form swiadomosci religijnej w drugiej potowie XV

i pierwszym dwudziestoleciu XVI wieku na przykladzie stosunkow migdzy radami miejskimi a klasztorami francisz-
kanskimi, ,,Sobotka”, 2000, 1, s. 14-15.
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zakonu, jak i Stolica Apostolska3. Te polityke wiernie kontynuowat jego nastepca, Ludwik
Jagiellonczyk (1506-1526). Regularnie powtarzat zadania takiej reorganizacji prowincji, aby
wszystkie klasztory franciszkanskie na Slasku podlegle byty wladzy prowincjata czeskiego.
Przeciwko takim planom jednoznacznie opowiedziaty si¢ miasta $lgskie, widzace w poli-
tyce krolewskiej realng ingerencje w wewnetrzne sprawy swych spotecznosci, szczegdlnie
w odniesieniu do klasztoréw pierwszej formacji®.

Sytuacja ulegta dodatkowej komplikacji po podziale zakonu franciszkanskiego w 1517 1.
i decyzji papieza, aby wszystkie wspolnoty reformowane ztgczy¢ w jedna nowsa organizacje.
Miaty zatem w jeden zakon polaczyc¢ sie saskie konwenty martynian oraz czeskie obser-
wantow. Rodzito to naturalnie regularne konflikty angazujace zaréwno braci obu zakonow,
wiladce, jak 1 gminy miejskie. Przyktadem glosu w sporze moze by¢ jedno z wielu pism
Ludwika z dnia 10 maja 1520 r. przestane do biskupa i wszystkich miast, w ktorych znajdo-
waty si¢ klasztory, w ktorym krol zazadal, aby franciszkanie tych kustodii [wroctawskiej
i ztotoryjskiej — M.M.] podporzqdkowali si¢ czeskiemu prowincjatowi. W razie oporu grozit
im wygnaniem z kraju®.

Kwestia ta wydaje si¢ by¢ drugg ptaszczyzng konfliktu minorycko- obserwanckiego.
Wynikata ona z relacji: franciszkanie — krol — miasto, z ktorej kazdy z trzech elementow
oddziatywat na siebie nawzajem. Konflikt miedzy saskimi franciszkanami reformowanymi
i czeskimi franciszkanami obserwantami nie rozegral si¢ zatem na plaszczyznie sporu
o obserwacje reguty franciszkanskiej, lecz byt to spor wladz swieckich: krola i miasta®.

Tak jak bezspornie mozna uznac za pewna drugg z wymienionych w kronice dat, gdyz
faktycznie zachowat si¢ tekst bulli Klemensa VII, a takze znane sg postanowienia kapituty
w Burgos, ktore, o czym nie wspomina kronika, zostaly nast¢gpnie powtdrzone na kapitule
w Parmie w 1529 r., tak przywotany rok 1510 budzi pewne watpliwosci. Zgodnie bowiem
z trescia zapisu kronikarskiego juz od tego roku czescy obserwanci objeli klasztor namy-
stowski w miejsce saskich konwentuatow. Brakuje jednak wedtug mojej wiedzy zrodet
potwierdzajacych ten fakt. Ferdinand Doelle, a za nim Gabriela Was sugeruja raczej, iz jest
to orientacyjna data przyjecia przez saskich minorytéw konstytucji marcinskich#. Byl to
proces raczej powszechny w saskiej prowincji franciszkanskiej, stanowigcy forme blokujace;j
reakcji na szybki przyrost zarowno liczby, jak 1 popularnosci rodzacego si¢ od pot. XV w.
odtamu obserwanckiego. Wedtug F. Doellego na przyjecie przez konwent namystowski
zreformowanych statutéw wskazuje fakt ozywienia reformy w kilku §laskich klasztorach
konwentualnych po kapitule kustodii wroctawskiej z dnia 20 lutego 1508 r., podczas ktd-
rej omawiano kwestie jej przyjecia. Wskazuje ponadto, ze jest to bardzo prawdopodobne
w kontekscie przekazania miastu w dniu 15 marca 1510 r. przez klasztor, za zgoda kustosza

% Kwestie te opisata szczegétowo G. Was: G. Was, Klasztory franciszkariskie, s. 125-140; eadem, Ksztattowanie,
8. 1-27; eadem, Franciszkanie-obserwanci na Slgsku w sredniowieczu. Zarys historii, w: Bernardyni na Slgsku
w poznym sredniowieczu, red. J. Kostowski, Wroctaw 2005, s. 21-50.

37 Eadem, Ksztaftowanie, s. 17.

¥ Eadem, Klasztory franciszkarnskie, s. 133.

3 Ibidem, s. 140.

40 Ich autorem byt Jan Kapistran, ktorego celem przy tworzeniu konstytucji byto zreformowanie catego zakonu
franciszkanskiego w duchu powrotu do zrodet i pierwotnego ubdstwa, bez utrzymywania i rozwijania zaznacza-
jacego si¢ juz wowczas podziatu zakonu na tym tle. Braci konwentualnych, ktorzy przyjeli te statuty, okreslano
mianem martinian badz reformatéw. F. Doelle, Die martinianische Reformbewegung in der sdchsischen Franziska-
nerprovinz (Mittel- und Nordostdeutschland) im 15. und 16. Jahrhundert, Munster 1921, s. 68.
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wroctawskiego Benedykta z Lwowka i calej spotecznosci, stodowni i dalszych ogrodow+'.
Analogiczne dziatania mialy miejsce w innych klasztorach minoryckich, przy ktorych
reformie swoj wyrazny udzial mieli przedstawiciele wladz miejskich#?. Nie wiem jedynie,
czy byta to praktyka wyrdzniajaca martynian, czy tez nie stosowali jej obserwanci w mysl
zaostrzonego ubostwa.

Polemike w stosunku do daty podjat jeszcze w X VIII w. V. Greiderer, wskazujac, ze jest
ona zbyt wczesna i bardziej opisanemu wydarzeniu odpowiada rok 1518. Autor odwotuje sie
przy tym do tekstu bulli Klemensa VII, ktora jednak nie wskazuje na takg date#3. Co wiegcej,
Greiderer zaznacza, iz ok. 1518 r., jesli nie wcze$niej, klasztor zostat przytaczony do obser-
wanckiej prowincji $w. Jana Chrzciciela, ktora byta prowincja saska#. Postanowienie, aby
to wiasnie ta prowincja skupiata w sobie klasztory martynian z obszaru prowincji saskiej,
podjeto podczas kapituty generalnej w Lyonie wlasnie w 1518 r.45

Od podobnych dywagacji odchodzi cz¢$¢ badaczy*® i zrodet#’, przyjmujacych za date
objecia placowki przez obserwantow bezpieczny rok 1523, a zatem oficjalne potwierdzenie
zamiany postanowieniami kapituty generalnej w Burgos oraz bulli Klemensa VII. Wskazuje
sie ponadto, Zze zamiana miala by¢ rodzajem dokonanej pod naciskiem biskupa reformy
powodowanej nieobyczajno$cig namystowskich minorytow.

Na tym etapie badan kwestia wyjasnienia przywotania w kronice roku 1510 pozostaje
otwarta. W obliczu jednak zasygnalizowanych okoliczno$ci i propozycji interpretacyjnych
zada¢ mozna pytanie, czy nie jest to celowe zaktamanie majace na celu przedtuzenie byt-
nosci obserwantow w Namystowie, co jak sadze, mogto mie¢ rowniez znaczenie w postg-
powaniu sagdowym, gdzie niekoniecznie musiat by¢ wystarczajacy argument ,,0statniego
uzytkownika”.

Do momentu opisu okolicznosci zamiany wilacznie, kronika postuguje si¢ w stosunku do
konwentualnych okresleniami Fratres Minores, Patres Conventuales, podkreslajac zarazem,
jedynie przy akcie zamiany, ich przynalezno$¢ prowincjalng (Provinciae Saxoniae), nie
wspominajac za$ w latach 1510/1523-1675 o zadnym sporze. Konwentualni powracaja dopiero
w dalszej cze$ci opisu, przy wspomnieniu reskryptow cesarskich z wrzesnia i pazdziernika
1675 1., gdzie kronikarz zaznacza, iz odrzucone zostaty pretensje ojcoéw konwentualnych.
Jedynie z tego lakonicznego zdania mozna wnioskowac o jakimkolwiek konflikcie na linii
obserwanci — konwentualni o klasztor namystowski w X VII w. Nie wydaje si¢ przy tym, aby
byta to kwestia blaha, zastanawia zatem, zaktadam, §wiadome pomini¢cie bardziej rozbu-
dowanego opisu zdarzen, ktore, jak wiadomo dzigki zachowanej dokumentacji w archiwum

4 Ibidem.

2 G. Was, Ksztattowanie, s. 7-8.

4 Przedruk bulli w: S. Wrbczansky, op cit., s. 24-26.
4 V. Greiderer, op. cit., s. 832.

4 G. Was, Franciszkanie — obserwanci, s. 46.

4 Przykladem moze by¢ L. Teichmann, ktory wskazat faktycznie na rok 1523 jednak podkreslajac, ze zamiana
odbyta si¢ po wielu wysitkach. L. Teichmann, Die Franziskaner-Observanten in Schlesien vor der Reformation,
Breslau 1934, s. 41.

47 Repertorium Conventuum, Fundatorum, Capitulorum, Commissariorum, Provincialium atque Postarum, in

Alma et Magna Provincia Boemiae s. Wenceslai D. et M. Fratrum Minorum Reformatorum..., Brunnae 1734, b.pag.
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prowincji, bedacej podstawg analiz K. Minarika, rozgrywaly si¢ na przestrzeni przeszto
dwoch dekad.

K. Minarik wspomina, iz starania o objecie klasztoru namystowskiego podjeli juz po
wojnie trzydziestoletniej franciszkanie irlandzcy (Provincia Hiberniae), majacy od 1630 .
swoja siedzib¢ w Pradze®. Bez sukcesu jednak, wskutek wysunigcia podobnych roszczen
do cesarza Ferdynanda III przez czeskich braci mniejszych, na ktorych korzy¢ cesarz juz
w 1652 1. rozstrzygnal konflikt#.

Spor ten miat si¢ sta¢ nastepnie asumptem do wszczecia dziatan restytucyjnych dla
czeskich minorytow w stosunku do klasztoréow w Srodzie Slaskiej, Brzegu i wtasnie Na-
mystowie. Przypuszczalnie pojawienie si¢ nowej strony w procesie restytucyjnym stato si¢
powodem decyzji cesarza z 1654 ., by zgodnie z opisang powyzej praktyka uczestnicy sporu
przygotowali odpowiedni zbior dokumentow bedacy prawng podstawa dla wydania wyrokus.
K. Minarik wskazuje, ze konflikt trwat do 1659 r., nastepnie za$ rozgorzat ponownie w latach
1667-1668. Z tego czasu pochodzi adnotacja w kronice miasta Namystowa informujaca, iz
30 grudnia 1667 roku wydane zostato przez Krolewski Krajowy Urzqd we Wroctawiu i An-
toniego Kemmlera pisemne wezwanie do odstgpienia prowincjatowi Zakonu Franciszkanow
i ponowne oddanie temu zakonowi polskiego kosciola i klasztoru, ktore przed reformacjq
nalezaty do tego zakonu®'. Nie wiadomo jednak, jaka prowincja miata te obiekty otrzymac.

Przelom w postgpowaniu przynidst rok 1674, kiedy czeski prowincjat reformacki Wil-
helm Anton Brauczek (Broucek) zwrocit si¢ do cesarza Leopolda I z prosbg o przyznanie
klasztoru namystowskiego, obiecujac, iz wybuduje wlasnym naktadem na jego miejscu
nowy. Zamiar ten popart wymieniany rowniez przez kronike, Laurentius Joannstons?, ktory
w liscie do cesarza z dnia 27 lutego 1675 r. dodatkowo reczy za zgodg i poparcie catego
miasta. Jak jednak podkresla Minarik, nie byta to cata prawda, gdyz rada miejska nie byta
temu przychylna®. Cesarz pismem z dnia 6 wrze$nia 1675 r. powotat specjalng komisje,
ktora miata rozstrzygnac ostatecznie spor, co miato stac si¢ faktem podczas wspolnego
spotkania we Wroctawiu 8 kwietnia, kiedy minorytom przyznany zostat klasztor w Srodzie
Slaskiej, za$ reformatom w Namystowies. Dzieki osobistej interwencji kolejnego prowincjata,
o. B. Sanniga, cesarz wyrazit zgode na szybsze osiedlenie braci w klasztorze, co wyrazone
zostato pismem z dnia 21 wrze$nia 1675 15 i, jak wspomina kronika, pozwolito na powrot
do klasztoru juz 8 pazdziernika.

4 Greiderer sytuuje te starania ok. 1650 r. V. Greiderer, op. cit., s. 832.

4 K. Minarik, op. cit., s. 24. Tam tez autor powoluje si¢ na bogaty materiat archiwalny.

3 Ibidem.

S W. Liebich, Kronika miasta Namystowa od jego zatozenia do czaséw najnowszych opracowana przez W. Liebi-

cha wedtug kroniki znajdujqcej si¢ w archiwum miejskim, ttum. T. Harjasz, Namystéw (1862) 1995, s. 93.

32 Wg kroniki Liebicha, Laurentius Ivansthon von Hohenstein pochodzacy z Koenigsbergu, okreslony jako bardzo
gorliwy i wyksztatcony cztowiek, w 1655 r. zostal mianowany na polecenie biskupa wroctawskiego i jego cesar-
skiej mosci proboszczem i archiprezbiterem Namystowa. Ibidem, s. 87. Funkcja archiprezbitera wynikala z potry-
denckiej struktury administracji Kosciota katolickiego na Slasku, w ramach ktorej Namystow nalezat do diecezji
wroctawskiej, archidiakonatu Wroctaw i archiprezbiteratu Namystow. J. Mandziuk, Historia Kosciota katolickiego
na Slgsku, t. 11, Warszawa 1995, s. 170.

3 K. Minarik, op cit., s. 25.

3 Ibidem.

3 Przedruk w: S. Wrbczansky, op cit., s. 304-306.
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Opisany powyzej trzeci etap franciszkanskich konfliktow rozgrywajacych sie¢ wokot
klasztoru w Namystowie zndw mozna okresli¢ mianem sporu minorycko- obserwanckiego
(reformackiego). Kluczowa zmiang jednak, jaka dokonata si¢ na przestrzeni kilku stuleci
rozwoju zakonu, jest fakt, iz do rywalizacji o klasztor staneli co prawda przedstawiciele
dwoch zakonow franciszkanskich, jednak prowincji zamknietych granicami jednego kraju.
Obecne zatem motywacje i spory natury politycznej, zywe jeszcze w XVI w., ulegty po-
waznej zmianie wskutek, jak mniemam, wlaczenia Korony Czeskiej w obreb wladztwa
habsburskiego po 1526 r., jak rowniez zaangazowania w polityke konfesjonalizacji wszystkich
zgromadzen, ktore mogty przynies¢ oczekiwane efekty spoteczno- polityczne.

Drugim z adresatéw prawnej argumentacji reformatow jest szeroko rozumiane miasto.
Zgodnie z wczesniej poczyniong uwaga, rozwazania bede w tym punkcie prowadzil na
trzech obszarach: miasto reformacyjne, dziatania restytucyjne z perspektywy miasta oraz
spoleczno$¢ miejska zrodlem utrzymania konwentu. Podobng logike wypowiedzi sugeruje
juz wprowadzony w kronice podzial na dwa zasadnicze cztony — pierwszy, przywotujacy
opuszczenie klasztoru przez braci w 1536 r. w kontekscie rozwoju reformacji, oraz drugi,
wzmiankujacy rok 1675, bedacy faktycznie punktem wyjscia dla szerszego zrelacjonowania
biezacych dla autora wydarzen zwigzanych z procesem rewindykacji. O losach placowki
w latach 1536-1675 (139 lat!) wiadomo w §wietle kroniki jedynie tyle, iz budynek klasztorny
zaadaptowano na szpital dla ubogich. I tak jak istotnie do lat piecdziesigtych X VII w. naj-
prawdopodobniej niewiele warte byto odnotowania, tak wydarzenia poprzedzajgce radosne
Te Deum z pazdziernika 1675 r. wydaja si¢ by¢ wrecz kluczowe dla uzyskania petniejszego
obrazu procesu odzyskiwania obiektéw namystowskich. Gtéwnym zrdéditem opisujacym
rzeczony okres jest kronika Namystowa autorstwa W. Liebicha z 1862 r., oparta na miejskiej
kronice Frobeniusa. Zanim jednak pochyle si¢ nad czasem habsburskiej rekatolicyzacji,
wroce na moment do przytoczonego 1536 r.

W Namystowie juz w 1525 r. w kosciele parafialnym §w. §w. Piotra i Pawta odbywaly si¢
nabozenstwa ewangelickie®. Kosciot NMP zas, wraz z klasztorem pozostawiono bracioms7,
ktorzy w czesci sami go opuscili, a w czesci wymarli. Ostatni z namystowskich franciszka-
néw, nazywany przez ludzi Lorencem, ktory jeszcze w 1556 r. deklarowal che¢ pozostania
w dawnym klasztorze przeksztalconym na szpital®, zmart i zostal pochowany w Biestrzy-
kowicach®. Jak kontynuuje Liebich, po wymarciu zakonnikow, z klasztoru zrobiono szpital,
a kosciél pozostal na zakonne nabozerstwa®. Ze wspomnienia o bracie Lorencu mozna
wnioskowaé, ze przytutek powstat jeszcze za zycia ostatnich obserwantow, co wigcej,
wskazuje na to kolejny wpis w kronice Liebicha informujacy, ze w 1538 r. rada miejska po-
zwolila wybudowaé browar zamkowy przy _ (podkr. M.M.), z czego autor wnioskowatl, ze
juz przed tym czasem klasztor uzytkowany byt jako szpital®. Mateusz Golinski dodatkowo
zaznacza, ze przeksztatcenie klasztoru uczyniono po uzyskaniu rok wczesniej zgody od

R. Zeller, Reformation i Gegenreformation im Kreise Namslau, Breslau 1925.
57 W. Liebich, op. cit., s. 63.

% Ibidem.

% Ibidem, s. 22.

% Ibidem, s. 19-20.

61 Ibidem, s. 49.
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biskupa®. Trudno jednoznacznie wskaza¢ moment zakonczenia dziatalno$ci przytutku,
wydaje sie jednak, iz nie byto to zbyt dtugo, gdyz catos¢, wraz z kosciotem®, przeznaczono
wkrotce na magazyn®.

Opisane powyzej dziatania wpisujg si¢ w swoistg praktyke postepowania z klasztorami
opuszczanymi przez zakonnikow w dobie reformacji w $lgskich miastach. Czg¢sto pozosta-
wiano im odpowiednig liczbe pomieszczen, by mogli w swym klasztorze dokona¢ zywota,
niejednokrotnie braci z okolicznych domow taczono w jednym obiekcie, uzyskane za$ bu-
dynki przeznaczano na szkoty, szpitale czy przytutki. Zdarzaty si¢ jednak rowniez sytuacje
sifowego pozbywania si¢ zakonnikow na drodze ich wypedzania z miasta, co miato miejsce
cho¢by we Wroctawiu czy Legnicy®.

Wspomnialem wcze$niej o istotnych wydarzeniach rozgrywajacych sie krotko po zakon-
czeniu wojny trzydziestoletniej, majacych decydujace znaczenie dla zaistnienia i powodzenia
zjawiska, jakie mozna by okresli¢ mianem procesu restytucji klasztorow franciszkanskich
na Slasku.

Punktem zwrotnym w oficjalnym rozpoczeciu dziatan o charakterze rekatolicyzacyjnym
na obszarze panstwa habsburskiego byta wojna trzydziestoletnia i konczace jg postanowienia
pacis osnaburgensis. Przypominaly one m.in. uformowang w 1555 . zasadg cuius regio eius
religio, stanowigca prawna podstawe kontrreformacyjnych dziatan wtadcy na swych terenach
dziedzicznych. Ostrze polityki konfesjonalizacyjnej ostatecznie ukierunkowane zostato po
roku 1620. Ow ,, cesarski katolicyzm” Habsburgéw stal sie wnet synonimem kontrreformacyj-
nej postawy z punktu widzenia politycznej racji stanu, a religijne porzqdki miaty dopomoc
w realizacji mocarstwowych zamierzen, to ostatnie stato si¢ szczegolnie widoczne po 1620 1.,
kiedy po zwyciestwie nad czeskimi reformatorami i obroncami narodowych wolnosci, juz
bez zadnych oporéw Habsburgowie realizowali swéj program kontrreformacyjny®. W jego
ramach miescita si¢ przeprowadzana w latach pi¢édziesigtych na terenie calego wladztwa
habsburskiego akcja redukcji §wiatyn®”. Jak wskazywatem wyzej, cesarz przyznat obserwan-
tom placowke namystowska juz w 1652 r., jednak oficjalny proces przejmowania obiektow
realizowany byt wedtug zasad cesarskiego rozkazu ze stycznia 1653 r. W jego mysl w ksie-
stwach dziedzicznych odpowiednio powotane komisje redukcyjne miaty prawo odbierac
przejete w dobie reformacji koscioty i przywracac je katolikom. W Namystowie juz 27 lipca
wszyscy ewangeliccy kaptani, wikariusze, jak tez stuzba szkolna musiata sie stawic¢ w ratuszu
w Namystowie, aby wystucha¢ cesarskiego rozkazu, wedtug ktorego w calej namystowskiej
okolicy pod karg zabroniono odbywanie mszy sw., a po uptywie 6 tygodni i 3 dni mieliby
opusci¢ stanowiska proboszczow. 12 lipca zostat do ewangelickiego duchowienstwa wydany
rozkaz Ksiestwa Wroctawskiego, ze pod grozbg kary przy opuszczaniu swoich parafii majg
zostawic koscielne klucze i rejestry koscielne. Wydaje sig, ze nietolerancyjny rozkaz wykonany

2 Namystow, s. 137.

% Die Bau- und Kunstdenkmaeler des Kreises Namslau, hrsg. K. Degen, Breslau 1939, s. 155.

64

Namystow, s. 137.

65

G. Was, Klasztory franciszkanskie, s. 163.

6 J. Kopiec, Stosunki wyznaniowe na Slgsku za panowania Habsburgow, w: Slgsk za panowania Habsburgow,

red. W. Lesiuk, M. Lis, Opole 2001, s. 89.
7 O stanie diecezji w tym okresie: J. Kopiec, Relacje biskupdw wroctawskich “ad limina” z XVII I XVIII wieku,
,.Nasza Przesztos¢”, 68, 1987, Krakow, s. 93-132.
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zostal w Namystowie dopiero w nastgpnym roku®®. Juz bowiem w 1654 r. katolicka komisja
redukcyjna, w ktorej sktad wchodzil m.in. wspominany w kronice konwenckiej kanonik
Kaspar Heinrich von Oberg, przejeta namystowskie §wiatynie, w tym ko$ciot franciszkanski
(okreslany réwniez mianem polskiego) i po ponownym poswigceniu, przekazata w tymcza-
sowy zarzad trzem mnichom franciszkanskim®. Nie wiadomo niestety, jakie imiona nosili,
ani skad przybyli owi zakonnicy. Niewykluczone, iz byli to wspominani w poprzednim
passusie bracia mniejsi prowingji irlandzkiej, ktorzy wlasnie w latach pig¢dziesiatych mieli
czynié starania o przejecie klasztoru w Namyslowie™.

Dziatania te otworzyty dla zakonu franciszkanskiego mozliwo$¢ ubiegania si¢ o zwrot
przejetych wczesniej zabudowan, co, jak wskazywalem wyzej, bracia wytrwale czynili.
Wedtug jednak adnotacji Liebicha, franciszkanie pojawiali si¢ w Namyslowie nie tylko,
ze wcezesniej, ale rowniez czesciej anizeli sugerowalaby to kronika konwentu. Procz wspo-
mnianych wyzej bracia, tym razem z klasztoru nyskiego, a zatem reformaci, mieli przyby¢
do Namyslowa w 1670 r. celem dokonania przeglgdu polskiego kosciota i klasztoru. Pod
rokiem 1671 za$ Liebich zanotowal: Franciszkanscy zakonnicy wzniesli klasztor na placu,
gdzie wczesniej stal kosciot katolicki. Ta informacja jest dla mnie jednak zupelnie niejasna.

Kontynuujac opis powrotu franciszkanéw czyniony z perspektywy miasta, Liebich
zanotowal, ze 11 lutego1675 r. na probostwo przybylo 2 zakonnikow Minorytow, Bazyleusz
i Nirbertus i przeprowadzili konicowe oproznianie klasztoru, ktory od 1536 roku wykorzy-
stywany byt na przytulek i kazali rozebra¢ stajnie zbudowane dla szpitalnego bydla, cze-
Sciowo rozebra¢ zalozone kruzganki, a czesciowo uprzqtngé. Magistrat po tym zbudowat
dla biednych inny przytutek obok aresztu”. Przekazana informacja czg¢§ciowo pokrywa
si¢ ze zrddtami, bowiem faktycznie w 1675 r. przybyli do Namystowa o. Theophilus May,
0. Basilius oraz o. Nirbertus wraz z dwoma braé¢mi laikami’. Bledne jest okreslenie ,,mi-
noryci” oraz pomini¢cie o. Theophilusa. Nie wiadomo ponadto, czy bylo to w lutym, bedac
jednak wiernym kronice konwentu, bracia mieli przebywaé¢ w go$cinie u L. Joannstona
przez wiele miesigcy, ktore mingty do wprowadzenia si¢ ich do klasztoru w pazdzierniku.
Zastanawiajace jest jedynie, ze juz wowczas reformaci mieli prowadzi¢ prace porzadkowe
w klasztorze, do ktorego oficjalnie jeszcze nie otrzymali praw gwarantowanych dopiero
cesarska rezolucja z 21 wrzeénia.

Swoistg kontynuacja watku ,,miejskiego” jest odniesienie si¢ do zaprezentowanego w kro-
nice konwentu opisu uroczystej ceremonii oficjalnego przekazania zabudowan franciszka-
nom. Opis kronikarski pokrywa si¢ z relacjg sporzadzong przez cesarskiego komisarza pod
datg 17 pazdziernika 1675 r., podpisang przez Kaspara Heinricha von Oberg oraz Friedricha
Magirusa von Logau?. Liebich z kolei ogranicza si¢ zapisku: 19 paZzdziernika dotychczasowy
klasztor poswigcony sw. Dziewicy, zostat poSwiecony czci Sw. Piotra z Alikante™.

% W. Liebich, op. cit., s. 88.

®  Ibidem, s. 89.

0 V. Greiderer, op. cit., s. 832.

' W. Liebich, op. cit., s. 93.

2 S. Wrbczansky, op. cit., s. 305.

3 Przedruk w: S. Wrbczansky, op. cit., s. 306-307.
™ W. Liebich, op. cit., s. 93.
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Sadzac po fragmencie reformackiego kodeksu oraz przywotanej relacji komisarza ce-
sarskiego, przekazanie kluczy i dokumentéw wilasno§ciowych miato charakter niezwykle
uroczysty, angazujacy, jak wspominatem na poczatku, zardwno cztonkéw nowego konwentu,
wiladze zakonne, miejskie, duchowne oraz wiernych. Stanowiac kwintesencj¢ trwajacego
kilkanascie lat procesu restytucyjnego, musiato otrzymac¢ odpowiednia oprawe i rozgtos,
ktorego echa pozostaty na kartach kroniki. Patrzac nawet czysto technicznie, proporcjonalnie
opis wydarzen roku 1675 wypelnia niemal dwie z czterech stron ustgpu. Wynika to naturalnie
z wagi, jaka autor kroniki przyktadat do tej czgéci dziejow powstania konwentu, ktore sta-
nowig zarowno kulminacje dziatan rewindykacyjnych, jak i uzasadnienie retrospektywnego
siggania do wszystkich wezesniej zamieszczanych faktow. Nie tylko wigc poprzez osadzenie
odbiorcy w wydarzeniach roku 1675 jako punktu wyjscia petni 6w opis funkcj¢ wyjasnia-
jaca, ale takze w kontekscie catej historii z lat 1321-1675 stanowi jego logiczne uzasadnienie.

Deskrypcje wydarzen z dnia 8 wrzes$nia 1675 r. konczy przywotanie normatywnych
regulacji ustalajacych zasady koegzystencji reformatéow z namystowskim magistratem, ale
réwniez, wskutek czynienia staran o odzyskanie czgsci gruntu z dawnej jurydyki ksigzece;j,
ktorej wlascicielem w latach 1533-1703 byta rada miejska Wroctawia’, z magistratem wro-
ctawskim. Zaréwno zatem instrument reintrodukcyjny z dnia 8 stycznia 1676 17, jak i dekret
z dnia 12 maja 1676 r77 regulujacy kwestie wlasnosci gruntu okreslanego jako Burgplatz
znajduja si¢ w formie odpisow w dalszych czgsciach pierwszego rozdziatu kroniki.

Ostatnim, sygnalizowanym aspektem relacji klasztor — miasto jest zagadnienie jatmuzny.
Pojawia si¢ ono w przytaczanym fragmencie trzykrotnie. Miejsce usytuowania tych zazna-
czen wydaje si¢ nie by¢ przypadkowym. Kazdorazowo bowiem informacja ta stanowi jakby
staly element komunikatu formutowanego na zasadzie sprytnego zabiegu retorycznego,
ktory zestawia przy powiadomieniu o nowym etapie dziatalnosci placowki kluczowa rolg
wiadcy jako osrodka decyzyjnego wiasnie z podawanym jakby dla rownowagi zaznaczeniem
o jalmuznie. Istotnie, to wladca jest tym, ktéry daje, przywraca, roztacza prawng opieke,
jednak w zgodzie z zakonnym charyzmatem mendykanckim to ofiary wiernych leza u pod-
staw egzystencji konwentu. Stad kronikarz wspomina zaréwno o budowie czy odbudowie
obiektow ze sktadem wiernych, jak réwniez w konteksScie reformacii, pisze o opuszczeniu
klasztoru wskutek braku srodkéw utrzymania oraz nowych powotan.

W realiach XVII-wiecznej restytucji klasztoru argument jalmuzny powraca ponownie
w zestawieniu z protekcyjna rola cesarza. Ciekawe, ze uzyte w tekscie stowo gvidam mozna
thumaczy¢ zarowno jako ,,jednakze” jak i ,,bez watpienia”, ,,wtasnie”. W zaleznosci od
przyjetej wersji mozna odczyta¢ w roézny sposob intencj¢ i nacechowanie zwrotu, ktory,
dla przypomnienia, brzmi: Restauratus est [conventus Namslaviensis — M. M.] utcungve
pro habitatione 12 Religiosorum, una cum choro Ecclesiae et alijs, et qvidem sumptibus
communibus Christi fidelium™. Ponadto kronika wyraznie podkre$la, ze klasztor budowany
byt ze spotecznych sktadek klasztoréw catej prowincji przy szczegdlnym zaangazowaniu

5 Namystow, s. 142.

76 Przedruk: S. Wrbczansky, op. cit., s. 307-308.
77 Przedruk: ibidem, s. 309-311.
8 APWr, Rep. 135, D 227, mf T78753, Chronica, s. 7.
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i pomocy o. B. Sanniga. Wydaje sig¢, ze bylo to dziatanie powtarzane przy kolejno odbudo-
wujacych si¢ klasztorach prowingji”.

Prace prowadzone nad odbudowa i przebudowa kosciota i klasztoru namystowskiego
warunkowane byly z jednej strony obietnicg ztozona przez prowincjala Benkowicza, z drugiej
za$ faktyczna koniecznos$cia. Zgodnie z informacja zaczerpnietg z dokumentdéw wizytacyj-
nych z 1666 r., kosciot byt praktycznie zupetnie zniszczony, tacznie ze sklepieniami, za$
sprzed czasow reformacji zachowat sie tylko jeden oftarz Wniebowzigcia NMP®. Funkcje
magazynowe czy szpitalne nie stuzyly bynajmniej utrzymaniu dobrej kondycji $rednio-
wiecznych zabudowan. Ostatniag czeS$cig opracowywanego przeze mnie fragmentu jest
opis namystowskich zabudowan franciszkanskich z ok. 1678 r. Jest to zrédto o tyle cenne,
ze juz w 1682 1. 1 potem jeszcze przynajmniej raz w ciggu X VIII w. caty kompleks ptonat,
w zwigzku z czym uchwycony pidrem kronikarza obraz jest jedynym $ladem po pierw-
szym etapie modernizacji obiektow w duchu baroku. Uzupetniajg go pdzniejsze adnotacje
Wrbczanskiego czy Greiderera, a w koncu grafika B.B. Wehrnera. Wiadomo zatem, Ze po
odbudowie z pozaru klasztor liczyt 82 tokcie dtugosci i 53 szerokosci. Zgodnie z potrzebami
reformackiej egzystencji w klasztorze znajdowato si¢ jedno dormitorium, 24 cele, szpital,
infirmeria, trzy repozytoria czy biblioteka. W czeéci wschodniej usytuowany byt ogrod
(72 x 76 Tokei)®. Kosciot powtdrnie konsekrowany w 1716 1. wypelniato juz nie pieé, a osiem
oltarzy, przy ktdrych tworzeniu brat udziat m.in. stynny $laski malarz barokowy Johann
Jacob Eybelwieser®.

Sa to juz jednak zagadnienia, ktore, podobnie jak krag donatoréow czy formy wiaczania
si¢ reformatéw w zycie spotecznos$ci namystowskiej, stanowig osobny rozdziat dziejow
klasztoru franciszkanskiego.

Reasumujac, zaprezentowany fragment namystowskiej kroniki konwentu reformatow
stanowi interesujace zrodlo pozwalajace badac i konstruowac wizj¢ minionej rzeczy wistosci
nie tylko poprzez dostarczane dane faktograficzne, ale rowniez za sprawa interpretacji formy
i tresci przekazu w konkretnym kontekscie. Ttem kontekstualnym, stanowigcym w istocie
zaréwno punkt wyjscia, jak 1 osrodek kulminacji opisywanego wycinka historii byt proces
restytucji franciszkanskich zabudowan w Namystowie prowadzony w drugiej potowie
XVII w. Przyjecie tak jednoznacznie okreslonego podtoza, sytuacji, pozwolito dokonaé
proby interpretacji przywotywanych faktow z dziejow namystowskich franciszkanow, majac
na uwadze mozliwo$¢ ich wykorzystania w postepowaniu rewindykacyjnym.

Mozliwe jest jednak, ze dobdr faktow nie byt zdeterminowany checig uwypuklenia praw-
nej podstawy posiadania obiektow przez reformatow. Nie mozna wykluczy¢, Ze jest to jedynie
wynik kwerendy, ktora nie przyniosta innych niz ogladane wynikow w zwigzku z czym
kronikarz, czy byl nim sam prowincjat B. Sannig czy kazdy inny konwencki historyk, zesta-
wil je w porzadku chronologicznym, nie przywiazujac do nich wigkszej anizeli historyczna
roli. By¢ moze taki, nieskomplikowany byt przebieg procesu tworczego kroniki reformatow
namystowskich. Po cichu jednak licze, ze prawdziwe motywacje tworcow wykraczaty daleko

7 We wroctawskiej kronice konwenckiej adnotacje o wysoko$ciach donacji sktadanych przez poszczegélne klasz-
tory stanowig ok. 1/3 analogicznych wpiséw. NA Praha, RF, 456, kodeks 64, Archivum Conventus Wratislaviensis
noviter descriptum Anno MDCCL, s. 73-83.

80 Die Bau- und Kunstdenkmaeler, s. 155.
81 S. Wrbczansky, op. cit., s. 307-308; V. Greiderer, op. cit., s. 833.
8 NA Praha, RF, 453, kodeks 60, Chronica, b.p.
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poza poprawno$¢ historyczng. W efekcie bowiem zawsze subiektywnego wyboru zrodet
czy formy zestawienia informacji, a tu dodatkowo ukierunkowanego w sposdb narzucajacy
konkretng interpretacj¢ zrédto kronikarskie staje si¢ nie tylko klasycznym no$nikiem tresci
faktograficznych, ale nadto obrazem mentalnos$ci spotecznosci odpowiedzialnej za jego
powstanie. Wigcej, pozwala zadac sobie pytanie o cel konstrukeji tego okre§lonego obrazu
przesztosci — zaréwno na plaszczyznie §wiadomosci historycznej odbiorcy X VII i X VIII w.
jak 1 wspotczesnego.

The revival of the Monastery of Reformed Franciscans in Namyslow in the 17th
century in the light of the first chapter of the convent’s chronicle
Summary

The goal of this study is, on the one hand, to outline the circumstances leading to forma-
tion of the convent of Reformed Franciscans in Namystéw in 1675, and on the other hand, to
show the way of conducting historiographical narrative in the chronicle sources of Reformed
Franciscans. This issue is particularly interesting in the context of repossession activities,
which have been conducted by the St. Wenceslaus’ Czech province of Reformed Franciscans
since the beginning of the 17th century, aiming at the return of observance monasteries
confiscated in the era of the Reformation and, in this way, rebuilding the structures of the
province. The goal of systematized vision of the past was, on the one hand, to consolidate
the young province, on the other hand, to demonstrate historical rights of Czech Reformed
Franciscans to particular monastic houses. An example of such narrative, coordinated by one
of the provincials, Fr Bernard Sannig, is a chronicle of the convent of Reformed Franciscans
in Namystow, which was, with 9 other monasteries, a Silesian part of Czech province.

Keywords: Namyslow, Reformed Franciscans, chronicle, Silesia, recatholization
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