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Ks. Wactaw Siwak

Koscidl czci Matke swego Pana.
Sympozjum mariologiczne w Przemyslu

23 paidziernika br. w Wyzszym Seminarium Duchownym
w Przemyslu odbylo sie sympozjum mariologiczne pt.: ,,Kosciét czci
Matke swego Pana”, ktére wpisato sie w cykl réznych inicjatyw
podejmowanych z okazji trwajacej peregrynacji kopii cudownego
obrazu Jasnogérskiego w Archidiecezji Przemyskie;.

Rozpoczeto sie w auli Instytutu Teologicznego WSD w Przemy-
§lu $piewem Bogurodzica, w wykonaniu kleryckiego chéru i stowem
wprowadzajacym Rektora Seminarium ks. dr Mariana Rojka oraz Ks.
Arcybiskupa J6zefa Michalika. Rektor w swoim wystgpieniu nawigzat
do przezywanej czterdziestej rocznicy rozpoczecia ostatniego Sobo-
ru, ktérego nauka, w tym takze maryjna, winna by¢ wciaz na nowo
odczytywana i poznawana, co zaowocuje odnowa form kultu ma-
ryjnego, bardziej odpowiadajacym danym czasom oraz nadawaniem
mu nowej twoérczej mocy. Metropolita Przemyski zwrdcit z kolei
uwage na implikacje mariologiczne, wynikajgce z umiejscowienia
soborowej nauki o Maryi w Konstytugji o Kosciele; oraz podkreslit
genetyczny zwigzek miedzy Mariologia a maryjnoscia.

Na czeéé przedpotudniowsy ztozyly sie dwa referaty: ks. dr Teo-
fila Siudego (Czestochowa), Teologiczne podstawy kultu maryjnego;
oraz ks. dr Kazimierza Peka MIC (Lublin), K« ,,imitatio Mariae™.

Pierwszy z prelegentéw ukazatl fundament maryjnej czci, na kté-
ry skladajg sie cztery teologiczne prawdy: Boze Macierzyfistwo,
udzial Maryi w dziele naszego odkupienia, Jej duchowe macierzyi-
stwo oraz $wieto§é. Caloé¢ wystgpienia Referent opart na mocnym
podtozu §wiadectw Biblii i Tradycji oraz najnowszych dokumentéw
Kosciola, w tym LiScie Papieskiej Migedzynarodowej Akademii Ma-
ryjnej w Rzymie z pazdziernika 2001 r.: La Madre del Signore. Me-
moria-Presenza-Speranza.

Drugi z prelegentéw przestawit cztery podstawowe formy czci
maryjnej: 1) Szacunek i czesé; 2) Mitos¢ (wyplywajaca z wlasciwe-
go biblijnego(!) pojecia, rozumienia stowa ,Matka”); 3) Wzywanie.
W tej czeSci akcent padl na liturgie jako ztota regule poboznosci
maryjnej. Modli¢ sie do Maryi, ale réwniez z Maryja 1 na Jej wzor.
Autor zwrdcil réwniez uwage na modlitwe dziekczynienia za Ma-
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ryje. Szczegblna formg modlitwy ,wzywania” sg akty oddania.
Ks. Pek zauwazyt wyrazne przelozenie akcentéw w nauczaniu papie-
skim z ,niewolnictwa” na zawierzenie; 4) NaSladowanie. Te cze$é
Autor wystgpienia wyakcentowal najmocnie;j.

Cz¢s¢ przedpotudniowa, ktérej przewodniczyt ks. dr Wactaw
Siwak zakoficzyta sie ozywiona dyskusja oraz uroczysta koncelebro-
wang Mszg $wietg pod przewodnictwem ks. Abpa Jézefa Michali-
ka, ktéry wygtosit réowniez okoliczno$ciowe stowo. Metropolita
Przemyski w swoim wystapieniu zwrdcit szczeg6lng uwage na pod-
kreslanie prawdy o godnosci czlowieka oraz kategori¢ piekna
w przepowiadaniu o Matce Pana.

W sesji popoludniowe;j, ktérej przewodniczy! ks. dr Stanistaw
Zygarowicz swoimi przemys$leniami dzielili sie dwaj inni polscy teo-
logowie: o. prof. Tadeusz Dionizy Lukaszuk OSPPE z Krakowa oraz
o. prof. Stanistaw Celestyn Napioérkowski OFMConv z Lublina.

Pierwszy przedstawil referat zatytulowany: Obraz swigty - Iko-
na - sakramentale obecnosci. W swoim wystgpieniu ukazat dynamicz-
na koncepcje ikony, jako konkretnego sposobu ujawnienia sakramen-
talnoéci Kosciola. Krakowski teolog postawit teze, opartg o przemy-
§lenia prawostawnego teologa Bobrinskoya, ze ,,tkona jest sakramen-
tem, czyli sposobem obecnosci i udzielania sig Bosko-ludzkiej rzeczy-
wistosci Chrystusa. Owg sakramentalno$¢ ikony przedstawit jako jej
zdolnosé i jej funkcje z jednej strony przenoszenia i przekazywania
czlowiekowi uswigcajgcej obecnosci Chrystusa i Jego swietych,
a z drugiej strony - wznoszenia do Boga modlitwy osobistej i zbioro-
wej Kosciota. Tytulowa teze obronit i zestawit z zachodnimi sposo-
bami opisywania funkcji obrazu. W $wietle nauczania starozytnych
soboréw ekumenicznych (Nicejskiego II z 787 r. i Konstantynopo-
litafiskiegoo IV z 867/68 r.), ktére méwity o réwnej randze Obrazu
z rangg Ksiegi Ewangelii, oraz w $§wietle wypowiedzi dzisiejszego
Magisterium (min. Mysterium fidei) o obecnosci chwalebnego Chry-
stusa, uobecnionego w swoim przemienionym czlowieczefistwie
w zbawczym porzadku Kosciola, Ojciec Lukaszuk zasadnie ukazat
prawde, ze przekonanie o obecnosci chwalebnego Pana i Jego Naj-
Swigtszej Matki w obrazie i przez obraz, a nawet, smiem twierdzic,
wiara w te obecnosc nie musi by wwazana za specyficzng wilasnosé
prawostawia, ale moze i powinna byé uznana za wspdlne dobro ca-
fego Chrystusowego Kosciota.

Ojciec Napiérkowski skoncentrowal sie w swoim wystgpieniu
na negatywnej stronie maryjnego przepowiadania, zwrdcit uwage jak
nie nalezy méwié o Maryi. Owe niewlasciwos$ci obdarzyl mianem



»Stedem grzechow gléwnych” przepowiadania maryjnego (taki tez ty-
tut nosit wygtoszony referat). Owe “siedem grzechéw gléwnych” to:

»Grzech przeciwko Bozemu Stowu”, ktéry polega na przeroscie
spekulacji nad biblijng wizja dziejéw zbawienia.

»Grzech przeciwko Bogu”, czyli czynienie Boga na obraz 1 podo-
biefistwo swoje. Jest to jakby drugie imie grzechu opisanego wyzej.
Widaé to zwlaszcza w kaznodziejskim kontrastowaniu Maryi jako do-
brej Mamy z Bogiem Ojcem, ktéry w kontekscie naturalnych doswiad-
czeh stuchaczy, gorzej wychodzi w tym zestawieniu, gdyz to mama
z reguly jest cieplejsza, bardziej wyrozumiata i przebaczajaca niz ojciec.

»Grzech przeciw Bozemu Krolestwu”, polegajacy na dzieleniu
Krolestwa: jedno ,,sprawiedliwosci” zarezerwowane Chrystusowi,
drugie “milosierdzia” zarezerwowane Maryi.

»Grzech przeciw Chrystusowi”, to gléwnie ukryta negacja na-
szej bezposredniosci z Chrystusem i przemilczaniu pigknej nauki
o poérednictwie Chrystusa, co owocuje przesadg w budowaniu pie-
ter poérednictwa (do Maryi, Ona do Chrystusa, Chrystus do Ojca).

,Grzech przeciwko Duchowi Swigtemu” (zauwazony juz kiedys
przez Yves’a Congara) - swoiste zastepowanie Ducha Swietego
Maryja, przypisywanie funkcji Boskiego Parakleta Maryi.

»Grzech przeciwko Matce Naj$wigtszej”, to pomniejszanie Jej
wielko$ci poprzez zbytnie eksponowanie w czci maryjnej wzywania,
pomijajac nasladowanie. Maryja winna by¢ ,,przedmiotem™ bezgra-
nicznego zdumienia i zachwytu, takZe dzigkczynienia, a rowniez wzo-
rem, znakiem nadziei i pociechy. Pewna odmiang grzechu przeciw-
ko Maryi jest, jak to okreslit O. Profesor, ,jasnogérskie kidnaper-
stwo”, polegajace na popularyzacji okaleczonego obraz Matki Bo-
skiej Jasnogoérskiej: sama glowa Matki. Jasnogdrski obraz to Jezus
Chrystus na kolanach swej Matki, ktdra jest w typie hodegetrii, czy-
li prowadzgcej do Chrystusa, wskazujgcej na Chrystusa. Odrgbanie
Chrystusa i usunigcie go z naszej narodowej tkony jest wielkim blg-
dem, zlem, zbrodnig, swigtokradztwem.

»Grzech przeciwko Ewangelii”, ktéry polega na zbytnim akcen-
towaniu pewnych form maryjnego nabozefistwa (jako najwiasciw-
sze, najlepsze, niezawodne), pomijajac dwie krdlewskie drogi ustano-
wione przez Chrystusa: Stowo Boze i sakramenty.

Po tych wystgpieniach miata miejsca burzliwa (!) dyskusja. Ca-
losci sympozjum dopelnit Akatyst w bazylianskiej cerkwi w Przemy-
$lu w wykonaniu braki zakonnych.

Integralng czeScig przemyskiego sympozjum byl uroczyscie ob-
chodzony nastepny dzien, tj. 24 pazdziernika, ktéry Jan Pawet 11
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wyznaczy! jako liturgiczne wspomnienie bt. Ks. Jana Balickiego - Rek-
tora Seminarium w Przemyslu, wyniesionego do chwaly ottarzy
w czasie ostatniej pielgrzymki papieskiej do Ojczyzny. Na uroczysty
obchéd zlozyla sig Msza $w. w przemyskiej katedrze pod przewod-
nictwem ks. bpa Stefana Moskwy z homilig wygloszong przez ks. dra
Mariana Rojka — obecnego rektora WSD w Przemyslu. Po Mszy $w.
uczestnicy liturgii wystuchali referatu: Podstawy czci Maryi wediug bl.
Jana Balickiego, przygotowanego przez piszacego powyisze Sprawoz-
danie. Autor opracowania na podstawie zrédet ukazal, ze bt. ks. Jan
Balicki fundament kultu Maryi upatruje w wielkiej godnosci Bozego
macierzyfistwa i potrzebach naszego zycia wewnetrznego, ktére dla
wiasciwego rozwoju potrzebuje wstawiennictwa ,,Posredniczki” oraz
nasladowania cnét jakimi ja$nialo Jej zycie. PoSrednictwo w czasach
Blogostawionego, bylo rozumiane przede wszystkim jako rozdawnic-
two lask. Natomiast ks. Balicki akcentuje wstawienniczy charakter
posrednictwa. Dla Blogostawionego Maryja-Posredniczka to przed
wszystkim Matka wstawiajaca si¢ za swoimi dziemi, potrzebujgcymi
pomocy. Nigdzie nie nazywa Maryje ,,Szafarka task”, ani ,Wszechpo-
$redniczka”. WyraZnie rozréznia rozdawnictwo task od wstawiennic-
twa. To Jezus rozdaje laski, a Maryja je wyprasza. Polozony akcent
na nasladownictwo wydaje sie by¢ réwniez bardzo oryginalny. Wedug
wyniesionego do chwaly oltarzy Rektora przemyskiego Seminarium
prawdziwym czcicielem Maryi jest ten, kto przede wszystkim J3 na-
§laduje w swoim zyciu. Trzeba powiedzieé, ze to gléwny aspekt kultu
maryjnego, proponowany przez ks. Balickiego.

W najblizszym czasie ukazg si¢ drukiem wszystkie materiaty
z przemyskiego sympozjum w publikacji ksigzkowe;.



