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onstytucja apostolska Munificentissimus Deus, dotyczaca prawdy
wniebowzieciu NMPB, méwi: Wszystkie [...] dowody i rozwazania
Ojcow Kosciota i teologow, opierajq si¢ jako na ostatecznym fundamen-
cie, na Pismie Swietym'. Niemniej, prawdy tej nalezy szuka¢ w Biblii na
plaszczyznie glebszej niz sens literalny. Jak stwierdza najnowszy doku-
ment Papieskiej Komisji Biblijnej Interpretacja Pisma Swietego w Koscie-
le, oprocz sensu dostownego, jest jeszcze w Biblii sens duchowy i sens
pelniejszy. I to wlasnie na plaszczyznie sensu duchowego nalezy szukad
wyjasnienia dogmatu o wniebowzigciu Maryi. Sens duchowy jest to sens
wyrazany przez teksty biblijne, czytane pod natchnieniemn Ducha Swietego
w kontekscie tajemnicy paschalnej Chrystusa i nowego Zycia, ktéremu ta
tajemnica daje poczgtek. [...] Sens duchowy powstaje z uchwycenia relacji
pomiedzy samym tekstem a danymi rzeczywistymi, kicre nie sq temu tek-
stowi obce*. Mowiac o sensie
duchowym i dostownym, nie
mozna zapomnie¢ o ich wza-

jemnych powigzaniach nawet Niewnasta
wtedy, gdy dostrzegamy r6z- obleczona w storice.

nice w interpretacji tekstu

Biblii miedzy jednym sensem Wmebowzm;ae Mal'y 1
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a drygim. Nawe.t/ Wéwcza§ nie W pCI'SkatYWiC
mozna pozbawi¢ ich wzajem- .
nych powiazaf. Jak to podaje nowotestamentowe]
dokument Papieskiej Komisji CALVATORIS MATER
Biblijnej, sens dostowny stano- 6(2004) nr 3,195-203

wi, rzecz jasna, bazg nieodzow-
ng. W przeciwnym przypadku nie mozna by mowic o ‘wypelnieniu si¢’
Pisma®. Co wiecej, jednym z aspektéw sensu duchowego jest typologia,
ktéra nie nalezy do Pisma Swietego, a raczej do rzeczywistosci w nim
przedstawianej. Tylko takie spojrzenie moze doprowadzi¢ do odkrycia
tego, co Pismo éwir:;te mowi o tajemnicy Maryi, w tym o wniebowzieciu.
Wspolczesna egzegeza odczytuje postannictwo Maryi w szerokiej perspek-
tywie historiozbawczej w lacznosci z Osobami Tréjcy Swietej*.
Najstarszym fragmentem mowigcym o Maryi w Nowym Testamencie
jest Ga 4, 4-7: Gdy jednak nadeszla pelnia czasu, zeslal Bog Syna swego,

'PIUS XII, Konstytucja apostolska Munificentissimus Deus (1 X1 1950), 38, zob. takze
http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/pius_xii/konstytucje/munificentissimus_
deus 01111950.html

2 Interpretacja Pisma Swigtego w Kosciele, tt. K. Romaniuk, Pallottinum, Poznan 1994,
69-71.

3 TAMZE, 70.

* Por. S. HAREZGA, Podstawy biblijne wniebowziecia Maryi w Nowym Testamencie,
»Salvatoris Mater” 2(2000) nr 4, 23-25.
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zrodzonego z niewiasty, zrodzonego pod Prawem, aby wykupil tych, ktorzy
podlegali Prawu, abysimy mogli otrzymac przybrane synostwo. Na dowod
tego, Ze jestescie synami, Bog wyslal do serc naszych Ducha Syna swego,
ktory wola: Abba, Ojcze! A zatem nie jestes juz niewolnikiem, lecz synem.
Jezeli zas synem, to i dziedzicem z woli Bozej. Jest to najwcze$niejsze Swia-
dectwo méwigce o Maryi jako Theotokos. Wiekszo$¢ egzegetow zwraca
uwage na zwigzek w tym tekscie narodzenia z niewiasty a przybranym
synostwem Bozym, ktére stalo sie udzialem ludzi. Na tej podstawie ma-
clerzyfstwo Maryi nie zamyka si¢ tylko w Bozym macierzynstwie, ale staje
sie Ona Matkg Chrystusa dla nas’. Jak dalej pisze $w. Pawetl w swoim liscie,
nastepstwem usynowienia jest prawo do udzialu w Bozym dziedzictwie (w.
7), w chwale niebieskiej, a zatem konsekwencja tego bedzie rowniez nasze
zmartwychwstanie (Rz 8, 11). To prowadzi do nastepujacego wniosku:
skoro dzieki Bozemu macierzyiistwu Maryi i my otrzymaliSmy przybrane
synostwo, to w Jej wniebowzieciu nastgpito eschatologiczne spelnienie tego,
co zostato nam zagwarantowane w Chrystusie na podstawie otrzymanego
dziecigctwa Bozego®.

Tak zatem tekst $w. Pawla Ga 4, 4-7 jako najstarsze $wiadectwo
o Maryi w Nowym Testamencie stanowi punkt odniesienia dla wszelkich
rozwazan teologicznych o wniebowzieciu.

Innym fragmentem do$¢ czesto przywolywanym jako argument
w dyskusji na temat wniebowziecia jest Lk 1, 26-38: W szdstym miesig-
cu postal Bég aniola Gabriela do miasta w Galilei, zwanego Nazaret, do
Dziewicy poslubionej mezowi, imieniem Jozef, z rodu Dawida; a Dziewicy
bylo na imig Maryja. Aniol wszedl do Niej i rzekl: «BgdZ pozdrowiona,
pelna laski (xexoprtwpévn), Pan z Tobg, <blogostawiona jestes miedzy
niewiastami>» (ww. 26-28).

Na uwage zastuguje tutaj tytul kexopitwpévn co znaczy prze-
petniona laskg, a nie jak podaje Wulgata pefna faski. Laska w Starym
Testamencie zwigzana byla z Bogiem, z Jego obietnica i nadzieja. Miata
charakter zawsze darmowy, nie wynikala z zadnych zastug. Zazwyczaj
obdarowywana nig byta osoba, kt6ra Boég wybieral. W Nowym Testa-
mencie rozumienie sfowa ydpi¢ (faska) ulega zmianie. Jest zwigzane
z przyjSciem na $wiat Jezusa Chrystusa (przyszla do nas taska i prawda
J 1, 17) i pokazuje, jak daleko moze posuna¢ si¢ Bég w swej dobroci.
Zyczenie taski otwiera i zamyka wigkszos¢ listow nowotestamentowych.
Laska jest darem, ktory streszcza w sobie wszelkie dzialanie Boga’.

5 TAMZE, 27.

® TAMZE.

7 Easka, w: Slownik Teologii Biblijenej, red. X. LEON-DUFOUR, Pallottinum, Poznan
1994, 439.



Jest zwigzana z tajemnica odkupienia. Maryja wlasnie ze wzgledu na
Chrystusa byta przepelniona taska. Przez to juz na ziemi wkroczyta
w strefe Bozg®, co wiecej, dzieki tej pelni faski zadne skutki grzechu,
aw tym takze zniszczenia ciata, nie mogly mie¢ w Niej miejsca. Pelnia
taski oznacza takze pelni¢ chwaly. Wniebowziecie jest zatem konsekwen-
Cja KEXAPITWUEVT).

Omawiajac wniebowziecie w tekstach biblijnych, niektorzy teolo-
gowie za uzasadnione uznajg spojrzenie na Magnificat, tk 1, 46-56°.
W hymnie tym wyraznie wybija si¢ podobiefistwo do innych piesni
Starego Testamentu, a szczeg6lnie do piesni Anny z 1 Sm 2, 1-10. Nie
przekonuje jednak powtarzajaca sie¢ w wielu wypadkach argumentagja,
w ktorej zapomina sie, ze autor Ewangelii przytacza Magnificat, ktory
najprawdopodobniej, caly lub w wiekszej czeici, powstal wezesniej w jed-
nej z pierwotnych gmin. Nie jest to zatem prorocka pie$i Maryi, lecz
raczej obraz wiary 6wczesnego KosSciota. Wiary w to, ze Bég poprzez
Boze macierzyfistwo Maryi wywyzszyt Ja ponad wszystkich!.

Konczac interpretacje tekstow z Ewangelii wedlug sw. Lukasza,
nalezy zwrocié uwage na typologie Arki Przymierza, ktorg autor zasto-
sowal do Matki Jezusa. Pierwszy taka hipoteze postawil E. Burrows.
Za ta typologia przemawiaja fragmenty z Ewangelii i ich podobiefstwo
do poszczegdlnych tekstow Starego Testamentu. Fragmenty zestawia
ponizsza tabela'':

Ek 1, 35

Wj 40, 35

Aniot Jej odpowiedziat: «Duch Swie-
ty zstapi na Ciebie i moc Najwyzsze-

Wtedy to obtok okryt (¢€mvokd(eiv)
Namiot Spotkania, a chwata Pana

go ostoni (¢nvokdCer) Cig. Dlatego | napelnita przybytek.
tez Swiete, ktore sie narodzi, bedzie
nazwane Synem Bozym.
tk 1, 39-45 2Sm 6, 1-11

W tym czasie Maryja powstaw-
szy (&voote) poszla (¢mopevOn)
z pospiechem w gory do pewnego
miasta w [pokoleniu] Judy.

(w. 39)

Powstat (Gveortn) i poszedt (€mopevtn)
Dawid i wszyscy ludzie towarzyszacy
mu w kierunku judzkiej Baali, aby
sprowadzi¢ stamtad Arke Boga.

(w. 1-2)

¥ S. HAREZGA, Podstawy biblijne wniebowzigcia Maryi..., 29.

® TAMZE, 32.

10, ADAMIAK, Mariologia, Poznan 2003, 35.
" Por. J. MAJEWSKI, Blogostawic mnie bedg, RW KUL, Lublin 1994, 120-124.
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Lk 1, 39-45

2Sm6, 1-11

A skadze (m60ev) mi to, ze Matka
mojego Pana (kvpiov) przychodzi
(A0M) do mnie (TPOG epE)?

(w. 43)

I Dawid ulgkt sie Pana w owym
dniu, méwige: «Jakze (mwg) przyj-
dzie (efoeletoeton) do mnie (TpGG
pe) Arka Paniska (xvpiov)?»

k1, 36

2Sm6, 11

Maryja pozostata u niej okoto trzech
miesiecy.

I Arka Pariska pozostawata w domu
Obed-Edoma z Gat przez trzy mie-

siace.

We wszystkich fragmentach zaznaczone zostaly powtarzajace sie
sfowa, co potwierdza celowos¢ owej typologii u Lukasza. W tekstach
wystepuje zbieznos¢ filologiczna, topograficzna, tematyczna iideowa.
W Starym Testamencie arka stanowita znak obecnosci Jahwe wsrod
swego ludu, byla miedzy innymi znakiem potegi Boga. W czasach, kie-
dy Izraelowi nie towarzyszyla juz fizyczna obecno$¢ arki, stala si¢ ona
tematem dociekan teologicznych. Wraz z rozwojem teologii arki staje
si¢ ona symbolem wiecznego przymierza. Ma wskazywac ludowi cel,
do ktérego zmierza'2.

Fukasz postuzyt si¢ tg typologia, by pokazaé, ze Maryja jest Arka
Pana. Jahwe uobecnia si¢ w Jej wnetrzu. Przypisanie Maryi tytulu Arki
Przymierza ukazuje Ja jako figure Kosciota pielgrzymujacego i stanowi
zapowiedZ jego wywyzszenia'® poprzez wniebowzigcie.

Inne fragmenty, ktére nalezy wspomnie¢ w temacie wniebowziecia
pochodzg z Ewangelii wedlug $w. Jana. Autor wspomina osobe Maryi
tylko cztery razy (2, 1-11; 2, 125 6, 45; 19, 25-27) i w zadnym miejscu
nie podaje Jej imienia. Mowa jest 0 Matce Jezusa lub o Jego Matce. Dla
tematyki wniebowzi¢cia wazne pozostajg dwa fragmenty z drugiego
i dziewietnastego rozdzialu. J 2, 1-12 to wesele w Kanie Galilejskie;.
Wielu egzegetéw podkresla wyjatkowos¢ tej perykopy w poréwnaniu
z Ewangeliami synoptycznymi. Po pierwsze, cud dokonuje sie w Galilei,
a przeciez z Mk 6, 5 wiemy, ze Jezus nie mogt dokona¢ tam wielu cudéw
z przyczyny niedowiarstwa ludzi. Co wiecej, Maryja wyraznie oczekuje
od Syna, ze w cudowny sposob zaradzi on klopotliwej, a moze wrecz
kompromitujgcej sytuacji. Do tej pory jednak Ewangelista nic nie wspo-
minal o cudotworczej dziatalnosci Jezusa. Dalej, sam cud nie ma podioza

12 A. TRONINA, Assumpta. Typologia Arki Przymierza, ,Salvatoris Mater” 2(2000)
nr 4, 12-19.
13 TAMZE, 20.



starotestamentowego, jak ma to miejsce w przypadku pozostalych cudéw
Jezusa. Przemiana wody w wino wydaje si¢ nie zaleze¢ od faktycznej
potrzeby czlowieka, ale jest to raczej sprawa wygody'. Niezwykla jest
takze rozmowa miedzy Matka a Synem: A kiedy zabraklo wina, Matka
Jezusa mowi do Niego: ,,Nie majg juz wina”. Jezus Jej odpowiedzial:
,»Czyz to moja lub Twoja sprawa, Niewiasto? Czyz jeszcze nie nadeszla
godzina moja?” (w. 3n).

Mimo ze caly fragment ma charakter chrystologiczny, to jednak
Matka Jezusa odgrywa tu bardzo wazna role. Jezus zwraca sie do swojej
Matki Niewiasto (w formie wolaczowej). Rézne sg proby wyjasnienia
tego stowa. Jedni twierdza, ze jest to wykluczenie Maryi z dzialalnosci
publicznej Jezusa. Inni (jak H. Langkammer) uwazaja, ze tytut ten ma
znaczenie mesjanskie, a Jezus postugiwal sie nim w odniesieniu do ko-
biet, jesli zwracal si¢ do nich z pozycji Mesjasza®®. Trzecie rozumienie
tego zwrotu, ktore zdaje si¢ podziela¢ wiekszo$¢ egzegetéw (m.in.
M. Thurian, L. Stachowiak, S. Harezga), wskazuje , ze oznacza to czas,
w ktérym wiezy rodzinne przestajg obowigzywal. A zatem nie jest to
brak szacunku ze strony Jezusa, ale raczej oznaka, ze nie przywigzuje
On wigkszej wagi do wiezow naturalnych, co zreszta bytoby zrozumia-
te w kontekscie Ewangelii synoptycznych, gdzie rodzina uczniéw ma
pierwszenstwo przed rodzing naturalng.

Spogladajac na te perykope w odniesieniu do wniebowzigcia, S.
Harezga dostrzega, ze owa odpowiedZ Jezusa wyznacza Maryi nowa
role. Wyznacza Jej miejsce w ekonomii zbawienia. Natomiast dalsze sto-
wa Maryi z wersetu 5 wskazujg na to, ze reprezentuje Ona eschatyczna
spolecznos¢. Zrébcie wszystko, cokolwiek wam powie. Fakt, ze Maryja
wzywa do stuchania stéw Jezusa sklania do stwierdzenia, ze to wlasnie
dzigki Niej powstaje nowa spolecznosé, ktéra wierzy. Tak nakreSlona
przez Ewangeliste rola Maryi suponuje Jej chwalebne wniebowziecie'.

Inna perykopa z Ewangelii wedtug §w. Jana to 19, 25-27: A obok
krzyza Jezusowego staly: Matka Jego i siostra Matki Jego, Maria, Zona
Kleofasa, i Maria Magdalena. Kiedy wigc Jezus ujrzal Matke i stojgcego
obok Niej ucznia, ktorego mitowal, rzeki do Matki: ,,Niewiasto, oto syn
Twdj”. Nastepnie rzekl do ucznia: ,,Oto Matka twoja”. I od tej godziny
uczen wzigl Jg do siebie. Wiekszo$¢ wspolczesnych egzegetéw jest zada-
nia, ze w scenie tej Maryje nalezy postrzegac jako Maria Mater Ecclesia,
a w umilowanym uczniu widzie¢ kazdego chrzescijanina. Wbrew pozo-
rom, taka interpretacja jest jedng z najstarszych, spotykamy jg juz u $w.

' Por. J. MAJEWSKI, Blogoslawic mnie bedg..., 36.
IS TAMZE, 42.
16 Zob. S. HAREZGA, Podstawy biblijne wniebowziecia Maryi..., 35.
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Efrema (IV w.). Maryja jako Matka ma spetnia¢ swoje macierzyfistwo
wobec uczniéw i catego KoSciota. W swojej macierzynskiej misji ma staé
sie wzorem postepowania dla wszystkich wierzacych. Postannictwo Maryi
osigga swdj cel, ktcrego gwarancjq realizacji w perspektywie powszechne-
20 1 ostatecznego wypelnienia jest Jej wniebowrzigcie. Mozna powiedziec,
ze ono w indywidualnej osobie Maryi antycypuje to wszystko, czym Ko-
sciol ma byc w swej doczesnej pielgrzymce i w chwale nieba".

Dwunasty rozdzial Apokalipsy jest tekstem najwazniejszym i klu-
czowym dla badan egzegetycznych o wniebowzigciu. Jest on czytany
podczas liturgii Wniebowziecia, a przez wielu teologéw cytowany jako
podstawowy fragment z Pisma Swictego méwiacy o wniebowzieciu:

Potem wielki znak si¢ ukazat na niebie: Niewiasta obleczona w sloi-
ce i ksigZyc pod jej stopami, a na jej glowie wieniec z gwiazd dwunastu.
A jest brzemienna. 1wola cierpigc bole meki rodzenia. 1inny znak sie
ukazal na niebie: Oto wielki Smok barwy ognia, majgcy siedem glow
i dziesigc rogow - a na glowach jego siedem diademaow. I ogon jego zmia-
ta trzecig czes¢ gwiazd nieba: i rzucit je na ziemie. I stangl Smok przed
majgcg rodzic Niewiastg, azeby skoro porodzi, pozrec jej dziecie.

I porodzila Syna - Mezczyzne, kiory wszystkie narody bedzie paslt rozgyg
zelazng. 1 zostalo porwane jej Dziecig do Boga i do Jego tronu. A Niewiasta
zbiegla na pustynie, gdzie miejsce ma przygotowane przez Boga, aby jg
tam Zywiono przez tysige dwiescie szescdziesigt dni (ww. 1-6).

A kiedy ujrzal Smok, ze zostal strgcony na ziemie, poczgl scigac
Niewiaste, ktéra porodzita Mezczyzne. I dano Niewiescie dwa skrzydla
orla wielkiego, by na pustynie leciata na swoje miejsce, gdzie jest Zywiona
przez czas i czasy, i polowe czasu, z dala od Weza. A Wi za Niewiastg
wypuscil z gardzieli wode jak rzeke, Zeby jg rzeka uniosla. Lecz ziemia
przyszla z pomocg Niewiescie i otworzyla ziemia swq gardziel, i pochlo-
nela rzeke, ktorg Smok ze swej gardzieli wypuscil. I rozgniewal si¢ Smok
na Niewiaste, i odszedl rozpoczgc walke z resztg jej potomstwa, z tymi,
co strzegq przykazarn Boga i majg swiadectwo Jezusa (ww. 13-17).

Apokalipsa jest to gatunek literacki, ktory narodzit sie juz na przetomie
IIT i 1T wieku przed Chrystusem!®. Sfowo é&mokdAyig oznacza objawienie,
ujawnienie — zazwyczaj skrywanej od wiekéw tajemnicy. Autor Apokalipsy
Nowego Testamentu poshugiwat si¢ przede wszystkim obrazem, nierzad-
ko pochodzacym ze Starego Testamentu lub wrecz z innych starozytnych
kultur. Tworzy to niepowtarzalng atmosfere ksiegi, ale i stanowi jej
najwieksza trudnosé, poniewaz, by dobrze odczytad jej teologie, trzeba

" TAMZE, 36.
18 A, SWIDERKOWNA, Rozmowy o Biblii. Nowy Testament, PWN, Warszawa
2000, 273.



przebic sie¢ przez ten jezyk obrazu i symbolu. I tak na przyktad stonce
(heb. Semes) w starozytnych religiach Egiptu i Mezopotamii bylo najwaz-
niejsza czescig ich wiary. W Ps 84, 12 Bog Jahwe réwniez nazwany zostal
sfoficem. Gwiazdy najczeSciej majg znaczenie apokaliptyczne. W ksiggach
starotestamentowych mowa jest czesto o ich spadaniu i zaciemnianiu si¢
(Por. Iz 13, 10; Ez 32, 7; Dn 8, 10). Ksiezyc za to w Starym Testamencie
to symbol permanengji — Ps 72, 7; 89, 38%.

Jak zatem rozumieé zacytowany fragment? Najwiecej probleméw
egzegetom i teologom przysparza termin Niewiasta (yvvr). Jedna z naj-
starszych interpretacji patrystycznych mowi, ze Niewiasta obleczona
w slorice jest symbolem KoSciofa (Sw. Hipolit; sg tacy, ktorzy uwazajg te
interpretacje za jeszcze wezeSniejsza, pochodzac z lat 140-155 z Psalterza
Hermasa). Inna méwi o tym, ze chodzi tu o Izraela Starego Przymierza
(Sw. Augustyn; cho( i jeszcze w XX wieku ta interpretacja miala swoich
zwolennikdw, np. J. Sickenberger). Mysl, ze tekst ten odnosi sie do Maryi,
byta w przeszloéci bardzo popularna i znalazta swe wsparcie w encyklice
Piusa X Ad diem illum. Poglad, ze Niewiasta to symbol réwnoczesnie
Kosciota i Maryi reprezentowalo i nadal reprezentuje, wielu egzegetow
katolickich (K. Rahner, H. Langkammer). Jeszcze inna interpretacja
mowi o Niewiescie jako symbolu Izraela Starego Testamentu i KoScio-
ta. We wspolczesnej egzegezie wysuwa sie wiele argumentéw przeciw
odnoszeniu tego fragmentu explicite do Maryi. Autor natchniony nie
identyfikuje Niewiasty z Matka Mesjasza. Poza tym przyjmujac spojrzenie
mariologiczne, trudno wytlumaczy¢ béle rodzenia, ktdre sg nastepstwem
grzechu pierworodnego, a od takiego Maryja byta zachowana?’. Wsp6t-
cze$nie rowniez za malo prawdopodobne uwaza si¢, by autorem czwartej
Ewangelii i Apokalipsy byla ta sama osoba, a wiec nieuzasadnione jest
takze poréwnywanie 12 rozdzialu z niektérymi fragmentami Ewangelii.
Odchodzi si¢ takze dzisiaj od wskazywania zwigzkow miedzy Ap 12
aRdz 3, 15. Mimo ze wiele argumentéw przemawia za tym, by znaku
Niewiasty nie odczytywaé w kategoriach maryjnych, nie wyklucza to
takiej wiasnie interpretacji w sensie posrednim (implicite). W ten sposob
na to zagadnienie patrza m.in. J. Gnilka?! i P Farkas. Warto troche wiecej
uwagi poswieci¢ pogladom zwlaszcza tego drugiego.

Jak juz zostalo wczesniej powiedziane, jezyk Apokalipsy to jezyk
symbolu. A zatem czym jest symbol? Nie ma on jednoznacznego cha-

19 Sun, Star, Moon, w: J. McKENZIE, Dictionary of the Bible, New York-London
1978, 852.

20 E. ADAMIAK, Mariologia..., 47.

2! Poglad taki Gnilka wyrazil w czasie wykladéw wygloszonych w 1998 na Wydziale
Teologicznym UAM.
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rakteru. Wedlug definicji S. Babolina symbol nie oznacza, lecz wywoluje
w pamigci skojarzenia, jednoczy, koncentruje, w sposob analogicznie wie-
loznaczny, mnogosc zmystow, ktcre nie redukujq sie tylko do jednego lub
tylko do kilku senséw?*. Czesto w interpretacji Apokalipsy podchodzi sie
do okreslonych stéw jak do znakéw, a nie jak do symboli. Jak twierdzi P
Farkas, jesli z calg powagg podchodzimy do charakteru symbolu, a wigc
jesli symbol nie oznacza czegos, lecz raczej ewokuje (budzi skojarzenia),
to jedng z najwazniejszych zasad metodologicznych, ktore nalezy brac
pod wwage w interpretacji, nie jest identyfikacja symbolu, czyli co (was)
jest symbolem, ale raczej jego ,,istnienie jako” (sein wie, essere come)®.
Na tej podstawie P Farka$ uwaza, ze Niewiasta, odczytana rowniez
w kontekscie liturgicznym, jest niewatpliwie przedstawiana jako krélowa,
wrecz bogini. Ma przynajmniej jej prerogatywy. Ale chociaz zostata tak
przedstawiona, to ma réwniez cechy cztowieka-stworzenia, bo ucieka
na pustynie, ktore to miejsce przygotowal jej Bog i przebywa tam ogra-
niczony czas. A zatem brak jest w tym symbolu jakiej$ jednoznacznosci.
To doprowadza P. Farkasa do nastepujacego wniosku: Niewiasta oble-
czona w slorice nie jest KoSciolem; Niewiasta jest jak kroloways jest jak
Matka Mesjasza; Niewiasta nie jest Ludem Bozym, ale Lud Bozy jest
jak majaca rodzi¢ niewiasta. Kosciét w swoim porodzie jest podobny
do Matki Jezusa.

Takie spojrzenie wykracza zdecydowanie poza kategorie egzege-
tyczne i by¢é moze réwniez poza zatozenia czysto formalne, ale jedno-
czesnie z wieksza swobodg i optymizmem pozwala spojrze¢ na caly
rozdzial 12 Apokalipsy i odczytaé go pozytywnie réwniez w kontekscie
wniebowzigcia.

Oméwione powyzej fragmenty Pisma gwiqtego pokazujg wyraznie,
ze prawda o Maryi jest $ciSle zwigzane z misterium Chrystusa i Kosciofa.
Podobnie jak za czaséw Ojcow Kosciola, tak i dzisiaj sifa argumentéw
przemawiajacych za wniebowzieciem, a opartych na Biblii, zwigzana jest
z godnoscia Bozego macierzyistwa Maryi i z tym wszystkim, co jest tego
konsekwencja, jak kexopitwpévn.

Nowy Testament nie méwi na zadnym miejscu o wniebowzieciu
Maryi w sposob bezposredni. Jednak niejednokrotnie opisuje Jej cechy,
ktore s3 wyraznymi znakami Jej wywyzszenia. W Niej takze ukryte sa
losy calego Kosciota.

22 Por. P FARKAS, ,, Niewiasta obleczona w storice” (Ap 12), ,,Salvatoris Mater” 2(2000)
nr 4, 42.

> TAMZE, 43.

%4 Zob. TAMZE, 49.



Wydaje sie jednak, ze nie jest to jeszcze koniec badan nad mario-
logicznymi tekstami Nowego Testamentu. Dalsze badania powinny i§¢
w kierunku poréwnania tekstow miedzy sobg iz caloscig Biblii. Wiecej
Swiatla dadza zapewne dalsze badania nad jezykiem Apokalipsy. Nadal
nie ma dobrego opracowania sfownika symboli tam zawartych.

Joanna Kiersztejn

ul. Raczynskiego 48¢/5
PL - 60-465 Poznan
e-mail: jkiersztejn@hotmail.com

La Donna avvolta dal sole. Lassunzione di Maria
nella prospettiva neotestamentaria

(Riassunto)

Lautrice prende in considerazione i testi biblici che sono il fondamento per la
verita dell’assunzione di Maria. Si tratta di Luca 1, 26-38; Giovanni 2, 1-12; 19, 25-27;
Apocalisse 12. Anche se il Nuovo Testamento non parla direttamente sull’assunzione

di Maria, pero ci da una base per capire questa verita come rivelata da Dio.
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